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Ekspertyza saqdowa. Red. J6zef Wojcikiewicz
Krakéw, Zakamycze 2002, ss. 604.

Na polskim rynku ksiegarskim podrecznikéw kryminalistyki i innych nauk sadowych jest
bardzo mafo, a podrecznikéw z tych dziedzin adresowanych do praktykéw nie ma prawie
wcale. Z tego wzgledu, ukazanie sie kazdej takiej pozycji przyja¢ nalezy z uwaga i zadowo-
leniem. Tak tez przyjac trzeba recenzowang ksiazke, cho¢ jest to dziefo, jak sie okazuje wy-
soce niedoskonate i niepetne.

Sam tytuf jest mylacy. Pod takim tytutem kry¢ by sie mogto dziefo poswiecone zagadnie-
niom ogblnym ekspertyzy, takim jak jej podstawy prawne, metodyka badari, metodyka pisa-
nia opinii, problematyka wartosci diagnostycznej i dowodowej, metodyka korzystania z
opinii przez organy procesowe itp.

Mogto by to by¢ réwniez dzieto zawierajace opisy wszystkich ekspertyz wykonanych w
oparciu o nauki sadowe, ewentualnie uzupetnione o wspomniane wyzej zagadnienia ogélne.

Tymczasem recenzowana ksiazka zawiera wybér kilkunastu ekspertyz wybranych wedle zupet-
nie nieczytelnych kryteriéw. Poprawny tytut, adekwatny do zawartosci ksigzki powinien brzmie¢:
Wybrane ekspertyzy sadowe” a we wstepie nalezatoby jakos dokonany wybér uzasadnic.

Nalezato wyjasni¢ dlaczego brak tu np. ekspertyzy psychiatrycznej, cho¢ jest psycholo-
giczna. Dlaczego brak medycznej (medyczno-sadowej w najbardziej klasycznym ujeciu
czyli ustalajacej przyczyne i mechanizm zgonu), dlaczego brak ekspertyzy klasycznych §la-
doéw biologicznych (nie odwotujacej sie do genetyki), dlaczego brak ekspertyzy grafologicz-
nej, a w rozdziale dotyczacym ,ekspertyzy balistycznej” brak identyfikacji broni na podsta-
wie badan tusek i pociskéw itd.

Czes¢ teoretyczna nieco rozczarowuje. Brak usystematyzowanych rozwazan na temat
wartoéci diagnostycznej, na temat prawdopodobieristwa i pewnosci wnioskéw biegfego, na
temat metodologicznych podstaw ekspertyzy czy istoty identyfikacji. To co zaprezentowano w
tym zakresie nie tylko Ze nie rozwija dorobku mysli polskiej nauki kryminalistyki, ale nawet
tego dorobku nie uwzglednia. Pr6zno by szukac tu sladu prac np. K. Jaegermanna, K. Sosina
czy J. Koniecznego. Prac, ktére przed blisko 20 laty ustality poziom dyskusji na te tematy a do
dzi§ pozostaja aktualne. Sprawy nie zafatwia umieszczony przy koricu ksiazki (skadinad warto-
Sciowy — o czym nizej) rozdziat , Interpretacja wynikéw ekspertyzy” (ss. 547-584).

W zakresie rozwazar nad kryteriami dopuszczalnosci ,dowodu naukowego” nie napisa-
no nic ponad to, co znane jest z przewidzianych dla studentéw podrecznikéw kryminalisty-
ki czy procesu karnego.

Jednym z rzeczywistych probleméw naszego wspétczesnego wymiaru sprawiedliwosci
jest bezradnos¢ organdw i stron procesowych wobec biegtych reprezentujacych waskie i dla
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prawnika trudne do zgtebienia specjalnosci. Efektem jest czesto bezkrytyczne przyjmowa-
nie opinii biegtych i nieumiejetnos¢ krytycznej dyskusji z biegtymi.

Wypowiedziane w recenzowanym dziele twierdzenie, ze ,sady generalnie trafnie kwali-
fikuja metody nauk sagdowych pod wzgledem ich wartosci” (s. 19) nie znajduje potwierdze-
nia ani w codziennym do$wiadczeniu sadowym, ani co wiecej w prezentowanych wyni-
kach badar autora tego optymistycznego twierdzenia.

Gotowos¢ skazania na podstawie jedynego dowodu w postaci wyniku badarn osmologicz-
nych zadeklarowafo az 25% badanych sedziéw, podczas gdy ,na obecnym etapie postepu na-
ukowego i dorobku praktyki, dowdd z badarn osmologicznych powinien by¢ traktowany z duza
ostroznoscig, zwlaszcza gdy jest to jedyny dowdd obciazajacy” (s. 212), sama za$ ekspertyza
osmologiczna ,jest typowa ekspertyza in statu nascendi” (s. 207), ,znajdujaca sie dopiero na po-
czatku drogi” (s. 213) w zwiazku z czym ,formutowanie kategorycznych wnioskéw opinii w
przedmiocie tozsamosci zapachu dowodowego i poréwnawczego, zwlaszcza w warunkach nieza-
pewniajacych pelnej niezalezno$ci wskazari drugiego psa, wydaje sie przedwczesne” (s. 213).

Tymczasem, chociaz wartoé¢ diagnostyczna badania poligraficznego jest wysoka i , trud-
no bytoby znalez¢ inng metode nauk sadowych, ktérej wartos¢ diagnostyczna (rzetelnosc i
trafnos¢) bylyby tak dobrze zbadane” (s. 249) tylko 1% sedziéw gotéw by skaza¢ tylko na
podstawie wyniku takiego badania.

Za$ w oparciu o pojedyncze rozpoznanie w ramach okazania skazac jest gotowych az
49% sedziow!

Okazuje sie, ze kierujac sie wytacznie intuicja (bo przeciez chyba nie wiedzg), traktowani
jako grupa kontrolna dla grupy sedziéw, grupa strazakéw w ocenie wartosci badania poli-
graficznego, ekspertyzy osmologicznej czy nawet okazania, byta blizsza ustale nauki kry-
minalistyki niz grupa sedziéw. Konstatacja tego faktu winna budzi¢ niepoké;.

Na marginesie nalezy dodac trzy uwagi.

Po pierwsze, w praktyce trudno trafi¢ na sytuacje, by postepowanie dowodowe opierato
sie na jednym, pojedynczym dowodzie. Zdarza sie, ze jakas ekspertyza (np. osmologiczna
czy poligraficzna) dostarcza gtéwnego, zasadniczego dowodu obciazajacego, ale przeciez z
reguty nie jedynego.

Po drugie, skazywanie w oparciu o jeden, pojedynczy dowdd, nawet z teoretycznego
punktu widzenia jest niedopuszczalne. Konieczne sg inne dowody, chocby stanowiace je-
dynie kontekst dla tego gtéwnego czy zasadniczego. Taki dowdd bedzie w tym kontekscie
oceniany. Jesli np. $lad biologiczny (genetyczny) zabezpieczony na kominiarce znalezionej
na miejscu napadu, jest sladem pochodzacym od oskarzonego, to wartos¢ tego dowodu
zalezy od innych dowodéw stwierdzajacych, Zze oskarzony swojej kominiarki wczesniej nie
zgubit, nie podarowat komus itp.

Po trzecie, zestawione nas. 20 metody, oceniane przez sedziéw i strazakéw (swoja droga
dlaczego akurat strazakéw?) sg tak dalece miedzy sobg réznigce sie (jedne dotyczg identyfi-
kacji osoby, inne identyfikacji rzeczy, jeszcze inne sladéw pamieciowych) i z samej swej isto-
ty pozwalaja na dowodzenie faktéw réznie odlegtych od faktu gtéwnego w procesie, ze
mozna mie¢ watpliwosci, czy sa one miedzy sobg poréwnywalne w zakresie wyznaczonym
przez autora. W konsekwencji mozna mie¢ watpliwosci, czy pytania postawione sedziom i
strazakom byty postawione dobrze a co zatem idzie, na ile wartosciowe sg odpowiedzi.

Dobrym wprowadzeniem w meritum ksiazki jest rozdziat ,Metodyka ekspertyzy” (autor:
T. Widta). Struktura tego rozdziatu jest prawidfowa, uwagi Autora sa trafne, cho¢ niektére
moga budzi¢ kontrowersje. W szczegdlnosci kontrowersyjne moga by¢ propozycje dotycza-
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ce okreslenia stanowczosci wnioskéw i ich indywidualizacji. W moim przekonaniu Autor
ma catkowicie racje piszac, ze wnioski opinii powinny zawiera¢ zwroty ,w swietle przedto-
zonego materialu i poczynionych ustalen” (...) uwazam, ze... (lub: ,w moim przekonaniu”, ,w
mojej opinii...”). Mozna by do tych zwrotéw dodac i inne, np. ,w $wietle aktualnego stanu
kryminalistyki i mojego doswiadczenia...”. Autor stusznie uwaza, ze bieglty musi bra¢ na sie-
bie odpowiedzialnos¢ za opinig, a nie przerzucac te odpowiedzialno$¢ na dyscypline na-
ukowa ktéra reprezentuje i ma obowigzek wskazag, ze ustalenia dokonane w ramach eks-
pertyzy sa jego ustaleniami, a nie ustaleniami catosciowo pojetej dyscypliny.

Rozdziat ,Ekspertyza antropologiczna” (autorka: |. Biatek) zawiera obok opisu metod
odtwarzania wygladu czfowieka takze opisy mato znanych w naszej praktyce metod bada-
nia identyfikacyjnego oséb na podstawie zdje¢ i portretéw. Identyfikacja taka jest coraz cze-
Sciej niezbedna w praktyce (kamery w bankach, na stacjach benzynowych sa u nas juz zja-
wiskiem powszechnym).

Rozdziat ,Ekspertyza daktyloskopijna” (autor: A. Czubak) zawiera rzetelnie zreferowany
stan wiedzy i praktyki daktyloskopijnej, nie wykracza jednak poza typowa wiedze podrecz-
nikowa. Ogranicza sie do jednego tylko zastosowania daktyloskopii, mianowicie do ujaw-
nienia i badania sladu zabezpieczonego na miejscu zdarzenia. Nie omawia innych zastoso-
wan daktyloskopii (np. do ustalania tozsamosci n.n. zwtok, do ustalenia tozsamosci osoby,
ktéra te tozsamos¢ ukrywa), stanowczo za mafo mozna sie tu dowiedzie¢ o registraturach i
ich funkcjonowaniu, a zwtaszcza o komputeryzacji, co przeciez Scisle zwiazane jest z eks-
pertyza daktyloskopijna.

Rozdziat ,Ekspertyza mechanoskopijna i traseologiczna” (autor: A. Chochét) oraz rozdziat
Ekspertyza fizykochemiczna” (autorka: J. Zieba-Palus) zawieraja na dobra sprawe streszczenie
tego, co mozna znaleZ¢ na ten temat w kazdym przecietnym podreczniku kryminalistyki.

Rozdziat ,Ekspertyza balistyczna” (autorzy: ). Jarosz, Z. Brozek-Mucha) pomija to, co
zwykle uwaza sie za rdzen tego dziatu identyfikacji kryminalistycznej, tj. identyfikacje broni
na podstawie tusek i pociskdw. To co zawiera sie w tym rozdziale to tzw. balistyka zewnetrz-
na (badanie miejsca z ktérego strzelano, analiza toru lotu pocisku, ocena przestrzelin i ich
konsekwencje) oraz fizykochemiczne badanie sladéw powystrzafowych (tzw. balistyka che-
miczna). Obydwa dziaty opracowane zostaty niezwykle kompetentnie. Zagadnienia , bali-
styki zewnetrznej” zostaty zilustrowane konkretnymi przypadkami z praktyki autora.

,Balistyka chemiczna” zostata zreferowana w oparciu o najnowsze osiagniecia nauki
Swiatowej w tym zakresie i prezentuje szereg nowych metod, znanych tylko z obcych prac
specjalistycznych.

Rozdziat , Ekspertyza dokumentéw” (autorka: E. Fabianska) dotyczy tylko niektérych ba-
dari dokumentéw. Nie uwzglednia badan identyfikacyjnych pisma recznego, maszynowego
czy wydrukéw komputerowych. Nie zawiera tez nic na temat badania tresci dokumentu.

Rozdziat ,Ekspertyza osmologiczna” (autor: ). Wéjcikiewicz) prezentuje aktualny stan
wiedzy i praktyki w tym zakresie. Autor stusznie zwraca uwage, ze , kilkakrotne uzywanie
tego samego materiatu uzupetniajacego i kontrolnego jest niedopuszczalne, z racji pamieci
wechowej psa (s. 208), a zatem, ,drugi pies powinien pracowac w catkowicie nowym ukta-
dzie selekcyjnym, czyli na nowych stelazach, stoikach i oczywiscie pochtaniaczach” co
zmusza do ,zabezpieczania (najlepiej w osobnych pojemnikach) kilku sladéw dowodo-
wych i tyluz poréwnawczych oraz uzupetniajacych” (tamze). Nie trzeba dodawag, ze wy-
mogi te w praktyce na ogdt nie sa spetniane. Rozdziat zawiera tez pefne i rzetelne oméwie-
nie orzecznictwa sadéw polskich dotyczacego badari osmologicznych.
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Autor stusznie przestrzega, ze ,formutowanie kategorycznych wnioskéw opinii osmolo-
gicznych w przedmiocie tozsamosci zapachu dowodowego i poréwnawczego, zwlaszcza w
warunkach niezapewniajacych peinej niezaleznosci wskazan drugiego psa, wydaje sie przed-
wczesne” (s. 213).

Rozdziat ,Ekspertyza fonoskopijna” (autor: W. Suszczewski) zawiera szczegéfowe omo-
wienie identyfikacji $ladéw akustycznych w praktyce kryminalistycznej. Do rozdziatu tego,
dobrze ukazujacego mozliwosci badania takich sladéw na potrzeby procesu karnego, moz-
na zgtosic¢ jedynie zastrzezenia natury redakcyjnej: np. ustep 4 jest zatytufowany identycz-
nie jak caty rozdziat. Jesli przyja¢, ze tytut wyznacza zakres przedmiotowy, to czes¢ nie
moze nosic tego samego tytutu co cafo$é. Mozna tez mie¢ watpliwosci, czy wymienione na
konicu rozdziatu 3 placéwki rzeczywiscie sa jedynymi w Polsce zdolnymi wykona¢ eksperty-
ze fonoskopijna. Autor nie uwzglednit zakladéw akustyki istniejacych na wielu polskich
uczelniach technicznych, ktére takze takie ekspertyzy sa w stanie wykonac i w praktyce,
rzeczywiscie niekiedy je wykonuja.

Zupetnie rozczarowuje rozdziat ,Ekspertyza poligraficzna (wariograficzna)” (autor:
). Wojcikiewicz). Omoéwienie istoty tej ekspertyzy jest zbyt skrotowe, powierzchowne i moz-
na odnie$¢ wrazenie, ze Autor opisuje tematyke ktéra zna jedynie z literatury. Niezwykle
sptycony jest ustep poswiecony wartosci diagnostycznej badania poligraficznego. Autor z
jednej strony stusznie pisze, ze ,trudno byloby znalez¢ inna metode nauk sadowych, ktérej
wartosc diagnostyczna (rzetelnosc i trafnosc) bytaby tak dobrze zbadana jak wartos¢ badania
poligraficznego”, z drugiej wyraza nadzieje, ze watpliwosci w tym zakresie rozwieje , kosztu-
jacy 860 tys. dolaréw, kolejny rzadowy program badawczy pod auspicjami Narodowej Aka-
demii Nauk”. Autor nie tylko ze nie referuje, ale nawet nie wymienia tych badan ekspery-
mentalnych czy analiz praktyki, ktére uzasadniatyby pierwsze z wypowiedzianych przez
niego twierdzen. A takich badan naukowych i raportéw dla organéw rzadowych USA (refe-
rujacych te badania) byto wiele. W konsekwencji, czytelnik nadal nie wie jaka ostatecznie
jest wartos¢ diagnostyczna ekspertyzy poligraficznej: wysoka czy niska. Z ustepu poswieco-
nego roli biegtego poligrafera (ani z caftego rozdziatu) nie mozna dowiedzie¢ sie jakie po-
winny by¢ w postanowieniu o powotaniu biegtego sformutowane zadania, ani jak konkret-
nie powinna wygladac¢ konkluzja opinii.

Rozdziat ,Ekspertyza ogdlnokryminalistyczna” (autor: ). Jarosz) dotyczy interesujacej z
teoretycznego punktu widzenia i réwnie kontrowersyjnej kwestii tzw. ekspertyzy ogélnokry-
minalistycznej. Autor pisze: ,w ekspertyzie ogélnokryminalistycznej nie mamy do czynienia —
jak w ekspertyzach z zakresu techniki kryminalistycznej — z materiatem dowodowym i mate-
rialem poréwnawczym. Przedmiotem badan jest calos¢ materiaféw sledztwa, niekiedy réw-
niez postepowania sadowego” (s. 255). Mozna mie¢ zasadnicze watpliwosci, czy polska
procedura karna (lub jakakolwiek inna) pozwala na ocenianie w formie ekspertyzy catego
materiatu dowodowego. Ocena taka jest zastrzezona dla sadu! Wiedza i doswiadczenie
kryminalistyczne sadu jest rzecza pozadana, niestety w naszej praktyce rzadko spotykana.
To prawda. Mimo to, sad nie moze swoich kompetencji w zakresie oceny dowodéw cedo-
wac na biegtego! W rozdziale brak jednak rozwazar na ten temat. Dla autora bezdyskusyj-
ne jest, ze w formie ekspertyzy mozna ocenia¢ catos¢ postepowania dowodowego. Podane
przez autora przypadki opisane sg zbyt lakonicznie aby mozna byto pokusi¢ sie o ocene
stusznosci wyciagnietych przez biegtego ,,ogéInokryminalistyka” wnioskéw.

Rozdziat ,Ekspertyza toksykologiczna” (autorzy: Z. Chfobowska, W. Piekoszewski) zawie-
ra podstawowe wiadomosci dotyczace sadowych badan trucizn i konsekwencji ich uzycia.
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Rozdziat napisany jest w sposéb bardzo kompetentny i dla prawnika przystepny, co zastugu-
je na podkreslenie. Podobnie jest z nastepnym rozdziatem: , Ekspertyza alkohologiczna” (au-
tor: W. Gubata). Ten ostatni wyrdznia sie w tomie przejrzysta i logiczna struktura.

Rozdziat ,Ekspertyza genetyczna” (autorzy R. Pawfowski, T. Kupiec, W. Branicki) stanowi
bardzo wartosciowa czes¢ pracy. Jest to opis nowoczesnego badania sladéw biologicznych.
Warto przypomnie¢, ze w zakresie badania tych $ladéw w ostatnich kilkunastu latach doko-
nafa sie prawdziwa rewolucja.

Rozdziat ,Ekspertyza psychologiczna” (autorzy: T. Jaskiewicz-Obydziriska, A. Czerede-
recka, J.K. Gierowski) obejmuje r6zne role biegtego psychologa w procesie sadowym. Inte-
resujaca jest cze$¢ rozdziatu dotyczaca tzw. psychologii $ledczej, i jej zastosowari do budo-
wy wersji osobowej (, proces tworzenia portretu psychologicznego domniemanego spraw-
cy”). Portret taki, niezwykle przydatny przy typowaniu nieznanego sprawcy, jak stusznie
podkresla autor (J.K. Gierowski) nie moze by¢ dowodem w sprawie, ma bowiem zawsze je-
dynie charakter hipotetyczny. Nie jest to niestety prawda zrozumiata dla niektérych proku-
ratoréw (a nawet sadéw), dlatego w praktyce zdarzaja sie préby dowodowego wykorzysta-
nia takiego , portretu”. Na marginesie mozna doda¢, ze taki hipotetyczny portret psycholo-
giczny (Scidlej: kryminologiczny) moze by¢ wykorzystywany réwniez dla wzmocnienia zasa-
dy domniemania niewinnosci w procesach poszlakowych: gdy podejrzany (oskarzony) nie
posiada cech typowych dla sprawcy okreslonej kategorii przestepstwa. Oprécz , psychologii
Sledczej” w rozdziale znajduije sie opis ekspertyzy psychologicznej wykonywanej na uzytek
procesu karnego i rodzinnego. Zatowac nalezy, ze rozdzial ten nie zostat uzupetniony eks-
pertyza psychiatryczng. W praktyce sadowej, ekspertyza psychologiczna na ogét jest dopet-
nieniem ekspertyzy psychiatrycznej.

Rozdziat , Ekspertyza wypadku drogowego” (autor: J. Wierciriski) stanowi obszerne i kom-
petentne studium, nie majace sobie réwnych w polskiej literaturze kryminalistycznej. Autor
prezentuje w nim aktualny stan wiedzy, wzbogacony jego osobistym do$wiadczeniem. Na
pochwate zastuguje dydaktyczny walor omawianego rozdziatu, przyblizajacy problematyke
badan wypadkéw komunikacyjnych prawnikom, ufatwiajacy sedziom, prokuratorom czy
adwokatom nawigzanie dialogu z biegtym i umozliwiajacy zrozumienie opinii biegtego i
wyciagniecie z niej wnioskow.

Rozdziat ,Interpretacja wynikdw ekspertyzy” (autorka: P Wolanska-Nowak) jest niewat-
pliwie bardzo warto$ciowy. Tematyka tego rozdziatu powinna stanowic jadro tego, czego na
zajeciach z kryminalistyki uczy sie studentéw prawa a nastepnie aplikantéw. Powinna tez
wejs¢ do kanonu szkolen dla prokuratoréw a zwtaszcza sedziéw karnych. Po wprowadze-
niu, ustalajacym terminologie, oméwiono tu klasyczne sposoby interpretacji wynikow eks-
pertyzy, podejscie subiektywne (wnioskowanie subiektywne, bayesowskie), oméwiono tzw.
hipoteze alternatywna itd. Prezentacja tzw. ,sofizmatu prokuratora” i ,sofizmatu adwokata”
jest bodajze pierwsza w polskiej literaturze przedmiotu. Najwiecej uwagi po$wiecono jed-
nak interpretacjom wynikéw badan DNA, co jest zrozumiate, jesli uwzgledni sie specjalnos¢
autorki. Oczywiscie, caly szereg uwag dotyczacych interpretacji wynikéw badan DNA ma
charakter bardziej ogélny i moze by¢ odniesiona takze do innych ekspertyz. Mozna mie¢
jednak watpliwosci, czy badania DNA sg najlepszym (tu: najbardziej uniwersalnym) mate-
riatem dla takich rozwazan.

Mozna tez mie¢ pewne zastrzezenia do systematyki tego rozdziatu. Powinien on kore-
spondowac z rozdziatem ,Metodyka ekspertyzy (autorstwa: T. Widty), zamieszczonym na
poczatku tomu, niestety nie koresponduje.
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Ksiazke konczy rozdziat ,Zapewnienie jakosci w laboratoriach sagdowych” (autor: ). He-
benstreit). Rozdziatf ten, o nieco dziwnej systematyce (np. ustep 2: Z historii laboratoriéw
sadowych, obejmuje dwadziescia kilka linijek i bardzo mato informaciji o historii laborato-
riow sadowych) dotyczy waznej kwestii jakosci i standaryzacji ekspertyz wykonywanych w
laboratoriach a tym samym standaryzacji samych laboratoriéw. Samo zwrécenie uwagi na
problem jest istotne, bowiem w Polsce wiekszos¢ ekspertyz wykonywanych jest przez tzw.
prywatnych biegltych poza instytucjonalnymi laboratoriami. Standaryzacja prywatnych
,warsztatow” i standaryzacja metodyk stosowanych przez tych biegtych zdaje sie by¢ po-
waznym zadaniem, nader trudnym do wykonania.

Koriczac recenzje, nalezy zgflosi¢ jeszcze jedng uwage. Zyskata by ona na lepszej redakcji
technicznej. Kazusy, wstawki natury historycznej mozna byfo wyrézni¢ inng, mniejsza
czcionka. Utatwiatoby to korzystanie z ksigzki, nie przerywato toku wywodu. Srédtytuty, czy
tez hasta wyrzucone na margines, dobrane nieraz zupetnie przypadkowo i jak mozna po-
dejrzewac przez redakcje techniczna a nie przez autoréw (czasem mozna odnies¢ wraze-
nie, ze autor tych $rédtytutéw nie bardzo wiedziat co jest wazne i istotne). Niektére rozdzia-
ty sa dobrze i bogato ilustrowane, inne z niezrozumiatych powodéw nader oszczednie.

Podsumowujac rozwazania o ksiazce trzeba zwrdéci¢ uwage na fakt, ze jest to praktycznie
pierwsze tych rozmiaréw opracowanie adresowane do praktykow. Wszystkie, wcale liczne
uwagi krytyczne podniesione w recenzji nie dyskredytuja bynajmniej tego dziefa i zgloszone
zostaty w nadziei, ze beda co najmniej szczegétowo rozwazone przez autoréw. Pozwala to
zywi¢ nadzieje, ze nastepne wydania beda od wskazanych btedéw wolne.

Jan Widacki

E.). KrzeSniak: Spotka partnerska ze szczegélnym
uwzglednieniem spotek adwokatow

i radcow prawnych
Krakéw, Zakamycze 2002, s. 378.

Recenzowana praca stanowi uzupetnienie dla istniejacych juz publikacji dotyczacych
spotki partnerskiej. Jednakze podkresli¢ trzeba, ze wyrdznia sie ona sposréd nich zdecydo-
wanie. Przede wszystkim ze wzgledu na poziom rozwazai merytorycznych, w tym prawno-
poréwnawczych, rzetelno$¢ warsztatowa. Na uwage zastuguje ponadto przydatnos¢ prak-
tyczna ksiazki, gdyz adwokaci i radcowie prawni uzyskali kompletne dzieto wyjasniajace
mozliwosci dziatania w ramach ich zawodéw w formie spotki partnerskiej.

Ksigzka sktada sie ze wstepu, 11 rozdziatéw i zakofczenia. Zawiera, wykorzystywane
pozniej w pracy, wykaz skrotéw i spis literatury. tacznie liczy 378 stron. Jej podstawa byfa
rozprawa doktorska obroniona w maju 2002 r. Wspominam o tym dlatego, ze wydana
ksigzka, mimo ze jej materialna podstawa jest dysertacja, stanowi opracowanie ,,odchudzo-
ne” w stosunku do pierwotnej wersji. Trzeba stwierdzi¢, ze wyszto to z korzyscia dla pracy.
Jest ona dzieki temu tatwiejsza do opanowania. Sprzyja temu tez jezyk pracy. Bardzo czytel-
ny, precyzyjny pozwala na zrozumienie intencji Autora.
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