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Naczelnego Sadu Administracyjnego

Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego
z 20 listopada 2002 r., sygn. akt 11l SA 810/01

Zagadnienie prawne:

Brak legalnej definicji potrzeb zwiazanych z reprezentacja i reklama na gruncie pra-
wa podatkowego art. 2 ust. 3 pkt 1 ustawy z 8 stycznia 1993 r. o podatku od towaréw i
ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz.U. Nr 11, poz. 50 ze zm.) daje organowi podatko-
wemu mozliwo$¢ swobodnej oceny dowodéw w tym zakresie, w granicach sensu uzy-
tych stéw i w znaczeniu jakie nadaje im jezyk potoczny.

Z uzasadnienia wyroku: Zaskarzona decyzja z 19 lutego 2001 r. (...), po rozpatrzeniu
odwotania ,1.” Spétka z 0.0., od decyzji Inspektora Kontroli Skarbowej w O. z 27 listopada
2000r. (...) utrzymano w mocy te decyzje w czeéci dotyczacej okreslenia kwoty zwrotu réz-
nicy podatku, kwoty zawyzonego zwrotu oraz ustalenia dodatkowego zobowiazania podat-
kowego za miesiace lipiec i grudzien 1999 r. Natomiast uchylono ja w czesci dotyczace;j
okreslenia kwoty zwrotu réznicy podatku, kwoty zawyzonego zwrotu za styczeh 1999 r.,
okreslenia kwoty zobowigzania podatkowego w podatku od towaréw i ustug, zalegtosci
podatkowej, okreslenia odsetek za zwtoke od zalegtosci podatkowych i ustalenia dodatko-
wego zobowiazania podatkowego.

Jak wynika z uzasadnienia powyzszej decyzji, w toku przeprowadzonego postepowania
podatkowego zaskarzong decyzje Inspektor Kontroli Skarbowej wydat w oparciu o ustalenia
kontroli zrédtowej przeprowadzonej miedzy innymi, w zakresie rozliczenia podatku od to-
wardw i ustug za poszczegblne miesigce 1999 r. Powyzsza decyzjq stwierdzono, ze Spétka w
grudniu 1999 r. nie zadeklarowata naleznego podatku od towaréw i ustug od przekazanych
na cele reklamowe kalendarzy i bibularzy, czym naruszyta postanowienia art. 2 ust. 3 pkt 1
ustawy z 8 stycznia 1993 r. o podatku od towaréw i ustug oraz o podatku akcyzowym
(Dz.U.Nr 11 poz. 50 ze zm.).

W odwotaniu Spétka wniosta o uchylenie zaskarzonej decyzji. W uzasadnieniu odwota-
nia zakwestionowata zasadno$¢ opodatkowania podatkiem naleznym przekazania kalen-
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darzy i bibularzy z logo firmy, rozprowadzonych wsréd klientéw twierdzac, iz taka forma
promocji wlasnej dziatalnosci jest jedynie informacja handlowa.

Izba Skarbowa w O. rozpatrujac odwotanie uznatfa, iz stanowisko organu kontroli w
przedmiocie wydatkéw zwiazanych z zakupem bibularzy i kalendarzy jest stuszne, a zarzut
podniesiony w tej kwestii chybiony.

Na powyzsza decyzje ,1.” Sp. z 0.0., wniosta skarge do Naczelnego Sadu Administracyj-
nego. Wnoszac w niej o uchylenie decyzji Izby Skarbowej w O. w catosci, zarzucifa jej naru-
szenie prawa materialnego okreslonego trescig art. 2 ust. 3 pkt 1 iart. 19 ust. 11 3 ustawy z
8 stycznia 1993 r. o podatku od towaréw i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz.U. Nr 11
poz. 50 ze zm.). W uzasadnieniu skargi petnomocnik podwaza miedzy innymi zasadnos¢
opodatkowania podatkiem naleznym czynnosci przekazania na potrzeby reprezentagji i
reklamy materiatéw biurowych (kalendarzy, bibularzy) opatrzonych logo firmy, jego klien-
tom. Uwaza, iz decyzja organdéw podatkowych w tym zakresie jest btedna i nie uwzglednia
orzecznictwa i pogladéw nauki prawa. Na potwierdzenie powyzszego przytacza wyroki
NSA oraz publikacje ,Monitorze Podatkowym” z 1999, nr 3, s. 29.

Podnosi ona takze, iz zakwestionowane przez Inspektora materiaty biurowe nie zacheca-
ty kontrahentéw do nabywania towaréw, oferowanych przez podatnika, zawieraty bowiem
jedynie informacje teleadresowa bez zadnych innych informacji handlowych.

W odpowiedzi na skarge Izba Skarbowa w O. wniosta o jej oddalenie, a zarzuty w niej
zawarte uznafa za bezzasadne i podtrzymata stanowisko zawarte w zaskarzonej decyz;ji
wraz z przytoczong tam argumentacja.

Rozpoznajac niniejsza sprawe Naczelny Sad Administracyjny zwazyt, co nastepuje.

Dokonujac kontroli w zakresie legalnosci wydanej decyzji, a wiec pod wzgledem jej
zgodnosci z prawem w mysl art. 21 ustawy z 11 maja 1995 r. o Naczelnym Sadzie Admini-
stracyjnym (Dz.U. Nr 74 poz. 368 ze zm.), stwierdzi¢ nalezy, iz wbrew zarzutom skargi de-
cyzja ta nie narusza przepiséw prawa materialnego ani przepiséw prawa procesowego w
stopniu uzasadniajacym jej uchylenie. Skarga nie zastuguje zatem na uwzglednienie.

W toku przeprowadzonego w badanej sprawie postepowania podatkowego poza spo-
rem pozostawat fakt, iz strona skarzaca przekazywata na rzecz swoich klientow materiaty
biurowe takie, jak kalendarze, dtugopisy, bibularze opatrzone logo podatnika, od ktérych to
towaréw nie zadeklarowata naleznego podatku od towardéw i ustug. Spér jaki w tym zakre-
sie wynikt na tle decyzji 1zby Skarbowej w O. dotyczy kwalifikacji owych towaréw w Swietle
przepisow art. 2 ust. 3 pkt 1 powotanej ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz o podat-
ku akcyzowym. Przepisy te bowiem kaza uznawac przekazanie towaréw na potrzeby repre-
zentacji i reklamy zakresem przedmiotowym podatku od towaréw i ustug na réwni ze
sprzedaza towaréw, o ktérej mowa w art. 2 ust. 1. W $wietle zgromadzonego w sprawie
materiatu towary te zakwalifikowano jako majace charakter reklamowy. Zajmujac takie sta-
nowisko Izba Skarbowa szczegétowo je uargumentowata. Argumentacja ta nie jest pozba-
wiona logiki i nie abstrahuje od do$wiadczer zwigzanych z praktyka zycia gospodarczego.

Mimo wiec zarzutéw zawartych w skardze trudno wskaza¢ na dowolnos¢ ustaler organu
podatkowego w tym zakresie. Brak legalnej definicji potrzeb zwigzanych z reprezentacja i
reklama na gruncie prawa podatkowego daje organowi podatkowemu mozliwo$¢ swobod-
nej oceny dowodéw w tym zakresie, oczywiscie w granicach sensu uzytych tu stéw a wiec w
znaczeniu jakie nadaje im jezyk potoczny. Nie bez znaczenia dla prawnopodatkowej kwa-
lifikacji przekazywania przedmiotéw opatrzonych logo podatnika swoim klientom jest tez
cel takiego dziafania w $wietle regut gospodarki rynkowej.
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Majac na uwadze powyzsze ustalenia sad stwierdzit, iz brak jest ustawowych podstaw do
uwzglednienia skargi, w zwiazku z czym nalezato jg oddali¢ na podstawie art. 27 ust. 1 po-
wotanej wyzej ustawy o Naczelnym Sadzie Administracyjnym.

Wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego
z 24 pazdziernika 2002 r., sygn. akt 11l SA 1338/01

Zagadnienie prawne:

Przepis § 1 pkt 12 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 22 grudnia 1999 r. w sprawie
wykonania niektérych przepiséw ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz o podatku
akcyzowym (Dz.U. Nr 109, poz. 1245 ze zm.) nie moze stanowi¢ podstawy prawnej do
rozszerzenia ustawowej definicji towaru (lokalu mieszkalnego).

Z uzasadnienia wyroku: Zaskarzong decyzja Izba Skarbowa w W. utrzymata w mocy de-
cyzje Urzedu Skarbowego w G. z 29 grudnia 2000 r. (...) okreslajaca Spodtce ,B.” S.A. nad-
wyzke podatku naliczonego nad naleznym oraz ustalita dodatkowe zobowigzanie podatko-
we w trybie art. 27 ust. 6 ustawy o VAT. Jako podstawe prawna wydania decyzji Urzad Skar-
bowy powotat art. 21 § 3 ustawy Ordynacja podatkowa, art. 10 ust. 2, art. 19 ust. 3, art. 25
ust. T pkt 3biart. 27 ust. 6 ustawy z 8 stycznia 1993 r. o podatku od towaréw i ustug oraz o
podatku akcyzowym (Dz.U. Nr 11 poz. 50 ze zm.) oraz § 1 pkt 12 i § 42 ust. 2 i 3 rozporza-
dzenia Ministra Finanséw z 22 grudnia 1999 r. w sprawie wykonania niektérych przepiséw
ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz o podatku akcyzowym (Dz.U. Nr 109 poz.
1245). Podstawe faktyczna stanowity ustalenia z kontroli podatkowej przeprowadzone;j
przez Urzad Skarbowy w C. w dniach 16,17, 18, 21 i 22 sierpnia 2000 .

Z uzasadnienia decyzji Urzedu Skarbowego wynika, ze przedmiotem dziafalnosci
Spotki jest budowa doméw mieszkalnych na wtasnych gruntach i ich odsprzedaz oraz
Swiadczenie ustug budowlanych. Rozliczajac zobowiazanie podatkowe z tytutu podatku
od towaréw i ustug za miesigce marzec, kwiecie, maj i czerwiec 2000 r. Spétka wykazata
sprzedaz opodatkowana wedtug stawki VAT ,0” procent, ktéra stanowity zaliczki wpftaco-
ne z tytutu sprzedazy mieszkan zlokalizowanych w zespole budynkéw wielorodzinnych.
Na sprzedaz mieszkar zawarfa z nabywcami umowy, okreslajac w ich tresci catkowita
cene sprzedawanego mieszkania z wyszczegblnieniem, ze na cene te skfada sie: cena
nabycia utamkowej czesci dziatki, cena powierzchni mieszkalnej, cena balkonu, cena ta-
rasu oraz cena miejsca postojowego w garazu podziemnym usytuowanym w ramach
wznoszonego budynku mieszkalnego. Zdaniem Urzedu Skarbowego Spétka powinna
zastosowac zréznicowang stawke VAT; przy sprzedazy garazy 22 procent, a przy sprzeda-
zy lokali ,0” procent. Swoje stanowisko urzad opart na definicji lokalu mieszkalnego wy-
nikajacejz § 1 pkt 12 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 22 grudnia 1999 r. w sprawie
wykonania niektérych przepiséw ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz o podatku
akcyzowym wskazujac, ze prawo do zastosowania stawki VAT ,0” procent przystuguje
wylacznie do sprzedazy lokali mieszkalnych. Za niezgodne z przepisami prawa material-
nego uznat stosowanie stawki VAT ,0” procent do sprzedazy miejsc postojowych w gara-
zu znajdujacym sie w kondygnacji podziemnej budynku mieszkalnego. Wedtug urzedu
garaze znajdujace sie w obiekcie budownictwa mieszkaniowego sa lokalami uzytkowymi,
ktore nie stuzg zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych i nie sa przeznaczone na staty po-
byt ludzi. Przy ustalaniu warto$ci miejsc garazowych przyjeto procentowy udziat kosztow
poszczegbdlnych miejsc w catkowitej cenie poszczegdlnych mieszkai uznajac, ze wy-
szczegblnienie w rachunkach uproszczonych, wystawionych nabywcom mieszkan, od-
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rebnej pozycji ,grunt” jest btedne, bowiem przedmiotem nabycia nie byta czes¢ dziatki,
lecz udziat we wspétwtasnosci nieruchomosci.

W odwotaniu od tej decyzji Spotka zarzucita btedne ustalenie stanu faktycznego oraz
naruszenie art. 4 i art. 6 ustawy z 8 stycznia 1993 r. o podatku od towaréw i ustug oraz o
podatku akcyzowym i § 63 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 22 grudnia
1999 r. Odnoszac sie do ustalonego przez Urzad Skarbowy stanu faktycznego podniosta, iz
w sierpniu 2000 r. zawierata juz umowy o ustanowienie odrebnej wtasnosci lokalu i jego
sprzedazy, a zatem istniata mozliwos¢ ustalenia faktycznej tresci stosunku prawnego beda-
cego przedmiotem opodatkowania tj. umowy sprzedazy lokalu mieszkalnego w $wietle art.
2 i art. 4 ustawy o VAT. Urzad Skarbowy badat tres¢ stosunku prawnego w oparciu o umowe
przedwstepna, zas przedmiotem opodatkowania jest czynnos$¢ okreslona w art. 2 jako
sprzedaz. Okreslajac zobowiazanie podatkowe wytacznie na podstawie umowy przed-
wstepnej Urzad Skarbowy nie dokonat Zadnych ustaleri w Swietle art. 6 ust. 8 ustawy o VAT,
ktéry to przepis rodzi obowiazek podatkowy przed wydaniem towaru. Poniewaz w mo-
mencie bedacym przedmiotem badania Strona nie przeniosta wtasnosci do lokali mieszkal-
nych na kupujacych, a zatem organ podatkowy powinien dokona¢ ustaleni czy nastapito
uiszczenie potowy ceny za przedmiot sprzedazy skutkujacy powstaniem obowiazku podat-
kowego. Nie wiadomo o jakie kryteria ustalona zostata wielko$¢ zawartej w cenie lokalu
mieszkalnym warto$¢ miejsca postojowego w garazu podziemnym. Organ podatkowy
twierdzac, iz w ramach takiej umowy nastepuje sprzedaz towaru podlegajaca obowiazkowi
podatkowemu VAT powinien wskaza¢ w zaskarzonej decyzji, iz w $wietle art. 4 ustawy i
przepiséw o statystyce pafstwowej ,miejsce postojowe w garazu podziemnym” jest towa-
rem. Nie dopetniajac powyzszego Urzad Skarbowy nie wskazat podstawy prawnej rozstrzy-
gniecia zawartego w decyzji. Skarzaca podniosta, iz prowadzi dziatalnos¢ w zakresie rob6t
budowlanych na wtasnych nieruchomosciach i realizuje obiekty okreslone w PKOB w dzia-
le 11, klasie 1122 i zaden z obiektéw wykonanych przez Strone nie miesci sie w klasyfikacji
obejmujacej budynki garazy. Obowiazkiem Urzedu Skarbowego byto ocenienie umowy
pod katem przepiséw podatkowych i wykazanie, ze zgodnie z trescig tych przepiséw czyn-
no$¢ prawna podlegata takim, a nie innym przepisom podatkowym.

Zdaniem Spotki z tresci zawieranych uméw wynika, iz Spétka sprzedaje wyodrebniony
zgodnie z ustawg z 24 czerwca 1994 r. o wlasnosci lokali, samodzielny lokal mieszalny
oznaczony numerem o okreslonej powierzchni, pofozony na nieruchomosci na Al. W. wraz
ze zwigzanymi z tym lokalem mieszkalnym prawami majatkowymi do: utamkowej czesci
nieruchomosci i czesci wspdlnych budynku.

Garaz jest czescia sktadowa mieszkania, o czym $wiadczy fakt, ze w umowie zagwaran-
towano, iz nie moze by¢ w przysziosci przedmiotem odrebnej sprzedazy. W odwotaniu
podniesiono takze zarzut wydania decyzji na podstawie powotanego rozporzadzenia Mini-
stra Finanséw z 22 grudnia 1999 r. wydanego z przekroczeniem upowaznienia zawartego w
art. 50 ustawy z 8 stycznia 1993 r. o podatku od towardéw i ustug, ktéry nie stanowit upowaz-
nienia do zdefiniowania pojecia ,lokal mieszkalny”. Wedtug odwotujacej sie Spétki, przy
definiowaniu tego pojecia nalezy opierac sie na okresleniach zawartych w przepisach usta-
wy z 24 czerwca 1994 r. o wiasnosci lokali (Dz.U. Nr 85 poz. 388), ktére jednoznacznie
wskazuja na mozliwo$¢ uznania pomieszczen garazowych za cze$¢ lokalu mieszkalnego.

Izba Skarbowa w W. utrzymata w mocy decyzje organu podatkowego | instancji.

W uzasadnieniu decyzji stwierdzita, ze definicja pojecia ,lokalu mieszkalnego” na po-
trzeby podatku VAT zawarta zostata w § 1 pkt 12 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 22
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grudnia 1999 r. w sprawie wykonania niektdrych przepiséw o podatku od towaréw i ustug
oraz o podatku akcyzowym. Nie ma zatem podstaw do stosowania art. 2 ustawy z 24
czerwca 1994 r. o wlasnoéci lokali. Zdaniem organu odwotawczego, przy interpretacji wy-
ktadni pojecia ,lokal mieszkalny”, ujetego w ustawie o VAT, uzasadnione jest postuzenie sie
definicjami zawartymi w rozporzadzeniu Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa
z 14 grudnia 1994 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ bu-
dynki i ich usytuowanie (Dz.U. 1999 Nr 15 poz. 140), odnoszacymi sie do pomieszczei
mieszkalnych i pomieszczen pomocniczych. W Swietle tych definicji garaze nie stanowia
czesci lokalu mieszkalnego, zatem nie moga by¢ objete stawka ,0” procent podatku VAT. O
sposobie kwalifikowania miejsc postojowych w garazu nie moze tez decydowac tres¢ za-
wartych uméw sprzedazy. Izba Skarbowa podzielita tez stanowisko Urzedu Skarbowego co
do tego, ze do wyliczenia utamkowej czesci wptaty przypadajacej na garaz i do ustalenia
wartosci miejsc postojowych nalezy uwzgledni¢ catos¢ wptat dokonanych przez nabywcéw,
jako rate za mieszkanie, takze te cze$¢, ktéra zostata ujeta jako wptata za zakup gruntu z
uwagi na to, ze przedmiotem umowy kupna sprzedazy byty lokale mieszkalne i zwigzane z
tymi lokalami udziaty we wspétwiasnosci nieruchomosci i czesciach wspdlnych budynkéw.
Poszczeg6lni nabywcy nie nabywali czesci dziatki (gruntu) ale udziat we wspétwiasnosci nie-
ruchomosci, ktéry to udziat jest prawem wtasciciela zwiazanym z wtasnoscia lokalu (art. 3
ust. 2 ustawy z 24 czerwca 1994 r. o whasnosci lokali). Udziat we wspétwtasnosci nierucho-
mosci gruntowej oznacza to, iz nie mozna by¢ wtascicielem lokalu nie bedac wspoétwtasci-
cielem nieruchomosci, a zatem nie mozna kupi¢ lokalu mieszkalnego stanowiacego odreb-
na wiasno$¢ nie kupujac udziatu we wspétwtasnosci czesci wspdlnych budynkéw i gruntu
pod tym budynkiem.

W skardze do Naczelnego Sadu Administracyjnego, Spétka wniosta o uchylenie decyzji
organéw podatkowych obu instancji, podnoszac zarzut naruszenia prawa materialnego, a w
szczegblnosci art. 4, art. 50 i art. 51 ust. 1 pkt 2 lit. c ustawy z 8 stycznia 1993 r. oraz naru-
szenia prawa procesowego, tj. art. 187, art. 210 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja
podatkowa, przez niewyjasnienie wszystkich okolicznosci majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy oraz przez brak petnego uzasadnienia faktycznego i prawnego.

Izba Skarbowa w W. w odpowiedzi na skarge wniosta o jej oddalenie podtrzymujac sta-
nowisko zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonej decyz;ji.

Naczelny Sad Administracyjny zwazyt, co nastepuje:

Skarga jest zasadna. Dla oceny legalnosci zaskarzonej decyzji istotne znaczenie ma okre-
Slenie przedmiotu opodatkowania. W uzasadnieniu decyzji organy podatkowe I i Il instancji
uznajac miejsca postojowe w garazu podziemnym za odrebny przedmiot opodatkowania
podatkiem od towaréw i ustug przy sprzedazy lokali mieszkalnych, uzywaja zamiennie
okreslen: garaz, miejsce postojowe dla samochodu badz lokal uzytkowy, co oznacza, ze nie
dokonaty identyfikacji przedmiotu opodatkowania od strony rodzaju towaru. Wedtug oce-
ny sadu jest to skutkiem niedostatecznych ustaleri w zakresie stanu faktycznego i prawnego
sprawy. W Swietle materiatu zgromadzonego w sprawie, jednoznacznie wskazujacego na
to, ze Skarzaca Spotka zobowiazata sie do ustanowienia wtasnosci lokali mieszkalnych na
rzecz osOb fizycznych, ktére dokonaty w ratach wpfat na poczet ceny nabycia lokali miesz-
kalnych, dotychczasowe ustalenia organéw podatkowych oceni¢ nalezy jako niewystarcza-
jace do stwierdzenia, czy przedmiotem sprzedazy byty lokale mieszkalne wraz z ich czescia-
mi sktadowymi w postaci garazy bedacymi pomieszczeniami przynaleznymi, czy tez na-
bywcy lokali mieszkalnych, nabyli prawo majatkowe w postaci prawa uzywania czesci po-
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mieszczenia wspdlnego, na co wskazywaé moga postanowienia péZniejszej umowy o usta-
nowieniu wiasnoéci lokali przedtozone przez Skarzaca.

W wyroku z 19 listopada 2001 r. (FSA 3/01) rozstrzygajacym sprawe w sktadzie siedmiu
sedziow Naczelny Sad Administracyjny stwierdzit, ze normatywna tres¢ § 67 ust. 1 pkt 5
powotanego rozporzadzenia z 15 grudnia 1997 r. w sprawie wykonania niektérych przepi-
séw ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz o podatku akcyzowym, ,uzupetniona” § 1
pkt 12 wymienionego aktu, wykracza poza materie okreslong w upowaznieniu ustawo-
wym, sformufowanym w art. 50 ustawy o podatku od towaréw i ustug oraz podatku akcyzo-
wym. Upowaznienie to uprawniafo Ministra Finanséw jedynie do ustalenia listy towaréw i
ustug, do ktérych stosuje sie zerowa stawke podatku, natomiast nie uprawniato do okresle-
nia warunkéw, ktérych dopetnienie stanowi podstawe do zastosowania wspomnianej staw-
ki. Oznacza to, ze § 1 pkt 12 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 15 grudnia 1997 r. we
wskazanym wyzej zakresie, jest niezgodny z art. 50 ustawy z 8 stycznia 1993 r. Niezgodno$¢
rozporzadzenia z ustawa powoduje miedzy innymi to, ze dotkniety taka wada akt norma-
tywny nie moze stanowi¢ podstawy prawnej decyzji podatkowej. W wyroku z 26 paZzdzier-
nika 2000 r. [l SA 2854/99 Naczelny Sad Administracyjny podzielajac przedstawiony wyzej
poglad Naczelnego Sadu Administracyjnego — wyrok ten zapadt po rozpoznaniu skargi
Spotki ,B.” S.A. w G. na decyzje I1zby Skarbowej w W., na tle zblizonego stanu faktycznego —
stwierdzit, ze ta sama konkluzja dotyczy § 1 pkt 12 rozporzadzenia Ministra Finanséw z 22
grudnia 1999 r. Wedtug oceny sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe wskazany przepis nie
moze stanowi¢ podstawy prawnej do rozszerzenia ustawowej definicji towaru.

Odnoszac sie do definicji lokalu mieszkalnego zawartej w ustawie z 24 czerwca 1994 r. o
whasnosci lokali (Dz.U. Nr 85, poz. 388 ze zm.) stwierdzi¢ nalezy, Ze z tresci tej ustawy jed-
noznacznie wynika, iz z wyodrebnionym lokalem zwigzane jest prawo do nieruchomosci
wspdlnej oraz czesci budynkéw i urzadzen, ktére nie stuzg wylacznie do uzytku wiascicieli
lokalu, a nadto, iz garaz moze by¢ czescig przynalezna do lokalu mieszkalnego. Racje ma
przy tym Skarzaca, ze w tym ostatnim przypadku niezbednym jednak jest by garaz byt loka-
lem, a wiec by byt wyodrebniony trwatymi Scianami, co nie zachodzi w przypadku miejsca
postojowego, ktére nie spetnia takich kryteriow. Samo miejsce postojowe w Swietle ustawy
o wlasnosci lokali nie moze by¢ odrebnym przedmiotem wiasnosci i miesci sie w pojeciu
prawa do czesci budynku, ktére nie stuza wytacznie do uzytku wtascicieli lokali. Dla prawi-
dfowego ustalenia obowigzku podatkowego niezbedne jest wnikliwe zbadanie czynnosci
podlegajacej opodatkowaniu tj. umowy przenoszacej wlasnos¢ oraz przedmiotu tejze umo-
wy. Dopiero dokonanie w tym zakresie ustaleri pozwoli na stwierdzenie czy w przedmioto-
wej sprawie wystepuje przedmiot opodatkowania. Tylko w przypadku stwierdzenia, ze éw
przedmiot wystepuje konieczne bedzie rozwazenie pozostatych kwestii podnoszonych
przez Skarzaca.

Podjecie zaskarzonej decyzji oraz decyzji przez organ | instancji bez dokonania powyz-
szych ustaler stanowi o naruszeniu przepiséw prawa materialnego oraz przepiséw prawa
postepowania, ktére miato wptyw na wynik sprawy.

Z powyzszych wzgledéw sad na podstawie art. 22 ust. 1 pkt Tiust. 2 pkt 1i3 wzw. zart.
55 ust. 1 ustawy z 11 maja 1995 r. o Naczelnym Sadzie Administracyjnym (Dz.U. Nr 74 poz.
368 ze zm.) postanowit jak w sentencji.
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