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Kard. Zenon Grocholewski

SPRAWIEDLIWOSC A PRAWDA | MItOSC
W NAUCZANIU JANA PAWLA I

Humanizm Jana Pawla Il

Jan Pawet Il jawi sie jako gleboko przekonany i niezmordowany obroica osoby
ludzkiej we wszystkich jej wymiarach, zwtaszcza w tych, ktére bardziej dogtebnie
dotycza jej godnosci i jej niezbywalnych praw. Tej godnosci broni on na réznych
poziomach: nie tylko wewnatrz Kosciofa, lecz takze w licznych kontaktach z przed-
stawicielami wtadz politycznych, swiata kultury, innych religii oraz na polu spotecz-
nym. Broni jej na wszystkich drogach $wiata, ktére przemierza. Broni jej z zapatem,
z odwaga, nie zrazajac sie wobec niezrozumienia, wobec braku zaangazowania ze
strony innych, czy tez wobec postawy tych, ktérzy ponad solidarnos¢ stawiaja wy-
zej wlasne interesy.

Jest godnym podziwu ten jego humanizm zakorzeniony gteboko w wierze, zwtasz-
cza w tajemnicy Wcielenia Syna Bozego, ktory staf sie cztowiekiem, jednym z nas.
Papiez podkresla za Soborem Watykarnskim II: , Tajemnica cztowieka wyjasnia sie na-
prawde dopiero w tajemnicy Stowa Wcielonego. (...) Chrystus (...) objawia w pelni
czlowieka samemu czlowiekowi i okazuje mu najwyzsze jego powolanie'. Podczas
pierwszej pielgrzymki do Polski, na Placu Zwyciestwa w Warszawie (2 czerwca 1979r.)
podkredlit z naciskiem: ,Chrystus — to znaczy klucz do zrozumienia tej wielkiej i pod-
stawowej rzeczywistosci, jaka jest czlowiek. Czlowieka bowiem nie mozna do korica
zrozumiec bez Chrystusa. A raczej: czlowiek nie moze siebie sam do korica zrozumiec
bez Chrystusa. Nie moze zrozumiec ani kim jest, ani jaka jest jego wiasciwa godnosc,
ani jakie jest jego powolanie i ostateczne przeznaczenie. Nie moze tego wszystkiego
zrozumiec bez Chrystusa”. Dlatego tez inaugurujac swéj pontyfikat na Placu Sw. Pio-
tra w Watykanie, dnia 22 pazdziernika 1978 r. wotat: ,Nie obawiajcie sie przyjac¢

' Sobor Wat. 1, Konst. Gaudium et spes, n. 22; zob. Jan Pawet Il, Encyklika Redemptor homnis
(4 marca 1979), n. 8b.

%Jan Pawet II, Nauczania Papieskie, Pallotinum, Poznan-Warszawa 1987, (odtad: Nauczania Papie-
skie), t. 1l/1,s.599, n. 3.
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Chrystusa (...) Jego zbawczej wiadzy otwdrzcie granice panstw, ustrojéw ekonomicz-
nych i politycznych, szerokich dziedzin kultury, cywilizacji, rozwoju. Nie lekajcie sie!
Chrystus wie, «co jest w cztowiekuy. Tylko On to wie!”

To wszystko, co obecny Nastepca Piotra méwi w kwestiach zwiazanych z pra-
wem (wolno$¢, wiadza polityczna, praca, postep, rodzina, dobro wspélne, wyko-
nywanie wladzy, spotecznos¢ polityczna, porzadek miedzynarodowy, pokoj, pra-
wo naturalne i pozytywne, ekologia, zasada pomocniczosci, rozwigzywanie kon-
fliktdw, nauczanie, wychowanie, itd.) znajduje swoj fundament i usprawiedliwienie
w jego gtebokim szacunku do osoby ludzkiej i w jej praw: ,Dobro cztowieka — oso-
by we wspdlnocie - (...) jako podstawowy wyznacznik dobra wspdélnego musi stano-
wic istotne kryterium wszystkich programéw, systemdéw czy ustrojow”; zas prawa
cztowieka powinny by¢ ,wszedzie na Swiecie podstawowa zasadg pracy dla dobra
cztowieka™. Jezeli sa one gwatcone ,to staje sie to szczegélnie dotkliwym i z punktu
widzenia postepu niezrozumialym przejawem walki z cztowiekiem, czego nie spo-
s6b pogodzi¢ z zadnym programem okreslajacym siebie jako «humanistyczny»®. W
tej perspektywie Jan Pawet Il glosi pierwszenstwo etyki nad technika, prymat osoby
w stosunku do rzeczy, pierwszeristwo ducha wobec materii”.

Na tym tle chciatbym zatrzymac sie krétko na problemie sprawiedliwosci, ktéra
aktualny Papiez widzi scisle zwiazana nie tylko z prawda, ale i z mifoscia. Juz w
swoim pierwszym przeméwieniu do Roty Rzymskiej (ktéra jest trybunatem apela-
cyjnym dla catego Kosciota), 17 lutego 1979 r., powiedziat, Ze ,funkcja sadowa Ko-
Sciota (czyli wymiar sprawiedliwosci) jest w stuzbie prawdy i mitosci”®.

Sprawiedliwo$¢ a prawda

Papieze ostatnich czaséw (Pius XII, Jan XXIII, Pawet VI) przemawiajac do Roty
Rzymskiej podkreslali zwiazek miedzy prawda a wtasciwym wymiarem sprawiedli-
wosci. Najwiecej uwagi temu poswiecit jednak Jan Pawet I1°, zwtaszcza w przemo-

wieniach z 4 lutego 1980 r. oraz z 28 stycznia 1994 r. Do nich sie ogranicze, cho¢

moznaby wzia¢ pod uwage takze i inne'.

* Nauczania Papieskie, t.1,s. 15, n. 5.

* Enc. Redemptor hominis, n. i 7d.

>Tamze, n. 17a.

®Tamze, n. 17b.

7 Tamze, n. 16a.

8 Acta Apostolicae Sedis (odtad: AAS) 71 (1979) 422-427, wstep. Tlumaczenie polskie (w:) Naucza-
nie Papieskie, t. 11/1,s. 163-166.

9 Zob. Z. Grocholewski, lustitia ecclesiastica et veritas, (w:) Periodica de re canonica 84 (1995) 7—
30:13.

10 por. tamze, a takze przeméwienia do Roty Rzymskiej niewziete tam pod uwage, tzn. wygloszone
po roku 1994.
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W pierwszym z nich' podkreslit, ze ,we wszystkich koscielnych procesach prawda
powinna byc zawsze, od poczatku az do wyroku, fundamentem, matka i prawem spra-
wiedliwosci” (n. 2a, zob. tez 6a), , ze wykonywanie sprawiedliwosci, zlecone sedzie-
mu, jest postugiwaniem prawdzie” (7a, 9a), ze sedzia ,jest zwiazany przez prawde,
ktdra stara sie odnalez¢ z zaangazowaniem, pokora i mitoscia” (2c), ze wszyscy wspot-
pracujacy w procesie koscielnym (takze adwokaci, obrofcy wezfa i rzecznik sprawie-
dliwosci), kazdy na swoj sposob, , powinni stuzyc prawdzie, aby mogla zatriumfowac
sprawiedliwosc¢” (5¢), ze w sprawach niewaznosci matzenstwa — ktére sg gtéwnym
przedmiotem proceséw w sadach koscielnych — , prawda «uczyni wolnymi»' tych
ktérzy zwracaja sie do Kosciofa i sa udreczeni bolesna sytuacja, a zwtaszcza watpliwo-
$cig co do istnienia lub niezaistnienia tej dynamicznej rzeczywistosci, ogarniajacej calg
osobowos¢ dwojga ludzi, jakg jest wezef malzenski” (2d). Gtéwnie za$ w omawianej
alokucji Ojciec Swiety wyjasnia niektére elementy procedury sadowej w Kosciele
wilasnie w perspektywie , ograniczenia do maksimum mozliwosci bfedu” i dojscia , do
stwierdzenia obiektywnej prawdy” (zob. 2e).

Ten zwiazek sprawiedliwosci z prawda nie ogranicza sie jednak — w nauczaniu
obecnego Nastepcy Piotra — do dziafalnosci sadéw koscielnych, ani nawet do wy-
miaru sprawiedliwosci w ogéle, lecz ma wydzwiek bardzo szeroki. Powyzej zacyto-
wane wypowiedzi bowiem sg jedynie zastosowaniem do praktyki sadowej stwier-
dzeri ogolnych. Jan Pawet Il na poczatku alokugji, o ktérej mowa, nawiazat do swe-
go oredzia na XIII Swiatowy DzieA Pokoju (1 stycznia 1980 r.), ktérego tres¢ mozna
wyrazi¢ skrétowo w nastepujacych stowach; , Prawda jest silg pokoju”, zaznaczajac,
ze ,prawda nie moze stac sie sita pokoju inaczej jak tylko za posrednictwem spra-
wiedliwosci” (1b). Potem przypomniat, ze , Pismo swiete, méwigc o czasach me-
sjariskich (...), ustawicznie podkresla wiez, ktéra faczy prawde ze sprawiedliwoscia”;
dla przykfadu zacytowat dwa teksty z Psalméw: «Prawda zakwitnie z ziemi, a spra-
wiedliwos¢ wychyli sie z nieba»'?, oraz «Bedzie sadzit Swiat w sprawiedliwosci i w
prawdzie wszystkie narody»™. Komentuje nastepnie Ojciec Swiety: ,Czerpigc na-
tchnienie z tych oraz innych tekstéw Pisma sw., teologowie i kanonisci, czy to sre-
dniowieczni, czy nowozytni, dochodza do stwierdzenia, ze sprawiedliwos¢ pozosta-
je w stosunku zaleznosci od prawdy: «Prawda — jak méwi stynny aksjomat prawny —
jest podstawa, fundamentem, czyli matka sprawiedliwosci». Podobnie wypowiadali
sie teologowie ze $w. Tomaszem na czele, ktérego mysl w syntetycznym ujeciu wy-
razit Pius XII, twierdzac z naciskiem, ze «prawda jest prawem sprawiedliwosciy, i

" Jan Pawet II, Alokucja do Roty Rzymskiej z 4 lutego 1980; (w:) AAS 72 (1980) 172-178. Tlumacze-
nie polskie (w:) Nauczanie Papieskie, t. 111/1, s. 120-124; cytujac nie trzymam sie $cisle wskazanego thu-
maczenia, lecz mam przed oczyma przede wszystkim tekst oryginalny. Po cytowanym tekécie wskazuje
na numer wewnetrzny przeméwienia oraz literg oznaczam, o ktéry akapit chodzi.

270b.] 8, 32.

3 Psalm 85, 12.

4 Psalm 96, 13.
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wyjasniajac nastepnie: «Swiat potrzebuje prawdy, ktéra jest sprawiedliwoscia, oraz
tej sprawiedliwosci, ktdra jest prawda»” (1c).

Podobnie bardzo szeroki wymiar zwiazku prawdy ze sprawiedliwoscig ukazat Jan
Pawet Il we wspomnianym przeméwieniu do Roty Rzymskiej z 8 stycznia 1994 r."®,
cho¢ skoncentrowat sie na zastosowaniu tego zwiazku do pracy sadéw koscielnych.
Nawigzat tutaj Papiez do swej Encykliki Veritatis splendor (,Blask prawdy”), na te-
mat niektoérych podstawowych probleméw nauczania moralnego Kosciota, z 6
sierpnia 1993 r., by zaja¢ sie problemem, jak sam to sformutowat, ,sugestywnego
zwiazku jaki zachodzi miedzy blaskiem prawdy i blaskiem sprawiedliwosci” (n. 2a).
Przypomniat ponownie stowa Piusa XII: ,Swiat potrzebuje prawdy, ktdra jest spra-
wiedliwoscia, oraz tej sprawiedliwosci, ktéra jest prawda”. Ttumaczyt nastepnie
,Sprawiedliwos¢ Boga i prawo Boze sg odbiciem zycia Bozego. Lecz takze sprawie-
dliwos¢ ludzka musi starac sie, by by¢ odbiciem prawdy, partycypujac w jej blasku.
«Niekiedy sprawiedliwos¢ jest nazywana prawda», przypomina $w. Tomasz, dostrze-
gajac motyw tego sposobu méwienia w wymogu, jaki sprawiedliwos¢ stawia, by
by¢ wykonywana wedtug stusznej racji, tzn. zgodnie z prawdg” (2b).

Totez Ojciec Swiety domaga sie, by w imie , blasku sprawiedliwosci” takze , pra-
wa ludzkie staraly sie odzwierciedla¢ w sobie blask prawdy”. Zadaniem bowiem
,kazdego porzadku prawnego jest stuzyc prawdzie, ktéra jest jedynym solidnym fun-
damentem, na ktérym moze oprzec sie zycie osobiste, malzeniskie i spoleczne” (2b).
,Mitos¢ prawdy — dodat — nie moze nie wyrazac sie w mitosci wzgledem sprawiedli-
wosci i wynikajacego z tego zaangazowania, by kierowac sie prawda w relacjach
wewnatrz spolecznosci ludzkiej” (2c).

W tym kontekscie Papiez wnikliwie zauwaza: , Przeciwnie, instrumentalizowanie
sprawiedliwosci w stuzbie indywidualnych intereséw lub form pastoralnych, moze
szczerych, lecz nie opierajgcych sie na prawdzie, bedzie mialo jako konsekwencje
stwarzanie sytuacji spotecznych i koscielnych nieufnosci i podejrzenia, w ktérej wier-
ni bedg wystawieni na pokuse dostrzegania jedynie jakiejs walki intereséw rywalizu-
jacych ze soba a nie wysitku wspdlnego, by zy¢ wedlug prawa i sprawiedliwosci”
(3d).

Jest godne uwagi takze i to spostrzezenie zawarte w przeméwieniu: ,Prawda jed-
nak nie zawsze jest fatwa: jej potwierdzenie bywa niejednokrotnie dos¢ wymagaja-
ce. To nie zmienia faktu, ze ona musi by¢ zawsze respektowana w komunikowaniu
sie i relacjach miedzy ludZzmi” (5a). Ojciec Swiety faczy bowiem ze soba , uszczer-
bek prawdy” z , uszczerbkiem sprawiedliwosci” (zob. 5¢).

Cho¢ wyraznie odnosza sie do spotecznosci koscielnej, lecz niewatpliwie maja
wymiar nie tylko koscielny i te wnikliwe stowa Ojca Swietego: , By podtrzymywac
autentyczng «communioy, jak ja opisuje Sobor Watykanski Il, jest rzecza absolutnie
konieczng promowac stuszny sens sprawiedliwosci i jej racjonalne wymogi. Wiasnie

5 AAS 86 (1994) 947-952.
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dlatego troska ustawodawcy i stosujacych prawo bedzie, odpowiednio, tworzy¢ i
zastosowywac normy oparte na prawdzie tego, co jest nalezytym w relacjach spo-
fecznych i osobistych” (6b—c).

Papiez koficzy przeméwienie nastepujaca konstatacja: ,W ten sposdb, zaréwno
w obrebie indywidualnym jak i spotecznym, a zwlaszcza koscielnym, prawda i spra-
wiedliwos¢ beda mogly wyzwoli¢ ich blask: tego potrzebuje jak nigdy cala ludzkos¢,
by znalez¢ stuszng droge i swoj koricowy cel w Bogu” (7).

Marginesowo uwazam za stosowne dodag, iz Jan Pawet Il naucza, ze nie tylko
sprawiedliwos¢, lecz takze , mitos¢ i mitosierdzie nie moga abstrahowa¢ od wymo-
gow prawdy” (5¢).

Sprawiedliwo$¢ a mitos¢

Jeszcze bardziej godnym podkreslenia jest nauczanie Jana Pawta Il o zwiazku spra-
wiedliwosci z mifoscig. Wedtug niego, sprawiedliwo$¢ w pewnym sensie zalezy od
mitosci; mito$¢ bowiem czyni mozliwa sprawiedliwos¢, uszlachetnia ja i doskonali.

Uczy tego Papiez bardzo mocno w odniesieniu do wymiaru sprawiedliwosci w
Kosciele'®. Zacytowatem juz jego zdanie: ,funkcja sadowa Kosciofa jest w stuzbie
(...) mifosci”V, oraz, ze sedzia ,jest zwigzany przez prawde, ktérg stara sie odnalez¢
z zaangazowaniem, pokora i mifoscia”'®. A oto dla przyktadu niektére inne wypo-
wiedzi: ,Sedzia koscielny (...) poza sprawiedliwoscia, winien zmierzac do stusznosci
all’equita, a poza stusznoscia, do mitosci”*’; ,,Prawo Kosciola bowiem jest nie tylko
pewnym wyrazem ludzkiej sprawiedliwosci, lecz takze znakiem wyzszej wspélnoty
zycia w Chrystusie, tak by wszelka sprawiedliwos¢ kanoniczna jasniata mitoscig”*°;
,Io wasze niech bedzie posfugiwaniem sprawiedliwosci, bedacym odzwierciedle-
niem mitosci Bozej”*'; stwierdzenie prawdy w procesie ,jest nieodzownym warun-
kiem sprawiedliwosci ozywianej miloscig"*; ,takze sposéb, w jaki prowadzone sa
procesy koscielne, musi wyraza¢ postawe zdolna ujawniaé inspiracje mito-
§ci”?; ,Wymiar sprawiedliwosci w spotecznosci chrzescijanskiej jest cenna stuzba,
poniewaz stanowi konieczng przestanke autentycznej mifosci”*.

16 Zob. Z. Grocholewski, lus canonicum et caritas, (w:) Periodica de re canonica 83 (1994) 9-17: 12-15.

17 Zob. powyzej, przypis 8.

'8 Alokucja cyt. w przyp. 11, n. 2c.

19 Alokucja cyt. w przyp. 8, n. 2b.

20 Alokucja do uczestnikéw kursu dla sedziéw i innych pracownikéw sadéw koscielnych na Papie-
skim Uniwersytecie Gregorianiskim, 13 grudnia 1979 ., n. 5, (w:) AAS 71 (1979) 1529-1531. Ttuma-
czenie polskie (w:) Nauczanie Papieskie, t. 11/2, s. 671-672.

2 Tamze, n. 9.

22 Alokucja do Roty Rzymskiej z 18 stycznia 1990 r., n. 7b. (w:) AAS 82 (1990) 872-877: 876.

2 Alokucja do Roty Rzymskiej z 17 stycznia 1998 r., n. 3b, (w:) AAS 90 (1998) 781-785: 783.

2 Alokucja do Roty Rzymskiej z 28 stycznia 2002 r., n. 1h, (w:) AAS 94 (2002) 340-346: 341.
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Roéwniez zwiazek sprawiedliwosci z mitoscig nie ogranicza sie, w nauczaniu Jana
Pawta I, do Kosciota ani tez do samej tylko aktywnosci sadowej, lecz ma wymiar
ogolny.

W tym miejscu chciatbym przypomnie¢, ze Karol Woijtyta, wystepujac jeszcze
jako filozof, dostrzegat wiasnie w przykazaniu mitosci, ,w swojej warstwie podsta-
wowej, elementarnej, poniekad jeszcze preetycznej”, wyrazne ,wezwanie do prze-
zycia drugiego cztowieka jako drugiego «ja»” jako drugiej osoby?®.

To spostrzezenie dochodzi do glosu w sposéb niezwykle intensywny w naucza-
niu Jana Pawta Il: ,Czlowiek nie moze zy¢ bez mitosci. Cztowiek pozostaje dla siebie
istota niezrozumiala, jego zycie jest pozbawione sensu, jezeli nie objawi mu sie Mi-
fos¢, jezeli nie spotka sie z Mitoscig, jezeli jej nie dotknie i nie uczyni w jakis sposéb
swoja, jezeli nie znajdzie w niej zywego uczestnictwa*®.

Jezeli tak jest, mito$¢ ozywia — a jej brak paralizuje — wszystko w naszej relacji z
Bogiem i z innymi.

Na tym tle — przechodzac obecnie do naszego tematu, tzn. sprawiedliwosci —
nabieraja szczegblnej wyrazistosci i mocy rozwazania Jana Pawfa Il, ktéry w Encykli-
ce Dives in misericordia (30 listopada 1980) stawia wprost pytanie: ,Czy sprawiedli-
wos¢ wystarcza?” (n. 12).

Niejako wstepnie stwierdza ,ze w Swiecie wspdiczesnym zostafo rozbudowane
na wielka skale poczucie sprawiedliwosci” (12a). ,Trudno wszakze nie zauwazyc —
dodaje — iz bardzo czesto programy, ktdre biora poczatek w idei sprawiedliwosci,
ktére maja stuzyc jej urzeczywistnieniu we wspéizyciu ludzi, ludzkich grup i spote-
czenstw, ulegaja w praktyce wypaczeniu. Chociaz wiec w dalszym ciagu na te sama
idee sprawiedliwosci sie powoluja, doswiadczenie wskazuje na to, ze nad sprawie-
dliwoscia wziely gére inne negatywne ity (...) Ten rodzaj naduzycia samej idei spra-
wiedliwosci oraz praktycznego jej wypaczenia swiadczy o tym, jak dalekie od spra-
wiedliwosci moze stac sie dziafanie ludzkie, nawet jezeli podjete jest w imie sprawie-
dliwosci. Nie na prézno Chrystus wytykat swoim stuchaczom, wiernym nauce Stare-
go Testamentu, owg postawe, ktéra wyrazata sie w sfowach: «oko za oko i zab za
zab»?’. Byfa to 6wczesna forma wypaczenia sprawiedliwosci. Formy wspéfczesne
ksztaftuja sie na jej przedtuzeniu. Wiadomo przeciez, ze w imie motywéw rzeko-
mej sprawiedliwosci (np. dziejowej czy klasowej) niejednokrotnie niszczy sie dru-
gich, zabija, pozbawia wolnosci, wyzuwa z elementarnych ludzki praw” (12c).

Po tych spostrzezeniach, oto kluczowe zdanie Papieza w tym przedmiocie: , Do-
$wiadczenie przeszlosci i wspéiczesnosci wskazuje na to, ze sama sprawiedliwosc
nie wystarcza, ze — co wiecej — moze doprowadzi¢ do zaprzeczenia i zniweczenia
samej siebie, jezeli w ksztaftowaniu zycia ludzkiego w réznych jego wymiarach nie
dopusci sie owej gtebszej mocy, jaka jest mitos¢” (tamze).

% K. Woijtyta, Uczestnictwo czy alienacja, (w:) Summarium 7 (1978) 13.
26 Encyklika Redemptor hominis (4 marca 1979), n. 10a.
27 Mt 5, 38.
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| dopowiada Ojciec Swiety, interpretujac dobrze nam znany aforyzm prawny:
1o przeciez doswiadczenie dziejowe pozwolito, miedzy innymi, na sformufowanie
twierdzenia; summum ius — summa iniuria. Twierdzenie to nie deprecjonuje spra-
wiedliwosci, nie pomniejsza znaczenia porzadku na niej budowanego, wskazuje tyl-
ko w innym aspekcie na te sama potrzebe siegania do glebszych jeszcze sit ducha,
ktére warunkuja porzadek sprawiedliwosci” (tamze).

Powrdéciwszy do tego tematu w przemoéwieniu noworocznym do Korpusu dyplo-
matycznego akredytowanego przy Stolicy Swietej, 12 stycznia 1981 r., Papiez, po
analizie r6znych sytuacji spoteczno-politycznych, dorzucit w sposéb bardzo prosty:
,Nie ma sprawiedliwosci, jezeli nie jest ona dopeifniona mifoscig”*.

Te stowa moga by¢ mato zrozumiate dla prawnikéw o orientacji czysto pozytywi-
stycznej, niemniej jednak juz najbardziej proste doswiadczenie uczy, ze np. praco-
dawca, ktéry kocha swoich pracownikéw, bedzie dla nich sprawiedliwy, co wiecej,
nie bedzie dla niego trudna wspaniatomyslnos¢ wobec nich; natomiast jezeli pogar-
dza nimi lub ich nienawidzi, trudno mu bedzie by¢ sprawiedliwym, a tym bardziej
wspaniatomysinym wobec nich.

Totez nic dziwnego, ze Ojciec Swiety tak czesto nawotuje do mitosci spofeczney i
do tworzenia cywilizacji mifosci.

W przeméwieniu do wtadz cywilnych i Korpusu dyplomatycznego w Manili (Filipi-
ny) 18 lutego 1981 r. Jan Pawet Il powiedziat dobitnie: ,Moje posfanie (...) do was do-
tyczy wilasnie potegi mitosci. Mitos¢ gleboko odczuwana i efektywnie ukazywana w
konkretnych dziafaniach, indywidualnych i wspdlnych, jest sifa motoryczna, ktéra po-
budza czlowieka do bycia prawdziwym z sobg samym. Tylko mifos¢ moze uczynic¢
czlowieka rzeczywiscie otwartym na apel potrzeb. | ta sama sifa, mitos¢ braterska,
niech prowadzi was na szczyty coraz to wyzsze stuzby i solidarnosci”®.

Nalezy sobie zyczy¢, by gorliwe i entuzjastyczne nauczanie Jana Pawta Il zmu-
szato do refleksji i przyczynito sie do tego, by sprawiedliwo$¢ nabierafa wiarygod-
nosci w zyciu spotecznym i byta rzeczywiscie realizowana w konkretnych sytu-
acjach.
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Kard. ZENON GROCHOLEWSKI, dr prawa kanonicznego (Papieski Uniwersytet
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