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Bolestaw Kurzepa
Podstep w toku czynnosci

karnoprocesowych i operacyjnych
TORUN 2003, 5. 253

Problematyka stosowania podstepu przez organy $cigania i wymiaru sprawiedliwosci w
toku realizacji czynnosci karnoprocesowych, nie doczekata sie kompleksowego opracowa-
nia w polskiej literaturze przedmiotu. Odnosi sie to zaréwno do prawa karnego procesowe-
go, jak i materialnego. Bylo oczywiscie wiele wypowiedzi na ten temat w artykutach lub
podrecznikach ré6znych autoréw, ale miaty one charakter przyczynkarski. Nalezy wiec z
duzym zainteresowaniem odnotowac ukazanie sie ksiazki Bolestawa Kurzepy, ktéra te luke
w powaznym stopniu wypetnia.

Praca skfada sie — oprécz wstepu, uwag korncowych oraz wykazu literatury — z trzech za-
sadniczych rozdziatéw. W pierwszym rozdziale oméwiono znaczenie okreslenia , podstep”
i jego funkcjonowanie w prawie cywilnym i karnym, w drugim — stosowanie podstepu w
toku czynnosci karnoprocesowych, w trzecim za$ — uzycie podstepu w trakcie czynnosci
operacyjno-rozpoznawczych.

Pierwsza cze$¢ pracy Autor rozpoczat od wyjasnienia czym jest podstep w relacjach mie-
dzyludzkich. Okazuje sig, ze istniat on ,od zawsze” i towarzyszyt naszej cywilizacji przez
wszystkie okresy jej rozwoju. W najdawniejszych czasach jednostki bardziej przebiegfe, sto-
sujac réznego rodzaju podstepne metody, prébowaty zdominowa¢ pozostatych i — co nale-
zy podkredli¢ — przynosito to oczekiwane rezultaty. Podaje przykfady takich zachowan, a
jednoczesnie zauwaza, ze ich ocena najczesciej nie byfa jednoznaczna. Wyjasnia, ze jedno-
znaczne zdefiniowanie podstepu réwniez nastrecza wiele kfopotéw, gdyz na gruncie se-
mantycznym istnieje bardzo wiele jego definicji. Cytuje kilka sposréd nich i dochodzi do
whniosku, ze wszystkie one ,unaoczniajg dwubiegunowo$¢ w ujmowaniu podstepu. Z jed-
nej strony mamy do czynienia niewatpliwie z pejoratywna ocena takiego zachowania, z
drugiej za$ moéwi sie o ,zrecznym manewrze”, czy wrecz ,kroku strategicznym”, co moze
sugerowad, ze w pewnych sytuacjach uzycie podstepu jest akceptowane” (s. 15). Kolejne
partie tego rozdziatu odnosza sie do podstepu w prawie cywilnym. Jak wiadomo funkcjonu-
je on na tym gruncie od bardzo dawna i byt jedna z przyczyn uzyskania niewaznosci umo-
wy. W kodeksie cywilnym z 1964 r. podstep wymieniony jest w art. 86 jako jedna z wad
oéwiadczenia woli, a ponadto wystepuje w art. 445, art. 564, art. 568 i art. 576 k.c. B. Ku-
rzepa dos¢ szczegbtowo omawia kwestie zwigzane z pojeciem podstepu w pierwszym z
wymienionych przepiséw i dochodzi do wniosku, ze podstep zaktada zawsze umyslne dzia-
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tanie sprawcy w postaci zamiaru bezposredniego, chociaz wystarczajacym jest zamiar
ewentualny. Stusznie zauwaza, iz na ptaszczyznie prawa cywilnego cel i efekt podstepnego
dziatania oraz rodzaj uzytych srodkéw, jak tez gradacja winy oraz ztej woli sprawcy, nie
maja zadnego prawnego znaczenia, gdyz liczy sie tylko sam fakt podstepnego wprowadze-
nia w bfad, ktére zawsze jest bezprawiem cywilnym (s. 19). Przytacza réwniez orzecznictwo
Sadu Najwyzszego i sadéw apelacyjnych oraz poglady niektérych przedstawicieli doktryny
na ten temat. Kilkanascie dalszych stron poswieca podstepowi w prawie karnym material-
nym. Takze i w tej dziedzinie prawa podstep wystepuje od dawna i zawsze miat on pejora-
tywny wydzwiek. Byt i jest znamieniem czynéw przestepczych, ktére mozna popetni¢ jedy-
nie umyslnie, z zamiarem bezposrednim. W kodeksie karnym z 1997 r. znamie , podstep”
wymienione jest w 12 przepisach, za$ w kodeksie karnym skarbowym dwukrotnie. Autor
wylicza wszystkie te przypadki i zauwaza, ze chociaz podstepne zachowanie sprawcy prze-
stepstw opisane zostato w przepisach w rézny sposéb, to jednak faktycznie kazde z nich
prowadzi do celowego wywotania u pokrzywdzonego mylnego wyobrazenia o rzeczywi-
stym stanie rzeczy lub braku takiego wyobrazenia, a ostatecznie do zachowania opisanego
w dyspozycji konkretnego przepisu. R6znorodnos¢ w ujeciu podstepu ttumaczy przede
wszystkim potrzebami stylistycznymi, a nie checia nadania innego znaczenia temu okresle-
niu w prawie karnym materialnym. Zauwaza, ze zagadnienie podstepu nie doczekato sie —
jak dotad — powazniejszego opracowania w literaturze prawa karnego materialnego, a takze
szerszego zainteresowania judykatury’. W praktyce podstep najczesciej wystepuje przy
przestepstwie zgwatcenia i na przyktadzie wtasnie tego czynu Autor doktadniej omoéwit jego
funkcjonowanie, przy czym odniést sie takze i do wszystkich pozostatych wystepkéw, w kté-
rych znamie to zostato uzyte. Na kolejnych kilkudziesieciu stronach pracy przedstawia za-
gadnienie podstepu w prawie karnym procesowym. Zaréwno w kodeksie postepowania
karnego z 1997 r., jak i w poprzednio obowiazujacych, tzn. z 1928 r. i 1969 r., okreslenie
,podstep” nie zostato uzyte ani razu. Nie oznacza to wcale, ze problem stosowania pod-
stepnych metod w trakcie zbierania dowodéw w procesie karnym byt i jest niezauwazany.
Wohrost przeciwnie, pojawito sie bardzo wiele wypowiedzi na ten temat przedstawicieli na-
uki prawa karnego procesowego oraz praktykéw. Szczegélne ich nasilenie dato sie zauwa-
zy¢ w okresie obowigzywania k.p.k. z 1969 r. Jak stwierdza B. Kurzepa — byto to zwigzane z
coraz mocniej eksponowana potrzeba poszanowania praw jednostki, a przede wszystkim
prawem do uczciwego i rzetelnego procesu oraz nakazem adresowanym do organéw pro-
cesowych, by w swoich dziataniach kierowaly sie zasadg humanitaryzmu. Réwniez i w aktu-
alnie obowiazujacym kodeksie postepowania karnego zakaz stosowania podstepnych me-
tod nie zostat nigdzie wprost wyrazony. Kierujac sie mysla, iz glosy dotyczace uzycia podste-
pu w procesie karnym bylty niezwykle znaczace, przedstawit wazniejsze sposréd nich, wy-
powiedziane na przestrzeni lat 1970-2000. Sporo miejsca poswiecit tez kolejnym projek-
tom zmian w przepisach proceduralnych w okresie 1959 r.—1997 r., w kt6rych byt przewi-
dywany zakaz stosowania podstepu. Zauwaza, ze mimo nieumieszczeniaw art. 171 k.p.k.
z 1997 r. przepisu wprost zakazujacego stosowania podstepu w toku procesu karnego, przy-
jete w nim uregulowania stanowia niewatpliwy postep w stosunku do rozwigzai funkcjonu-
jacych na gruncie k.p.k. z 1969 r. w zakresie niedopuszczalnych metod przeprowadzania

' Szerzej na ten temat B. Kurzepa: Podstep w prawie karnym materialnym, Prokurator 2001, Nr 2,
s.59-82.
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dowodéw z osobowych Zrédet dowodowych, gdyz wymienione zostaty w nim te spoéréd
nich, ktére nie wzbudzajg wiekszych zastrzezen. Brak zakazu stosowania podstepu w toku
przestuchania ttumaczy faktem, ze elementy mniej lub bardziej zawoalowanego podstepu
czesto wystepuja podczas wykonywania tej czynnosci procesowej. Nie zawsze jednak musi
on wyfacza¢ mozliwo$¢ swobodnej wypowiedzi osoby przestuchiwanej, a tym samym dys-
kwalifikowa¢ uzyskany dowéd. Nie bez racji zauwaza, ze ,gdyby bowiem kazdy przypadek
zastosowania podstepu byt zabroniony z mocy ustawy, duza liczba przestuchan nie stanowi-
taby zadnego Zr6dta dowodowego, gdyz przestuchujacy nie ryzykowatby zarzutu, ze czyn-
nosc¢ jest sprzeczna z prawem i wobec tego nie moze by¢ dowodem” (s. 51). Podnosi tez i
inny argument, a mianowicie taki, ze na obecny ksztatt art. 171 § 4 k.p.k. wptyw wywart tez
dynamiczny rozwdj przestepczosci zorganizowanej i brutalnej, jaki miat miejsce po roku
1989. Przestuchanie sprawcéw tych czynéw, bez zastosowania pewnych form podstepu
staje sie czesto —zdaniem Autora — zajeciem zupetnie jalowym. | wiasnie te wzgledy, w jego
ocenie, spowodowatly, ze ustawodawca ostatecznie wycofat sie z umieszczenia w art. 171
§ 3 k.p.k. zakazu ,zadawania pyta wprowadzajacych osobe przestuchiwang w bfad”, zas
w § 4 tego przepisu ,wplywania na wypowiedzi przestuchiwanej osoby za pomoca $wiado-
mego wprowadzenia w bfad”. Trudno nie zgodzic¢ sie z ta argumentacja zwtaszcza, ze
uchwalona przez Sejm w dniu 10 stycznia 2003 r. nowelizacja procedury karnej nie zmieni-
tatresci art. 174 k.p.k. w kierunku zakazu stosowania podstepu.

Sporo miejsca w tym rozdziale poswiecono zakazom dowodowym oraz trybowi wyta-
czania dowodoéw nielegalnych. Autor przypomina, ze zaréwno w kodeksie postepowania
karnego z 1969 r., jak i z 1997 r. nie byto przepisu, ktéry regulowatby sposéb wyfaczenia
dowodu uzyskanego w sposéb nielegalny.

A konkretnie nie rozstrzygnieto, na kim spoczywa ciezar udowodnienia lub uprawdopo-
dobnienia, iz nastapito wytaczenie swobody wypowiedzi osoby przestuchiwanej, albo Zze do-
wdd uzyskano z naruszeniem zakazéw wymienionych wart. 174 § 4 k.p.k. Przytacza poglady
przedstawicieli doktryny na ten temat, z ktérych wynika, ze jedni uwazaja, iz dowdd nielegal-
ny nalezy eliminowac z procesu przy pomocy postanowienia prokuratora (w postepowaniu
przygotowawczym) lub sadu (w postepowaniu jurysdykcyjnym), zas drudzy, ze moze to nasta-
pi¢ wytacznie na mocy decyzji sadu. W ocenie B. Kurzepy ,de lege lata nic wiec nie stoi na
przeszkodzie, aby uprawnionym do dyskwalifikacji dowodu byt organ wiadny do wydawania
decyzji na okresSlonym etapie procesu”. W przypadku postepowania przygotowawczego po-
winien to by¢ organ nadrzedny nad organem prowadzacym przestuchanie, a wiec jezeli jest
nim organ nieprokuratorski, uprawnionym do wydania decyzji bytby prokurator nadzorujacy
postepowanie przygotowawcze (art. 465 § 3 k.p.k.), zas§ w przypadku, gdy prokurator sam
prowadzi postepowanie winien uczyni¢ to prokurator nad nim nadrzedny (s. 92). Odnosi sie
on réwniez do formy wytaczenia oraz dalszego postepowania ze zdyskwalifikowanym dowo-
dem. Uwaza, Ze decyzja taka powinna zapas¢ w formie postanowienia, na ktére z mocy art.
459 § 1 k.p.k., zazalenie nie powinno przystugiwac. Stoi na stanowisku, ze zdyskwalifikowany
dowdd nie powinien by¢ fizycznie eliminowany z akt sprawy. Nie bez racji zauwaza, ze decy-
zja o dyskwalifikacji dowodu moze zosta¢ zakwestionowana w postepowaniu odwotawczym,
a ponadto dowdd taki moze by¢ przydatny w ewentualnym postepowaniu dyscyplinarnym
lub karnym w stosunku do osoby, ktéra naruszyta zakazy z art. 171 k.p.k. W przedmiocie cie-
zaru udowodnienia faktu, iz w czasie przestuchania miato miejsce wytaczenie swobody wy-
powiedzi, lub Ze czynnos¢ ta odbywata sie w warunkach okreslonych w art. 174 § 4 k.p.k.
proponuje, aby w kazdym przypadku pojawienia sie watpliwosci co do legalnosci dowodu,
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organ procesowy rozpoznawat te kwestie z urzedu albo na wniosek i stwierdzat, czy faktycznie
zaistniata ktéras z sytuacji wymienionych wart. 171§ 4 lub 6 k.p.k.

Najobszerniejszy w recenzowanej pracy jest rozdziat drugi zatytutowany ,Podstep w
toku czynnosci karnoprocesowych”. W pierwszej jego czesci Autor omawia stosowanie
podstepu wobec osobowych Zrédet dowodowych. Zauwaza, iz brak wyraznego przepisu
zakazujacego korzystanie z podstepnych metod nie oznacza wcale, ze sa one powszechnie
akceptowane, a uzyskane dzieki nim dowody bez zastrzezef wprowadzane sg do procesu i
stanowia podstawe ustaleri faktycznych, na ktérych oparte jest konkretne orzeczenie. Jed-
nak powszechnos¢ stosowania osobowych Zrédet dowodowych powoduije, ze problem ten
jest istotny dla catego procesu karnego, przede wszystkim jednak w fazie postepowania
przygotowawczego. Dlatego tez szeroko omawia problematyke warunkéw waznosci prze-
stfuchania oraz swobody wypowiedzi, ktére zostaty sformutowane w art. 171 k.p.k., doé¢
doktadnie analizujac poglady przedstawicieli nauki prawa karnego procesowego na ten te-
mat, a przede wszystkim wypowiedzi Sadu Najwyzszego oraz sadéw apelacyjnych. Docho-
dzi do wniosku, ze ,w przepisach ogdlnych dotyczacych dowodéw (art. 167-174 k.p.k.)
brak jest normy w wyrazny sposéb zakazujacej stosowania podstepu przy korzystaniu z oso-
bowych zrédet dowodowych” (s. 108). Trafnie zauwaza, ze podstepne metody nie sg do-
puszczalne bez ograniczen w toku przestuchania $wiadka, podejrzanego (oskarzonego) lub
biegtego. Takiemu wnioskowi przeczy bowiem tres¢ art. 171 § 6 k.p.k., dyskwalifikujaca
zeznania, wyjasnienia oraz o$wiadczenia ztozone w warunkach wytaczajacych swobode
wypowiedzi. Stwierdza jednak, iz caty problem tkwi w tym, Ze przepisy proceduralne nie
definiuja pojecia ,warunki wyfaczajace swobode wypowiedzi”, pozostawiajac ostateczne
jego rozwiazanie doktrynie i judykaturze. Kolejne partie rozdziatu odnosza sie do stosowa-
nia podstepu w trakcie przestuchania swiadka, podejrzanego (oskarzonego) oraz biegtego.
Wiele miejsca B. Kurzepa poswiecit podstepowi zwigzanemu z uzyskaniem dokumentu,
nagrania lub dowodu rzeczowego oraz kontroli korespondencji i utrwalaniu rozméw telefo-
nicznych jako formie podstepu. W jego ocenie nie ma zadnych podstaw do przyjecia, ze
podstep jest zabroniona metoda uzyskiwania dowodéw rzeczowych. Mozna wiec przy jego
pomocy np. zdobywac¢ dowody istotne dla toczacego sie postepowania karnego. Wyraza
podglad, ze np. ,dokument zdobyty w ten spos6b w zaden sposéb nie traci swojej wiary-
godnosci, gdyz jego tres¢ nie ulegta przeciez zmianie, niezaleznie od sposobu wejscia w
jego posiadanie. Przedmiotem podstepnych zabiegéw byt sam dokument, a nie zawarta w
nim tres¢” (s. 159). Zauwaza jednak, ze rzeczg istotna jest, aby w nastepstwie takiego dziata-
nia nie doszfo do naruszenia praw os6b trzecich i aby dziatanie to nie byto sprzeczne z obo-
wigzujacymi przepisami proceduralnymi. Dopuszcza tez stosowanie podstepu m.in. w cza-
sie dokonywania przez organy policyjne przeszukania, przy wykonaniu ktérej to czynnosci
niejednokrotnie warunkiem powodzenia jest uzycie podstepnych metod. Odrebnym i nie-
zwykle istotnym zagadnieniem oméwionym w pracy jest wykorzystanie w procesie karnym
dowod6éw uzyskanych przy pomocy podstepu. Podzielajac wiele zastrzezen wypowiada-
nych pod adresem podstepu, szczegblnie przez przedstawicieli doktryny, Autor uwaza, ze
nie umieszczajac tego rodzaju metod wsréd zakazoéw z art. 171 k.p.k. ustawodawca przyjat
rozwigzanie, ktore jest préba pogodzenia wymogoéw walki z narastajaca w Polsce przestep-
czoscia, szczegdlnie ta brutalna i zorganizowang, a podstawowymi standardami miedzyna-
rodowymi oraz powszechnie akceptowanymi zasadami etycznymi. Dlatego stosowanie
podstepu w chwili obecnej nie jest zakazane przez kodeks postepowania karnego. Podkre-
dlit jednak z catg moca, ze ,wprawdzie ustawa expressis verbis nie zakazuje stosowania w
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toku procesu karnego metod opartych na swiadomym wprowadzeniu w bfad, to jednocze-
$nie nie nakazuje powszechnego z nich korzystania” (s. 169). Zdobyty przy jego pomocy
dowdd podlega — jak kazdy inny — swobodnej ocenie sadu. Jednak, gdy podstep taczyt sie z
przymusem lub grozba bezprawna, dowéd taki podlega dyskwalifikacji na podstawie art.
171§ 6 k.p.k. Zwraca tez uwage na rézne natezenie podstepu w trakcie przestuchania — od
zupetnie niewinnego fortelu, do wywierania bardzo silnej presji na osobe przestuchiwana.
Nie bez racji zauwaza, ze gdyby przyja¢, ze kazdy rodzaj podstepu wytacza swobode wypo-
wiedzi, organy procesowe stracityby duzo materiatu dowodowego. Dotyczytoby to nie tylko
dowodéw obcigzajacych, ale réwniez odcigzajacych, co bytoby trudne do pogodzenia z
zasadg prawdy materialnej. Dlatego proponuje, ze w przypadku osobowych srodkéw do-
wodowych, bariere mozliwosci stosowania podstepu mogtoby stanowi¢ uzyskanie wypo-
wiedzi w warunkach wytaczajacych swobode wypowiedzi. Przypomina, ze zaréwno w art.
171§ 6 k.p.k., jak i w doktrynie prawa karnego procesowego, nie ustalono jednoznacznych
kryteriéw pozwalajacych okresli¢, w jakich przypadkach mozna méwi¢, ze rzeczywiscie
miato miejsce wyfaczenie swobody wypowiedzi osoby przestuchiwanej, a tym samym ze
uzyskany przy pomocy podstepu dowdd podlega eliminacji. Réwniez orzecznictwo Sadu
Najwyzszego nie dostarcza wystarczajacych wskazéwek w tym zakresie. Dostrzegajac zto-
zono$¢ omawianej problematyki i rézne podejscie do niej przez przedstawicieli doktryny
procesu karnego oraz praktykéw proponuje, aby nie traktowac jej schematycznie. Jako
przykfad podaje zastosowanie podstepu wytaczajacego swobode wypowiedzi w sytuacji,
gdy w ten spos6b uzyskano dowodd jednoznacznie Swiadczacy o niewinnosci podejrzanego
lub oskarzonego. Gdyby zgodnie zart. 171 § 6 k.p.k. dowdd ten uzna¢ za bezwartosciowy,
woéwczas mogtoby doji¢ do skazania osoby niewinnej, a to przeciez ki6citoby sie z zasada
wyrazong w art. 2 § 1 pkt. 1 k.p.k. Sktania sie do pogladu, ze ,dowéd taki moze zosta¢ wy-
korzystany w toczacym sie procesie lecz wytacznie wtedy, gdy przemawia na korzys¢ podej-
rzanego (oskarzonego) i jest w petni wiarygodny, tzn. gdy jego ocena przez pryzmat art. 7
k.p.k. wypadnie pozytywnie. Jezeli jest to mozliwe, winien on zosta¢ zweryfikowany réw-
niez innymi dowodami, ktére chociaz tylko w pewnym zakresie potwierdza jego prawdzi-
wos¢” (s. 174).

Kilka ostatnich stron rozdziatu Autor poswiecit sposobowi wykorzystania w procesie kar-
nym dowodéw zdobytych co prawda przy pomocy podstepu, ktéry wytaczyt swobode wy-
powiedzi osoby przestuchiwanej, ale jednoczesnie doprowadzity one do ujawnienia in-
nych, istotnych dla postepowania okolicznosci. Biorac pod uwage fakt, iz w polskiej proce-
durze karnej brak jest normy, ktéra eliminowataby z podstawy dowodowej dowody , po-
$rednio skazone” uwaza, ze nie ma przeszkéd, aby wykorzystywac je w toczacym sie poste-
powaniu, dokonujac z natury rzeczy ich oceny przez pryzmat wiarygodnosci.

Rozdziat trzeci recenzowanej ksiazki nosi tytut , Podstep w toku czynnosci operacyjno-
-rozpoznawczych”. Stosowanie podstepnych metod na tej pfaszczyZnie budzi najmniej
emodji i jest dos¢ powszechnie wykorzystywany przez funkcjonariuszy organéw cigania.
Na pierwszych stronach B. Kurzepa przedstawia funkcjonowanie czynnosci operacyjnych w
naszym kraju na przestrzeni ostatnich kilkudziesieciu lat. Przez diugi czas uzyskiwane przy
ich pomocy informacje i materiaty byty traktowane bardzo nieufnie, zar6wno przez przed-
stawicieli nauki procesu karnego, jak tez i sedziéw oraz prokuratoréw. Pomijajac szereg
czynnikéw natury ideologicznej, brak byto wéwczas jakiejkolwiek kontroli nad realizacja
tych czynnosci ze strony organéw procesowych. Ponadto sposéb transmisji zdobytych do-
wod6éw do procesu byt zbyt skomplikowany i prawie zawsze grozit dekonspiracjg zrédet, a
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to powodowalo, iz organy operacyjne niezbyt chetnie godzily sie na taka ewentualnos¢. W
sumie przez wiele lat zainteresowanie czynnosciami operacyjnymi byto niewielkie. Sytuacja
diametralnie zmienita sie pod koniec lat dziewie¢dziesiatych ubiegtego stulecia, kiedy miat
miejsce gwaltowny wzrost przestepczosci, w tym takze przestepczosci zorganizowanej.
Dotychczas stosowane metody zdobywania dowodéw w wielu sytuacjach zaczety by¢ nie-
wystarczajace. Poznajac rozwigzania wprowadzane w innych panstwach, réwniez i w Pol-
sce przyjeto mozliwos¢ szerszego korzystania przez organy policyjne nie tylko z r6znych
form pracy operacyjnej, ale takze uzyskanych w ten sposéb dowodéw. Autor pracy dokfad-
nie omawia instytucje: kontroli operacyjnej, zakupu kontrolowanego, przyjecia i wreczenia
korzysci majatkowej, niejawnie nadzorowanej przesytki oraz agenta policyjnego?. Wszystkie
one oparte sa na podstepie, ale jego stosowanie w tych sytuacjach nie budzi wiekszych za-
strzezef. Sporo uwagi poswieca wartoéci dowodowej informacji zdobytych przy zastosowa-
niu podstepu w trakcie czynnosci operacyjnych. W jego ocenie ,istnieja granice stosowania
podstepu w czynnosciach operacyjnych, ktére z jednej strony wyznacza zasada praworzad-
nosci i zasada dziatania zgodnego z etyka zawodowa funkcjonariuszy organéw scigania, z
drugiej za$ bariere taka stwarzaja obowiazujace przepisy regulujace stosowanie i przebieg
czynnosci operacyjno-rozpoznawczych. Oznacza to, ze w czynnosciach operacyjnych
podstepu nie mozna stosowac w sposéb nieograniczony” (s. 228). Ten niewatpliwie stuszny
wniosek uzupetnia stwierdzeniem, iz przystepujacy do realizacji ktérejkolwiek z czynnosci
wymienionych w art. 19, 19a lub 19b ustawy o Policji, pracownik operacyjny powinien
mie¢ $wiadomos¢ istnienia takich ograniczen. Zauwaza nie bez racji, ze wartos¢ uzyskanych
informacji i materialéw uzalezniona jest w duzej mierze od sposobu utrwalenia przebiegu
czynnoédci. Jezeli bowiem sporzadzona dokumentacja w petni odzwierciedla¢ bedzie prze-
bieg przeprowadzonych czynnosci, wéwczas prokurator lub sad, ktéry ja otrzyma, bedzie
miat mozliwoé¢ oceny zawartych tam danych i ich ewentualnej weryfikacji przy pomocy
Srodkéw procesowych.

Ostatnia czes¢ ksiazki zawiera uwagi koficowe, ktére Autor sformutowat na podstawie
catosci przeprowadzonych rozwazan. Wyraza poglad, ze de lege lata nie ma w kodeksie
postepowania karnego przepisu, ktéry zabraniatby stosowac podstepu przy zdobywaniu
dowodoéw zaréwno osobowych, jak i rzeczowych. Jak sie wydaje jest zwolennikiem umiar-
kowanego stosowania metod opartych na podstepie, a i to tylko w sytuacji, gdy zawioda
wszystkie inne sposoby uzyskiwania istotnych dla sprawy dowodéw. Zauwaza, ze chociaz
na gruncie prawa karnego materialnego podstep jest jednoznacznie oceniany negatywnie,
to jednak w art. 246 k.k. funkcjonariusz publiczny stosujacy podstep w trakcie realizacji
czynnosci przestuchania, nie zostat wymieniony jako osoba podlegajaca ukaraniu na pod-
stawie tego przepisu. Wywodzi z tego, ze jest to celowy zabieg legislacyjny, wyrazajacy brak
dezaprobaty ustawodawcy dla stosowania podstepu. Postuluje rozréznianie réznych od-
mian podstepu i wlasciwa ich ocene przez pryzmat art. 171 § 6 k.p.k. Uwaza, ze podstawa
ewentualnego odrzucenia uzyskanych w ten sposéb dowodéw moze by¢ wytacznie ich nie-
wiarygodnos¢.

2 Rozwazania Autora dotycza tylko przepiséw przyjetych w ustawie z dnia 6 kwietnia 1990 . o Poli-
¢ji, gdyz w pozostatych tzw. ustawach policyjnych unormowania odnoszace sie do czynnosci operacyj-
no-rozpoznawczych niewiele réznia sie miedzy soba.
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Recenzowana ksigzka B. Kurzepy zastuguje na pozytywng ocene. Zawarto w niej szereg
interesujacych rozwazan dotyczacych funkcjonowania podstepu w procesie karnym i w
trakcie realizacji czynnosci operacyjno-rozpoznawczych. Zagadnienie to od dawna budzito
wiele kontrowersji i wywotywato zaciete spory. Ma ono takze duze znaczenie praktyczne,
gdyz — jak zauwaza Autor — w kazdym przestuchaniu jest miejsce na ré6znego rodzaju ,za-
sadzki” stowne, ktére moga mie¢ posta¢ niewinnego fortelu, ale réwniez catkowitego wyta-
czenia swobody wypowiedzi osoby przestuchiwanej. Przedstawione w pracy rézne punkty
widzenia, pozwalaja Czytelnikowi na wyrobienie sobie wiasnego pogladu na stosowanie
podstepu, co nie oznacza, iz jest to wybor prosty.

Wojciech Kotowski

Witold Wolodkiewicz

Czy prawo rzymskie przestafo istniec?
Kantor Wydawniczy Zakamycze, Krakéw 2003, s. 465.

Autora ksigzki czytelnikom ,Palestry” przedstawiac nie trzeba. Na tamach tego czasopi-
sma Witold Wotodkiewicz od lat 90. redagowat rubryke pt. ,Czy prawo rzymskie przestato
istnie¢”, przyblizajac czytelnikom w popularnej formie zagadnienia historii prawa rzymskie-
go i wigzac je z aspektami wspdtczesnych zjawisk z Zycia prawnego, spotecznego i politycz-
nego. Chociaz nie jest czynnym adwokatem, aktywnie uczestniczy w zyciu korporacji, ktéra
w uznaniu jego zastug przyznata mu medal , Zastuzony dla Adwokatury”.

Zebrane w tomie prace profesora Witolda Wotodkiewicza stanowig wybdr z jego nauko-
wego i popularyzatorskiego dorobku, gtéwnie z lat 90. Zbiér dzieli sie na dwie czeéci. W
pierwszej zamieszczono krétkie eseje wprowadzajace do wyboru rzymskich Zrédet prawni-
czych i literackich, ktére ukazywaly sie cyklicznie natamach ,Palestry”, stanowia one swo-
isty historyczny, czasami ironiczny, komentarz do wspétczesnych probleméw z zakresu kul-
tury prawnej i politycznej. Autor stara sie ukazac Zrodta, z ktérych wyrasta wiele wspéfcze-
snych ,mitéw” w kulturze prawnej. Dochodza one do glosu w czesto powtarzanych sloga-
nach ,juz prawo rzymskie”, ,prawo rzymskie juz nie obowiazuje!” czy ,Swieta wtasnos¢
prywatna”. Okazuije sie, ze prawo rzymskie czesto przewija sie w politycznych dyskusjach o
fundamentalnych wartosciach porzadku prawnego, a dyskutanci chetnie uzywaja go jako
autorytetu celem popierania swoich tez i to nie tylko konserwatywnych. Wsré6d wspomnia-
nych fundamentalnych instytucji prawnych znajdzie czytelnik nawiazanie do takich pojec¢
jak wtasnos¢, zobowiazanie, spadek, spétka i wiele innych, ktére ujete sa w konstrukcje
zbudowane przez nauke prawa na bazie rzymskich zrédet prawniczych. Poznajac wprost
zrédta rzymskie i wprowadzajacy do ich lektury komentarz czytelnik zyskuje doskonaty
punkt wyjscia do refleksji na kwestiami trwatosci i zmiany zachodzacych w obrebie kultury
prawnej, ktéra wyznacza europejska tradycje prawng. Autor wielokrotnie podkresla, ze pra-
wo rzymskie to termin wieloznaczny, a sposréd wielu znaczen jedno budzi jego szczegdlne
zainteresowanie, mianowicie utozsamianie prawa rzymskiego z mitem dobrego prawa, z
wartosciami jakie chcemy przypisa¢ prawu, aby mogfo zosta¢ okreslone jako dobre, jest to
istotne wspotczesnie, kiedy instrumentalne (w negatywnym znaczeniu) i zmienne, tworzo-
ne przez biurokracje na potrzeby chwili, prawo uwazane jest za znajdujace sie w kryzysie.
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