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Europejska Konferencja Prezydentow Izb Adwokackich
—Wieden, 19-21 lutego 2004 r.

W dniach 19-21 lutego 2004 r. odbyta sie w Wiedniu tradycyjna — juz 32. Europejska
Konferencja Prezydentéw i Dziekanéw Izb Adwokackich. W Konferencji brali udziat obok
licznych przedstawicieli austriackich srodowisk adwokackich i sadowniczych — delegacje
tych $rodowisk z 33 krajéw europejskich, a takze Ministrowie Sprawiedliwosci Austrii, Azer-
bejdzanu i Butgarii — oraz reprezentanci wielu adwokackich organizacji, a w tym z Interna-
tional Bar Association, Union Internationale des Avocats, Conseil des Barreaux d’Euroope,
Association Internationale des Jeunes Avocats czy z Federation des Barreaux d’Europe. Pol-
ska Adwokature reprezentowali Prezes NRA Stanistaw Rymar oraz cztonek statego Senatu
Izby Austriackiej — b. Wiceprezes Marian Anczyk. Nadto licznie reprezentowana byta Krajo-
wa Izba Radcéw Prawnych z jej Prezesem Andrzejem Kalwasem. W tym roku przedmiotem
Konferencji byt temat ,Transgranicznego wykonywania zawodu adwokata w fonie Unii Eu-
ropejskiej —w kontekscie przystapienia do niej nowych krajéw cztonkowskich”.

Po powitaniu uczestnikéw Konferencji przez Prezydenta Austriackiej [zby Adwokackiej
dr. Gerharda Benn-lblera, i po przedstawieniu wagi tematu obrad oraz wyjasnieniu, ze po
referatach odbeda sie dyskusje w trzech grupach jezykowych (niemiecki, angielski i francu-
ski) — udzielit on glosu prof. dr. Karl Hempelowi.

Oczywiste jest, ze referenci przedstawiali temat gtéwnie na kanwie austriackich przepi-
séw, ale wiadomo byto, ze w toku dyskusji beda przedstawione inne, odmienne poglady
przedstawicieli innych europejskich izb.

Prof. Hempel podat, ze referaty uwzglednity odpowiedzi ztozone przez przedstawicieli
europejskich izb adwokackich na ankiete wczesniej rozestang przez Austriacka lzbe. W
oparciu o uzyskane dane — prof. Hempel zajat sie gléwnie problematyka adwokackich sp6-
tek i uméw partnerskich w Unii Europejskiej. Zwrdcit on uwage na to, ze tak Rada jak i Par-
lament Europejski oraz orzecznictwo europejskich Trybunatéw ustalito zasady uznawania
dyploméw europejskich i stosownych kwalifikacji adwokatéw, ktére maja zapewnic nie-
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skrepowany obrét ustug w UE i swobode osiedlania sie adwokatéw w tej Unii — bez elemen-
tow dyskryminacyjnych. Szczegdlnie wazne, ale niekiedy i kontrowersyjne sg przepisy doty-
czace grupowego osiedlania sie adwokatéw za granica w tonie spétek, albowiem krajowe
ustawodawstwa wykluczaja niekiedy niektére typy spétek adwokackich, i to nawet jeszcze
w dotychczasowych krajach Unii, np. w Austrii i Niemczech. Zdaniem autora referatu —
muszg by¢ podjete jednoznaczne decyzje majgce zapewnic niezalezno$¢ zawodu zwtasz-
cza w obronie i ochronie praw czfowieka, przy czym te decyzje musza zapewni¢ petna nie-
zalezno$¢ adwokatow we wszelkich grupowych spétkach —facznie ze spotkami akcyjnymii
przy ewentualnej wspétpracy z innymi prawnikami. Reasumujac prof. Hempel stwierdzit z
zadowoleniem, ze ocena aktualnych przepiséw pozwala powiedzie¢, Ze transgraniczne
wykonywanie zawodu adwokata charakteryzuje sie petnym liberalizmem w fonie Unii, ze
kazdy adwokat moze wykonywa¢ swéj zawdd poza granicami swego kraju pochodzenia
bez obowiazku poddawania sie egzaminowi i bez koniecznosci wykazania sie zawodowa
przydatnoscia i wreszcie, ze przyszte kraje cztonkowskie dokonaty stosownej adaptacji swe-
go prawa adwokackiego majacego mie¢ zastosowanie po 1 maja 2004 roku.

Drugi temat dotyczacy , Praktycznego transgranicznego ksztatcenia kandydatéw do za-
wodu w Unii Europejskiej” — przedstawita Mecenas dr Elisabeth Scheuba. Nawigzata ona
do odpowiedzi uzyskanych na ankiete z 31 organizacji adwokackich —w tym z 11 krajéw
nalezacych do UE i z 4 krajéw kandydackich do UE.

Na pytanie ,czy staze odbyte w innym kraju cztonkowskim Unii — s3 uwzgledniane w
waszym kraju” — 67% respondentéw odpowiedzialo, ze sg brane pod uwage, ale w pew-
nych wypadkach zalicza si¢ staz w ograniczonym zakresie, np. 6 m-cy we Wioszech, Cze-
chach, w sadownictwie i we wladzach publicznych lub praktyka odbyta tylko u adwokata
(Niemcy).

Na pytanie ,czy te staze sa zaliczane do okresu praktycznej pracy zawodowej odbytej w
Waszym kraju” — odpowiedzi pozytywnych byto 67%, ale niekiedy sg ograniczenia co do
dtugosci zaliczonego czasu (np. 6 m-cy w Czechach i Belgii), a niekiedy wymagany jest do-
datkowy egzamin dotyczacy przydatnosci, np. w Szwajcarii wzglednie czesto powotuje sie
na decyzje Morgenbessera (o ktérej ponizej) dotyczaca potrzeby adaptacji.

Na pytanie ,czy w waszym kraju zaliczane sg okresy stazu odbytego w instytucjach UE” —
odpowiedzi byto tylko 50%. Z wyjatkiem stazu odbytego w europejskim sadownictwie (Da-
nia, Lichtenstein), zalicza sie tylko czesciowo ten staz (Francja, Szwajcaria).

Na pytanie ,czy w Waszym kraju wymagana jest znajomos¢ jezykéw” — na ogét odpo-
wiadano, ze nie jest to wymog, z wyjatkiem takich krajéw jak Bosnia-Hercegowina, Francja,
Irlandia, Chorwacja, Luksemburg, Polska, Szwecja, Stowenia i Wegry, ale fakt, ze egzaminy
odbywaja sie w jezyku danego kraju — znajomos¢ jezyka jest oczywista (np. we Frangji,
Niemczech i w Austrii).

Na piate pytanie — ,czy kandydaci do zawodu pochodzacy z obcych krajéw dopuszczani
sa do praktycznych stazy w Waszym kraju” az 72% odpowiedzi byfa pozytywna, ale niekie-
dy dopiero po ztozonym egzaminie o wzajemnosci i obywatelstwie (np. w Belgii) albo po
zawarciu umowy o prace. Nie przewiduje sie dopuszczenia do zwyktego stazu do zawodu
w Niemczech, z tym ze bywaja odmienne zasady w zaleznosci od przepiséw kantonalnych
(Szwajcaria), lub zaistniejq jakie$ szczegblne okolicznosci (Szkocja). W Austrii staz adwokac-
kitrwa 5 lat, przy czym 9 miesiecy odbywa sie on w sadzie i 3 lata w kancelarii adwokackiej
w petnym czasie — bez innej dziafalnosci zawodowej, a przez pozostate 15 miesiecy mozna
odbywac alternatywny praktyczny staz. Staz mozna takze odby¢ u notariusza i — jesli dziatal-
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nos¢ jest uzyteczna dla zawodu adwokata — takze w administracji (np. u rzecznika praw
obywatelskich, w Izbie Rozrachunkowej, w krajowym biurze parlamentu), na Uniwersyte-
cie lub u eksperta ksiegowego lub zaprzysiezonego doradcy finansowego. Alternatywny staz
mozna takze odby¢ w zakfadzie uzytecznosci publicznej wzglednie w komérce ubezpie-
czalni spotecznej, jesli staz jest korzystny dla zawodu adwokata. Okresy nieprzekraczajace
15 miesiecy — moga by¢ zaliczane np. studia doktoranckie na uniwersytecie austriackim (do
6 m-cy) i podobna dziatalnos¢ za granica — ale uzyteczna dla zawodu adwokata.

Sprawa Morgenbessera, o ktérej byta wyzej mowa wprowadza szereg ograniczer doty-
czacych automatycznego uznawania dyploméw, o ktérych mowa w wytycznych Nr 98/5 i
89/48.

Wytyczne 98/5 dotycza adwokata, ktéry uzyskat wszelkie niezbedne kwalifikacje, a nie
kandydata do zawodu. Samo ukoriczenie studiéw prawa nie jest rwnoznaczne z uzyska-
niem dyplomu, $wiadectwa czy potwierdzenia kwalifikacji w rozumieniu wspomnianej dy-
rektywy 89/48. Co do zasadnosci wyptaty wynagrodzenia otrzymywanego przez kandyda-
téw do zawodu, przepisy art. 39 (dot. ruchu pracownikéw) i art. 43 (dot. swobody osiedla-
nia sie) wydaja sie mie¢ zastosowanie. Zaktada sie bowiem, ze nabyta wiedza fachowa jest
wystarczajaca wzglednie dlatego, ze kandydat bedzie mégt ja uzupetnic¢ w kraju przyjecia
(dans le pays d’accueil).

Inaczej méwiac — o wartosci dyplomu decydowaé winnaocena ogdlna dyplomutj.
ocena winna obejmowac tak zakres nabytej wiedzy na uniwersytecie jak i dalszego zawo-
dowego wyksztafcenia wykazanego przez osobe zainteresowang. Ta weryfikacja pozwoli
ustali¢ obiektywnie w jakim stopniu zagraniczny dyplom potwierdza jego posiadaczowi
znajomos¢ i wiedze identyczna wzglednie co najmniej réwnorzedna do tresci dyplomu da-
nego kraju. Ocena tej réwnorzednosci winna opierad sie na nastepujacych kryteriach: po-
ziom nabytej wiedzy i ocena przedmiotéw, ktére ten dyplom zapewnia, majac na uwadze
istote i okres trwania studiow i ksztalcenia zawodowego, ktére daja pojecie o jego posiada-
czu. Trzeba jednakze bra¢ takze pod uwage obiektywne réznice w kraju pochodzenia w
zakresie dotyczacym dziatalnosci adwokata. W takim przypadku nalezy ewentualnie prze-
prowadzi¢ egzamin dla poréwnania tych odrebnosci wynikajacych z istnienia krajowych
r6znorodnosci prawnej systemow. W kazdym razie jesli jednakze zachodzi cze$ciowy brak
rownorzednosci wiedzy i praktyki prawniczej — i tylko wtedy — kraj przyjecia moze wyma-
gac przedstawienia poswiadczenia o nadrobieniu i opanowaniu niedostatecznej wiedzy i jej
wiasciwosci.

Reasumujac swe wywody dr Scheuda podkreslita wspominajac, ze brata pod uwage tezy
CCBE, i sugeruje, ze:

— administracje-organizacje — ktére dotad decydowaly o dostepie do zawodu — odnosnie
do kandydatéw do zawodu adwokata w kraju przyjecia — zajma sie w przysztosci przepro-
wadzeniem egzaminu dot. rbwnowaznosci (d’equivalence) dyplomu;

—trzeba w przysztosci bra¢ pod uwage wszelka wiedze, ktérej opanowanie dyplom
pozwala przyjac — przy uwzglednieniu okresu trwania studiéw i ksztatcenia praktycznego.

Jesli wynik oceny globalnej tej wiedzy wykaze, ze ta wiedza nie jest petna w Swietle wie-
dzy kraju przyjecia — osoba zainteresowana moze by¢ wezwana do przedstawienia po-
Swiadczenia stwierdzajacego nadrobienie brakéw w wiedzy. Dyskusja nad tym tematem
pozwoli ustali¢, czy te zmodyfikowane wnioski znajda aprobate uczestnikow konferencji.

W kazdym razie dr Scheuda stwierdza, Zze narzuca sie koniecznos¢ Scistej wspétpracy z
uniwersytetami, aby:
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— organizacje zawodowe byty kompetentne w sprawie egzaminu o ekwiwalencji wiedzy
— przy czym wskazane jest, aby stworzy¢ warunki do mozliwoéci uznawania dyploméw uni-
wersyteckich;

— ustanowic¢ liste przedmiotéw i w ogdle wiedzy potrzebnej do dopuszczenia do dziatal-
nosci kandydata do zawodu;

— przewidzie¢ procedury, ktére nalezy zastosowac w wypadku gdy nabyta wiedza nie jest
dostatecznie opanowana.

Juz teraz mozna stwierdzi¢, ze wywody prof. Hempela sa nieco odmienne i zbyt optymi-
styczne, a wiec CCBE musi ostatecznie zadecydowac o tej materii.

Trzecim referentem byfa znana austriacka dziataczka samorzadowa — dr Marcella Prun-
bauer-Claser, ktéra méwita o , Dopuszczeniu adwokatéw krajow trzecich do wykonywania
zawodu w fonie Unii Europejskiej”.

Z odpowiedzi 31 krajéw na ankiete Austriackiej Izby Adwokackiej — wynika, ze duza
wiekszos¢ krajéw odpowiedziata pozytywnie, z wyjatkiem Szwajcarii, Wioch, Chorwacji i
Irlandii P6tnocnej, co pozwala stwierdzi¢, ze wymogi GATS'u zostaty w zasadzie uwzgled-
nione. Nalezy jednakze odnotowac¢, ze niekiedy istnieja restrykcje, np. dotyczace obowiaz-
ku uzywania krajowego tytutu zawodowego (home title — Belgia i Niemcy), wzglednie Ze ist-
nieja pewne dziedziny, ktére sg wytaczone dla obcych, np. darowizny nieruchomosci, spad-
ki, sporzadzanie dokumentéw Trybunatu (de la Cour), zastepstwo przed sadami w Anglii,
Szkodji i w Walii, a takze udzielanie porad w zakresie lokalnego i miedzynarodowego pra-
wa. Doda¢ warto, ze w Finlandii zawéd adwokata nie jest reglamentowany, a zatem pytanie
jest bezprzedmiotowe, ale w tym kraju obcy adwokaci nie moga by¢ cztonkami Izby Adwo-
kackiej.

Sprawozdawczyni nie byta jednakze w stanie sprecyzowac¢ konkluzji na ten temat, bo
pytania ankiety byly zbyt ogéInikowe, aby przedstawi¢ przepisy regulujace wykonywanie
zawodu przez adwokatéw z krajéw trzecich.

Nastepne pytanie brzmiafo: ,Jakie s przestanki mozliwosci wykonywania zawodu w
waszym kraju? Czy sa tymczasowi radcowie prawni i albo «stali» adwokaci?” Tu mniej wie-
cej pofowa odpowiedzi byta pozytywna i dotyczyta tak tymczasowosci ustug czy tez statego
osiedlenia. Dotyczyto to 7 krajow — jak: Finlandia, Francja, Rumunia, Szwecja, Sfowenia,
Czechy i Wielka Brytania.

We Francji obowiazuja w tej materii bilateralne uktady z 19 krajami afrykarnskimi, a osie-
dlenie i integracja adwokatéw jest mozliwe na zasadzie wzajemnosci i po zdaniu egzaminu
(CAPA).

Ten problem jest ciekawie rozwigzany w Niemczech: obywatel kraju cztonkowskiego
OMC (Swiatowej Organizacji Handlu), ktérego dziatalno$¢ pod wzgledem uksztattowania
zawodowego i uprawnien jest poréwnywalna do dziatalnosci niemieckiego adwokata moze
osiedli¢ sie i dziata¢ pod tytutem swego kraju pochodzenia dla udzielania $wiadczer praw-
nych w dziedzinie kraju pochodzenia i prawa miedzynarodowego, i jesli na swéj wniosek
zostat wpisany na liste adwokatéw miejsca wykonywania tego zawodu. Federalne Minister-
stwo Sprawiedliwosci wydafo rozporzadzenie z lista krajéw, ktére spetniaja te wymogi: Sta-
ny Zjednoczone, Nowa Zelandia, Argentyna, Brazylia, Polska i Turcja. Obywatele innych
krajéw mogg uzyskac te uprawnienia tylko na zasadzie wzajemnosci, przy czym ich porady
prawne moga dotyczy¢ tylko prawa ich kraju pochodzenia i prawa miedzynarodowego. Na
pytanie ,czy ci adwokaci majg prawo wystepowania przed sadami jak ich miejscowi kole-
dzy?” — przewazaja negatywne odpowiedzi — 18, Ze nie, a tylko 8 — tak. W Anglii i Walii ad-
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wokaci z krajéw, w ktérych obowiazuje common law — moga wstapi¢ do Bar Council na
okreslony okres, by zapewni¢ reprezentacje w szczegélnej sprawie. We Francji takie prawo
jest oparte na uktadzie bilateralnym.

[ tu trudno o jednoznaczne konkluzje.

Na trzecie pytanie dotyczace ,Weryfikacji zawodowych kwalifikacji technicznych”, a tak-
ze Weryfikacji znajomosci lingwistycznych” — wiekszos¢ odpowiedzi podaje, ze nie spraw-
dza sie tych kwalifikacji, chyba dlatego, ze pole dziatania jest ograniczone legislacja kraju
pochodzenia. Jednakze we Francji (w kontekscie egzaminu uprawniajgcego do osiedlenia
sie we Francji), w Luksemburgu, Norwegii, Sfowenii, Polsce, na Wegrzech, a w pewnych
przypadkach w Anglii i Walii przy rejestracji w zawodzie ,Registered Foreign Lawyer” —o
takim egzaminie wspomina sie.

Na pytanie: ,Czy w waszym kraju adwokaci z krajéw trzecich moga wstapi¢ petnopraw-
nie do adwokackiej spétki (w charakterze partnera/wspélnika czy zwyktego wspétpracowni-
ka)?” 13 krajow sprzeciwia sie temu, ale 14 podaje, ze jest to dopuszczalne. W Finlandii i
Szwedji na taki udziat musi zgodzi¢ sie Izba adwokacka. W Luksemburgu opracowuje sie
stosowne przepisy bedace restrykcyjne odnosnie do tej formy prawnej dla wszystkich ad-
wokatow.

W konicu na pytanie piate — ,Czy adwokacka spétka pochodzaca z kraju trzeciego ma
prawo osiedli¢ sie w waszym kraju?” — odpowiedzi pozytywnych byto 17, a 11 negatyw-
nych. W Finlandii nie jest to mozliwe, ale dopuszczalne jest to z przyczyn spofecznych okre-
Slonych w prawie handlowym, a w Szwecji niezbedna jest w tym celu zgoda Izby Adwokac-
kiej. Interesujaca jest sytuacja prawna w Austrii. W ramach GATS’u Austria podjeta bardzo
ograniczone zobowiazania wobec cztonkéw OMC. Jedli idzie o dostep do rynkéw —i osie-
dlenia — nie podjeto zadnego zobowiazania, wiec na razie osiedlenie sie w Austrii nie jest
mozliwe. W dziedzinie $wiadczenia ustug w ramach czasowego pobytu osoby fizycznej w
innym kraju (tzw. modus dotyczacy obecnosci os6b fizycznych) ,prawni konsultanci moga
przebywac w Austrii na zyczenia klienta przez ograniczony okres dla wykonania ustugi okre-
Slonej w sposob szczegbdtowy”. W zasadzie chodzi o porade prawna dotyczaca prawa kraju
pochodzenia adwokata i prawa miedzynarodowego, z tym ze doradcy zagraniczni winni
by¢ cztonkami Izby swego kraju i uzywac stosowny tytut wskazujacy na kraj pochodzenia
doradcy. Na razie izba austriacka nie podjeta stosownych szczegélnych krokéw prawnych,
aby uregulowac sprawe ustug dostarczanych w ramach GATS'u, a to dlatego, ze nie ma
praktycznej mozliwosci dokonania kontroli wykonywania tego zawodu i podejmowania
odpowiednich srodkéw wobec adwokatéw z krajow trzecich, ktérzy nie przestrzegaja w
Austrii owych ograniczen okreslonych przez GATS i wystepuja bez zezwolenia. Natomiast
adwokaci krajow niebedacych cztonkami OMC (Organisation Mondiale du Commerce —
Organizacja Swiatowa Handlu) nie maja prawa osiedlania sie i wykonywania nawet czaso-
wych ustug.

W wyniku trwajacych negocjacji OMC i CE-GATS otrzymanej ostatnio przez Austrie —
Austria odwiadczyta, ze jest gotowa utatwi¢ osiedlanie sie obcych adwokatéw (wedtug okre-
Slenia ,modus 3”), ale musza by¢ spetnione pewne warunki, ktére sg zgodne z warunkami
przyjetymi przez CCBE, a wiec osiedlenie sie Foreign Legal Consultanta bytoby mozliwe w
ograniczonym zakresie, tj. dotyczacym tylko udzielania porad wedtug prawa kraju pocho-
dzenia i prawa miedzynarodowego, jesli prawnik posiada petne kwalifikacje. W tej materii
tworzenie spétek z adwokatami austriackimi bytoby dopuszczalne, ale z ograniczeniem
udziatu obcych adwokatéw z krajéw nalezacych do OMC do 25%, przy czym nie mieliby
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oni pefnego prawa do wptywania na podejmowanie decyzji w spéice i dot. administragji
spotek —ale na razie negocjacje z CANCUN sa zawieszone. Jakie sg zatem wnioski koficowe
i jak przedstawiaja sie przysztosciowe perspektywy?

Mondializacja zycia ekonomicznego doprowadza do rosnacej mondializacji dziatalnosci
adwokatéw. Adwokat dziafa transgranicznie i ten udziat adwokatéw z Unii Europejskiej
wymaga podjecia krokéw do uregulowania prawnego tej dziatalnosci, a ktérych przestrze-
gania winny nadzorowac Izby adwokackie — przy czym pozycja kolegéw z krajéw trzecich
winna ulec uszczupleniu tak zgodnie z ustaleniami GATS, jak i Komisji Europejskiej czy nie-
ktérych krajowych regut. Niezaleznie od liberalizacji wynikajacej z cyklu negocjacyjnego
GATS, nalezy rozwazy¢ ztagodzenie przeszkéd przyczyniajacych sie do rozwoju czynnosci
transgranicznych.

Ankieta wykazafa, ze sg r6zne sposoby rozwiazywania probleméw adwokatéw z krajow
przynaleznych do OMC, a nalezy to uczyni¢ we wspdtpracy z CCBE i w ten sposéb uregulo-
wac status adwokatéw pozwalajacy pracowac¢ adwokatom z krajow trzecich w krajach Unii
Europejskiej —jak to juz udato sie uregulowa¢ w sprawie zagranicznych doradcéw praw-
nych.

Niemniej nalezy przestrzega¢ nastepujacych przestanek:

1) zagraniczny konsultant prawny winien by¢ cztonkiem poréwnywalnej izby niezalez-
nej, posiadajacej poréwnywalny kodeks zawodowy, winien przeby¢ szkolenie poréwnywal-
ne i dysponowac poréwnywalnymi do$wiadczeniami, a takze spefnia¢ wszelkie wymogi
obowiazujace w jego macierzystym kraju w przedmiocie dopuszczenia do zawodu,

2) konsultant winien uzyska¢ wpis do 1zby czy kompetentnej wiadzy w kraju przyjecia,

3) konsultant poddaje sie przepisom kodeksu zawodowego kraju przyjecia, ktérych wi-
nien przestrzega¢ bez wzgledu na to, czy sa one surowsze anizeli w jego kraju macierzy-
stym,

4) konsultant winien wystepowac i uzywac okreslenia zawodowego swego kraju pocho-
dzenia,

5) konsultant jest ograniczony w swych ustugach do prawa swego kraju pochodzenia i/
lub prawa miedzynarodowego, z wyjatkiem prawa wspdlnoty europejskiej,

6) konsultant nie jest uprawniony do zastepowania przed sadami lub wtadzami.

Ten referat wywotat duze zainteresowanie wsréd stuchaczy, ale dyskusji nie byto — albo-
wiem przeniesiono je do odrebnych sal obcojezycznych.

1. Frankofonicznej grupie roboczej przewodniczyta Wiceprezes Austriackiej Izby Adwo-
kackiej, pani mecenas Waltraute Steger. Grupa sktadata sie z przedstawicieli izb adwokac-
kich Francji, Belgii, Wioch, Szwajcarii, Luksemburga, Hiszpanii, Holandii, Czech i Polski, a
takze z przedstawicieli organizacji UIA, IBA, FBE i in.

Punktem wyjscia rozméw byt temat szkolenia aplikantéw adwokackich, ale dyskutanci
szybko przeszli na temat dotyczacy mozliwosci dziatania adwokatéw poza granicami kraju
pochodzenia i ich mozliwosci wystepowania przed zagranicznymi sadami. Problem jest
ewidentny, albowiem na pewno trzeba dobrze zna¢ nie tylko prawo tego kraju, ale takze
jego jezyk. Nadto chodzi o to, czy to wystepowanie przed sadami moze by¢ tylko state czy,
co jest bardziej zasadne — tylko od czasu do czasu — w konkretnej pojedynczej sprawie.
Okazuje sie, ze sa rézne rozwiazania, rézna jest praktyka. Odrebnie nalezy tez omoéwic
sprawe doradcéw prawnych. We Francji w 1992 r. nastapita fuzja adwokatéw i radcow
prawnych, wiec tylko ci, ktérzy nie przystapili do tej fuzji — moga nadal tylko doradzag, ale
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nie mogag wystepowac przed sadami i podobna jest sytuacja zagranicznych doradcéw praw-
nych, ale okazuje si¢, ze mozna fatwo omina¢ te przeszkode np. przez przynalezno$¢ do
angielskiej spotki adwokackie;j.

Czesi, jak mowit b. Prezes Izby dr Stanislav Balik, rozwigzali dos¢ fatwo ten problem — za-
graniczny adwokat moze zda¢ dos¢ fatwy egzamin w obcym jezyku przed czeska komisja
Izby i zyskuje og6t uprawnieri adwokackich na terenie Czech.

Zdaniem przedstawicieli $wiatowych organizacji adwokackich, tj. UIA i IBA, nalezy reali-
zowac wymog poréwnywalnosci przecietnych kwalifikacji adwokata zabiegajacego o pra-
wo wykonywania zawodu poza granicami swego kraju pochodzenia i wymagaé posiadania
poréwnywalnego kodeksu deontologicznego, np. uchwalonego przez CCBE czy jedna z
tych organizacji $wiatowych.

Przewodniczaca tej grupy roboczej dr Steger podsumowata dyskusje przypominajac, ze:

1) globalizacja postepuje szybko w $wiecie i obejmuje takze dziatalnos¢ adwokatéw,

2) nalezy bezwzglednie walczy¢ o niezaleznos¢ zawodowa adwokata i jego tajemnice
zawodowa, albowiem lezy to w interesie publicznym,

3) nalezy zadba¢, aby prawnicze dyplomy uniwersyteckie i kwalifikacje adwokata miaty
poréwnywalng warto$¢ w catej Europie.

[1l. Obrady Konferencji zamknat Prezydent Austriackiej 1zby Adwokackiej dr Gerhard
BENN-IBLER, ktéry podziekowat uczestnikom za ich udziat w obradach i zaprosit na na-
stepna — 33. konferencje w dniach 3-5 maja 2005 roku.

Konferencja byta bardzo ciekawym spotkaniem, albowiem tematy konferencji wigzaty sie z
nowa sytuacja adwokatur wynikajaca z majacego nastapi¢ w maju br. przystapienia 10 no-
wych krajow, w tym Polski, do Unii Europejskiej. Celem organizatoréw byto oméwienie przy-
szfej transgranicznej dziatalnosci adwokatéw europejskich w tonie Unii Europejskiej. Spotka-
nie wykazafo, ze jest jeszcze wiele probleméw organizacyjno-prawnych przed adwokaturami,
a ktére musi ujednolici¢ CCBE. Ta unijna organizacja adwokatur — juz wiele zrobita, ale stale
rodza sie nowe trudne problemy, nie méwigc o nowych wymaganiach natury technicznej, np.
internetowej, ktére rzutujg takze na nasza zawodowa dziatalnos¢ i etyke.

Marian Anczyk

Seminarium w Brukseli

W dniu 23 kwietnia 2004 w Biurze Przedstawicielskim Naczelnej Rady Adwokackiej w
Brukseli, rue Belliard 205 odbyto sie kolejne seminarium organizowane przez NRA, tym ra-
zem poswiecone poréwnaniu przepiséw antydyskryminacyjnych w prawie polskim oraz
unijnym. W seminarium wziefa udziat grupa adwokatéw przybytych z Polski, jak tez polscy
adwokaci praktykujacy w Belgii, w tym z Kancelarii Wardynski i Partnerzy, prawnicy z CCBE
oraz polscy stazysci z Komisji Europejskie;j.

Seminarium rozpoczeta pani Fiona Kinsman, ekspert Komisji Europejskiej w sprawach
dotyczacych antydyskryminacji, podstawowych praw socjalnych, zatrudnienia i spraw spo-
tecznych. Przedmiotem jej prezentacji byto zapoznanie uczestnikéw z dyrektywami Rady
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