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Jerzy Stelmach, Bartosz Brozek

Metody prawnicze
Kantor Wydawniczy ,Zakamycze”, Krakéw 2004, s. 296.

~Metody prawnicze” to wydana ostatnio praca prof. Jerzego Stelmacha i dr. Bartosza
Brozka dotyczaca zagadnien niezbyt czesto poruszanych w literaturze przedmiotu, ktére
maja jednak donioste znaczenie, w tym réwniez praktyczne, a nie tylko teoretyczno- czy
dogmatycznoprawne.

Autorzy przedstawiaja opis czterech metod znajdujacych zastosowanie w naukach praw-
nych, a mianowicie logiki, analizy, argumentacji i hermeneutyki. Trafnie przy tym podkresla-
ja, iz podziat ten nie jest ani wyczerpujacy, ani roztaczny. Przedstawione metody wydaja sie
najbardziej reprezentatywne, chociaz oprécz nich mozna bytoby wskaza¢ i inne, np. wyra-
stajaca z nurtu psychologizmu koncepcje Petrazyckiego. Nie ma tez miedzy opisywanymi
metodami sztywnych, nieprzekraczalnych granic, poniewaz daje sie wskaza¢ obszary ich
wzajemnego przenikania. Mozna wiec uzna¢, ze zaprezentowane rozréznienie metod
prawniczych nie jest podziatem logicznym, lecz przyktadem typologii, czyli zabiegu meto-
dologicznego polegajacego na grupowaniu pojec lub przedmiotéw na zasadzie ich podo-
bienstwa do pewnego pojecia (przedmiotu) wzorcowego zwanego typem.

W rozdziale traktujgcym o logicznej rekonstrukcji rozumowan prawniczych punktem
wyjscia staje sie opis znanego juz z pierwszego roku studiéw sylogizmu prawniczego. Na-
stepnie autorzy przechodzg do przyblizenia bardziej ztozonych konstrukcji wypracowanych
przez logike deontyczna, logike czynéw, logike norm i tzw. logike podwazalng. Wspominaja
tez o pojawiajacych sie tu paradoksach i prébach ich przezwyciezania.

Rozdziat poswiecony analizie rozpoczyna sie od przyblizenia r6znych definicji tego poje-
cia, by w dalszej kolejnosci na bazie tych ustalert terminologicznych mozna byto blizej
przedstawi¢ dwie metody analizy, a mianowicie analize lingwistyczna i analize ekonomicz-
na. Pierwsza z nich opierajac sie na przyjeciu zatozenia o szczeg6lnej (wyréznionej) pozycji
jezyka potocznego tworzy teorie aktéw mowy i zajmuje sie opisem jezyka prawnego. Z ko-
lei analiza ekonomiczna, jak sama nazwa wskazuje, dazy do jak najszerszego wykorzystania
instrumentéw i poje¢ ekonomicznych w celu okreslenia, czym prawo jest i czym by¢ powin-
no.

Argumentacja zaprezentowana jest w ,Metodach prawniczych” jako swoista ,trzecia
droga” odrzucajaca z jednej strony Scisty formalizm, a z drugiej — wytaczne bazowanie na
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intuicji. W opisie dyskursu prawniczego autorzy nie poprzestali na wskazaniu najbardziej
znanych koncepcji z tego zakresu, lecz przedstawili tez wiasng analize struktury praktyczne-
go dyskursu prawniczego. W tym ujeciu wyréznione zostaly trzy grupy regut, jakie powinny
rzadzi¢ takim dyskursem, a mianowicie reguty ogélne, reguty przejscia, ktére maja taczyc¢
dyskurs ogélny z dyskursem prawniczym oraz topiki prawnicze, obejmujace swoim zakre-
sem argumenty i zasady prawne.

Ostatnia z omawianych metod prawniczych — hermeneutyka zostafa przedstawiona jako
jedna z najstarszych filozofii interpretacyjnych, stad tez autorzy nie poprzestali na opisie
hermeneutyki prawniczej, lecz przyblizyli takze najwazniejsze kwestie zwiazane z herme-
neutyka biblijng, filologiczna i filozoficzna. Dokonali tez podziatu koncepcji hermeneutycz-
nych na epistemologiczne i ontologiczne. Stanowiska zaliczane do pierwszej z tych grup
ujmujg rozumienie tekstu jako metode poznania, natomiast zwolennicy traktowania her-
meneutyki jako ontologii dodaja, Ze rozumienie jest nadto forma istnienia bytu.

Wysoka wartos¢ merytoryczna ksiazki przejawia sie w wielu aspektach. Autorzy podjeli
trud przyblizenia czytelnikowi zagadnien trudnych, ztozonych i czesto wywotujacych kon-
trowersje wérod prawnikéw. Czynia to w sposéb wskazujacy na ich rozlegla wiedze w tym
zakresie. Trzymajac sie Scisle wyznaczonego tematu, unikaja czysto oratorskich popiséw i
nie pozwalaja, by jakis fragment pracy mozna byto uznac za zbedny. Na poparcie kazdej ze
stawianych tez przytaczane sg rzeczowe argumenty.

Wysokiej oceny merytorycznej nie ostabiaja dwie drobne uwagi, jakie nasunety mi sie
w trakcie lektury. Pewng niescistoscia jest stwierdzenie (s. 45), iz w logice dwuwartoscio-
wej wystepuje 16 funktoréw prawdziwosciowych, takich jak np. negacja, implikacja, ko-
niunkcja czy alternatywa. Ot6z faktycznie wszystkich funktoréw prawdziwosciowych jest
nieskoriczenie wiele, a liczba 16 odnosi sie jedynie do funktoréw opierajacych sie na
dwéch argumentach zdaniowych czyli méwiac krécej funktoréw dwuargumentowych jak
implikacja, koniunkcja, alternatywa, ale juz nie negacja, bedaca funktorem jednoargu-
mentowym.

Z kolei zdanie (s. 205): ,W dyskursie nie mozna ktama¢, czyli méwi¢ nieprawdy lub prze-
milcza¢ prawde” sugeruje stawianie znaku réwnosci miedzy ktamstwem a nieprawda (faf-
szem), podczas gdy nie sg to pojecia tozsame. Klamstwo ma bowiem charakter subiektywny
i polega na niezgodnosci wypowiedzi danej osoby z zywionym przez nia przekonaniem,
natomiast fatsz to niezgodno$¢ wypowiedzi z rzeczywistoscia, co wskazuje na jego obiek-
tywny charakter. Moze wiec zdarzy¢ sie (cho¢ niektérym wyda sie to co najmniej dziwne),
ze ktos kfamiac méwi prawde. Tak bedzie np. wtedy, gdy dana osoba mylnie sadzi, iz na
ostatniej olimpiadzie Polacy zdobyli osiem medali, podczas gdy w rzeczywistosci zdobyli ich
dziesie¢, i na pytanie ,lle medali Polacy zdobyli na ostatniej olimpiadzie?” oktamujac pyta-
jacego odpowiada, ze dziesigc.

Recenzowana praca charakteryzuije sie klarownym i przejrzystym uktadem. Jest podzie-
lona na pie¢ rozdziatéw, z ktérych cztery stanowig opis poszczegélnych metod, zas nie
mniej istotny pierwszy rozdziat (,Spér o metode w XIX i XX-wiecznej filozofii i teorii prawa”)
petni role swego rodzaju wprowadzenia. Jak podkreslajg sami autorzy rozdziaty o logice,
analizie, argumentacji i hermeneutyce mogg by¢ traktowane jako stanowiace zamkniete
catosci, niezalezne od siebie eseje. W obrebie rozdziatéw zastosowano w petni wystarczaja-
cy podziat na punkty i podpunkty, oznaczajac kazda z tych jednostek systematyzacyjnych
tytutem adekwatnym do tresci. Na koricu pracy znalazly sie bez watpienia przydatne dwa
indeksy: rzeczowy i osobowy.
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Na uznanie zastuguje szerokie wykorzystanie literatury przedmiotu, w wiekszosci obco-
jezycznej. Co istotne niektére z tych pozycji zostaty zaprezentowane polskiemu czytelniko-
wi po raz pierwszy. Autorzy ,Metod prawniczych” nie poprzestawali przy tym na opisie po-
szczegblnych koncepcji, lecz czesto przedstawiali rowniez swdj punkt widzenia. Szkoda
moze tylko, ze takie bogactwo literatury powotywanej w przypisach nie zaowocowato za-
mieszczeniem na koricu ksiazki bibliografii.

J. Stelmach i B. Brozek dotozyli staran, by przekazywane przez nich informacje o logice,
analizie, argumentacji i hermeneutyce uczynic jak najbardziej zrozumiatymi. Postuguja sie
komunikatywnym jezykiem, a wywody o charakterze teoretycznym obrazuja trafnymi przy-
ktadami. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze niektére fragmenty ksiazki wymagaja od czytelnika
dysponowania pewng wiedza nie tylko prawnicza, lecz takze z zakresu filozofii i logiki.
Mimo to sadze, iz ,Metody prawnicze” moga zainteresowac znacznie szersze grono praw-
nikéw, a nie jedynie filozoféw czy teoretykéw prawa.
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