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Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
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Felieton w noworocznym numerze , Palestry” to znakomita okazja zaréwno na ,, bi-
lans zamkniecia” roku minionego jak i ,bilans otwarcia” roku nowego. Co waznego w
dziedzinie prawa stato sie w r. 2004 i czego spodziewac sie mozna w r. 20052 Pozwdlcie
Panistwo, ze ogranicze sie tu do najblizszej mi dziedziny prawa karnego. Jedynym waz-
nym wydarzeniem legislacyjnym 2004 r. byta ustawa z 18 marca i 16 kwietnia noweli-
zujaca m.in. kodeks karny. Obie z nich mialy raczej charakter kosmetyczny i porzadku-
jacy (czesto wynikajacy z nowego , unijnego” statusu Polski) i zadnych rewolucyjnych
zmian do k.k. (dzieki Bogu!) nie wprowadzity, w kazdym zas razie nie naruszyty ani jego
substangji, ani tez politycznokryminalnego ducha. Jesli chodzi jednak o zrodzone w tym
roku inicjatywy ustawodawcze, nie byto juz niestety tak wesoto. Jak to zwykle w Polsce
przed wyborami, pojawity sie liczne inicjatywy legislacyjne, w stosunku do ktérych (a
przynajmniej w stosunku do niektérych z nich) uzycie okreslenia , kontrowersyjne” by-
toby mocno naciagganym komplementem. Wiekszo$¢ z nich na mile pachniata wybor-
cza kietbasa, czesto zreszta o bardzo r6znych smakach wedle gustéw bardzo réznej
klienteli. | tak jedni dostali pod choinke prezent w postaci projektu zmian legislacyjnych
w zakresie zwalczania przemocy w rodzinie, w tym zwtaszcza wobec kobiet i dzieci.
| cho¢ sama mys4l jej Autoréw (a wiadciwie Autorek) szta we wiasciwym kierunku, trzeba
bedzie w nowym roku jeszcze duzo pracy, by projekt powyzszy uczynic¢ praktycznie
,zjadliwym” w polskich warunkach, jako ze w swej pierwotnej wersji zdawat sie wska-
zywac na to, iz jego twoérczyniom troche pomylita sie Polska ze Szwecja.

Jeszcze bardziej zagalopowali sie w tzw. dobrych checiach twércy projektu no-
welizacji ,antypedofilskiej”, tworzonego zreszta w sposéb ewidentny w atmosferze
erupcji zainteresowania tym problemem przez opinie publiczna skutecznie , pod-
krecong” przez szukajace czesto sensacji media.
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Poniewaz jak wiele innych sensacji w Polsce sprawa ta schodzi z pierwszych
stron gazet, pojawia sie nadzieja, ze i ten projekt podczas prac specjalnej podkomi-
sji sejmowej, ktéra (co z radoscig trzeba odnotowacd) nie jest gtucha na gtos rozsad-
ku ze strony ekspertéw, da sie przykroi¢ do jakiegos rozsadnego wymiaru.

Jesli Autorkom nowelizacji ,antyprzemocowej” pomylita sie troche Polska ze Szwe-
cja, Autorom projektu nowelizacji przepisu o obronie koniecznej catkiem pomylita sie
Polska z Ameryka, i to jeszcze w wydaniu dziewietnastowieczno-westernowym, jako ze
przewodnia mysla tej nowelizacji jest hasto , najpierw strzelaj, potem pytaj”.

Wizystkie te nowelizacyjnoprzedwyborcze harce sg jednak ,matym piwem” w po-
réwnaniu z waga przedfozonego przez podkomisje sejmowa ds. nowelizacji k.k. (pod
prezydencja posta Ziobry) projektu ,globalnej” nowelizacji k.k. Tu koficza sie bowiem
zarty. Projekt jest swoistym koktajlem powstatym z wymieszania propozycji zawartych
w tzw. projekcie prezydenckim (przygotowanym przez komisje pod kierownictwem
nieodzatowanego prof. Waska) z projektami tzw. spofecznym i poselskim, co w prakty-
ce oznacza to samo — zgfaszany juz dawniej i intensywnie nagtasniany projekt PiS-u. Je-
zeli chodzi o proporcje w zakresie uwzglednienia obu tych sktadnikow, jest z nimi mniej
wiecej tak, jak ze stynnym pasztetem wotowo-kuropatwowym sporzadzonym wedle
skali ,p6t na pot”, tj. jeden wot i jedna kuropatwa. Zorientowanym Czytelnikom nie
musze ttumaczy¢, ktéry z projektéw ,robi” tu za wotu, a ktéry za kuropatwe! Cafa na-
dzieja w prof. Waltosiu, ktéry jako powotany niedawno szef ekstraordynaryjnej Komisji
Kodyfikacyjnej i wysoce kompetentny karnista zdota moze zmodyfikowac ten ,wofo-
wy” projekt na tyle, ze nie stanie on nam wszystkim w nowym roku koscia w gardle.
Cho¢, co tu ukrywac, zadanie bedzie miat piekielnie trudne, biorac pod uwage rysujace
sie na horyzoncie powyborcze konstelacje polityczne.

Choc¢ nie jest to oczywiscie sprawa tej samej rangi, trzeba tez wspomnie¢ o uzna-
niu przez TK za niekonstytucyjne niektérych rozwiazan ustawy o odpowiedzialno-
$ci podmiotéw zbiorowych wprowadzajacych do polskiego porzadku prawnego
odpowiedzialno$¢ quasi-karng takich wtasnie podmiotéw. | cho¢ chodzi tu jedynie
o kilka przepiséw, zgromadzito to nad catg ustawa gesta czarng chmure. Co zas z
niej spadnie, zobaczymy w nowym roku.

| na zakonczenie sprawa, ktéra posrednio silnie faczy sie z cata problematyka
wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych. Chodzi tu o niezwykia ekspansyw-
nos¢ Sejmu w przedmiocie tworzenia tzw. sejmowych komisji specjalnych. Sejm
ochoczo i z wyraznym apetytem zabrat sie do zastepowania klasycznych instytugji
wymiaru sprawiedliwosci karnej w ich klasycznych funkcjach. Zaktécit tym samym
nie tylko spokojny sen wieczny niejakiemu Monteskiuszowi, ktéry w grobie prze-
wrdcit sie chyba nie tylko na drugi bok, ale wrecz na brzuch, ale i napedzit sporego
stracha wszystkim karnistom, zagrozonym w zwiazku z ta sejmowa aktywnoscia
wizja bezrobocia. C6z, cata nadzieja w tym, ze po wyborach, gdy telewizyjne jupi-
tery nieco przygasna, 6w sejmowy Drang und Sturm Periode znacznie sie ostabi. A
wiec byle do wiosny, drodzy Czytelnicy. A potem zobaczymy!
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