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Recenzje

Aby jednak mégt Leksykon, spetniajac swoja funkcje w tym ostatnim zakresie, rzeczywi-
Scie wynie$¢ procedure karng pod strzechy, trzeba do ludu méwic i pisa¢ w sposéb zrozu-
miaty. Zadedykowa¢ wiec trzeba Leksykon takze srodowiskom dziennikarskim. Sadze, ze
im nawet przede wszystkim. Nie ma bowiem nic bardziej szkodliwego niz dezinformacja z
wykorzystaniem Srodkéw spotecznego przekazu, gdy dominujaca grupa odbiorcéw wierzy
w Swietos¢ sfowa napisanego w gazecie i wypowiedzianego z ekranu. | nie chodzi juz tylko
o to, ze wiedng prawnicze uszy, gdy stysza o ,zeznaniach oskarzonego” czy ,wniesieniu o
kasacje wyroku”. Chodzi o elementarng dziennikarska rzetelnos¢ i kulture jezyka, bez kto6-
rej nie ma co marzy¢ o budowie $wiadomosci prawnej obywatelskiego spoteczeristwa. Sie-
gajmy wiec po Leksykon, gdy chcemy by¢ dobrze zrozumiani, a takze wtedy, gdy chcemy
cos lepiej zrozumied.

W warstwie merytorycznej Autor dokonat starannego doboru haset, przyjmujac za kryte-
rium doniosto$¢ danego terminu. Konsekwentnie zaznacza Autor, czy w danym wypadku
chodzi o termin jezyka prawnego, czy tez termin prawniczy. Nie unikat tez Autor kwestii, wo-
bec przyjetych zafozer, niefatwych. Z takimi zas spotykat sie zawsze, ilekro¢ okreslonemu ter-
minowi jezyka prawnego przypisywane bywaja rozmaite znaczenia na skutek rozbieznosci
interpretacyjnych, badz tez wéwczas, gdy okreslonemu terminowi jezyka prawniczego przy-
pisuje niejednakowe znaczenia. Sadze, Ze przyjat Autor najlepsza z drog, jaka mégt podazyc.
Uczciwie wskazat owe rozbieznosci, opowiadajac sie za tym znaczeniem terminu, ktére uwa-
za za trafione. Czy w kazdym wypadku ma racje, jest juz zupetnie inna kwestia.

Tak to niestety bywa, ze w kazdym stoiku miodu musi sie znalez¢ tyzka dziegciu. Leksy-
kon ma bowiem takze pewna warstwe, ktérej w moim odczuciu zawiera¢ nie powinien.
Odnoszac sie do niektérych kwestii, nie potrafit Autor powstrzymac sie od krytyki rozwiazar
przyjetych przez ustawodawce. Catkowicie abstrahujac od tego, czy i w jakim zakresie jest
to krytyka zasadna, w publikacji takiej jak Leksykon nie powinno sie jej po prostu uprawiac.
Nie chodzi juz nawet o to, ze z natury rzeczy ograniczona pojemnos¢ publikacji, a tym sa-
mym pojemno$¢ poszczegdlnych haset, nie pozwala na przedstawienie argumentacji
wspierajacej krytyke, a tym bardziej na wskazanie wtasciwego sposobu uregulowania okre-
Slonej kwestii. Wypowiedzi polemiczne i krytyczne pod adresem ustawodawcy sg najzwy-
czajniej niepotrzebne, bowiem relatywizuja przekaz adresowany do odbiorcow, dla ktérych
powinien by¢ on jasny i jednoznaczny.

Coz, jedna tyzka dziegciu nie zepsuje wspaniatego aromatu miodu. Smakujmy wiec go,
cieszac sie z nowej ksigzki, a Autorowi gratulujac pomystu i sukcesu wydawniczego.

Piotr Hofmariski

Kazimierz tojewski
Apelacja karna

2 wydanie, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2005
Recenzowana publikacja wpisuje sie z duzg szansa na wysoka ocene ze strony czytelni-
kéw w spory obszar komentarzy, podrecznikéw i wreszcie artykutéw zamieszczanych w

prasie prawniczej, dotyczacych przede wszystkim procedury karnej, takich jak J. Bafii
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zr1.1976, T. Grzegorczyka i J. Tylmana z 1999 r., A. Ferenca z 1978 r., P Hofmanskiego,
A. Kaftala, S. Kalinowskiego, S. Paweli, F. Prusaka, H. Rajzmana czy S. Sliwiriskiego z 1955 r.,
obu ostatnich opublikowanych w P. i P Autor te pozycje umieszcza w spisie lektur.

Praca adwokata dr. Kazimierza tojewskiego, jej drugie wydanie, wytozona zupetnie
ostatnio na potki ksiegarskie, jest znakomitym kompendium na temat apelacji, zwyczajnego
$rodka odwotawczego w zakresie procedury karnej. Bez przesady mozna powiedzie¢ — in-
stytucjonalnego gwaranta praworzadnego rozstrzygniecia sadowego.

Sumienny czytelnik po lekturze kompendium, czy jak kto woli poradnika dr. K. tojew-
skiego, bedzie miat, jak sadze, mato watpliwosci merytoryczno-warsztatowych w konstruk-
cji apelacji. Nagi praktycyzm, ze uzyje sformufowania Autora, wspierany przez warstwe
doktrynalna, daje w omawianej publikacji solidny fundament dla dobrej prawniczej pracy
podmiotom bioracym udziat w proceduralnej grze sadowej. Przy tym, co warto zauwazy¢,
K. tojewski nigdzie nie jest apodyktyczny, nie narzuca pogladéw, on proponuje, ale w kon-
cu tak prowadzi wykfad, ze czytelnik przyjmuje jego racje za swoje. Prowadzi metodycznie
od prostych zatozei do coraz trudniejszych, zjednuje czytelnika dla swoich pogladéw na
istote wazkiej instytucji prawnej, jaka niewatpliwie jest apelacja. Tu trzeba naprawde duze-
go kunsztu wyktfadowczego i K. tojewski te sztuke opanowat doskonale.

Autor wspiera swoje rozumowanie orzecznictwem Sadu Najwyzszego, w tym réwniez
zupetnie ostatnim, i rozwigzaniami doktryny z réznych okreséw jej powstawania, bedacej
zawsze w tle autorskich samodzielnych zapatrywan.

Nie mozna przeoczy¢, ze K. tojewski, zgodnie z realng sytuacja, w jakiej znalazt sie pol-
ski system prawny po wiaczeniu go w szeroki obieg europejski, nie zapomina o konwen-
cjach nas obowiazujacych. Szczegdlnie tej najistotniejszej, Europejskiej Konwencji o Ochro-
nie Praw Czfowieka i Podstawowych Wolnosci, niezbednej do oceny polskich, rodzimych
konstrukcji prawnych.

Podzielam trafny poglad K. Lojewskiego, iz: ,prawidfowo sporzadzona apelacja (jak réw-
niez zazalenie) przez ktérykolwiek z uprawnionych podmiotéw jest najlepszym i w zasadzie
niezawodnym sprawdzianem poziomu zawodowego autora tego Srodka odwotawczego”. |
dalej: , Dla wszystkich tych podmiotéw postepowanie odwotawcze jest z cata pewnoscia
zespofem czynnosci wymagajacych szczegblnego wysitku intelektualnego o nasileniu nie-
poréwnywalnym do innych czynnosci procesowych”.

W procesie karnym wszystko jest wazne i nic nie moze by¢ zaniedbane w dochodzeniu
do satysfakcjonujacego stanu ustalei procesowych, a finalnie sprawiedliwego rozstrzygnie-
cia. Nie mozna zatem, chcac postepowac profesjonalnie, przedstawia¢ sadowi nieprecy-
zyjnie opracowanych pism dowodowych. Nie nalezy w spos6b mato przemyslany stawia¢
pytan oskarzonym, $wiadkom, biegtym. To czesto powoduje chaos i wykrzywienia zatozo-
nej przez strone w procesie linii postepowania. To jest zadanie oczywiste, ale o ilez fatwiej-
sze od skonstruowania prawidtowej apelacji, jej zarzutéw i wnioskéw.

Publikacja adw. dr. K. tojewskiego bedzie, mam przeswiadczenie, stuzy¢ wszystkim pod-
miotom procesu karnego. SzczegdlInie jednak bedzie przydatna szerokiemu kregowi adwo-
katow obroncéw karnych i dla nich gtéwnie zostata napisana. Dr. K. Lojewskiego intereso-
wata tematyka odwotawcza od dawna. Sam jest znakomitym adwokatem i obrorica kar-
nym, wyktadowcg, nauczycielem naszej mtodziezy aplikanckiej i egzaminatorem wielu jej
generacji. Wreszcie ciekawym prelegentem na szerokich gremiach adwokacko-aplikanc-
kich organizowanych przez Senioréw warszawskiej adwokatury i przez ORA w Warszawie.

Zgodnie z przyjeta przez Autora systematyka pracy ,Apelacja” zostata oméwiona w dwu
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podstawowych czesciach. Pierwsza traktuje o samej apelacji, a druga przynosi zwiezte, ale
klarowne wzory wnoszonych apelacji. Tu od razu przypomne tylko, ze Autor od lat specjali-
zuje sie w opracowywaniu kolejnych doskonatych wzoréw pism, z ktérych korzystaja z po-
wodzeniem pokolenia adwokatéw i aplikantéw adwokackich. Ostatni, pokazny tom Wzo-
row ukazat sie w Warszawskim Zbiorze Pism Wyd. C.H. Beck Warszawa 1999 r. Po wiele-
kro¢ z pozytkiem i satysfakcja dla wtasnej praktyki adwokackiej siegam po te publikacje
dr. tojewskiego.

Czes¢ | poradnika podzielona jest na VIII rozdziatéw, poczawszy od oméwienia ,Modelu
postepowania apelacyjnego w k.p.k.” do ,Prawomocnosci wyroku”. Rozdzialy z kolei dzie-
la sie tematycznie na kilkadziesiat podrozdziatéw, takich jak przykfadowo podaje: warunki
dopuszczalnosci apelacji, gravamen, dopuszczalnos$¢ apelacji od uzasadnienia wyroku,
odpowiedz na apelacje, zakaz reformationis in peius, ztamanie kierunku apelacji na korzysé
oskarzonego. Wszystkie te instytucje prawne autor przedstawia wyjatkowo precyzyjnie, nie-
ktére omawia bardziej szczegétowo, bo na to istotnie zastuguja wedle stopnia ich skompli-
kowania czy przydatnosci do stosowania w praktyce. Cytuje szeroko nowe oceny rozwia-
zan prawnych zawartych w orzecznictwie Sadu Najwyzszego. Szkoda np., ze instytucja od-
powiedzi na apelacje jest stosunkowo rzadko wykorzystywana przez praktyke. A przeciez
moze stanowi¢ zupetnie dobre wsparcie dla korzystnego dla strony wyroku, acz kiepsko
przez sad umotywowanego. Czy aby nie z lenistwa panie i panowie obroficy karni po ten
Srodek zaradczy nie siegamy? Dobra ,,odpowiedzig” mozna uratowac niejedno stabsze, ale
w gruncie rzeczy dobre orzeczenie sadowe. Nie zawsze nalezy liczy¢ na wene przy wygta-
szaniu przeméwienia obroficzego. Trzeba takze da¢ sadowi szanse , pisemna odpowiedzig”
na dtuzsza refleksje przed wydaniem wyroku. Autor w oparciu o Europejska Konwencje o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci (art. 6 ust. 3 lit. c k.p.k.) wywodzi, w
jakich okolicznosciach procesowych oskarzonego prawidtowo pouczonego o prawie osobi-
stego uczestniczenia w rozprawie odwotawczej (art. 16 § 2 k.p.k.) nalezy zawsze z aresztu
na sale sagdowa sprowadzi¢. Podaje jednoczesnie orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktére to
prawo redukuje.

Nie sposéb jest w ramach, z koniecznosci szczuptego, tekstu recenzyjnego wyekspono-
wac wielu ciekawych autorskich egzemplifikacji praktycznych rozwiazan prawnych, przy-
datnych obrorncy w konstrukcji apelacji karnej. Mysle, ze nieraz nam przyjdzie swoje ,rozu-
mowanie odwotawcze” konfrontowac z pogladami Autora zawartymi w poradniku i wycig-
gnac z tej lektury odpowiednie wnioski. ,Apelacja karna” w ksztatcie omawianym up to
date dtugo nie polezy na pétkach ksiegarskich. To pewne.

Andrzej Bagkowski
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