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Prawo handlowe

ZASADY KONSTRUOWANIA FIRMY SPOtKI PARTNERSKIE)

UWAGI WSTEPNE

W praktyce adwokackiej coraz wieksze znaczenie zaczyna zyskiwac forma spot-
ki partnerskiej. Nie ulega watpliwosci, iz ta forma prawna prowadzenia dziatalnosci
jest adresowana w pierwszym rzedzie do adwokatéw i radcéw prawnych. Tak jest
na catym Swiecie i nie jesteSmy tu wyjatkiem. Pierwszy projekt ustawy o spétkach
partnerskich w Stanach Zjednoczonych (w stanie Teksas) okreslano nawet jako
,help-a-lawyer-bill”", co mozna przettumaczy¢ jako: ,ustawe —dopomoz prawni-
kowi”. W polskiej praktyce obrotu gospodarczego takie okreslenie bytoby naduzy-
ciem, niemniej jednak nie ulega watpliwosci, iz przedstawiciele zdecydowanej
wiekszosci zawoddw, wymienionych w art. 88 k.s.h. nie korzystaja z tej formy pro-
wadzenia dziafalnosci. Ani architekci, ani lekarze, ani jak przypuszczam takze np.
potozne, ktére réwniez — z blizej nieustalonych powodéw — takie prawo otrzymaty.
W srodowisku adwokackim i radcowskim jest to natomiast coraz czesciej wybiera-
na forma. Warto wiec przyjrzec sie jej blizej. Artykut niniejszy postanowitem po-
Swieci¢ zagadnieniu czesto pomijanemu lub traktowanemu dos$¢ pobieznie w
opracowaniach poswieconych tej formie prawnej, jaka jest firma (nazwa) spofki.
Kwestia o niebagatelnym znaczeniu, a ponadto jedna z tych, z ktérg trzeba sie
zmierzy¢ juz na etapie zaktadania spétki. | wbrew pozorom, nie wszystko w tym
zakresie jest tak oczywiste jak mogfoby sie wydawac na pierwszy rzut oka.

Firma osoby prawnej jest jej nazwa. Powinna ona zawiera¢ okreslenie formy praw-
nej osoby prawnej, ktére moze by¢ podane w skrocie, a ponadto moze wskazywac

'S. S. Fortney, Seeking Shelter in the Minefield of Unintended Consequences. The Traps of Limited
Liability Law Firms, Washington & Lee Law Review, Spring, 1997, 54 Wash & Lee L. Rev. 717, 5. 5.
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na przedmiot dziatalnosci, siedzibe tej osoby oraz inne okreslenia dowolnie obrane?.
Powyzsze zasady znajduja takze zastosowanie do spétek nieposiadajacych osobowo-
Sci prawnej, ale wyposazonych w zdolnos¢ prawna, a wiec do spétek jawnych, ko-
mandytowych, partnerskich i komandytowo-akcyjnych, do ktérych —zgodnie z dys-
pozycja przepisu art. 33" k.c. — stosuje sie przepisy o osobach prawnych. Te ogblne
zasady z kodeksu cywilnego uzupetnia przepis art. 90 k.s.h., okreslajacy szczegbétowo
jak nalezy konstruowac firme spétki partnerskiej. 1 tak, firma kazdej spétki partnerskiej
powinna sktadac sie z co najmniej trzech elementéw: korpusu (rdzenia) firmy, z na-
zwiskiem co najmniej jednego partnera oraz dwéch dodatkéw obowiazkowych, z
ktorych jeden wskazuje na forme prawna spétki a drugi na wolny zawéd, wykonywa-
ny w spolce. Przyjrzyjmy sie tym elementom uwazniej.

KORPUS SPOtKI PARTNERSKIE]

Na minimalna tre$¢ korpusu sp6tki partnerskiej sktada sie nazwisko co najmniej
jednego partnera. W firmie sp6tki mozna jednak takze umiesci¢ nazwiska niekto-
rych badz wszystkich pozostatych partneréw. Czy mozna jednak umiesci¢ w firmie
nazwisko innej osoby, anizeli jeden ze wsp6lnikéw? W moim przekonaniu takiej
mozliwosci nie ma. Nazwiska os6b niebedacych wspdlnikami (w tym jej wspotpra-
cownikéw lub pracownikéw) nie moga znajdowac sie w firmie, chyba ze chodzi o
nazwisko wspélnika, ktory ustapit ze spotki badz zbyt przedsiebiorstwo (art. 438
k.c.). Obowiazujacy zakaz nie powinien jednak, w moim przekonaniu, uniemozli-
wia¢ umieszczania w firmie adwokackiej badz radcowskiej spoétki partnerskiej
oznaczenia np. innej kancelarii prawnej, z ktéra dana spétka wspétpracuje, nawet
jesli elementem nazwy tej pierwszej jest nazwisko lub nazwiska, z tym jednak za-
strzezeniem, iz oznaczenie takie moze sie znalez¢ jedynie w tzw. dodatku nieobo-
wiazkowym, o czym bedzie jeszcze mowa nizej.

Nazwisko partnera umieszczone w firmie spétki powinno by¢ nazwiskiem jakie
mu prawnie przystuguje. Pisownia nazwiska powinna by¢ prawidtowa i znajdowac
oparcie w odpowiednich dokumentach, takich jak akta stanu cywilnego (akt uro-
dzenia, akt zawarcia matzeristwa), albo decyzji administracyjnej o zmianie nazwi-
ska®. Niedopuszczalne jest uzycie jego zmodyfikowanej, np. skroconej wersji. W
konsekwencji nie mozna, w moim przekonaniu, umiesci¢ w firmie spétki pierwsze-
go czfonu nazwiska dwucztonowego, nawet jezeli partner jest znany na rynku pod
pierwsza czescig nazwiska dwuczfonowego.

Mimo iz nie wynika to wprost z brzmienia k.s.h., na umieszczenie swojego na-
zwiska w firmie spotki partner musi wyrazi¢ zgode*. Zgoda taka nie zawsze musi

2 Art. 43*oraz 43° k.c.

3 Tak ). Szwaja (w:) S. Softysiriski, A. Szajkowski, J. Szwaja, Kodeks handlowy. Komentarz, t. 1, Warsza-
wa 1997,s.378.

*]. Szwaja (w:) S. Sottysinski A. Szajkowski, A. Szumariski, J. Szwaja, Kodeks spétek handlowych, t. I.
Komentarz do artykutéw 1-150, Warszawa 2001, s. 462.
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by¢ jednak wyrazona wprost. Z uwagi na to, ze umowa spétki powinna by¢ zawarta
przez wszystkich partneréw w formie aktu notarialnego (art. 92 k.s.h.), samo
uczestnictwo przy zawieraniu umowy przez partnera, ktérego nazwisko ma by¢
umieszczone w firmie, mozna uznac za wyrazenie zgody na brzmienie firmy. Ina-
czej bedzie jednak, jezeli firma spétki ma zosta¢ zmieniona juz po zarejestrowaniu
spotki a umowa spétki dopuszcza mozliwos¢ jej zmiany niejednomysinie. Jezeli
przy dokonywaniu zmiany nie uczestniczy partner, ktérego nazwisko ma zosta¢
umieszczone w firmie, notariusz powinien, moim zdaniem, zazagda¢ od dokonuja-
cych czynnosci przedtozenia jego oSwiadczenia o wyrazeniu zgody na umieszcze-
nie jego nazwiska w firmie. Obowiazujace przepisy nie daja wprawdzie wprost
notariuszowi prawa domagania sie takiego oswiadczenia, bezpieczenstwo obrotu i
konieczno$¢ chronienia intereséw wszystkich partneréw wymaga jednak, aby
praktyka poszta w tym kierunku.

Dopuszczalno$¢ umieszczania w firmie spotki partnerskiej (podobnie jak i pozo-
statych spotek osobowych) imienia lub imion wspélnikéw budzi w literaturze wat-
pliwosci. Wiekszos¢ przedstawicieli doktryny uznata, iz umieszczenie imienia lub
imion wspdlnikéw badz ich skrotéw w firmie spotki jest mozliwe®, zdarzaja sie jed-
nak takze — cho¢ odosobnione — zdania odmienne®. W moim przekonaniu, nie ma
przeszkdd, aby imie badZ imiona jednak, o ile tylko chca tego sami partnerzy, w fir-
mie spotki umiesci¢. Obowigzujace przepisy nie artykutuja wprost zakazu takiego
dziatania. Za taka mozliwoécig przemawia takze posrednio przepis art. 104 § 4 zd.
1 k.s.h., zgodnie z ktérym zamieszczanie nazwiska komandytariusza w firmie spotki
komandytowej jest niedopuszczalne. W sytuacji gdy nazwisko komandytariusza i
komplementariusza sa identyczne, w firmie nie tylko mozna, ale nawet nalezy
umiesci¢ imie tego ostatniego. Przyjecie pogladu zgodnie z ktérym jest to niedo-
puszczalne, uniemozliwiatby prawidtowe uksztattowanie firmy spétki komandyto-
wej, tj. spetniajace zarbwno wymoég z art. 104 § 1 jakiart. 104 § 4 zd. 1 k.s.h.

DODATEK WSKAZUJACY NA FORME SPOtKI

Zgodnie z art. 90 § 1 k.s.h. firma spétki partnerskiej powinna takze zawiera¢ do-
datkowe oznaczenie ,i partner” badz ,,i partnerzy” albo ,spétka partnerska”. Ten
dodatek stuzy ujawnieniu na zewnatrz formy prawnej spétki i uczulenie jej poten-
cjalnych kontrahentéw na szczegélne zasady odpowiedzialnosci partneréw za zo-
bowiazania spoétki. Przepis ten nie okresla jednak, w jakich sytuacjach nalezy korzy-
sta¢ z poszczeg6lnych dodatkéw postawionych do dyspozycji wspélnikéw przez

5 Tak ). Szwaja (w:) S. Softysifiski A. Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, Kodeks spétek..., s. 462;
J. Jacyszyn (w:) J. Jacyszyn, S. Krze$, E. Marszatkowska-Krzes, Kodeks spétek handlowych. Komentarz.
Orzecznictwo, Warszawa 2001, s. 142; A. Kidyba, Kodeks spélek handlowych. Objasnienia, Krakow
2001, s. 140.

© A. Witosz (w:) J. A. Strzepka, W. Popiotek, A. Witosz, E. Zieliriska, Kodeks spétek handlowych. Ko-
mentarz z orzecznictwem, Warszawa 2001, s. 141.
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ustawodawce. W doktrynie przyjeto, iz kazdy z dodatkéw znajdzie swoje zastoso-
wanie w jednym tylko przypadku. | tak, w sytuacji gdy w firmie spétki wymieniono
jednego badz niektérych tylko partneréw, a w spofce jest jeszcze co najmnie;j
dwoch partneréw, ktérych nazwiska nie s w firmie spotki wymienione, dodatek
powinien brzmie¢ i partnerzy”. W razie gdy poza firma pozostaje nazwisko tylko
jednego partnera dodatek powinien brzmie¢ i partner”, a gdy nazwiska wszystkich
sa wymienione, nalezy wykorzysta¢ trzeciego z dostepnych dodatkéw — ,spotka
partnerska””. Pozbawiono w ten sposéb partneréw faktycznie mozliwosci wyboru
dodatku obowiazkowego, wskazujacego na forme spotki.

Takie stanowisko doktryny idzie, w moim przekonaniu, za daleko. Poza sporem
jest okolicznos¢, iz w razie gdy nieujawnione w firmie pozostaja nazwiska kilku
partneréw nie wolno uzy¢ dodatku ,i partner” i konsekwentnie, nie mozna postu-
giwac sie okresleniem ,i partnerzy”, gdy poza firma znalazto sie nazwisko tylko jed-
nego z partneréw. Uwazam jednak, iz nie sposéb wykluczy¢ takiej interpretacji art.
90 § 1 k.s.h., w mysl ktérej uzywanie dodatku ,spétka partnerska” w kazdej sytu-
acji, a wiec takze i wtedy gdy poza firma pozostato nazwisko jednego lub kilku part-
neréw, za dopuszczalne. Dodatek ,spotka partnerska” ujawnia bowiem na ze-
wnatrz forme prawna spétki, a na pewno nie wprowadza w btad. Positkowo mozna
w tym miejscu wskazac na doktryne niemiecka, w ktérej zajeto podobny wniosek,
a odpowiedni przepis w niemieckiej ustawie jest bardzo zblizony do naszego art.
90 k.s.h.

Zasady zaproponowane w doktrynie nie uwzgledniaja sytuacji, gdy dwéch badz
kilku partneréw w spétce nosi to samo nazwisko. Jezeli wiec w spéfce jest dwoch
partneréw o nazwisku ,Nowak”, to, moim zdaniem, firma sp6tki moze — lub nawet
powinna — brzmie¢ ,Nowak i partner”, mimo ze nazwiska wszystkich partneréw
zostaty wymienione w firmie spotki.

Na marginesie warto tez doda¢, iz uzycie przez ustawodawce spéjnika ,albo” w
art. 90 § 1 k.s.h. (zamiast ,lub”) pozbawito partneréw, chyba niestusznie, mozliwo-
$ci umieszczenia w firmie spotki obu dodatkéw facznie, tj. ,i partnerzy” badz ,i
partner” obok dodatku ,spétka partnerska”. Ani dodatek ,i partner” ani i partne-
rzy” nie indywidualizujg dostatecznie formy spétki partnerskiej i tak bedzie jeszcze
przez wiele lat. Dopuszczenie mozliwosci uzywania obu dodatkéw tacznie bytoby
wiec nie tylko w interesie samej spétki partnerskiej, ale takze, a moze nawet przede
wszystkim, w interesie jej kontrahentow.

Uzycie przez ustawodawce wskazanych dodatkéw obowiazkowych w cudzysto-
wie oznacza, iz zawsze powinny one brzmiec tak samo. Partnerzy nie mogg wiec
umiesci¢ w firmie oraz uzywac ich zmodyfikowanych wersji, np. ,& partnerzy” lub
,+ partnerzy”. Nie wolno im réwniez postugiwac sie dodatkiem , partnerzy” bez

7 TakJ. Szwaja (w:) S. Sottysinski A. Szajkowski, A. Szumanski, ). Szwaja, Kodeks spélek.., s. 463 oraz
A. Kidyba, Kodeks spétek handlowych. Objasnienia, Krakéw 2001, s. 139-140.
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spojnika ,i”. Nie moga takze, jak sie wydaje, uzywac okreslenia i partnerka” badz
i partnerki”, cho¢ na gruncie identycznego przepisu w prawie niemieckim prze-
waza stanowisko o dopuszczalnosci uzywania tego dodatku w takiej wtasnie sfemi-
nizowanej formie.

Obowiazujace przepisy nie dajg natomiast odpowiedzi na pytanie o to, jak po-
winna brzmie¢ firma jednoosobowej spétki partnerskiej (spétka z jednym partne-
rem moze przez okreslony czas dziata¢ w obrocie). Jak sie wydaje, w razie nie-
udzielania zgody przez ustepujacego partnera, w firmie powinno znalez¢ sie nazwi-
sko pozostatego partnera, wskazanie wykonywanego przez niego zawodu oraz do-
datek ,spoétka partnerska”. Oba pozostate dodatki wprowadzatyby bowiem w tej
sytuacji w btad.

DODATEK WSKAZUJACY NA WOLNY ZAWOD

W firmie sp6tki nalezy ponadto umiesci¢ okreslenie wolnego zawodu wykony-
wanego w spofce (art. 90 § 1 k.s.h.). Oznaczenie zawodu moze by¢ uzyte zaréwno
w formie rzeczownikowej jak i przymiotnikowej, a wiec dopuszczalna bytaby for-
ma: ,Kowalski, Michnikowski, Adwokacka Spétka Partnerska”. Poda¢ ponadto je-
dynie ten zawdd, ktéry partnerzy w spétce wykonuja, a nie ten lub te, do ktérych
maja kwalifikacje. W konsekwenciji, osoba wpisana zaréwno na liste radcéw praw-
nych jak i na liste adwokatéw nie moze dowolnie postugiwac sie tymi tytutami w fir-
mie spotki partnerskiej — umiesci¢ mozna tam tylko ten zawéd, ktéry zamierza ona
wykonywac w spétce. Nie ma natomiast naturalnie przeszkéd, aby osoba posiada-
jaca uprawnienie do wykonywania wiecej niz jednego zawodu z katalogu w art. 88
k.s.h., byta partnerem w spétce partnerskiej, w ktrej wykonywany jest tylko jeden
z tych zawodow?.

W literaturze przyjeto ponadto, iz w firmie spotki nalezy umiescic informacje o
wszystkich wolnych zawodach wykonywanych w spétce®. Tu réwniez musze
stwierdzi¢, iz poglad ten jest co najmniej kontrowersyjny. Wyktadnia jezykowa art.
90 § 1 k.s.h. wskazuje, iz zamiarem ustawodawcy byto natozenie na partneréw
spotki obowiazku umieszczenia w jej firmie jedynie jednego wolnego zawodu.
Trudno znalez¢ podstawy prawne dla uznawania faktu postugiwania sie przez usta-
wodawce okresleniem ,wolny zaw6d” w liczbie pojedynczej jedynie za swego ro-
dzaju konwencje jezykowa, nie ma na to podstaw prawnych. Réwniez art. 86 § 1
k.s.h., gdzie takze postuzono sie okresleniem ,wolny zaw6d” w liczbie pojedyn-
czej, nie daje podstaw do takiej interpretacji, a to z uwagi na dyspozycje przepisu
art. 86 § 2 k.s.h. Konsekwentnie, chcac nakaza¢ umieszczanie w firmie spotki part-
nerskiej okredlenia wszystkich wolnych zawodéw w niej wykonywanych, ustawo-

8 Por. J. Szwaja (w:) S. Sottysifiski A. Szajkowski, A. Szumarnski, J. Szwaja, Kodeks spdfek..., s. 465.
% Tak, m.in. J. Szwaja (w:) S. Sottysinski A. Szajkowski, A. Szumanski, J. Szwaja, Kodeks spdtek...,
s.465.
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dawca powinien byt obok pojecia ,wolny zaw6d” uzy¢ w art. 90 § 1 k.s.h. takze
okreslenia ,wolne zawody” (a wiec w liczbie mnogiej) badz postuzy¢ sie w tym
przepisie okresleniem ,wszystkich wolnych zawodéw wykonywanych w spéfce”,
albo tez na wzér art. 86 § 2 k.s.h. wprowadzi¢ do art. 90 dodatkowy przepis wyraz-
nie wprowadzajacy taki obowiazek. Poniewaz ustawodawca nie skorzystat z zadnej
z tych mozliwosci, uwazam, iz nie ma obowiazku umieszczania w firmie spofki
partnerskiej nazwisk wszystkich zawodéw w tej spotce wykonywanych, choc¢ nie
ma oczywiscie przeszkod aby tak zrobi¢.

DODATKI NIEOBOWIAZKOWE

Kodeks spotek handlowych nie reguluje kwestii tzw. dodatkéw nieobowiazko-
wych. Zgodnie z art. 43° § 2 k.c. firma moze zawierac takze ,inne okreélenia do-
wolnie obrane”. O tresci tych dodatkéw decyduja sami partnerzy. Na to, jakie do-
datki sa dopuszczalne wptywaja jednak takze przepisy zawodowe. Poniewaz prze-
pisy Prawa o adwokaturze nie zawieraja regulacji w tym zakresie, nalezy odwotac
sie do obowiazujacych zasad etyki. Kryterium dopuszczalnosci dodatkéw nieobo-
wiazkowych jest w przypadku korporacji adwokackiej ich , potencjat reklamowy”.
Zaden dodatek do firmy spétki partnerskiej nie moze bowiem posiadac¢ cech rekla-
my. Ocena, jaki dodatek petni funkcje reklamowe a jaki jedynie dozwolone funkcje
informacyjne, bedzie uzalezniona od konkretnego przypadku. Z cata pewnoscia
nie famie zasad etycznych umieszczenie w firmie spétki dodatku wskazujacego na
tytut i stopiert naukowy, o ile oczywiscie partner go zdobyt. Uwzgledniajac potrze-
by praktyki opowiadam sie takze za blankietowym dopuszczeniem uzywania przez
adwokackie badz radcowskie spotki partnerskie dodatku wskazujacego na stata
wspotprace z inna kancelaria.
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