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Prawo cywilne

W KWESTII WEASCIWOSCI SADU DRUGIE] INSTANCJI
DO WZNOWIENIA POSTEPOWANIA Z PRZYCZYN RESTYTUCYJNYCH

Wiasciwo$¢ sadu do wznowienia postepowania cywilnego uregulowana jest
w art. 405 k.p.c. Do wznowienia postepowania z przyczyn niewazno$ci oraz na
podstawie przewidzianej w art. 401" k.p.c. wlasciwy jest sad, ktory wydat za-
skarzone orzeczenie, a jezeli zaskarzono orzeczenia sadow réznych instancji,
wlasciwy jest sad instancji wyzszej (art. 405 zd. 1 k.p.c.). Z kolei do wznowienia
postepowania na innej podstawie wtasciwy jest sad, ktory ostatnio orzekat co
do istoty sprawy (art. 405 zd. 2 k.p.c.). Przepis art. 405 zd. 2 k.p.c. odnosi sie do
tzw. restytucyjnych przyczyn wznowienia postepowania, okreslonych w tresci
art. 403 k.p.c. Ustawodawca okreslajac wlasciwo$¢ sadu do wznowienia poste-
powania z tych przyczyn wskazal, ze jest to ,,sad, ktory ostatnio orzekat co do
istoty sprawy. Powstaje pytanie, kiedy wznowienie postepowania z przyczyn
restytucyjnych nalezy do wlasciwosci sadu drugiej instancji. W szczegolnosci
kwestia jest, czy sad drugiej instancji jest wlasciwy do wznowienia postepowa-
nia na podstawie art. 405 zd. 2 k.p.c., jezeli w sprawie nastapifo oddalenie ape-
lacji, co prawomocnie zakonczylo postepowanie.

Problem przedstawiony powyzej byt aktualny juz na tle art. 447 zd. 2 Kodeksu
postepowania cywilnego z 1930 . (,d.k.p.c.”), ktéry byt dostownym odpowiedni-
kiem art. 405 zd. 2 k.p.c. Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 26 kwietnia 1935 .,
C.1I. 270/35", stwierdzit, ze do wznowienia postepowania na podstawie art. 447
zd. 2 d.k.p.c. jest wiasciwy sad pierwszej instancji, jezeli sprawa zostata ukoriczo-

'Zb. Urz. 1935, poz. 500.
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na prawomocnym wyrokiem tego sadu, sad drugiej instancji, jezeli sprawa zostata
ukonczona w drugiej instancji wyrokiem merytorycznym, ktéry albo nie zostat za-
skarzony, albo zostat zaskarzony, lecz skarga kasacyjna narn zostata odrzucona
albo oddalona; wreszcie Sad Najwyzszy, jezeli wydat wyrok merytoryczny na
podstawie art. 439 d.k.p.c.%. Sad Najwyzszy podkreslit w omawianym orzecze-
niu, ze przez orzeczenie co do istoty sprawy art. 447 d.k.p.c. rozumie rozstrzy-
gniecie merytoryczne, wyrok, ktéry na podstawie ustalonego stanu faktycznego
rozstrzyga spér, orzeka o zadaniu pozwu. Wedtug Sadu takimi wyrokami byty
wyroki sadu pierwszej instancji, uwzgledniajace pow6dztwo w catosci lub w cze-
éci i oddalajace je, wyroki sadu drugiej instancji, zatwierdzajace lub zmieniajace
wyzej wymienione wyroki pierwszej instancji, wreszcie wyroki Sagdu Najwyzsze-
go, wydane na podstawie art. 439 d.k.p.c. bez odestania sprawy sagdowi drugiej
instancji do ponownego rozpoznania. Podkreslenia wymaga, ze Sad Najwyzszy
uznalt, iz orzeczeniem co do istoty sprawy w rozumieniu art. 447 zd. 2 d.k.p.c. byt
wyrok sadu drugiej instancji zatwierdzajacy wyrok sadu pierwszej instancji. War-
to w zwiazku z tym podkredli¢, ze art. 408 § 1 d.k.p.c. stanowit, iz sad drugiej in-
stancji rozpoznajac sprawe w granicach wnioskéw apelacyjnych moégt zatwier-
dzi¢ lub uchyli¢ albo zmieni¢ wyrok sadu pierwszej instancji w catosci lub w cze-
Sci. Zatwierdzenie wyroku sadu pierwszej instancji byto wiec odpowiednikiem
oddalenia apelacji zgodnie z art. 385 k.p.c.

W nauce okresu miedzywojennego omawiana kwestia z reguty nie byta rozwa-
zana w sposob bezposredni®. Z pewnych wypowiedzi mozna jednak wnioskowag,
ze wedtug ich autoréw sad drugiej instancji byt wtasciwy do wznowienia postepo-
wania z przyczyn restytucyjnych, gdy oddalit apelacje i orzeczenie to uprawomoc-
nito sie*. Niekiedy poglad ten byt wyrazany wprost®.

Po zmianach systemu srodkéw odwotawczych dokonanych na mocy ustawy z 20
lipca 1950 . 0 zmianie przepiséw postepowania w sprawach cywilnych®, w wyniku
ktérych zastapiono system tréjinstancyjny z apelacja i skargg kasacyjng systemem

? Przepis ten byt odpowiednikiem obecnego art. 398'¢ k.p.c., aczkolwiek jego brzmienie byto nieco
inne.

3 Rozpatrywano natomiast najczesciej kwestie, czy i kiedy Sad Najwyzszy mégt by¢ uznany za orze-
kajacy co do istoty sprawy przy rozpoznawaniu skargi kasacyjnej i wtasciwy do wznowienia postepo-
wania z przyczyn restytucyjnych, por. np. W. Piasecki, J. Korzonek, Kodeks postepowania cywilnego z
komentarzem, Miejsce Piastowe 1931, 5. 949; J. ). Litauer, Komentarz do procedury cywilnej, Warszawa
1933, 5. 273. Zob. takze G. Wusatowski, Wznowienie postepowania w kodeksie postepowania cywil-
nego, ,Gtos Prawa” 1932, nr4-5,s.177.

* Por. M. Allerhand, Kodeks postepowania cywilnego, Lwéw 1932, s. 472; L. Peiper, Kodeks poste-
powania cywilnego. Cze$¢ |, t. I, Krakéw 1934, s. 923.

* Tak np. W. A. Bartz, Wiasciwos¢ sadéw do wznowienia postepowania na podstawie art. 445 k.p.c.,
,Glos Prawa” 1938, nr 1-2, s. 83-84. Zob. takze J. Tauber, Kilka uwag na temat wznowienia postepo-
wania z art. 445 k.p.c., ,Gtos Prawa” 1938, nr 9-10, s. 613-616.

©Dz.U. Nr 38, poz. 349 ze zm.
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dwuinstancyjnym z rewizja, Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 6 listopada 1953 r.,
II C. 1293/537, przyjat, ze rozpoznanie przez Sad Najwyzszy rewizji od wyroku
sadu pierwszej instancji, w wyniku czego nastapito oddalenie rewizji, nie jest roz-
poznaniem istoty sprawy w rozumieniu art. 405 zd. 2 d.k.p.c.?i ze Sad Najwyzszy
bytby powotany do rozpoznania skargi o wznowienie postepowania tylko wtedy,
gdyby w wyniku rewizji zmienit wyrok sadu pierwszej instancji. Poglad ten zostat
podtrzymany w uchwale z 16 grudnia 1954 r., 2 CO 61/54° i w orzeczeniu z 19 li-
stopada 1957 ., 1 CZ 198/57". Warto podnies¢, ze uzasadniajac to stanowisko Sad
Najwyzszy odwotat sie do funkcji rewizji jako srodka odwotawczego, ktéra polegata
wytacznie na kontroli zasadnodci i legalnosci orzeczeri sadéw pierwszej instancji, z
wyjatkiem sytuacji, w ktérej sad rewizyjny wyjatkowo mégt orzekac reformatoryj-
nie'.

W pierwotnej wersji art. 405 k.p.c. nie bylo szczeg6lnej regulacji wtasciwosci
sadu do wznowienia postepowania z przyczyn restytucyjnych. Przepis ten przewi-
dywat jedynie, ze do wznowienia postepowania wtasciwy byt sad, ktéry wydat za-
skarzony wyrok; gdy zaskarzono wyroki réznych instancji, wiasciwy byt sad instan-
cji wyzszej. Rozpatrywany problem byt wiec nieaktualny, albowiem dla kazdego
przypadku wznowienia postepowania wtasciwos¢ sadu oceniano wedtug tej samej
reguty, ktéra nie nawiazywata do kwestii, ktéry sad ostatnio orzekat co do istoty
sprawy w postepowaniu prawomocnie zakoficzonym'?. Obecne swe brzmienie
art. 405 k.p.c. uzyskat na mocy ustawy z 1 marca 1996 r."”* — dodano do niego zda-
nie drugie, odnoszace sie do wtasciwosci sadu do wznowienia postepowania z
przyczyn restytucyjnych. Powrét do regulacji przewidzianej wczesniej w art. 447
zd. 2 d.k.p.c. spowodowat, Ze omawiane zagadnienie ponownie zaczeto mie¢ zna-
czenie. W orzecznictwie i doktrynie zarysowaly sie dwa przeciwstawne nurty wy-
ktadni art. 405 zd. 2 k.p.c.

Wedtug pierwszego z nich, jezeli sad drugiej instancji oddala apelacje, wéwczas

7 Orzeczenie przywotane bez podania miejsca publikacji w omawianej ponizej uchwale z 16 grud-
nia 1954 r.

8 Taka numeracje art. 447 d.k.p.c. uzyskat w wyniku nowelizacji z 20 lipca 1950 r.

?OSN 1957, z. 1, poz. 3. Sad Najwyzszy przyjal, ze jezeli sad rewizyjny rewizje oddalit, do wzno-
wienia postepowania na innej podstawie niz z przyczyn niewaznosci wlasciwy jest sad pierwszej in-
stancji takze wtedy, gdy sad rewizyjny przeprowadzit dowody z dokumentow.

“NP 1958, nr7-8,s. 185.

" Zob. uzasadnienie uchwaty z 16 grudnia 1954 r., 2 CO 61/54, OSN 1957, nr 1, poz. 3. W doktry-
nie poglad Sadu Najwyzszego zaakceptowat W. Siedlecki, Postepowanie cywilne. Czes¢ szczegétowa,
Warszawa 1959, s. 265.

12 M. Sawczuk, Wznowienie postepowania cywilnego, Warszawa 1970, s. 120.

'3 Ustawa o zmianie Kodeksu postepowania cywilnego, rozporzadzeri Prezydenta Rzeczypospolitej
— Prawo upadtosciowe i Prawo o postepowaniu uklfadowym, Kodeksu postepowania administracyjne-
go, ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 43,
poz. 189 ze. zm.).
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nie orzeka co do istoty sprawy w rozumieniu art. 405 zd. 2 k.p.c., a zatem nie jest
wiasciwy do wznowienia postepowania z przyczyn restytucyjnych, jezeli postepo-
wanie zostalo zakoficzone prawomocnie jego orzeczeniem. Stanowisko takie Sad
Najwyzszy zajat w postanowieniu z 5 grudnia 1996 r., | PKN 28/96™; postanowie-
niu z 14 stycznia 1999 r., I UKN 417/98"%; postanowieniu z 11 kwietnia 2000 r.,
[ CKN 172/00¢; postanowieniach z 26 lipca 2002 r., [l AO 18/02" i Il AO 20/
02'8 oraz postanowieniu z 9 lipca 2003 r., IV CO 7/03™. Za tym stanowiskiem ma
przemawiac to, ze w przepisach o postepowaniu odwotawczym odrézni¢ mozna
orzeczenia co do istoty sprawy od innych orzeczeh merytorycznych. Na gruncie
tych przepiséw sad orzeka co do istoty sprawy tylko wtedy, gdy wprost (bezposred-
nio) rozstrzyga o dochodzonym roszczeniu. Sytuacja taka nie ma miejsca, gdy zapa-
da orzeczenie uchylajace zaskarzone orzeczenie lub oddalajace wniesiony srodek
odwotawczy®. Poglad taki w nauce zaprezentowat G. Bieniek?'.

Przeciwne zapatrywanie zaktada, ze sad drugiej instancji oddalajac apelacje jest
sadem orzekajacym co do istoty sprawy w rozumieniu art. 405 zd. 2 k.p.c. Zostato
ono przyjete przez Sad Najwyzszy najpierw w postanowieniu z 5 czerwca 2001 r.,
IVCO 17/01%*iz 22 grudnia 2003 r., 1l CO 24/03%. Najpetniejsze jego uzasadnie-
nie zawarte jest jednak w postanowieniu z 21 kwietnia 2004 r., [ll CZP 11/04** i w
uchwale z 13 stycznia 2005 ., lIl CZP 77/04%.

W postanowieniu z 21 kwietnia 2004 r. Sad Najwyzszy, zwracajac uwage na to,
ze okreélenie , orzeczenie co do istoty sprawy” wystepuje w kodeksie postepowa-
nia cywilnego wielokrotnie w ré6znych kontekstach (m.in. art. 25§ 2, art. 105 § 2,
art. 202 zd. 1 czy art. 386 § 11 4), uznat, iz wart. 405 zd. 2 k.p.c. zostato ono uzyte
celem wskazania sytuacji, w ktérej sad orzeka merytorycznie, a wiec rozstrzyga co
do roszczer (zadan) przedstawionych pod osad; ponadto chodzi w tym przepisie o
ostatnie merytoryczne orzeczenie w sprawie. Dalej Sad wskazat na cechy postepo-

* OSNAPUS 1997, nr 13, poz. 236.

> OSNAPUS 2000, nr 6, poz. 254.

' Niepubl.

7 OSNAPUS 2002, nr 21, poz. 1 (wkfadka).

8 OSNAPUS 2002, nr 24, poz. 6 (wkfadka). Por. takze postanowienie SN z 2 lipca 2002 r., | PZ 47/
02, OSNP 2004, nr 9, poz. 159.

9 Niepubl. Zob. takze postanowienie Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 4 grudnia 1996 r., | ACa 42/
96, Apel.-Lubel. 1997, nr 2, poz. 11.

20 Tak w uzasadnieniu postanowienia z 9 lipca 2003 ., IV CO 7/03, niepubl.

21 G. Bieniek (w:) KPC. Komentarz, red. K. Piasecki, Warszawa 2001, art. 405, nb. 8, s. 1506.

22 Niepubl. Por. takze postanowienia SN z 5 marca 2001 r. w sprawie Il CO 17/01 i z 22 grudnia
2003 r. w sprawie Ill CO 24/03, niepubl.

# Niepubl.

2 OSNC 2004, z. 12, poz. 206. Zob. takze uchwate SN z 23 marca 1999 r. w sprawie Ill CZP 59/98,
OSNC 1999, z. 7-8, poz. 124.

2 MoP 2005, nr 3, 5. 166.
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wania apelacyjnego (ma ono charakter rozpoznawczy, chociaz jest postepowaniem
odwotawczym i kontrolnym), odwotat sie do przyjetego w prawie polskim modelu
apelacji petnej i stwierdzit, ze celem Srodka odwotawczego w postaci apelacji jest
ponowne merytoryczne rozpoznanie sprawy — a nie tylko apelacji — w tych samych
granicach, w jakich rozstrzygat sprawe sad pierwszej instancji, niekiedy korygowa-
nych albo zakreslanych przez wnoszacego apelacje. Postepowanie apelacyjne jest
zatem kontynuacja postepowania rozpoznawczego rozpoczetego przed sadem
pierwszej instancji.

Wskazujac na te okolicznosci, Sad Najwyzszy przeciwstawit apelacje skardze
kasacyjnej, ktorej funkcja jest ograniczona do badania legalnosci zaskarzonego
orzeczenia®®. W postepowaniu kasacyjnym rozpoznawana jest nie sprawa, ale —
w granicach podstaw kasacyjnych — sama skarga kasacyjna, a przedmiotem roz-
strzygniecia jest jej zasadnos¢ lub bezzasadnos¢, przy czym Sad Najwyzszy jest
zwiazany stanem faktycznym bedacym podstawa zaskarzonego skarga kasacyjna
orzeczenia”. Nastepnie Sad Najwyzszy podniést, ze rozpoznawczy charakter
postepowania apelacyjnego, umozliwiajacy prezentowanie nowosci, ktére pro-
wadzg zazwyczaj do zmiany (rozszerzenia) podstawy faktycznej zadania pozwu,
uzasadnia wniosek, ze rozstrzygniecia sadu drugiej instancji koczace postepo-
wanie sa — pominawszy postanowienia o charakterze formalnym — orzeczeniami
co do istoty sprawy. Dotyczy to zaréwno orzeczenh, mocg ktérych dochodzi do
oddalenia apelacji, jak i zmiany zaskarzonego orzeczenia, przy czym jest oczywi-
ste, ze jesli sad drugiej instancji uchyla zaskarzone orzeczenie i odsyta sprawe do
ponownego rozpoznania albo odrzuca pozew lub umarza postepowania, to nie
orzeka o istocie sprawy.

Oddalajac apelacje, sad drugiej instancji daje wyraz pozytywnej ocenie zaskar-
zonego wyroku, a tym samym swej ocenie co do meritum sprawy. Spetniwszy swa
kontrolno-rozpoznawcza funkcje, sad apelacyjny orzeka, ze nie tylko zarzuty ape-
lacyjne okazaty sie nieuzasadnione, ale réwniez, ze merytoryczna ocena, dokona-
na z perspektywy wyzszej instancji, nie daje powodéw do zakwestionowania za-
skarzonego orzeczenia. Innymi stowy, oddalajac apelacje sad drugiej instanc;ji
stwierdza (oczywiscie w granicach zaskarzenia), ze niezaleznie od wagi zarzutow
sprawa powinna by¢ rozstrzygnieta w taki sposéb, jak uczynit to sad pierwszej in-
stancji. Wreszcie Sad Najwyzszy powotat sie na argument wynikajacy z brzmienia
art. 519' § 1 k.p.c., przewidujacy — w sprawach z zakresu prawa osobowego, rze-
czowego i spadkowego — dopuszczalnos¢ skargi kasacyjnej od postanowieri sadu
drugiej instancji ,co do istoty sprawy”. Nie moze by¢ zadnych watpliwosci, ze wy-

%6 Obecnie te odmiennos¢ skargi kasacyjnej wzmacnia fakt, ze przystuguje ona od orzeczer prawo-
mocnych. W momencie wydawania postanowienia z 21 kwietnia 2004 r. istniata jako zwyczajny $ro-
dek zaskarzenia przystugujacy w toku instancji.

? Tu Sad Najwyzszy wskazat na podobienistwo funkgji skargi kasacyjnej do funkcji dawnej rewizji.
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mieniony przepis ma na wzgledzie zaréwno orzeczenia reformatoryjne, jak i orze-
czenia oddalajace apelacje®.

Argumentacja powyzsza zostata powtérzona w uchwale z 13 stycznia 2005 r.,
11 CZP 77/04. Sad Najwyzszy dodatkowo zwroécit jednak uwage na kontekst histo-
ryczny zagadnienia. Wskazat ponadto na okoliczno$¢, ze brzmienie art. 386 § 1
k.p.c., wedtug ktérego w razie uwzglednienia apelacji sad drugiej instancji zmienia
zaskarzony wyrok i orzeka co do istoty sprawy, nie stanowi kategorycznej i wystar-
czajacej podstawy do uznania, ze zadne inne orzeczenie (niz reformatoryjne) nie
moze by¢ uznane za rozstrzygajace o istocie sprawy.

Za prawidtowe uzna¢ nalezy stanowisko, ze sad drugiej instancji oddalajac
apelacje na podstawie art. 385 k.p.c. jest sadem, ktéry orzeka co do istoty spra-
wy w rozumieniu art. 405 zd. 2 k.p.c.?. Przekonuje argumentacja przedstawio-
na za tym stanowiskiem, a nawiazujaca do charakteru apelacji i postepowania
apelacyjnego wedtug przepiséw kodeksu postepowania cywilnego. Rzecz ja-
sna, argumentacja ta jest w petni aktualna w obecnym stanie prawnym, w kt6-
rym obowiazuje zasada dwuinstnacyjnosci, a skarga kasacyjna jest nadzwyczaj-
nym $rodkiem zaskarzenia przystugujacym od okreslonych prawomocnych
orzeczer sadu drugiej instancji (por. co do procesu art. 398" § 1 k.p.c.). Charak-
ter apelacji nie ulegt bowiem zmianie w wyniku nowelizacji dokonanej ustawa
z 22 grudnia 2004 r.*°, ktéra nadata skardze kasacyjnej charakter nadzwyczaj-
nego $rodka zaskarzenia.

Sad drugiej instancji, oddalajac apelacje, daje wyraz swej ocenie zasadnosci wy-
roku sadu pierwszej instancji, a tym samym swej ocenie co do meritum sprawy. Po-
niewaz w postepowaniu apelacyjnym dokonywana jest zaréwno kontrola rozstrzy-
gniecia sadu pierwszej instancji, jak i kontynuowane jest rozpoznawanie sprawy,
trzeba przyja¢, ze sad drugiej instancji, oddalajac apelacje, orzeka co do istoty spra-
wy —oddalenie apelacji jest bowiem nie tylko wynikiem ustalenia, Zze zarzuty apela-
cyjne okazaly sie nieuzasadnione, ale takze konsekwencja samodzielnej oceny isto-
ty sprawy przez sad drugiej instancji. Sad drugiej instancji, oddalajac apelacje,
stwierdza (w granicach zaskarzenia apelacjg), ze sprawa powinna by¢ rozstrzygnie-
ta w taki sposéb, jak uczynit to sad pierwszej instancji, a nie tylko to, ze zarzuty

8 Sad Najwyzszy podkredlit jednoczesnie, ze rozwazania dotyczace orzeczeri sadu drugiej instangji
oddalajacych apelacje jako orzeczeri co do istoty sprawy nie moga by¢ w zaden sposob odnoszone do
orzeczen Sadu Najwyzszego oddalajacych kasacje (obecnie skarge kasacyjna), co wynika z charakteru
tego Srodka zaskarzenia i zakresu kognicji Sadu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym.

2 W doktrynie tak ). Gudowski, Przeglad orzecznictwa z zakresu prawa cywilnego procesowego (za
Il pétrocze 1996 r.), PS 2001, nr 4, s. 102-103. Brak jednoznacznego stanowiska u M. Jedrzejewskiej
(w:) Komentarz do Kodeksu postepowania cywilnego. Czes¢ pierwsza. Postepowanie rozpoznawcze,
red. T. Erecinski, Warszawa 2003, art. 405, uw. 6-8, s. 864—865.

30 Ustawa o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju sadow
powszechnych (Dz.U. z 2005 ., Nr 13, poz. 98).
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przedstawione w apelacji okazaly sie nieuzasadnione i ze nie zachodzita niewaz-
nos¢ postepowania przed sadem pierwszej instancji (art. 378 § 1 k.p.c.).

Przyjmujac, ze orzeczenie oddalajace apelacje jest orzeczeniem co do istoty
sprawy pamietac nalezy, iz sad drugiej instancji orzeka co do istoty sprawy réwniez
wtedy, gdy uwzglednia apelacje i zmienia zaskarzony wyrok (postanowienie co do
istoty sprawy w postepowaniu nieprocesowym). Sad drugiej instancji nie rozstrzyga
natomiast istoty sprawy, gdy orzekajac na skutek wniesienia apelacji uchyla zaskar-
zony wyrok. Bez wzgledu bowiem na to, czy w wyniku uchylenia nastepuje odesta-
nie sprawy do sadu pierwszej instancji (art. 386 § 2 lub 4 k.p.c.), czy tez odrzucenie
pozwu albo umorzenie postepowania (art. 386 § 3 k.p.c.), sad drugiej instancji nie
orzeka wéwczas o istocie sprawy. Wynika to z faktu, ze albo przekazuje rozpozna-
nie sprawy sadowi pierwszej instancji (co wyklucza przyjecie, iz sam orzeka co do
istoty sprawy) albo stwierdza niedopuszczalno$¢ orzekania w niej co do meritum.
W efekcie mozna stwierdzi¢, ze sad drugiej instancji bedzie wiasciwy do wznowie-
nia postepowania z przyczyn restytucyjnych, gdy wydat orzeczenie oddalajace
apelacje (art. 385 k.p.c.) albo uwzglednit apelacje i wydat orzeczenie reformatoryj-
ne (art. 386 § 1 k.p.c.), jezeli byly to ostatnie orzeczenia merytoryczne w danej
sprawie (art. 405 zd. 2 k.p.c.)*".

Karol Weitz

*' W razie wniesienia apelacji w sprawie i jej rozpoznania bedzie to reguta; wyjatek moze mie¢
miejsce jedynie w wypadku wniesienia skargi kasacyjnej od prawomocnego orzeczenia sadu drugiej
instancji oddalajacego apelacje albo zmieniajacego zaskarzony wyrok, gdy Sad Najwyzszy orzeknie na
podstawie art. 398 k.p.c.
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