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polskie po zakoriczeniu Il wojny Swiatowej; dr Wojciech Stawifiski (KUL) oméwit dziatal-
no$¢ aparatu bezpieczenstwa wobec niekatolickich kosciotéw i zwiazkéw wyznaniowych
w latach 1945-1956 w wojewddztwie bydgoskim; dr Marcin tysko (UwB) zanalizowat
dziatalno$¢ duszpasterska Kosciota katolickiego w Swietle prawodawstwa i praktyki wtadz
okresu gomutkowskiego, a mgr Marek Stus (UJ) podjat wazny i aktualny problem stosun-
kéow pomiedzy paistwem a islamem we Francji w Swietle ustawodawstwa oraz praktyki
prawnopolitycznej w latach 1905-2005. Po referatach wywiazata sie interesujaca dyskusja
o aktualnych problemach zwiazanych z relacjami pomiedzy sferg polityczng a religijna we
wspotczesnym $wiecie.

Posiedzeniu plenarnemu koiiczagcemu Zjazd przewodniczyt prof. Wactaw Uruszczak.
Pierwszy referat wyglosit ks. prof. Franciszek Longchamps de Bérier, ktory przyblizyt proble-
matyke zwigzana z rozdziatem Kosciota od paristwa w $wietle orzecznictwa Sadu Najwyz-
szego USA. Rozwazania daty asumpt do stwierdzenia, ze USA jest neutralnym parstwem re-
ligijnych obywateli. W drugim referacie prof. Tomasz Kruszewski oméwit zagadnienie han-
dlu w niedziele w opiniach VI Sejmu prowincjonalnego na Slasku z 1841 r., poprzedzajac
je analiza historyczng zagadnienia, a takze odnoszac je do dnia dzisiejszego. Trzeci i ostatni
referat wygloszony przez prof. J6zefa Ciagwe (UR) dotyczyt stosunku Kosciota krakowskiego
do praw jezykowych ludnosci stowackiej na Spiszu i Orawie w latach 1920-2005.

Po kazdym posiedzeniu odbywaly sie interesujace i nader inspirujace dyskusje, w kto-
rych udziat wzieli takze uczestnicy niewygtaszajacy referatéw, wiele z nich byto bardzo
obszernych, jak chociazby wystapienie prof. Jerzego Redera z KUL podczas sesji plenarnej
koriczacej obrady na temat metodologii nauk historycznoprawnych.

W Zjezdzie wzieto udziat ponad 130 uczestnikéw z niemal wszystkich osrodkéw nauko-
wych w kraju, oprécz wymienionych, m.in.: prof. Katarzyna Séjka-Zielifiska (UW), prof.
Artur Korobowicz (UMCS), prof. Marek Kuryfowicz (UMCS). Przygotowano niemal 60 refe-
ratéw, w tym 15 przez profesoréw, 34 przez doktoréw i 11 przez magistrow. Na zakorncze-
nie prof. Gorski podziekowat za udziat w Zjezdzie uczestnikom oraz swoim wspétpracowni-
kom, dr Marzenie Lipskiej i dr. Leszkowi Cwikle za przygotowanie i realizacje przedsiewzie-
cia. W imieniu uczestnikéw podziekowanie organizatorom wyrazit prof. Uruszczak.

Wieczorem odbyf sie bankiet, w czasie ktérego ogloszono, ze organizacji kolejnego
Zjazdu Historykéw Panstwa i Prawa w 2008 r. podjaf sie Instytut Historii Paristwa i Prawa
Uniwersytetu Wroctawskiego. Ostatniego dnia konferencji, w niedziele 24 wrzesnia, zor-
ganizowano wycieczke do jednego z najpiekniejszych zakatkéw Lubelszczyzny, Kazimierza

Dolnego nad Wista.
Adam Redzik

»Europeizacja Prawa Prywatnego”.
Sprawozdanie z Il Og6lnopolskiego Zjazdu
Cywilistow, Wista, 28-30 wrze$nia 2006 r.

W dniach 28-30 wrzesnia br. w malowniczej Wisle odbyt sie 1l Ogélnopolski Zjazd
Cywilistow. Wzieto w nim udziat ponad 300 uczestnikéw z niemal wszystkich osrodkéw
naukowych specjalizujacych sie w zakresie szeroko rozumianego prawa prywatnego oraz
ze Srodowiska praktykéw prawa, w tym liczna grupa adwokatéw. Wygtoszono ponad 90

221



Sympozja, konferencje PALESTRA

referatéw, po ktérych odbywaty sie inspirujace dyskusje. Pod wzgledem ilosci uczestni-
kow Zjazd byt najwiekszym tego typu wydarzeniem w dziejach polskiej cywilistyki.

Pierwszy Ogolnopolski Zjazd Cywilistow odbyt sie pod hastem ,Czterdziesci Lat Kodeksu
Cywilnego” w dniach 8-10 pazdziernika 2004 r. w Rzeszowie w siedzibie Zamiejscowego
Wydziatu Administracyjno-Prawnego Wyzszej Szkoty Administracji i Zarzadzania w Prze-
myslu, przy ul. Cegielnianej 14. Inicjatorem zwotania go byt §p. prof. dr hab. Sylwester Wo6j-
cik (14 marca 1931 — 29 maja 2005), a organizatorem wspdlnie: Wyzsza Szkota Administra-
¢ji i Zarzadzania w Przemyslu oraz Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii Curie-
Sktodowskiej w Lublinie'. W , Zjezdzie Rzeszowskim” wzieto udziat okoto 150 uczestnikow.
Materiaty wydano dopiero w przeddzief Il Zjazdu. Wspomnie¢ wypada réwniez, ze tzw.
Integracyjny Zjazd Cywilistéw odbyt sie po raz pierwszy w 1972 r. w Rzeszowie z inicjatywy
Instytutu Prawa Sadowego UMCS i dotyczyt autonomii prawa cywilnego w obrebie nauk
cywilistycznych, potem jednak nie kontynuowano tej inicjatywy do 2004 r.%.

Rok po Zjezdzie w Rzeszowie, podczas wreczenia Ksiegi Pamigtkowej prof. dr. hab.
Maksymilianowi Pazdanowi w maju 2005 r., kierowana przez niego katedra podjeta sie
organizacji Il Ogélnopolskiego Zjazdu Cywilistow.

Zjazd rozpoczat sie 28 wrzesnia 2006 r. o godz. 9.00. Otworzyt go w imieniu organiza-
toréw prof. Maksymilian Pazdan, Kierownik Katedry Prawa Cywilnego i Prawa Prywatnego
Miedzynarodowego Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego, ktry powitat
zgromadzonych gosci i uczestnikdw oraz przypomniat pokrétce historie zjazdéw cywilistow.
Zgromadzonych przywitat takze wojewoda $laski dr Tomasz Pietrzykowski, prorektor US
prof. dr hab. Anna tabno, dziekan Wydziatu Prawa i Administracji US prof. dr hab. Zygmunt
Tobor, oraz prezes Sadu Apelacyjnego w Katowicach sedzia Bogumita Ustianicz.

Sesji plenarnej przewodniczyt prof. dr hab. Zbigniew Radwariski. Przedstawiono w niej
siedem referatow. Prof. dr hab. Jerzy Rajski (UW) méwit o kierunkach rozwoju europejskie-
g0 prawa prywatnego, zauwazajac m.in., ze w trakcie prac nad projektami ujednolicajacymi
prawo cywilne duzym problemem staje sie terminologia, procesy ujednolicania prawa cy-
wilnego w UE powinny by¢ wspierane poprzez rozwéj europejskiej kultury prawnej, a eu-
ropejski kodeks cywilny, to blizej nieokreslona przysztos¢. Polemizowat z nim drugi referent
prof. dr hab. Andrzej Catus (SGH), ktéry konkludowat swoje wystapienie stwierdzeniem,
ze aby mysle¢ o tendencji do zblizania prawa nalezy uprzednio stworzy¢ odpowiednia po-
lityke w tym zakresie. Prof. dr hab. Maksymilian Pazdan (US) poswiecit swoj referat nowym
tendencjom w ujeciu autonomii woli w obrocie miedzynarodowym proponujac odréznie-
nie autonomii woli w ujeciu prawa materialnego od kolizyjnoprawnej autonomii woli. Prof.
dr hab. Edward Gniewek (UWr) méwit o zakresie swobody uméw w prawie rzeczowym
przyjmujac, ze art. 353" k.c. dotyczy tez w pewnym zakresie praw rzeczowych, a prof. dr
hab. Elzbieta Traple (U)) zastanawiata sie nad granica swobody uméw w prawie autorskim.
Z ogromnym zainteresowaniem uczestnikow spotkat sie referat prof. dr. hab. Stanistawa
Sottysifskiego (UAM) na temat czynnosci niewaznych i ,nieistniejacych”. Byt to tez referat
najbardziej kontrowersyjny. Prof. Sottysinski opowiedziat sie przeciwko utrzymywaniu w

T Wstep (w:) Czterdziesci Lat Kodeksu Cywilnego. Materiaty z OgdInopolskiego Zjazdu Cywilistow
w Rzeszowie (8—10 pazdziernika 2004 r.), pod red. M. Sawczuka, Krakéw—Warszawa: Wolters Kluwer
2006, s. 15.

2 Ibidem.
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polskim systemie prawa cywilnego pojecia ,nieistniejacej czynnosci prawnej”, co wywotato
zywa dyskusje. Ostatnim referentem posiedzenia plenarnego byt prof. dr hab. Tomasz Pajor
(Ut), ktoéry moéwit o odstapieniu od umowy z powodu jej naruszenia.

Po obiedzie obrady odbywaly sie w trzech sekcjach. Poczatkowo sekgji pierwszej prze-
wodniczyt prof. dr hab. Wojciech Popiotek. Wygloszone wowczas referaty dotyczyty trzech
grup zagadnien zwiazanych z projektami europejskiego prawa uméw. Zagadnienia ogélne
prawa europejskiego przyblizyto dwéch referentéw: prof. dr hab. Fryderyk Zoll (U)) omé-
wit dorobek Acquis Group, natomiast doktorzy Maciej Mataczynski i Rafat Sikorski (UAM)
zreferowali problem zakresu stosowania zasad europejskiego prawa uméw (dalej: ZEPU),
konkludujac, ze péki co w sadach powszechnych stosowanie ich nie wchodzi w gre, a sady
arbitrazowe maja mozliwos¢ siegania do EPU. Drugi watek, podniesiony réwniez w dwéch
referatach, to instytucje prawa obligacyjnego na tle prawa polskiego i ZEPU. Prof. dr hab.
Adam Olejniczak (UAM) przyblizyt problematyke culpae in contrahendo na tle europejskie-
go prawa umow, zauwazajac, ze polska regulacja jest silnie osadzona w ZEPU; z kolei prof.
dr hab. Adam Brzozowski (UW) poréwnat polska regulacje zasady rebus sic stantibus z eu-
ropejska, podnoszac, ze model europejski jest znacznie nowoczesniejszy. Trzecia grupa to
pozostate trzy referaty. Dr Andrzej W. Wisniewski (UW) zastanawiaf sie nad zagadnieniem
wyboru prawa wiasciwego w miedzynarodowych kontraktach handlowych. Szczegélnie
duZzo miejsca poswiecit problemowi, gdy w umowie zawarto klauzule na sad polubowny,
ktéra rodzi wiele watpliwosci. Dr Michat Wojewoda (Ut) przyblizyt zagadnienie statutu
kontraktowego wedtug Konwencji Rzymskiej o prawie wiasciwym dla zobowiazai umow-
nych. Rozwazat, czy wybér dokonany przez strony moze wytaczy¢ przepisy iuris cogentis,
podkreslittez, ze art. 3 ust. 3 konwencji ma niewielki zakres zastosowania. Dr Piotr Mosto-
wik (UJ) oméwit natomiast problematyke zwigzang z nienaleznym swiadczeniem.

Po przerwie obradami sekcji kierowata prof. Jadwiga Pazdan (UKSW). Wygtoszono cztery
referaty: dr Jacek Gorecki przedstawit formy uméw w miedzynarodowym obrocie nieru-
chomosciami zauwazajac, ze odpowiedni przepis konwencji rzymskiej nie ma zastosowa-
nia, podkreslajac tez zalety polskiego projektu p.p.m.; dr Marcin Olechowski (UW) mowit
o zabezpieczeniach osobistych w ZEPU wskazujac na ich zalety; dr Witold Kurowski (US)
konkludowat referat na temat podmiotowych zmian stosunku zobowigzaniowego w tzw.
projekcie Rzym |, stwierdzeniem, Ze unormowanie to wychodzi naprzeciw doktrynie, ale
jeszcze nie w sposob idealny, natomiast mgr Marlena Pecyna (U)) nawiazata wnioskami na
temat ZEPU do referatéw prof. Rajskiego i prof. Catusa.

Sekcja Il obradowata pod przewodnictwem prof. dr. hab. J6zefa Frackowiaka (UWr), a
problematyka poruszana w referatach zdominowana zostata przez watek bankowy. Prof. dr
hab. Mirostaw Baczyk zaprezentowat referat o sporach dogmatycznych i rozterkach legis-
lacyjnych wokét konstrukeji prawnej umowy rachunku bankowego. Prof. dr hab. Wojciech
Pyziot (U)) méwit o istocie $wiadczenia banku z tytutu umowy rachunku bankowego. Prof.
dr hab. Leszek Ogieglo przyblizyt zagadnienie powierniczego rachunku bankowego, nowe;j
instytucji w prawie polskim, analizujac wiele problemoéw z nig zwigzanych. Prof. dr hab.
Stanistawa Kalus (US) méwita o umowach zabezpieczajacych wykonanie umowy kredytu
bankowego, nawet natury psychologicznej, oraz o raporcie EBOR, w kt6rym skrytykowano
Polske w omawianym zakresie. Prof. dr hab. Bernadetta Fuchs (US) zastanawiata sie, czy w
polskiej praktyce jest mozliwy franchising bankowy, dajac odpowiedz negatywng. Omoéwita
tez role banku w rozliczeniach pomiedzy stronami umowy franchisingu. Dr Maciej Skory
(UWr) méwit o wynagrodzeniu za korzystanie z kapitatu w bankowych umowach o kredyt
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konsumencki podnoszac, ze poza obcigzeniami z tytutu odsetek banki obciazaja klien-
tow innymi kosztami. Nawigzujac do systemu angielskiego (wykorzystywanie przez banki),
skrytykowat polska legislature w tym wzgledzie. Dr Krystian Markiewicz (US) zastanawiat
sie nad charakterem prawnym depozytu sagdowego podkreslajac istnienie w tym wzgledzie
luki prawnej. Dr Arkadiusz Wudarski (Akademia im. Jana Diugosza w Czestochowie) scha-
rakteryzowat pozycje powiernika w banku hipotecznym i jego status prawny w Niemczech,
po czym zastanawiat sie nad samym terminem proponujac np. kurator bankowy. Mgr Ma-
ciej Zachariasiewicz (US) przedstawit idee trustu zauwazajac, ze trudno jest te anglosaska
konstrukcje przenie$¢ na grunt polski i po analizie podobnych stosunkéw powierniczych
opowiedziat sie za wprowadzaniem do k.c. umowy powiernictwa. Prof. dr hab. Jerzy Pisu-
liriski (U)) poddat natomiast ocenie prywatnoprawne regulacje w prawie bankowym z 1997
r. Zauwazyt, ze wiele instytucji prawa bankowego nic nie reguluje, inne sa niepotrzebne,
powtarzaja sie z regulacja k.c., a czasem sa wrecz wadliwe. Opowiedziat si¢ za regulacja
kwestii cywilistycznych z prawa bankowego w k.c. obok umowy rachunku bankowego. Na
zakoriczenie wywiazata sie interesujaca dyskusja, np. nad zagadnieniem charakteru wpisu
na rachunek: konstytutywny (Pisulifiski), czy deklaratoryjny (Pyziot)? A moze konstytutywny
z elementem dobrej wiary?

Sekgji Il przewodniczyt prof. dr hab. Andrzej Kubas (U)). Przedstawionych zostato dzie-
sie¢ referatéw. Dwa z nich dotyczyty umowy opgji. Dr Marcin Krajewski (UW) méwit o kon-
strukgji prawnej umowy opcji, a mgr Jolanta Waszczuk o terminie w umowie opgji i w ofer-
cie. Kolejne dwa referaty: dr. Piotra Machnikowskiego (UWr) i mgr. Przemystawa Sobolew-
skiego (UW) dotyczyty odpowiedzialnosci przedkontraktowej. Mgr Sylwia Wyszogrodzka
(UW) skupita sie w szczegdInosci na charakterze tzw. punkgji, czyli prawnych porozumieri
czesciowych poprzedzajacych zawarcie umowy gféwnej; mgr Jerzy Sawitow [Akademia
Ekonomiczna (dalej: AE) we Wroctawiu] omoéwit stosunek zobowiazaniowy wynikajacy z
umowy przedwstepnej. W dalszej czesci dr Wojciech Robaczyiiski (Ut) przedstawit referat
o przeniesieniu praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy w sprawie zaméwienia pub-
licznego; dr hab. Ryszard Szostak (AE w Krakowie) przyblizyt problematyke porozumienia
przetargowego; Dr Magdalena Wilejczyk z AE we Wroctawiu odczytala referat przygoto-
wany wspélnie z prof. dr. hab. Andrzejem Smieja na temat umownego prawa pierwokupu
przedsiebiorstwa, a dr Mateusz Pilich (SN) zastanawiat sie nad dylematami zwigzanymi z
nowelizacjg klauzul generalnych w polskim prawie cywilnym w zwiazku z europeizacja,
krytykujac brzmienie klauzuli z art. 5 k.c. i zastanawiajac sie, czy lepsze bedzie okreslenie
,dobre obyczaje” lub ,dobra wiara”.

Drugiego dnia konferencji, 29 wrzednia, obrady réwniez toczyly sie w sekcjach w dwéch
odstonach. W posiedzeniu przedpotudniowym sekgji | przewodniczyta prof. dr hab. Urszula
Promiriska (Ut). Problematyka zdominowana byfa przez zagadnienia z zakresu praw kon-
sumenckich. Referaty przedstawili: prof. dr hab. Bogustawa Gnela (AE w Krakowie), prof. dr
hab. Wojciech J. Katner (Ut), dr Ewa Bagiriska (UMK), dr Jan A. Piszczek (UWM,), dr Robert
Stefanicki (UWr), dr Monika Jagielska (US), dr Szymon Byczko (Ut), mgr Katarzyna Poros (AE
we Wroctawiu) i dr Agnieszka Koniewicz (UW). Poruszono wiele probleméw zwiazanych z
ochrona praw konsumenckich. Zastanawiano sie nad sposobem implementacji do polskie-
go systemu prawnego prawa dyrektywy UE. Zauwazono, ze rekojmia z k.c. daje wieksza
ochrone niekonsumentowi, a wiec wywiera skutek odwrotny do zamierzonego. Problemem
okazuje sie samo pojecie konsumenta i jego pozycja w umowach np. ubezpieczenia czy tez
w stuzbie zdrowia. Poza tym waznga kwestia, ktéra pojawiata sie w referatach i dyskusji byt
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postulat wprowadzenia jednolitej definicji przedsiebiorcy i konsumenta. Zastanawiano sie
tez nad kryteriami, jakie powinien spetniac¢ konsument, a takze nad relacja ustawy o ochro-
nie konsumentéw do k.c. Wydaje sie, ze dominowato przekonanie, iz doszto w Polsce do
ztej implementac;ji dyrektywy UE.

Obradom Sekgiji Il przewodniczyt prof. dr hab. Stanistaw Softysifiski (UAM). Wygtoszono 6
referatéw, wwiekszosci z zakresu prawa obligacyjnego. Dr Kamil Zaradkiewicz (UW) zastana-
wiaf sie, czy w prawie rzeczowym powinna zosta¢ utrzymana zasada kauzalnosci. Prof. dr hab.
Ryszard Mikosz (US) przedstawit referat opracowany wspélnie z prof. dr hab. Aleksandrem
Lipifiskim na temat umowy o rozporzadzeniu prawem do informacji geologicznej. Dr Beata
Gadek (Ut) poruszyta kilka probleméw zwiazanych z umowa licencyjng na oprogramowanie
komputerowe, a dr Grzegorz Zmij (US) zastanawiat sie nad charakterem prawnym licengji
firmowej wywotujac interesujaca dyskusje o komercjalizacji dobr osobistych, po czym mgr
Marek Salamonowicz (UAM) scharakteryzowat kryteria oceny waznosci klauzul restrykcyjnych
w licencjach patentowych i know—how. Dr Katarzyna Grzybczyk (US) przedstawita ewolucje
pogladéw doktryny na temat poszukiwania prawa wtasciwego dla umowy licencyjnej autor-
skiej, co réwniez spotkato sie polemika. Mgr Anna Gérecka (UKSW) oméwita interesujace
zagadnienie nabycia débr niematerialnych, a dr Piotr Slezak (US) przyblizyt problematyke
umowy o produkcje audiowizualng jako przyktadu umowy przenoszacej prawo autorskie,
proponujac przy tym definicje producenta i utworu audiowizualnego.

Sekgja Il kierowat prof. dr hab. Andrzej Koch (UAM). Referaty wygloszone w tej sekgji do-
tyczyly w zasadzie dwéch grup zagadnien: ogélinych cech uméw oraz umoéw szczegétowych.
Do pierwszej grupy nalezato zaliczy¢: referat dr Ewy Rott-Pietrzyk (US) na temat klauzuli roz-
sadku, w ktérym znalazly sie postulaty pod adresem legislatywy; interesujace wystapienie dr
Marii Anny Zachariasiewicz (US), w ktérym poruszyta problem réznorakich klauzul dotaczo-
nych do umoéw i zastanawiata sie nad ich dopuszczalnoscig; referat dr. Przemystawa Drapaty
(UMK) o klauzulach salwatoryjnych i ich zastosowaniu w praktyce i orzecznictwie (referent
zastanawiat sie nad stosunkiem klauzuli umownej do przepiséw iuris cogentis z k.c., co wy-
wotato dyskusje, w wyniku ktorej przewazaty glosy, aby przyznac pierwszenstwo woli stron);
referat dr. Romana Trzaskowskiego (UKSW) o zakazie dyskryminacji w prawie uméw oparty
w gféwnej mierze na na gruncie praktyki i legislacji niemieckiej, wystapienie dr. Aleksandra
Kappesa (Ut) na temat pojecia odpowiedzialnosci za cudzy diug (referent proponowat wpro-
wadzenie pojecia odpowiedzialnoci za cudzy diug sensu stricto i sensu largo) oraz referat mgr.
Tomasza Patdyny (UKSW) o przedawnieniu roszczei z uméw nienazwanych. Druga grupa,
czyli wypowiedzi podwiecone umowom szczegdtowym, obejmowata wystgpienia: dr. Jacka
Jastrzebskiego (UW) o wadach oswiadczen woli przy czynnosciach wekslowych na tle umow-
nej koncepcji zobowiazania wekslowego (referent poddat krytyce teorie kreacyjna weksla i za-
sygnalizowat pewne mozliwosci postuzenia sie wada oswiadczenia woli, co wywotato replike
dr Matgorzaty Swiderskiej z UMK), prof. dr. hab. Janusza Strzepki i dr Ewy Zielifiskiej (US) na
temat umowy o roboty budowlane w znowelizowanym kodeksie cywilnym ze stwierdzeniem,
ze nie przystaje ona do dnia dzisiejszego, bo zawiera m.in. podwdjne odesfania i sprawia wie-
le probleméw interpretacyjnych. Zastanawiali sie, czy umowa o roboty budowlane powinna
by¢ podtypem umowy o dziefo, czy tez samoistng umowa. Prof. dr hab. Henryk Goik (US)
przedstawit interesujace zagadnienie umowy o udzial w zawodach sportowych w poréwnaniu
z umowa o uprawianie sportu i stosunku tychze do prawa parstwowego i miedzynarodowe-
go. Mgr Aleksandra Bielecka-Dobroczek (UKSW) oméwita zasade swobody uméw w obrocie
papierami wartosciowymi oraz instrumentami finansowymi na rynku kapitafowym poswieca-
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jac duzo miejsca analizie umowy sktadu. Kontynuowat to zagadnienie mgr Michat Hejbudzki
zastanawiajacy sie nad kwalifikowanym charakterem umowy skfadu. Dr Janusz Kaspryszyn
(AE we Wroctawiu) przedstawit problematyke zwiazana z umowa posrednictwa postulujac
wprowadzenie w k.c. regulacji posrednictwa ogélnego, problematyce umowy deweloperskiej
poswiecit swoje wystapienie mgr Tomasz Szczurowski (UKSW).

Sesja popotudniowa réwniez obradowata w sekcjach. Obradami pierwszej kierowat prof. dr
hab. Krzysztof Pietrzykowski (UW), a problematyka poruszana w referatach oscylowata wokét
zagadnienia matzenskich uméw majatkowych. Wystapienia nastepowaty w ukfadzie ,,od ogétu
do szczegdtu”. Na poczatku prof. dr hab. Mieczystaw Goetel (UwB) scharakteryzowat umowy
w prawie rodzinnym. Stwierdzit m.in., ze istnieja dwa rodzaje czynnosci prawnych w prawie ro-
dzinnym: czynnosci prawno-rodzinne i powszechne czynnosci prawa cywilnego, ktére mozna
modyfikowac. Interesujacy referat prof. dr hab. Matgorzaty Pyziak-Szafnickiej (Ut) dotyczacy
umowy rozszerzajacej wspolnos$¢ majatkowa matzenska odczytat dr Michat Wojewoda (Ut).
Autorka nawigzujac do pogladéw prof. J6zefa Pigtowskiego, wyréznita dwa typy matzeriskich
umoéw majatkowych: organizacyjne (ksztattujace ustroj) i rozporzadzajace (dokonujace prze-
suniec). W kolejnym referacie prof. dr hab. Tomasz Sokotowski (UC) prébowat ustali¢ zakres
swobody intercyzy, wymieniajac kilkanascie jej rodzajow. Postawit problem nowych tzw. in-
tercyz kombinowanych. Dr Mafgorzata taczkowska (INP PAN w Poznaniu) poddafa analizie
problem skutecznosci matzenskich uméw majatkowych inter pares oraz erga omnes. Postawita
postulat, aby rodzaj malzeniskiej umowy majatkowej ujawnia¢ w rejestrze. Ostatnia referentka,
dr Katarzyna Bilewska (UW) przedstawita problematyke zwiazana z relacja przepisow k.s.h. do
przepisow k.r.o. w kontekscie wspolnosci praw udziatowych w spétkach kapitatowych. Uznafa,
ze kontrowersyjne przepisy k.s.h. zart. 183" i 332" s priorytetowe w stosunku do uregulowan
k.ro. W dyskusji wzieli udziat m.in.: prof. dr hab. Tadeusz Smyczynski (INP PAN), prof. dr hab.
Jerzy Pisulinski.

Drugg czescig obrad sekcji pierwszej kierowat prof. dr hab. Wtadystaw Gérski (USz), a
zagadnienia w niej poruszane dotyczyty prawa ubezpieczeniowego. Dr Mafgorzata Ser-
wach (Ut) zreferowata zagadnienie zwigzang z umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci.
Zanalizowata problematyke sumy gwarancyjnej na przykfadzie katastrofy katowickiej hali
stawiajac wniosek, ze bardziej sprawiedliwe byloby stosowanie zasady proporcjonalnej
wyplaty zamiast zasady , pierwszy w czasie lepszy w prawie”. Dr Mariusz Fras (US) przed-
stawit swoje refleksje na temat skutkéw prawnych zwigzanych z umowami ubezpieczenia
zawartymi droga elektroniczng analizujac te problematyke na gruncie prawa materialnego
oraz norm kolizyjnych, a dr Dariusz Fuchs (UKSW) oméwit umowe koasekuracji stawiajac
wnioski pod adresem legislatywy.

Posiedzeniu sekgcji drugiej poswieconemu umowom zawieranym droga elektroniczna
przewodniczyt prof. dr hab. Jacek Napierata (UAM). Wygtoszono w niej trzy referaty: prof.
dr hab. Maria Dragun-Gertner (UMK) scharakteryzowata konosament elektroniczny, dr
Dariusz Szostek i dr Marek Swierczyiiski (US) oméwili we wspéinym referacie umowe o
Swiadczenie ustug certyfikacyjnych oraz umowe o wydanie certyfikatu poruszajac zagad-
nienie podpisu elektronicznego zas dr Arkadiusz Bielifiski (UwB) przyblizyt stan i mozliwosci
wykorzystania elektronicznych nosnikéw informacji w polskim postepowaniu cywilnym.

Sekgji trzeciej w ktérej analizowano problematyke zwiazang z prawem handlowym prze-
wodniczyt prof. dr hab. Andrzej Kidyba (UMCS). Dr Tomasz Séjka (UAM) oméwit umowe o
$wiadczenie ustug brokerskich w zorganizowanym obrocie papierami wartosciowymi uznajac ja
zaramowa ale nie przedwstepna. Mgr Rafat Morek (UW) zastanawiat sie nad charakterem praw-
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nym umowy o mediacje zauwazajac, ze z jednej strony moze by¢ ona traktowana jako umowa
starannego dziatania, a z drugiej jako umowa rezultatu. Postawit tez teze, ze ma ona charakter
materialno-procesowy, co spotkato sie ze sprzeciwem w dyskusji. Dr Bogustaw Softys (UWr)
zastanawiat sie nad formami umowy o arbitraz, konkludujac, ze umowa zawarta w sposdb mil-
czacy jest wazna. Dr Grzegorz Gorczyiiski (US) poddat krytyce wiele rozwiazan zwiazanych z
regulacja spétki jawnej, akcentujac sprzecznosci np. art. 23 k.s.h. z rozwigzaniami przyjetymi w
k.c. Mgr Dominika Nowak (UMCS) przyblizyta problematyke zwiazana z konwersja niewaznej
umowy spétki partnerskiej przed wpisem do KRS oraz po wpisie. Dr Jan Lic (AE w Krakowie)
podnidst, Ze istnieje potrzeba zmian w regulacji umowy spétki cywilnej postulujac nadanie jej
podmiotowosci, ze wzgledu na problemy praktyczne zwiazane ze wspélnoécia faczna. Wy-
wotato to dyskusje nad istota spétki. Dr Aleksandr Kappes skrytykowat pomyst referenta, zas
zwolennikami pogladu dr. Lica byli dr Andrzej Wisniewski i prof. J6zef Frackowiak.

Trzeci dzier Zjazdu, sobota 30 wrzesnia, poswiecony byt podsumowaniu obrad, dysku-
sji oraz wystapieniu przewodniczacego Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego, prof. dr.
hab. Zbigniewa Radwanskiego na temat , Zielonej Ksiegi”? jako optymalnej wizji Kodeksu
cywilnego w Rzeczpospolitej Polskiej. Obrady prowadzit prof. dr hab. Maksymilian Pazdan,
ktory po wprowadzeniu oddat glos przewodniczacym poszczeg6lnych sekgji, ktorzy strescili
obrady, po czym przekazat mikrofon prof. dr. hab. Zbigniewowi Radwarskiemu.

Na wstepie prof. Radwaniski zauwazyt, ze opublikowana przez Ministerstwo Sprawiedliwosci
,Zielona Ksiega” jest owocem pracy Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego przy Ministrze
Sprawiedliwosci w latach 2002-2006. Zanim doszto do opublikowania jej postawiono pytanie
o role i ksztaft k.c. w systemie prawnym Rzeczypospolitej oraz zastanawiano sie nad tym czy
potrzebna jest zmiana k.c. z 1964 r. czy tez wystarczy zasadnicza nowelizacja. Przeprowadzono
przy tym szeroka konsultacje, m.in. korzystano z pomocy ekspertéw holenderskich. Profesor
wyrazit zadowolenie z powodu powrotu do terminu ,prawo prywatne”, unikanego w okresie
PRL, podkreslit znaczenie k.c., jako najpowazniejszego aktu prawnego po Konstytucji oraz opo-
wiedziaf sie za nowa kodyfikacja prawa cywilnego oparta na zasadzie monistycznej. Poinformo-
watt, ze zdanie takie dominuje w Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego, oraz ze wypowiada
sie za nig takze Rada Legislacyjna przy Prezesie Rady Ministrow.

Komisja proponuje wiaczenie regulacji zawartych w k.r.o. do k.c. (istnieje juz projekt
wiaczenia). W zakresie prawa spadkowego podkresla sie zwiazki tego dziatu z prawem
rodzinnym oraz fakt, ze prawo spadkowe materialne pozostanie na dtugo w gestii ustawo-
dawstw krajowych. Do k.c. powinno sie tez wiaczy¢ przepisy intertemporalne.

Podmioty prawa cywilnego powinny zosta¢ uregulowane w k.c. W przypadku oséb fi-
zycznych problemem staje sie poczatek cztowieka, prawa nasciturusa i skutki czynnosci
prawnych zdziatanych przez mafoletniego. W zakresie os6b prawnych postuluje sie ogélne
uregulowanie ich w k.c. poprzez okreslenie ich typéw przy pozostawieniu szczegétowych
regulacji, jak k.s.h., prawo spétdzielcze czy fundacyjne. Nazwa jednostek organizacyjnych
nieposiadajacych osobowosci prawnej nalezatoby zastapic raczej terminem ,niepetna oso-
ba prawna”, jako odrebna posta¢ podmiotéw prawa.

Przy czynnosciach prawnych nalezafoby zrezygnowac z archaicznej formy ad probationem

? Komisja Kodyfikacyjna Prawa Cywilnego dziatajaca przy Ministrze Sprawiedliwosci, Zielona ksie-
ga. Optymalna wizja Kodeksu cywilnego w Rzeczypospolitej Polskiej, pod red. Z. Radwanskiego, War-
szawa: Ministerstwo Sprawiedliwosci 2006, ss. 602.
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i zrezygnowac z pochodzacych z minionego ustroju komunistycznego klauzul generalnych, jak
chociazby z art. 5 k.c. poprzez zastapienie ich bardziej adekwatnymi terminami, np. ,dobrych
obyczajéw”, lub pochodzacym z systemu anglosaskiego terminem ,,rozsadku”. Termin ,dobra
wiara” wydaje sie zbyt subiektywnym, a w Holandii zostat zastapiony terminem ,rozsadek”.

Powinno sie zlikwidowac¢ sie ostatecznie uzytkowanie wieczyste, jako watpliwa kon-
strukcje prawna wprowadzona w duchu ideologii komunistycznej, poprzez usuniecie jej
regulacji z k.c. i przeksztatcenie w prawo wlasnosci. Mozna rozwazy¢ przy tej okazji, czy nie
bytoby pozadane wprowadzenie nowego typu ograniczonego prawa rzeczowego — prawa
zabudowy. Nalezy tez zastanowi¢ sie nad uregulowaniem przewlfaszczenia dla zabezpiecze-
nia. Uzasadnione wydaje sie ujednolicenie regulacji zastawu, zmienienie regulacji hipoteki
oraz uregulowanie dfugu gruntowego. Zbycie nieruchomosci trzeba ujawnia¢ konstytu-
tywnym wpisem do ksiegi wieczystej. Nalezy zrezygnowac ze skomplikowanej konstrukgji
,spotdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu” i zastapic je , odrebna wiasnoscia lokali”.
Za dobra rzecz nalezy uzna¢ wprowadzenie jednolitej definicji przedsiebiorcy w k.c.

W przypadku zobowiazar zig rzecza wydaje sie zbyt czeste uregulowanie ich poza k.c.
Poza tym ten dziaf prawa cywilnego jest w najwiekszym stopniu mozliwy do ujednolicenia
na gruncie UE. W zakresie papieréw warto$ciowych potrzebna jest nowa regulacja w zwiaz-
ku z rozwojem techniki i powszechnosci zdematerializowanych papieréw wartosciowych.

Na zakoriczenie prof. Radwariski przychylit sie do koncepcji nowego polskiego kodeksu
cywilnego (oraz kodeksu postepowania cywilnego), jako kontynuacji dobrej polskiej tradycji
prawniczej. Wyrazit tez poglad, ze jednolity europejski k.c. to ciagle bardzo odlegta przy-
szfos¢, a nowy polski kodeks cywilny zapobiegnie dalszej dekodyfikacji prawa cywilnego i
przyczyni sie do podniesienia roli k.c. jako podstawowego aktu prawa prywatnego.

W czasie uroczystosci kofczacych Zjazd prof. Maksymilian Pazdan otrzymat kosz kwia-
téw i podziekowania od swoich wspdtpracownikéw za wieloletnig prace na stanowisku kie-
rownika katedry. Z dniem 1 pazdziernika br. zastgpit go prof. dr hab. Wojciech Popiofek.

Na zakoriczenie podjeto uchwate, ze Ill Zjazd Cywilistow Polskich zorganizuje w 2008 .
Zaktad Prawa Cywilnego i Prawa Miedzynarodowego Prywatnego Uniwersytetu Wroc-
tawskiego pod kierunkiem prof. dr. hab. Edwarda Gniewka. Przy tej okazji prof. dr hab.
Wojciech Katner podziekowat w imieniu kemercjalistow (termin — A. R.) za zaproszenie na
Zjazd w Wisle i wyrazit nadzieje, ze w zwiazku z jednoscia prawa prywatnego cywilisci i
komercjalisci beda sie wzajemnie zapraszali sie na organizowane zjazdy i konferencje.

1 Zjazd Cywilistéw Polskich byt wydarzeniem bardzo waznym zaréwno dla Srodowiska nauki
prawa cywilnego, jak i praktyki. Ernest Till powiedziat w 1925 ., ze ,rozbrat pomiedzy nauka a
praktyka objawia sie po obu stronach szkodliwie: nauka staje sie obca Zyciu; praktyka pozbawio-
na ozywczego tchnienia naukowego, sucha i bezpfodna kazuistyka™. Cieszy wiec, ze w Zjezdzie
wziefo udziat wielu sedziéw, prokuratoréw, adwokatéw i radcéw prawnych. Ze srodowiska ad-
wokackiego obecni byli m.in.: adw. Magdalena Debska, adw. Anisa Gnacikowska, adw. Monika
Strus-Wotos, adw. Elzbieta Baczynska, adw. Jacek Franek, adw. Marek Mazurkiewicz, adw. Piotr
Sendecki oraz wielu bedacych jednoczesnie pracownikami naukowymi.

Adam Redzik

* E. Till, Odpowiedz na ankiete ,O zespolenie nauki i praktyki prawa”, ,Glos Prawa” 1925, nr IX-X,
s.216.
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