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Sprawozdania

nieepatujace widza odmiennoscia spojrzenia rezysera, dobrze wpisaly sie w cata koncepcje
przedstawienia. Mimo odwaznych i $miatych obyczajowo fragmentéw inscenizacja nie wy-
woftafa poczucia dysonansu, zas pomysty rezysera utozyly sie w spéjna koncepcje.

9. Spotkania towarzyskie koriczace kazdy z kolejnych Dni nalezaty do bardzo udanych,
a przyjazna i goscinna atmosfera jest zastuga organizatoréw, sposrod ktérych wymienic wy-
pada Prezesa ZPP prof. ). Sobczaka wraz z komitetem organizacyjnym w skfadzie: not. E.
Zieliniska, adw. M. Paplaczyk, r.pr. G. Btociszewska-Jankowska, r.pr. D. Tenerowicz i adw. M.
Stryjska (szczeg6lnie serdecznie opiekujaca sie uczestnikami).

Jak sie mozna byto dowiedzie¢, po zakonczeniu konferencji odbyto sie zgromadzenie
delegatéw z okregéw ZPP w celu dokonania wyboru nowego zarzadu gtéwnego ZPP. Spo-
$réd uczestniczacych w zgromadzeniu delegatéw, niekoniecznie bioracych udziat w se-
sjach, dokonano szybkiego, dobrze zorganizowanego aktu wyborczego, wytaniajac zarzad,
jak fama niesie, poprawny politycznie. Podobno catkowicie odnowiony zarzad zrzesze-
nia prawnikoéw w wiekszosci swej dostrzega potrzebe radykalnych zmian — w systemie
ksztatcenia, dopuszczania do wykonywania zawodu, a nade wszystko zlikwidowania wy-
bujatych ambicji samorzadéw zawodéw prawniczych wraz z ich sadownictwem dyscy-
plinarnym. Nalezy sie domyslac, ze nie bedzie serwilistyczny wobec samorzadéw prawni-
czych, zwanych (niestusznie) korporacjami. Moze sie jednak myle, ale to temat na osobny
esej.

Jakkolwiek Dni Prawnicze 2006 pozostawity pewien niedosyt, to jednak duza czes¢
uczestnikéw, takze tych niebedacych cztonkami ZPP, juz dzi§ mysli o wzieciu udziatu w
kolejnej edycji tej jedynej w swoim rodzaju — z racji uczestnictwa w niej przedstawicieli
wszystkich zawodoéw prawniczych — konferencji. Majac nadzieje, ze do niej dojdzie — wy-
razi¢ nalezy podziekowanie za tegoroczne Dni Prawnicze.

Piotr Sendecki

Spotkanie dyskusyjne CCBE
poswiecone dostepowi do pomocy prawnej i Swiadczeniu
ustug prawnych pro bono

W dniu 4 maja 2006 r. w siedzibie CCBE w Brukseli przy Avenue de la Joyeuse Entree
1-5 odbyto sie dyskusyjne spotkanie grupy roboczej CCBE (brainstorm meeting) poswieco-
ne dostepowi do pomocy prawnej i $wiadczeniu ustug prawnych pro bono. W spotkaniu
uczestniczyli przedstawiciele adwokatur kilkunastu paristw cztonkowskich WE, to jest:, Au-
strii, Belgii, Czech, Francji, Hiszpanii, Holandii, Niemiec, Norwegii, Polski, Szwecji, Szkogji
i Anglii oraz Wtoch. Naczelng Rade Adwokacka reprezentowali adw. dr Marcin Radwan-
-Rohrenschef oraz nizej podpisana. Spotkaniu przewodniczyt kolega z Norwegii.

Delegacja hiszpanska zaproponowata stworzenie raportu dotyczacego dostepu do
pomocy prawnej w krajach cztonkowskich, z podziatem na zagadnienia szczegétowe
(np. pomoc prawna dla imigrantéw, dyskryminacje rasowe itp.), a takze opracowa-
nie wzorca rekomendowanej jakosci pomocy prawnej. Ponadto Hiszpanie postulowali

275



Sprawozdania

stworzenie Europejskiego Forum Pomocy Prawnej. W toku dyskusji wskazywano na
praktyczne trudnosci w ustaleniu jednolitego standardu pomocy prawnej, zwlaszcza ze
rzady poszczegodlnych panstw beda z reguty zainteresowane, aby pomoc ta bytfa szybka
i tania, co moze by¢ istotng przeszkoda w zapewnieniu wysokiego standardu ustug.
Delegatka Holandii zwrécita uwage, ze w niektérych panstwach cztonkowskich prze-
pisy naktadaja szczegélne wymogi dla $wiadczacych pomoc w niektérych sprawach.
Przyktadem jest obowiazek ukonczenia specjalnego szkolenia w Holandii w sprawach
dotyczacych imigrantow.

Adw. dr Marcin Radwan-Rohrenschef zwrécit uwage, ze w toku dyskusji na temat do-
stepu do pomocy prawnej z reguty nie sg poruszane kwestie finansowe. Tymczasem koszty
sadowe moga by¢ skuteczng barierg realizacji prawa do sadu. Widoczne byfo poruszenie
wsréd zgromadzonych, gdy dowiedzieli sie o wysokosci wpiséw w sprawach cywilnych w
Polsce oraz o zasadzie ponoszenia catej opfaty z gory. Okazato sie, ze wysokos¢ opfat w pol-
skich sadach jest znaczaco wygérowana na tle innych parstw WE. Przedstawicielka adwo-
katury angielskiej postawita nawet pytanie, czy wobec tego w Polsce ktokolwiek procesuje
sie w sadach. Dyskutanci zgodzili sie, ze wskazana bytaby harmonizacja w kwestii optat
sadowych. Postanowiono, ze CCBE zbierze informacje o wysokosci kosztow sadowych we
wszystkich panstwach cztonkowskich.

W odniesieniu do postulatu utworzenia Europejskiego Forum Pomocy Prawnej dysku-
tanci zobowigzali sie zebra¢ informacje, jakie organizacje w ich krajach mogtyby wspétpra-
cowac w tym zakresie na poziomie ponadpanstwowym.

Nastepnie zebrani przedyskutowali problemy dotyczace bezptatnej pomocy prawnej
(pro bono). CCBE wystapita w 2005 r. do Komisji Europejskiej z wnioskiem o objecie pomo-
cy prawnej pro bono jednolita regulacja prawna na terenie catej Wspélnoty Europejskiej,
jednakze uzyskano odpowiedZ odmowna — gtéwnie z tego wzgledu, ze kwestia ta jest w
znakomitej wiekszosci wypadkéw sprawa wewnetrzna poszczegédlnych paristw cztonkow-
skich, a zatem lezy poza zainteresowaniem prawa wspoélnotowego.

Zebrani dzielili si¢ nastepnie spostrzezeniami na temat funkcjonowania poradnictwa
pro bono w poszczegélnych panstwach. Z niedowierzaniem przyjeto informacje, ze
w Polsce tzw. ,Szésta Dyrektywa VAT” (Dyrektywa Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja
1977 r.) wyktadana jest przez Ministerstwo Finanséw w taki sposéb, iz zakazuje zwol-
nien podatkowych takze dla bezpfatnej pomocy prawnej, co w zasadzie uniemozliwia
$wiadczenie takiej pomocy. Adw. dr M. Radwan-Rohrenschef opisat konkurs dziennika
,Rzeczpospolita” na Prawnika pro publico bono, podkreslajac, ze w ten sposéb odkryto
i doceniono wielu prawnikéw z matych kancelarii lub innych zawodéw prawniczych,
kt6rzy od lat Swiadczyli pomoc prawng charytatywnie. Zaproponowat, aby podobny kon-
kurs na szczeblu europejskim CCBE zorganizowata dla wszystkich parnstw cztonkowskich.
Zebrani jednomysélnie poparli pomyst i zostanie on zgfoszony do wiadz CCBE przez prze-
wodniczacego spotkania.

Delegacja wtoska postulowata koniecznos¢ propagowania dopuszczalnosci pozwéw
zbiorowych, ktére z uwagi na stosunkowo niskie koszty ponoszone przez poszczegélnych
skarzacych w zbiorowych sprawach, np. konsumenckich, farmaceutycznych lub ochrony
Srodowiska, sa realizacjg prawa dostepu do sadu. Zebrani postanowili zrobi¢ przeglad
przepiséw dotyczacych pozwoéw zbiorowych w poszczegélnych krajach. Zgodzilismy
sie, ze nie ma sensu dazy¢ do harmonizacji procedur sadowych w tych sprawach, gdyz
systemy prawne proceséw kontynentalnych i common law sa zbyt odlegte. Wskazana
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natomiast byfaby harmonizacja w kwestii pozycji adwokata wobec klientéw w takich
sprawach.

Delegacja brytyjska poruszyta problem matej popularnosci mediacji wéréd prawnikéw
procesowych, gdyz nie rozumieja oni istoty mediacji. Przedstawita z brytyjskiej praktyki
instytucje Early New Evaluation —szybkich i tanich, cho¢ niewigzacych mediacji w postaci
oszacowania przez wybranego prawnika szans procesowych stron, ktéra to ocena jest jed-
nak w 80% przez strony akceptowana. Zebrani przedyskutowali celowos¢ stworzenia przy
CCBE komisji mediacyjnej, ktorej zadaniem bytyby rozmowy polubowne miedzy prawni-
kami a niezadowolonymi z ich ustug klientami.

Monika Strus-Wotos

277



