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Nigdy nie nalezeliSmy do europejskiej awangardy w zakresie ksztattowania i
tworczej ewolucji prawa. Prawo miejskie przyjelismy via Magdeburg, Sroda Sla-
ska czy w najlepszym przypadku Chetmno (Kulm, Kulm drodzy Parstwo!). Jedy-
na rodzima kompleksowa kreacja ustawodawcza okresu p6znego Sredniowiecza
byty Statuty Wislickie i Statuty Litewskie, do$¢ siermieznie skodyfikowane prawo
zwyczajowe. Potem zerkaliSmy w strone napoleonskiego Code Penal, pézniej
za$ po prostu wiaczeni zostalismy w nurt ustawodawstwa zaborczego, zwlaszcza
austriacko-niemieckiej proweniencji. Stawa wybitnych polskich prawnikéw nie
przekraczata w zasadzie naszych granic, moze z wyjatkiem Makarewicza, ktéry
jednak byt po prostu czescig nauki niemieckiej i w tym wtasnie jezyku powstato
jego gtéwne dziefo. On tez wprowadzit do nauki Swiatowej jedyna rzecz, ktéra
polskim uczonym udato sie do tej pory do niej wnie$¢, koncepcje tzw. samoistnej
odpowiedzialnosci podzegacza i pomocnika. Nie jest to jednak powéd do rozpa-
czy ani komplekséw. Nasza niewatpliwa zastuga byto to, iz rozwoj nauki swiatowe;j
potrafilismy bacznie obserwowac¢, byliSmy z nia na biezaco i potrafilismy twérczo
czerpac z jej dorobku. Przyktadem tego byt k.k. z 1932 r., kt6ry nie byt co prawda
polskim odkryciem Ameryki, byt jednak porzadnym i przemyslanym aktem legisla-
cyjnym, jak na swe czasy nowoczesnym i uwzgledniajacym wiodace wéwczas tren-
dy. Prawodawstwo polskie nigdy tez nie pozwolito sie ,uwie$¢” réznym prorokom
nowych rewolucyjnych idei. Jako jedyni w tzw. obozie socjalistycznym uchronili-
$my sie przed tzw. socjalistycznym kodeksem karnym i az do 1970 r. obowiazywat
u nas przeciez k.k. 21932 r., za$ jego nastepca (k.k. z 1969) czerpat z niego wiele
inspiracji.

Polska nauka prawa miafa zawsze ozywiony kontakt z nauka zachodnia (naj-
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pierw europejska, potem i amerykarnska) i umiata czyni¢ z niego uzytek. Nie, nie,
nie mamy sie czego wstydzi¢! Nie byliSmy moze w awangardzie, reprezentowali-
$my jednak z pewnoscia solidny standard.

Zanosi sie jednak na to, ze pozycje te mozemy utracic. | to za sprawa réznorod-
nych politycznych rycerzy cnét heroicznych, ktérzy cho¢ nie bardzo wiedza, co eu-
ropejska orkiestra prawnicza gra i jak wyglada, raczo staraja sie przed nig wybiega¢,
i to jeszcze w roli apostotow i przewodnikéw, ktérzy chetnie poprowadza zbtgkane
i wystraszone europejskie stadko ku nowej, Swietlanej prawnej przysztosci.

Nie bede tu juz wspominat o projekcie nowego kodeksu karnego, spisanego
napredce na kolanie nie wiadomo gdzie i przez kogo, ktéry cofa polskie ustawo-
dawstwo karne o co najmniej 40 lat. Wymienie jedynie dwa ostatnie legislacyjne
fajerwerki. Pierwszym z nich jest stawetna nowa wersja ustawy lustracyjnej. Zrywa
ona z koncepcja tzw. tajnego wspoétpracownika (ktéry musiat by¢ tajny, Swiadomy i
niepozorujacy wspoétpracy), zastepujac go pojeciem tzw. osobowego zrédta infor-
magji, ktérym staje sie dzieki temu, ze sie w takim charakterze zostato zapisanym
do rejestrow PRL-owskich stuzb specjalnych (ba, wystarczy, ze byt przez te stuzby
traktowany jako takie zrédto!). Do swiatowej skarbnicy rozwigzan prawnych
wprowadzamy przez to nowa nieznang dotad instytucje agenta do tego stopnia
tajnego, ze tajnego przed samym soba! Podstawa powaznych konsekwencji, ktére
ktos taki moze ponies¢, nie jest wiec zaden c zy n, lecz sam fakt, ze sie w rejestrze
takim znalazfo. Ow supertajny agent moze sie co prawda broni¢ (przed sadem
cywilnym), ale poniewaz stare poczciwe domniemanie niewinnosci zastapiono
domniemaniem winy, to on udowodni¢ bedzie musiat, ze nie jest lustracyjnym
wielbfadem, bo taki jest rozktad ciezaru dowodu w procesie cywilnym. | to bedzie
musiat przeprowadzi¢ taki dowdd w procesie przeciwko podmiotowi (IPN), ktéry
ma w swoich rekach wszelkie mozliwe dowodowe materiaty! Zaiste, rozwigzania
takie otwieraja catkiem nowe perspektywy w rozwoju prawodawstwa europejskie-
go i strasburski Trybunat bedzie tu na pewno pod duzym wrazeniem tej awangar-
dowej mysli prawniczej.

To jednak , mate piwo” w poréwnaniu z innym hitem, ktéry przygotowujemy dla
Europy. Przywrécenie kary $mierci! Wprawdzie na razie tylko dla zab6jcéw-pe-
dofilow, ale jak sie to juz zrobi, dalej péjdzie juz z gorki. Dla nas to zresztg prawna
bfahostka, twierdza nie tylko prominentni politycy, ale i niektérzy (na szczescie bar-
dzo nieliczni) ich prawni doradcy. Panowie, powiedzmy to sobie wreszcie jasno!
W aspekcie prawnym cztonkostwo w UE jednoznacznie i stuprocentowo wyklucza
kare Smierci! Art. 6 traktatu UE powotuje sie na Europejska Konwencje Praw Czto-
wieka jako jedno ze Zrédet wartosci i celéw Unii, a z kolei art. 49 wsréd warun-
kéw cztonkostwa wymienia respektowanie art. 6 Konwencji (wraz z protokotem
dodatkowym z 1983 r. o obaleniu kary Smierci). Tak wiec ratyfikowanie to stafo sie
jednym z warunkéw cztonkostwa w UE. Tzw. acquis communautaire (czyli zestaw
praw UE, ktérych przyjecie jest warunkiem cztonkostwa) w rozdz. XII ,Wymiar
sprawiedliwosci i sprawy wewnetrzne” wymienia te konwencje, do ktérych pani-
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stwa cztonkowskie musza przystapi¢ — wsréd nich EKPCz i wyraznie wymieniony
protokét dodatkowy znoszacy kare Smierci w okresie pokoju. Protokét ten Polska
ratyfikowata, co od strony prawnej zamyka sprawe!

Gdybysmy zas, jak to zapowiadaja politycy z najwyzszych potek, wystapili na
forum europejskich wspdlnot z propozycjg przywrécenia w Europie kary Smierci,
skompromitowaliby$my sie catkowicie, dajac dowdd, iz zupetnie nie rozumiemy,
w jakim znalezlismy sie towarzystwie i jakie w nim obowiazuja standardy. Propo-
nujac Europie w ramach naszego ,twoérczego wkiadu” rozwiazania prawne, z kt6-
rymi rozstata sie ona przed pot wiekiem, daliby$my po prostu dowéd, iz jestesmy
niezastugujacymi na powazne traktowanie burakami, niezdajgcymi sobie co gorsza
sprawy ze swego buractwa! Btagam — panowie — nie wybiegajmy przed orkiestre,
bo potraktuja nas jak smarkaczy, ktérzy biegnac przed nia i zwijajac palce w trabke
udaja, ze na niej graja. A juz, brof Boze, nie proponujmy naszych ,rewolucyjnych”
rozwigzan prawnych, bo w najlepszym razie nas wysmieja, w gorszym dadza klapsa
w gota pupe. | bedg mieli racje!
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