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VANAE VOCES POPULI NON SUNT AUDIENDAE

Srodki masowego przekazu i rézne kregi wyrazajace opinie publiczng czesto pod-
wazajg wiarygodnos¢ wyrokéw sadowych, niekiedy nawet tych, ktére przeszly przez
wszystkie instancje sadowe. Zadanie wysokich kar lub uniewinnienia oraz podwaza-
nie wiarygodnosci sedziow to typowe zachowania opinii publicznej, niezadowolonej
z wyrokéw wydanych przez sady. Proby wplywania na wymiar sprawiedliwosci sa
podejmowane nie tylko samodzielnie przez niezalezng opinie publiczna, lecz czesto
bywaja inspirowane przez grupy polityczne lub media, nie zawsze swiadome skutkéw
proponowanych zadan i ich zgodnosci z obowiazujacym prawem. Czestym motywem
takich dziatan jest oczekiwanie korzysci politycznych. Poddawanie sie przez sedziéw
tego rodzaju zadaniom jest niebezpieczne dla wlasciwego funkcjonowania pafistwa.

Mozna podac wiele przykladéw zachowan, ktére moga oddziatywac na wymiar spra-
wiedliwosci. W okresie socjalizmu realnego prowadzono czesto procesy w zaktadach
pracy. W zalozeniu miato to wywota¢ skutek wychowawczy poprzez oddziatywanie na
publicznosé, przystugujaca sie procesowi. W praktyce jednak sterowana opinia pub-
liczna wywierala nacisk na orzeczenie sedziego (dodajmy, ze sedziowie w tego rodza-
ju procesach byli dobierani wedle szczegélnego, politycznego klucza). W niezmiernie
ciekawej ksiazce Macieja Dubois' autor opisuje jedna ze swych pierwszych spraw po
zdaniu egzaminu adwokackiego: byl to odprysk serii tzw. ,afer miesnych”, w ktorej
bronit kierowniczki sklepu miesnego oskarzonej o gotowanie zup dla personelu sklepu
na kosciach i skrawkach miesa. Obowiazywaly wtedy wytyczne Sadu Najwyzszego ka-
rania ,twarda reka”. Réwniez opinia spoleczna, wymeczona brakiem migsa w sklepach,
zadala surowych kar. Sedzia wydajacy wyrok w tej sprawie poddat si¢ dyspozycjom
plynacym z géry i wydal w trybie doraznym wyrok 8 lat wigzienia.

! Por M. Dubois, M Komar, Adwokat. Rozmowa o Zyciu w ciekawych czasach, PWN, Warszawa 2013, s. 142in.
Por. recenzje W. Wolodkiewicza, ,Palestra” 2013, nr 1-2, s. 253-258.
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Proby wywierania nacisku na niezawisle sady przez opinie publiczng i czynniki po-
lityczne mozna zaobserwowac réwniez w demokratycznym panstwie prawa.

Sposrod licznych przykladéw tego rodzaju prob wplywania na wymiar sprawied-
liwoéci mozna wymieni¢ zadanie dyscyplinarnego usuniecia sedziego, ktéry wydat
wyrok niepodobajacy sie czesci opinii publicznej. Do krytyki sedziego dodawano jesz-
cze zarzuty wobec jego rodzicéw. Inny przyklad to zadanie uchylenia — wynikajacego
z wyroku - obowigzku zamieszczenia sprostowania przez popularnego niegdys polity-
ka, wysuwane przez r6zne grupy spoleczne. W tej sprawie ogloszono réwniez publiczng
zbidrke pieniedzy na zaplacenie kary.

Zjawisko wywierania naciskow na wymiar sprawiedliwosci przez opinie spoleczna,
czesto sterowang, jest tak dawne jak dzieje prawa. Czesto przybierato forme szantazo-
wania sedziego, zmuszajac go do wydania lub wykonania wyroku, ktéry podobalby sie
politykom i publicznosci, zadnym krwi i widowiska. Przykladem moze tu by¢ proces
Jezusa, gdy tlum, z poduszczenia najwyzszych kaptanéw, zadat ukrzyzowania Jezusa.
Pifat, nie znajdujac winy oskarzonego, chcial go wypusci¢ (opisuja to zgodnie wszyst-
kie cztery ewangelie)>. Ewangelia $w. Jana opisuje rowniez rodzaj szantazu, gdy ttum
- z poduszczenia najwyzszych kaplanéw — niedwuznacznie grozi Pilatowi, ze jezeli
wypusci Jezusa, moze by¢ poczytany za wroga cesarza®.

Ciekawy przyklad wywieranych przez opinie publiczng naciskéw na sedziego, aby
zarzadzil wykonanie kary Smierci w szczeg6lnie hanbiacy dla skazanego sposéb, a tym
samym zapewnil ciekawe widowisko dla tlumu, zawiera fragment konstytucji cesarzy
Dioklecjana i Maksymiana, przekazany w Kodeksie justyniafiskim C.9.47.12. Na posie-
dzeniu rady cesarskiej (consistorium) bylo rozpatrywane pytanie nieznanego urzednika
prowincjonalnego, skierowane do cesarzy w celu wyjaénienia nastepujacego zdarzenia:
Syn dekuriona (cztonka rady miejskiej, ktérej cztonkowie — i ich rodziny — nalezeli do
wyzszej warstwy spolecznej, tzw. honestiores) popetnil, nieznane nam, bardzo powazne
przestepstwo, za ktére zostal skazany na kare $mierci. Z uwagi na wage przestepstwa
mieszkancy miasta zaczeli domagac sie wykonania wyroku przez oddanie skazanego
na pozarcie dzikim zwierzetom. Zapewne odgrywaly tu réwniez role wzgledy zwiaza-
ne z widowiskowoscia tego rodzaju egzekucji, ktére odbywaly sie na arenie cyrkowe;
i stanowily ciekawe wydarzenie dla miejskiej gawiedzi. Oddanie skazanego na pozarcie
dzikim zwierzetom stanowilo hanbigcy sposéb wykonania kary $mierci, ktéry nie mogt
by¢ stosowany wobec 0s6b stanu wyzszego (honestiores), lecz jedynie w stosunku do
0s6b stanu nizszego (humiliores) oraz niewolnikéw i wyzwolencéw*. Przywilej niewy-
konywania kary w hanbigcy sposéb posiadali czlonkowie rad miejskich (decuriones) iich

2 W literaturze polskiej zob.: P Swigcicka, Proces Jezusa w swietle prawa rzymskiego. Studium prawno-historycz-
ne, wyd. 2, Warszawa 2012.

* Ewangelia $w. Jana (tlum. J. Wujka) 19, 12-16: I odtad staral si¢ [Pilat] go wypusci¢. Lecz zydzi wolali
moéwigc: Jesli tego wypuscisz, nie jeste$ przyjacielem cesarskim; kazdy bowiem, co sie czyni krélem, sprzeciwia
sie cesarzowi. Pilat wiec ustyszawszy te stowa, wyprowadzil Jezusa przed ratusz i usiadl na stolicy sadowej, na
miejscu, ktére zowig Litostratos, a po zydowsku Gabbata. A byl to dzien przygotowania Paschy, godzina prawie
sz6sta. I méwi zydom: Oto krél wasz. A oni zawolali: Stra¢, straé, ukrzyzuj go! Rzecze im Pilat: Kréla waszego
mam ukrzyzowac? Odpowiedzieli najwyzsi kaplani: Nie mamy kréla jeno cesarza. Wtedy wiec wydat goim,
aby byl ukrzyzowany. (...)".

* Por. np.: konstytucje Konstantyna C.9.20.16.1: Si quis tamen eius modi reus fuerit oblatus, poste aquam super
crimine patuerit, servus quidem vel libertate donatus bestiis obiciatuy, ingenuus autem gladio consumatur.
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synowie, jako nalezacy do warstwy honestiores. Urzednik prowincjonalny, zdezoriento-
wany jak ma postapi¢, zwroécil sie do konsystorza cesarskiego z prosba o rozstrzygniecie
jego watpliwoéci: Czy ma zastosowac sie do zadan opinii publicznej miasta i oddaé
skazanego na pozarcie dzikim bestiom (bestiis subici), czy tez, zgodnie z obowiazujagcym
prawem, wykona¢ wyrok przez Sciecie skazanego lub jego deportacje na bezludna wy-
spe? Zgodna z prawem decyzja wywotalaby powazne niezadowolenie opinii publiczne;j,
a w konsekwencji mogla nawet doprowadzi¢ do rozruchéw w miescie.

Odpowiedz cesarzy byta jednoznaczna. Po przypomnieniu przywileju dla dekurio-
néw i ich rodzin Konsystorz cesarski, w imieniu cesarzy, polecil urzednikowi prowin-
cjonalnemu wykonanie wyroku zgodnie z obowiazujacym prawem, przypominajac, Ze:
»Synowie dekurionéw nie powinni by¢ oddawani na pozarcie dzikim bestiom. A gdy
lud domaga sie tego [cesarze] odpowiadaja: Nie nalezy dawaé postuchu czczym glosom
tlumu. Nie nalezy bowiem zawierza¢ tym glosom, ktore zadaja uwolnienia z karygod-
nej zbrodni albo domagaja sie skazania”.

C.9.47.12: (Imp. Diocletianus et Maximianus): Decurionum filii non debent bestiis subici.
Cumaque a populo exclamatum est, iterum [imperatores] dixerunt: Vanae voces populi non sunt
audiendae: nec enim vocibus eorum credi oportet, quando ab obnoxium crimine absolvi aut
innocentem condemnari desidera verint [sine anno].

Ciekawe sg interpretacje tego tekstu dokonywane przez sredniowiecznych glosato-
réw prawa rzymskiego i kanonicznego®. Komentarz do glosy Akursjusza zawiera na-
wigzanie do Pilata, ktéry ,Zle uczynil skazujac Chrystusa na zadanie ludu”.

Autorzy inskrypgji facinskich na kolumnach gmachu Sadu Najwyzszego w Warsza-
wie zacytowali facifiskq paremie VANAE VOCES POPULI NON SUNT AUDIENDAE i umiescili ja
na czolowym miejscu gmachu, na rogu placu Krasinskich i ulicy Dtugiej. Traktowali ja
jako wskazowke dla sedzidéw, zeby przy orzekaniu nie poddawali sie¢ wplywom opinii
publicznej, lecz orzekali, stosujac obowiazujace prawo’.

D.47.9.12.1, Ulpianus libro octavo de officio proconsulis: Qui data opera in civitate incendium fecerint, si humiliore
loco sint, bestiis obici solent: si in aliquo gradu id fecerint, capite puniuntur aut certe in insulam deportantur.

D.48.8.3.5, Marcianus libro 14 institutionum: Legis Corneliae de sicariis et veneficis poena insulae deportatio est et
omnium bonorum ademptio. Sed solent hodie capite puniri, nisi honestiore loco positi fuerint, ut poenam legis sustineant:
humiliores enim solent vel bestiis subici, altiores vero deportantur in insulam.

> Codicis Justiniani ... repetitae praelectionis libri XII, Accursii commentariis, & multorum veterum ac recentiorum
Jurisprudentum. .., Antonio Contio auctore, 1569 (ad C.9.47,12).

¢ Pilatus male fecit, qui ad populi clamorem Christum condemnavit.

7 Zob. Regulae iuris. Laciriskie inskrypcje na kolumnach Sqdu Najwyzszego Rzeczypospolitej Polskiej, pod redakcja
Witolda Wolodkiewicza, opracowali A. Kacprzak, J. Krzynéwek, W. Wolodkiewicz, wyd. 3, Warszawa 2011,
s.94in.
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