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policyjnych 1 wojskowych
Il Rzeczypospolitej oraz stuzb
specjalnych Il Rzeszy
czeS¢ 1 (marzec—sierpien 1939 r)

»W miare rozwoju szpiegostwa spotyka¢ sie zaczynamy z pojeciem akcji dy-
wersyjnej. Obecnie pojecie to obejmuje planowg dziatalno$¢ na terenie wrogiego
panstwa nie tylko podczas wojny, lecz na dtugi czas przed jej wybuchem, szcze-
golnie za$ w okresie mobilizacyjnym” - tak na poczatku lat dwudziestych XX w.
w Oddziale Il Sztabu Gtdwnego Wojska Polskiego rozumiano akcje dywersyjna.
Za typowe jej przejawy uwazano ,,zarOwno zorganizowang przez NiemcOw pro-
pagande ws$rod szeregdw armii rosyjskiej w roku 1916-1917, jak i metodyczne
niszczenie osrodkéw przemystowych francuskich”. Zdawano sobie doskonale
sprawe, ze ,,przy dobrej organizacji dywersji przeciwnik potrafi w znaczny spo-
sob wptywaé na stosunki wewnetrzne nieprzyjacielskiego kraju, niejednokrotnie
uniemozliwia normalne zycie jego obywateli”. Definiujgc samo pojecie dywersji,
pisano, ze ,jest to samoistna akcja nieprzyjacielskich biur wywiadowczych [...]
majgca na celu w sposob planowy niszczy¢, paralizowac i ostabia¢ zycie panstwo-
wo-spoteczne danego panstwa, nie przebierajgc w $rodkach i postugujac sie
wszystkimi bez wyjatku metodami, aby osiggngé zamierzony cel”l

We wspo6tczesnym stowniku jezyka polskiego stowo ,,dywersja”, pochodzgce
od francuskiego wyrazu diversion, okre$lono jako ,,dziatanie wojenne majgce na
celu odwrdcenie uwagi nieprzyjaciela, odciggniecie albo ostabienie jego sit”,
m.in. takie jak ,akcja partyzancka na tytach wojsk nieprzyjacielskich”. Ale dy-
wersja to takze ,wroga dziatalno$¢ uprawiana w celu ostabienia obronnosci sit
gospodarczych i kulturalnych panstwa”2

1 CAW, Oddziat Il Sztabu Gtéwnego WP, 1.303.11.2503, Dywersja nieprzyjacielska na terenie par-
stwa polskiego. Jej stan, mozliwos$ci, $rodki zaradcze, Warszawa 1922, s. 1-3.

2 Stownik jezyka polskiego, Polska Akademia Nauk, Warszawa 1965, t. 2, s. 533-534; por. Maly
stownik jezyka polskiego PWN, wyd. X, Warszawa 1993, s. 169; Stownik wyrazéw obcych PWN,
Warszawa 1980, s. 169.
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W drugiej potowie lat trzydziestych XX w. synonimem akcji dywersyjnej sta-
ta sie dziatalnos¢ ,,pigtej kolumny”. Terminu tego uzyt po raz pierwszy w 1936 r.,
w czasie wojny domowej w Hiszpanii, gen. Emilio Mola. Przed atakiem na Ma-
dryt stwierdzit on, ze ,,cztery gtéwne kolumny wojsk nacierajgcych na stolice zo-
stang wsparte przez piatag kolumne - sympatykéw ukrywajgcych sie w miescie”3.
W okresie Il wojny Swiatowej za pigtg kolumne zaczeto uwaza¢ NiemcOw pro-
wadzacych dziatalno$¢ dywersyjng poza granicami Il Rzeszy, podporzadkowang
polityce terytorialnej ekspansji Niemiec. Aktywnos$é niemieckiej pigtej kolumny
dzielono na polityczno-propagandowg w okresie pokoju i militarng w czasie
wojny lub bezposrednio przed jej wybuchem4.

W niniejszym artykule zostanie przedstawiona niemiecka dywersja w Polsce
w okresie od marca do korica sierpnia 1939 r. Cze$¢ pierwsza omawia powstanie
i dziatalno$¢ niemieckich organizacji dywersyjnych w okresie ostatnich szesciu
miesiecy poprzedzajacych rozpoczecie przez Il Rzesze dziatan wojennych. Czesc
druga artykutu dotyczy akcji zbrojnych niemieckich dywersantow z konca sierp-
nia 1939 r., ktore juz bezposrednio wigzaty sie z planowanym poczatkiem wojny,
oraz dziatan dywersyjnych podczas konfliktu zbrojnego we wrzes$niu 1939 r.

Gtownym celem niniejszej publikacji jest odtworzenie niemieckich dziatan
dywersyjnych podejmowanych przez struktury i organizacje do tego powotane
przez stuzby specjalne Il Rzeszy. W pracy wykorzystano zaréwno zrodta juz pu-
blikowane, jak réwniez te rozproszone po wielu archiwach w Polsce i za grani-
ca, a takze obszerng literature naukowga. Artykut nie aspiruje do miana wyczer-
pujacego opracowania na temat niemieckiej dywersji w Polsce w roku 1939,
stanowi jednak probe spojrzenia na ten problem w skali catego kraju z perspek-
tywy zachowanych zrodet: policyjno-wojskowych Il Rzeczypospolitej i stuzb spe-
cjalnych Il Rzeszy.

Stan badan: publicystyka i historiografia

Od samego poczatku propaganda hitlerowska ukrywata przed Swiatowg opi-
nig publiczng niemiecka dywersje w Polsce w 1939 r. Swiat, nie majac dostepu
do zrodet rzetelnej informacji o wojnie z Polska, skazany byt na niemieckie ktam-
stwa Ministerstwa Propagandy Rzeszy. Zaprzeczato ono wystapieniom Niemcdow
- obywateli Il Rzeczypospolitej - we wrzes$niu 1939 r. przeciwko wtasnemu
panstwu, a jednoczes$nie rozpowszechniato zarzuty o ,,okrucienstwach polskich
w stosunku do mniejszosci niemieckiej”. Mit ten propagowata wydana jeszcze
w listopadzie 1939 r. ksigzka Die polnischen Greueltaten an den Volksdeutschen
in Polen5 (Polskie okrucienstwa dokonane na mniejszosci niemieckiej w Polsce),

3 T. Mitkowski, P. Machcewicz, Historia Hiszpanii, Wroctaw 1998, s. 368.

4 L. de Jong, The German Fifth Column in the Second World War, London 1956, s. V-VII, 144;
por. R.W Staniewicz, Pigta kolumna hitlerowska w Polsce (ze szczegélnym uwzglednieniem Pomo-
rza) [w:] W XX rocznice Wrze$nia, Poznan 1960, s. 54-55.

5 Die polnischen Greueltaten an den Volksdeutschen in Polen, Berlin 1939. W lutym 1940 r. ukaza-
to sie drugie wydanie tej pracy, ktére uzupetniono o wstep zawierajacy wiele oszczerstw przeciwko
Polakom oraz cytaty z nazistowskiej literatury. W drugim wydaniu podano liczbe 58 tys. zamordo-
wanych Niemcow, czyli dziesieciokrotnie wyzszg niz w pierwszym (5437). Na tych tezach opart tez
swojg propagandowa ksigzke E.E. Dwinger, Der Tod in Polen. Die Volksdeutsche Passion, Jena 1940.
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ktéra zostata nagtosniona przez niemiecka prase. W pierwszych miesigcach woj-
ny propaganda niemiecka osiggneta zamierzony efekt. Wiele miesiecy po nie-
mieckiej inwazji na Polske opinia publiczna Europy Zachodniej i Stanéw Zjedno-
czonych Ameryki z niedowierzaniem podchodzita do informacji strony polskiej
0 dywersyjno-sabotazowej dziatalno$ci mniejszosci niemieckiej w Polsce.

Zarzuty niemieckiej propagandy probowato odpiera¢ polskie Ministerstwo
Informacji i Dokumentacji, ktére w grudniu 1940 r. wydato ksigzke The German
Fifth Column in Poland6 (Niemiecka pigta kolumna w Polsce). W pracy tej za-
mieszczono zeznania $Swiadkéw, ktérym udato sie przedostaé na Zachéd, i nie-
liczne wtedy dostepne dokumenty potwierdzajace niemieckg dywersje w Polsce
w 1939 r. Wczesniej zdarzato sig, ze brytyjskie i kanadyjskie gazety zamieszcza-
ty relacje swiadk6w o dywersyjnej dziatalnosci ludnosci pochodzenia niemieckie-
go w czasie niemieckiej inwazji na Polske7.

Dopiero jednak publikacje na tamach prasy amerykanskiej wywotaty porusze-
nie opinii publicznej na Zachodzie. W lipcu 1940 r. w artykule zamieszczonym
w ,,New York Times” Otto D. Tolischus demaskowat niemieckg pigtg kolumne,
piszac, ze jej dziatania ,,w czasie wojny ujawnity zaskakujace rezultaty, szczegol-
nie w Polsce, Norwegii i Holandii. Jednak w celach wojennych V kolumna byta
zazwyczaj wzmacniana zdeterminowanymi ludzmi z samych Niemiec, ktoérzy
przybywali w réznych przebraniach, gtownie jako turysSci, sportowcy, agenci han-
dlowi, przedstawiciele kultury, czesto noszagc mundury w walizkach. Przejmowali
oni dowodztwo nad wczesniej zorganizowanymi oddziatami miejscowych, ktore
nierzadko w przebraniu lub w mundurach miejscowych formacji zajmowaty punk-
ty strategiczne. Wzmacniali desanty spadochronowe, organizowali szpiegostwo
lsabotaz na tytach wroga, wprowadzali zamieszanie w armii i w spoteczenstwie
poprzez fatszywe rozkazy i dezinformacje”8.

Cykl artykutow poswieconych dziatalnosci niemieckiej piatej kolumny w kra-
jach europejskich i Stanach Zjednoczonych napisany przez ptk. Williama J. Do-
novana i Edgera A. Mowzera zostat takze opublikowany w sierpniu 1940 r. na
tamach ,,Chicago Daily News”. Autorzy opisali dziatalno$¢ dywersyjno-sabota-
zowg niemieckiej pigtej kolumny w porzadku chronologicznym podbojoéw nie-
mieckich, poczawszy od 1938 r. Podkreslili role Niemcéw sudeckich w zajeciu

6 The German Fifth Column in Poland, London 1940. Staboscia tej pracy jest zamieszczenie wiek-
szo$ci zeznan bez podania danych osobowych swiadkéw, a jedynie podpisanie ich inicjatami imienia
i nazwiska oraz numerem. Tylko niektére z tych anonimowych zeznan mozna zidentyfikowac dzieki
zachowanym dokumentom MIiD rzadu emigracyjnego RP w Londynie. To z pewno$cig wywotato
nieufno$¢ niektérych badaczy do relacji opublikowanych w tej ksigzce. | tak np. Louis de Jong, opie-
rajac sie na tej publikacji, przedstawit w swojej pracy De Duitse Vijfde Colonne in de Tweede Werel-
doorlog, Leyden 1953 niemiecka dywersje w Bydgoszczy z 3 IX 1939 r. w trybie warunkowym.

7 6 111 1940 r. ,The Times” zamiescit relacje Lucy Baker-Beall na temat wydarzei w Bydgoszczy.
W artykule tym Baker-Beall, nauczycielka jezyka angielskiego mieszkajgca prawie przez 40 lat
w Bydgoszczy, ktérej w lutym 1940 r. po interwencji ambasady amerykanskiej udato sie opusci¢ Pol-
ske, zdecydowanie potwierdzita fakt niemieckiej dywersji w Bydgoszczy w pierwszych dniach wrzes-
nia 1939 r. (The agony of Poland. An English eyewitness, ,,The Times”, 6 Il 1940, s. 7). Relacja Ba-
ker-Beall zamieszczona w ,, The Times” za posrednictwem polskich placéwek konsularnych zostata
rozestana do gazet na catym $wiecie. Z zachowanych dokumentéw wiadomo, ze materiat ten prze-
drukowato wiele pism kanadyjskich.

8 L. de Jong, The German Fifth Column..., s. VI.
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Czechostowaciji. Piszac o Polsce, stwierdzili, ze ,,skromna mniejszos¢ niemiecka,
prawdopodobnie wynoszaca wszystkiego okoto miliona, przygotowata sie do ude-
rzenia Polski w plecy, a rownoczes$nie usitowata wykazac¢ swa lojalno$¢. Kierowana
przez niemieckie Gestapo i zorganizowana w grupy polityczne Deutsche Vereini-
gung in Sejm und Senat [Zjednoczenie Niemieckie w Sejmie i Senacie, DV] iJung-
deutsche Partei [Partia Mtodoniemiecka, JAP], przywdédcy mniejszosci znalezli spo-
soby, aby strachem lub innymi $rodkami naktoni¢ niemal wszystkich Niemcéw do
odegrania roli szpiegow i agentéw. [...] Niemal 10 000 [0sdb] otrzymato przeszko-
lenie w specjalnych obozach w Rzeszy, ich zadaniem byto stuzy¢ za awangarde, za
przewodnikow i agentow dla kolumn wkraczajgcych wojsk niemieckich”9.

Publikacje o niemieckiej piatej kolumnie ukazujace sie w czasie Il wojny Swia-
towej opieraty sie na czastkowym materiale zrédtowym i miaty charakter publi-
cystyczny. O ile w tekstach wydawanych przez aliantow mozna dopatrzy¢ sie
pewnego wyolbrzymiania zjawiska, o tyle propaganda Ill Rzeszy bagatelizowata
sprawe, robigc z niemieckiej pigtej kolumny wymyst brytyjskiego Ministerstwa
Informacji. Dopiero po zakoriczeniu wojny powstaty mozliwosci rzetelnego zba-
dania i opisania problemu, jakim byta niemiecka dywersja.

Réznice w ocenie postawy mniejszosci niemieckiej wobec wtasnego panstwa
- 1l Rzeczypospolitej - we wrzes$niu 1939 r. i w okresie poprzedzajgcym agresje
znalazty odzwierciedlenie w historiografii. Powojenne badania polskich history-
kow i prawnikow udokumentowaty niektore niemieckie dziatania dywersyjne.
Do wazniejszych osiggnie¢ nalezy odnalezienie i opublikowanie przez Edmunda
Osmanczyka niemieckich dokumentéw zawierajgcych plany zamachow, ktore
miaty by¢ przeprowadzone w Polsce w sierpniu 1939 r.10 Wiele wniosty tez stu-
dia Karola Mariana Pospieszalskiego nad dokumentami niemieckiego urzedu
Graberzentrale fur die ermordeten Volksdeutschen (Centrala ds. grobéw pomor-
dowanych volksdeutschow1l). Dzieki nim wiadomo, ze we wrze$niu 1939 r.
w Polsce zgineto 3257 cywilow narodowos$ci niemieckiej, a nie 58 tys., jak to
przedstawiata niemiecka propaganda; liczbe Niemcow zabitych z powodu udzia-
tu w dywersji mozna szacowac na 2 tys.12 Niezwykle wazne byto takze dotarcie
przez Andrzeja Szefera do dokumentéw wroctawskiego oddziatu niemieckiego
wywiadu wojskowego - Abwehry, przechowywanych w Bundesarchiv Militér-

9 AAN, MIiD, Mikrofilmy ze zbioréw Instytutu Hoovera, mf. 113, Dziatalno$¢ ,piatej kolumny”
niemieckiej. Rewelacje ,,Chicago Daily News”, b.d., kl. 142-159.

10 E.J. Osmanczyk, Dowody prowokacji (Nieznane archiwum Himmlera), Krakéw 1951. Doku-
menty te zostaly odnalezione po wojnie w piwnicy budynku sagdu w Berlinie Zachodnim przez nie-
mieckiego adwokata Aloisa Glugla, ktéry przekazat je Edmundowi Osmanczykowi. Staboscig pracy
Osmanczyka jest brak informacji, ktére z planowanych zamachéw zostatly wykonane. Ustalenia te-
go podjat sie po wielu latach Karol Marian Pospieszalski, a wyniki swoich badan opublikowat w ar-
tykule Nazi-Anschldge gegen deutsches Eigentum. Ein Plan des Reichsfiihrers SS vom Sommer 1939,
»Polnische Weststudien” 1983, Bd. Il, H. 1 (wersja w jezyku polskim: Zamachy nazistowskie na
mienie niemieckie. Plany Reichsfiihrera SS z lata 1939 roku, ,,Przeglad Zachodni” 2004, nr 1). Ba-
dania te wyjasnity jednak tyko czes¢ sposréd wszystkich 180 przypadkow.

11 Stowo volksdeutsch powstato w Il Rzeszy i oznacza osobe narodowos$ci niemieckiej niezaleznie
od posiadanego obywatelstwa.

12 K.M. Pospieszalski, Sprawa 58000 ,,Volksdeutschéw”, ,Documenta Occupationis”, t. 7, Poznan
1959, s. 37-38; idem, Dywersja niemieckich stuzb specjalnych [w:] Pierwsze dni wrze$nia 1939 roku
w Bydgoszczy, materiaty z sympozjum, red. J. Kutta, Bydgoszcz 2001, s. 29-30.
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archiv we Fryburgu Bryzgowijskim. Stanowig one jednoznaczny dowod na przy-
gotowanie od wiosny 1939 r. niemieckiej dywersjil3 Powstato takze kilka nauko-
wych monografii opartych na dokumentach poswieconych niemieckiej piatej
kolumnield. Problematyka niemieckiej dywersji znajduje tez poczesne miejsce
w syntezach naukowych dotyczacych wojny 1939 r.15

Na uwage zastuguje cytowana juz ksigzka holenderskiego historyka Louisa de
Jonga The German Fifth Column in the Second World War16 w ktdrej kilkanascie
stron poswiecono Polsce. Jest ona efektem prac badawczych nad niemiecka pia-
tg kolumng prowadzonych na przetomie lat czterdziestych i pieédziesigtych
w Panstwowym Instytucie Dokumentacji Wojny w Amsterdamie (State Institute
for War Documentation at Amsterdam). Autor przestudiowat materiaty procesu
norymberskiego i opublikowane po wojnie niemieckie dokumenty. Ksigzka ta
jest pierwszg krytyczng monografig poSwiecong problemowi niemieckiej piatej
kolumny. Wczesniejsze publikacje na ten temat ukazujgce sie w Europie i Ame-
ryce pisano ,,na gorgco”, bez krytycznego podejscia do materiatu zrédtowego.
Pomimo ze holenderski historyk dokonat rzetelnej krytyki zrédet i kierowat sie
duzg ostroznoscig i sceptycyzmem wobec faktdw niepotwierdzonych przez zré-
dta niemieckie, to w prowadzonych badaniach nie ustrzegt sie btedéw. Autor za
bardzo zaufat Zr6dtom niemieckim inie skonfrontowat ich z dokumentami innej
proweniencji, dlatego niejednokrotnie uznawat za obiektywng prawde to, co za-
pisano o sukcesach niemieckich grup dywersyjnych w dziennikach Abwehry17.

13 A. Szefer, Dywersyjno-sabotazowa dziatalno$¢ wroctawskiej Abwehry na ziemiach polskich w prze-
dedniu agresji hitlerowskiej w 1939 r., ,,Biuletyn Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich
w Polsce” 1987, t. 32, 5. 271-372. Dokumenty te obejmuja tylko potudniowg i zachodnig czes$¢ Polski.
14 Do najwazniejszych nalezg prace: S. Osinski, Vkolumna na Pomorzu Gdanskim, Warszawa 1965;
M. Cyganski, Hitlerowska Vkolumna w wojewddztwach $lgskim i krakowskim w 1939 roku, Opo-
le 1972; A. Szefer, Prywatna wojna leutnanta Alberta Herznera czyli niemiecki napad na Przetecz
Jabtonkowska w nocy z 25 na 26 sierpnia 1939 roku, Katowice 1987; idem, Hitlerowska prowoka-
cja w Gliwicach oraz w Stodotach i Byczynie 31 sierpnia 1939 roku, Gliwice 1989. Warto tez od-
notowac artykuty: R.W. Staniewicz, Szersze tto historyczne i rzeczywiste cele dywersji niemieckiej
w Bydgoszczy 3.9.1939 r., ,Wojskowy Przeglad Historyczny” 1962, z. 4, s. 361-406; idem, Pigta ko-
lumna..., passim. Niemieckiej dywersji poSwigecono sporo miejsca takze w pracach: M. Cyganski,
Mniejszo$¢ niemiecka w Polsce centralnej w latach 1919-1939, £6dz 1962; P. Bauer, B. Polak, Ar-
mia Poznan w wojnie obronnej 1939, Poznan 1982; K. Ciechanowski, Armia ,,Pomorze” 1939, War-
szawa 1983; R. Torzecki, Polacy i Ukraincy. Sprawa ukrairiska w czasie Il wojny $wiatowej na tere-
nie Il Rzeczypospolitej, Warszawa 1993; G. Mazur, Pokucie w latach drugiej wojny S$wiatowe;j.
Potozenie ludnosci, polityka okupantow, dziatalno$¢ podziemia, Krakéw 1994; Warszawa we wrze-
$niu 1939 roku. Obrona izycie codzienne, red. C. Grzelak, Warszawa 2004.

15 Ogranicze sie tu tylko do wymienienia najwazniejszych i najbardziej aktualnych: Polskie Sity
Zbrojne w drugiej wojnie Swiatowej, t. 1: Kampania wrze$niowa, cz. 2: Przebieg dziatan od 1 do
8 wrze$nia, Londyn 1956; cz. 3: Przebieg dziatan od 9 do 14 wrze$nia, Londyn 1959; cz. 4: Przebieg
dziatan od 15 do 18 wrzednia, Londyn 1986; L. Moczulski, Wojna polska. Rozgrywka dyplomatycz-
na w przededniu wojny i dziatania obronne we wrze$niu-pazdzierniku 1939, Poznan 1972; T. Jurga,
Obrona Polski 1939, Warszawa 1990; P.P. Wieczorkiewicz, Kampania 1939 roku, Warszawa 2001.
16 L. de Jong, The German Fifth Column..., passim (De Duitse Vijfde Colonne..., passim). Wydanie
holenderskie jest nieco obszerniejsze, w edycji brytyjskiej pominieto niektére watki, m.in. wydarze-
nia bydgoskie z 3 1X 1939 r.

17 Tak jest na przyktad w przypadku opiséow akcji dywersantdw na Przeteczy Jabtonkowskiej
z 26 VIII 1939 r. i zajecia Katowic przez niemieckich dywersantéw 4 1X 1939 r. W obu przypad-
kach zostaty bezkrytycznie przyjete wersje przedstawione w niemieckich dziennikach, ktére odbie-
gaja od prawdy, co wykazata konfrontacja z innymi dokumentami.
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Nie wykorzystat natomiast archiw6w policji i kontrwywiadu wojskowego panstw,
na ktérych terytorium dziatata niemiecka pigta kolumna.

Louis de Jong w swoim opracowaniu okreS$lit niemieckg pigtag kolumne ja-
ko zagraniczng emanacje narodowego socjalizmu. Odrzucit jednak wiele dzia-
tan przypisywanych wczesniej niemieckiej piatej kolumnie, ktore nie znalazty
potwierdzenia w zrédtach. Doszedt do wniosku, ze nie byta ona ,,gigantyczng
konspiracjg kierowang przez przywdédcow Il Rzeszy wedtug Scisle ustalonego
planu”. Ale nie ulega dla niego watpliwosci, ze Volksdeutsche zamieszkujacy

poza granicami lll Rzeszy zostali podporzagdkowani celom imperialnej polityki
Adolfa Hitlera i byli tajnie instruowani z Berlina. Odbywato sie to jednak bez
uzgodnionego planu dziatania, a instytucje Ill Rzeszy kierujgce dziatalnoscig

dywersyjng nawzajem ze sobg rywalizowaty i nie uzgadniaty wielu poczynan.
Pomimo to dziatalno$¢ polityczna niemieckiej pigtej kolumny w takich pan-
stwach jak Austria, Czechy, Wegry i Rumunia doprowadzita do przystgpienia
tych krajow do koalicji hitlerowskiej. Z kolei w Polsce i Jugostawii w trakcie
prowadzonych dziatan wojennych aktywnos$¢ niemieckiej pigtej kolumny zmie-
nita swdj charakter z politycznego na militarny. Uznaje on jednak za rzeczywi-
ste tylko te dziatania dywersyjne Niemcéw w Polsce, ktore znalazty potwierdze-
nie w zrodtach niemieckich. Wiele relacji mowigcych o ,strzatach za wegta”,
sygnatach swietlnych czy innych tajnych znakach uznat za wytwor pigtokolum-
nowej psychozy.

Niektdrzy historycy niemieccy w pracach naukowych pisanych po wojnie na-
dal starali sie¢ zaprzecza¢ szpiegowskiej i dywersyjno-sabotazowej dziatalnosci
Niemcow w Polsce w 1939 r. Tacy historycy jak Richard Breyer18 czy Theodor
Bierschenk19 przedstawiajg Niemcow mieszkajgcych w Il Rzeczypospolitej jako
lojalnych obywateli paristwa polskiego, ktoérzy niestusznie zostali posadzeni przez
wtadze polskie o zdrade stanu. Inne stanowisko zajat Paul Leverkiihn20, niegdys$
bliski wspotpracownik admirata Wilhelma Canarisa, szefa Abwehry. Na kartach
swojej ksigzki przyznat, ze wywiad niemiecki juz przed wybuchem wojny miat
w Polsce pokazng sie¢ informatorow zwerbowanych sposréd volksdeutschow.
Takze w pracy o polsko-niemieckim wrzesniu 1939 r. Peter Aurich2l przyznaje,
ze mniejszo$¢ niemiecka byta zaangazowana w dziatalno$¢ wywiadowczo-sabo-
tazowa, a po wybuchu wojny dochodzito do niemieckiej dywersji na tytach pol-
skiej armii. W Niemczech zostata takze wydana ksigzka Herberta Schindlera2
omawiajaca akcje dywersyjne w Mostach i Tczewie z konca sierpnia 1939 r.,
oparta na dokumentach Abwehry przechowywanych w Bundesarchiv Militar-

18 R. Breyer, Das Deutsche Reich und Polen 1932-1937. Aussenpolitik und Volksgruppenfragen,
W irzburg 1957.

19 T. Bierschenk, Die deutsche Volksgruppe in Polen 1934-1939, Wirzburg 1954.

20 P. Leverkihn, Der Nachrichtendienst und die Spionageabwehr [w:] Bilanz des zweiten Weltkrie-
ges, Hamburg 1955; idem, Der Geheime Nachrichtendienst der deutschen Wehrmacht im Kriege,
Frankfurt am Main 1957.

21 P. Aurich, Der deutsch-polnische September 1939, ,Zweimonatsschrift Politische Studien” 1970,
z. 10.

2 H. Schindler, Mosty und Dirschau 1939. Zwei Handstreiche der Wehrmacht vor Beginn des Po-
lenfeldzuges, Freiburg 1971.
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archiv we Fryburgu. Naukowego opracowania przez niemieckich historykéw, Al-
freda Spiessa i Heinera Lichtensteina, doczekata sie takze akcja o kryptonimie
,Gora Jodtowa”23.

Szczegoblny spor pomiedzy historykami polskimi i niemieckimi budzi sprawa
zaj$¢, do jakich doszto 3 wrzesnia 1939 r. w Bydgoszczy, nazwanych w propa-
gandzie IlIl Rzeszy ,,bydgoskg krwawag niedzielg”. Od ponad sze$¢dziesieciu lat
historycy polscy i niemieccy catkowicie odmiennie przedstawiajg te wydarzenia.
Polskie badania nad ,,bydgoskg krwawg niedzielg” prowadzili po zakonczeniu
wojny prokuratorzy Komisji Badania Zbrodni Niemieckich w Polsce w ramach
dwoch Sledztw24. Zeznania $wiadkow ze strony polskiej zdecydowanie potwier-
dzity, ze w Bydgoszczy 3 wrzesnia 1939 r. Niemcy strzelali do wycofujacych sie
polskich zotnierzy z wiez kosciotow oraz okien i dachéw doméw, co byto powo-
dem przystapienia Polakow do dtawienia dywersji.

W wiekszos$ci prac historykow niemieckich, opartych gtownie na relacjach
bydgoskich Niemcow zebranych na przetomie lat pieédziesigtych i sze$¢dziesia-
tych przez Zachodniopomorskie Ziomkostwo25 wydarzenia z 3 wrzesnia 1939 r.
zostaly przedstawione jako masakra niewinnej ludnosci niemieckiej. W zezna-
niach niemieckich dywersje pominieto, a eksponowano niemieckie ofiary. Wielu
Niemcow w swoich relacjach przyznaje, ze w Bydgoszczy 3 i 4 wrze$nia 1939 r.
strzelano do wycofujgcego sie WP, ale ich zdaniem to robili sami Polacy. Dostow-
nie w kilku wspomnieniach bydgoskich Niemcéw znajdujemy opinie mowigce
o tym, ze to niemieccy dywersanci mogli strzela¢ do polskiego wojska26. Nawet
Peter Aurich, ktéry w swoim opracowaniu podaje kilka przyktadéw dywersji
przeprowadzonej badZ przygotowanej przez specjalne grupy komandoséw w sierp-
niu i wrzesniu 1939 r. (m.in. zajecie przez dywersantéw Przeteczy Jabtonkow-
skiej i dworca w Katowicach), wystepuje zdecydowanie przeciwko twierdzeniom
o niemieckiej dywersji w Bydgoszczy.

Znamienna jest zmiana poglagdow Edwina Ericha Dwingera, autora wspo-
mnianej juz propagandowej ksigzki Tod in Polen (Smieré w Polsce), ktéry po
latach we wspomnieniach Die zw61f Gesprache (Dwanascie rozmow) potepit
swoje propagandowe dzieto i przyznat: ,,Kontrwywiad SS juz przed wybuchem
wojny przerzucit swoich ludzi do Polski, aby w polskim przebraniu uprawiali sa-
botaz. O wywotanie eksplozji, o strzalty do maszerujgcego wojska, podpalenie ma-

23 A. Spiess, H. Lichtenstein, Das Unternehmen Tannenberg, Minchen 1979.

24 Najpierw prokurator Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni Niemieckich w Polsce Kazimierz Gar-
szynski przestuchiwat Swiadkéw w latach 1945-1948, nastepnie prokurator Okregowej Komisji Ba-
dania Zbrodni Hitlerowskich w Bydgoszczy prowadzit Sledztwo w latach 1967-1971. Na przeto-
mie lat pieédziesigtych i sze$¢dziesigtych Instytut Zachodni w Poznaniu zorganizowat wtasng akcje
zbierania relacji i wspomnien na temat wydarzen bydgoskich, ktdre nastepnie wydano (E. Serwan-
ski, Dywersja niemiecka i zbrodnie hitlerowskie w Bydgoszczy w dniu 3 IX 1939, Poznan 1981). Na
podstawie materiatow $ledztwa z lat 1967-1971 i relacji zebranych przez Instytut Zachodni powsta-
to opracowanie W. Jastrzebski, Dywersja czy masakra? Cywilna obrona Bydgoszczy we wrze$niu
1939 r., Gdansk 1988.

25 Relacje te byty niegdy$ przechowywane w Archiwum Federalnym w Koblencji, obecnie znajduja
sie w Archiwum Federalnym w Bayreuth.

2 S to wspomnienia: pastora Kurta Eichstddta, Johanesa Katrynskiego, Huberta Hilla, Waltera
Graffa (K.M. Pospieszalski, Dywersja niemieckich..., s. 24-26).
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gazynéw wojskowych podejrzewano z natury volksdeutschdw. Czy nie zyliSmy
z nimi zawsze na dobrej stopie, takie pytania zadawali sobie polscy sgsiedzi, a te-
raz popetniajg takie podtosci. Oburzenie obrocito sie przeciwko nim, to jest jed-
na z tajemnic bydgoskiej krwawej niedzieli. Za tych przez nas nastanych sabota-
zystéw musiato umrze¢ 3000 Niemcow”27.

Przetomem w niemieckiej historiografii byta ksigzka Giintera Schuberta Byd-
goska krwawa niedziela. Smieré legendy28 w ktérej autor wbhrew dotychczasowe-
mu stanowisku niemieckich badaczy dowiodt, ze 3 wrzesnia 1939 r. w Bydgosz-
czy doszto zaréwno do niemieckiej dywersji, jak i do przypadkdw mordowania
niewinnych Niemcow. Swoje stanowisko Schubert opart na dokumentach 15. Dy-
wizji Piechoty Armii ,,Pomorze”, z ktérych wojenng zawieruche przetrwaty nie-
liczne meldunki potwierdzajgce udziat Niemcow w dywersji2. Z kolei w ostatnich
latach niektorzy polscy historycy zaczeli powatpiewa¢ w niemieckg dziatalnos$é
dywersyjng w Polsce. Dariusz Matelski pierwszy postawit teze, ze dywersyjna
dziatalno$¢ mniejszosci niemieckiej nie znalazta ,,potwierdzenia w najnowszych
badaniach zrédtowych”30. Poglady te podzielajg Wtodzimierz Jastrzebski3l oraz
Jerzy Krasuski3

Analizujac literature przedmiotu, nietrudno zauwazy¢, ze rozbieznosci mie-
dzy historykami dotyczg spraw zasadniczych, takich jak sam fakt niemieckiej dy-
wersji, jej skala oraz liczba i przyczyny ofiar obywateli polskich niemieckiej naro-
dowosci. W tym kontekscie warto przyjrze¢ sie zachowanym zrodtom, zar6wno
juz publikowanym, jak réwniez przechowywanym w archiwach, i na ich podsta-
wie pokusic¢ sie o prébe rekonstrukcji wydarzen.

27 Cyt. za: K.M. Pospieszalski, Dywersja niemieckich..., s. 26-27.

28 G. Schubert, Bydgoska krwawa niedziela. Smier¢ legendy, Bydgoszcz 2003 (Das Unternehmen
,.Bromberger Blutsonntag”. Tod einer Legende, Kdln 1989).

29 Autor przyznaje, ze zachowane meldunki dowo6dcow jednostek do sztabu dywizji pisano ,,w mo-
mencie, w ktéorym hasto »bydgoska krwawa niedziela« nie istniato jeszcze, i dlatego na pewno nie
byly obcigzone jakimikolwiek polemicznymi zamiarami. Z tego powodu sa prawdopodobnie naj-
bardziej wiarygodne ze wszystkich wspomnianych juz wypowiedzi, przestanek i dokumentow”.
Zoinierze 15. Dywizji Piechoty wysytali meldunki ,,na gorgco” o prowadzonych walkach z dywer-
santami (T. Chincinski, P. Kosinski, Koniec mitu ,,bydgoskiej krwawej niedzieli”, ,Biuletyn Instytu-
tu Pamieci Narodowej” 2003/2004, nr 12/1 (35/36), s. 24-27).

0 D. Matelski, Niemcy w Polsce w XX wieku, Warszawa-Poznah 1999, s. 152. ,,Dopiero kleska
wojsk polskich w tzw. bitwie granicznej (1 i 2 wrzesnia 1939 r.) wywotata wéréd ludnosci polskiej
psychoze zagrozenia oraz posadzenia Niemcdow polskich, iz sg »V kolumng« oraz »czujkg i awangar-
da Wehrmachtu«” (ibidem, s. 184).

3l W Jastrzebski, Mniejszo$¢ niemiecka w Polsce we wrze$niu 1939 r. [w:] Mniejszo$ci narodowe
a wybuch Il wojny Swiatowej, red. J. Benyskiewicz, Zielona Go6ra 1998, s. 67.

2 J. Krasuski, Polska-Niemcy. Stosunki polityczne od zarania po czasy najnowsze, Poznan 2003,
s. 269-270. Zdaniem tego autora ,badania archiwalne nie potwierdzajg zasadnos$ci istnej histerii,
jaka ogarneta wtadze i spoteczenstwo polskie w 1939 r. i po wybuchu wojny w sprawie rzekomej
dywersyjnej dziatalno$ci mniejszoéci niemieckiej. Podbiwszy Polske w 1939 r., wiadze hitlerowskie
nie odznaczyty zadnego Niemca za dziatalno$¢ dywersyjng i partyzancka przeciwko wojskom pol-
skim. Represje stosowane przez wiadze polskie wobec mniejszosci niemieckiej w miesigcach poprze-
dzajacych wybuch wojny, aresztowania, wysiedlenie Niemcéw z obszaréw przygranicznych, prowo-
kowanie zaj$¢ antyniemieckich, zwtaszcza przez wojewod6éw poznarnskiego i $laskiego: Ludwika
Bocianskiego i Michata Grazynskiego wbrew napomnieniom ze strony Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych - splamity czysto$¢ sprawy polskiej w obliczu agresji hitlerowskiej”.
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Przygotowania: wiosna 1939 roku

W okresie pomiedzy zawarciem uktadu w Monachium w koncu wrzes$nia
1938 r. a zajeciem przez Il Rzesze Czech i Kfajpedy w marcu 1939 r. Polska by-
ta poddawana ,,silnemu naciskowi politycznemu ze strony Niemiec”33. W drugiej
potowie marca 1939 r. rzad polski zdecydowanie odmowit zawarcia sojuszu po-
litycznego z Il Rzeszg, nie zgadzajac sie na zadania w sprawie Gdanska i auto-
strady przez Pomorze. Pod koniec kwietnia 1939 r. Niemcy wypowiedziaty Pol-
sce pakt o nieagresji. Rownolegle z tymi wydarzeniami nastgpito ozywienie
dziatalnos$ci politycznej mniejszosci niemieckiej w Polsce, mnozyty sie wypadki
antypanstwowych i antypolskich wystapien, ktére z kolei prowokowaty zajscia
antyniemieckie34. W takiej to atmosferze prawie otwartego konfliktu polsko-nie-
mieckiego zaczeto przygotowywaé niemiecka dywersje na terenie Polski3b.

Pierwsze wzmianki o niemieckich dziataniach dywersyjnych w Polsce mozna
odnalez¢ w dokumentach z wiosny 1939 r. W kwietniu Urzagd Wojewddzki Po-
morski w Toruniu informowat starostéw powiatowych i grodzkich o przedosta-
niu sie do Polski agentdéw Gestapo. Ich zadaniem byta akcja dywersyjna pole-
gajaca na szerzeniu niepokoju i wywotywaniu prowokacji wsrod mniejszosci
niemieckiej i ukrainskiej. Pisano: ,,Otrzymano wiadomos$¢, ze w czasie od 3 do
8 kwietnia 1939 r. udata sie do Polski przez r6zne punkty graniczne grupa spe-
cjalnie wyszkolonych agentéw Gestapo. Grupa ta podlega specjalnemu wydzia-
towi Gestapo w Berlinie i otrzymuje od niego instrukcje”. W sk#ad tej grupy mie-
li wchodzi¢: Gerhard Steinberger posiadajacy falszywy paszport na nazwisko
Wiadystaw Dubowski, Hans Seeberg, Horst Miiller, Ernst Ritter i Max Budzin-
ski. Wszyscy oni legitymowali sie fatszywymi paszportami wystawionymi na pol-
skie nazwiska. W Polsce miejscem ich spotkania miat by¢ Poznan36.

W kwietniu i w maju 1939 r. kontrwywiad aresztowat pod zarzutem szpiego-
stwa na rzecz Niemiec kilkadziesigt osob. | tak 22 kwietnia 1939 r. Samodzielny
Referat Informacyjny przy Dowddztwie Floty w Gdyni zatrzymat: Lothara Cze-
linskiego, Jakuba Emmela, Stefana Gotaszewskiego, Jana Westphala i Karola Wol-
fa. Tydzien pdzniej, w dniach 29 i 30 kwietnia 1939 r., SRI Dowo6dztwa Okregu
Korpusu nr VIII w Toruniu aresztowat: Kurta Blecka, Jana Jarka, Benona Kahlera,
Stanistawa Kaplara, Antoniego Mtodzika, Jerzego Mtodzika, Norberta Ortmanna,

B L. de Jong, The German Fifth Column..., s. 147.

3 P. Hauser, Mniejszo$¢ niemiecka na Pomorzu w okresie miedzywojennym, Poznan 1998,
5. 202-203; A. Kotowski, Polska polityka narodowo$ciowa wobec mniejszo$ci niemieckiej w latach
1919-1939, Toruh 2003, s. 270-294.

H Niektdrzy badacze byli sktonni przyjmowaé, ze niemieckie bojéwki dywersyjne tworzono w Pol-
sce od jesieni 1938 r. Wedtug zeznan niektérych Swiadkow organizacja Selbstschutz, oficjalnie
utworzona 7 X 1939 r., faktycznie prowadzita dziatalnos¢ od przetomu sierpnia i wrzesnia 1938 r.
Jej zadaniem miaty byé w pierwszych dniach wrze$nia 1939 r. akcje dywersyjne na Pomorzu, przede
wszystkim ostrzeliwanie wycofujgcego sie WP. Przy obecnym stanie badan nie mozna jednak zwery-
fikowac tej hipotezy na podstawie znanych dokumentéw (J. Skorzynski, Selbstschutz - V kolumna,
,Biuletyn Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce” 1958, t. 10, s. 26-31).

% AP Bydgoszcz, Urzad Wojewddzki Pomorski [dalej: UWP], 4606, Pismo Urzedu Wojewo6dzkiego
Pomorskiego w Toruniu do komisarza rzadu w Gdyni oraz starostow powiatowych i grodzkich,
22 1V 1939 r., s. 83-85.
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Ottona Ortmanna, Alfreda Priebe, Modesta Pufala, Ernesta Wallisa i Hansa Wal-
lisa. Dwa tygodnie pdézniej, 13 maja 1939 r., przez Placéwke Oficerskag SRI DOK
VIl w Bydgoszczy zatrzymani zostali podejrzani o szpiegostwo: Aleksander Gie-
sler, Bernard Koécinski, Karol Koscinski3r.

Przenikanie agentow Gestapo do Polski i tworzenie wiosng 1939 r. na Pomo-
rzu iw Wolnym Miescie Gdansku grup dywersyjnych potwierdzajg takze doku-
menty niemieckie, do ktérych dotart ostatnio historyk Tomasz Rabant. W rapor-
cie niemieckiego Konsulatu Generalnego w Toruniu do Ministerstwa Spraw
Zagranicznych (Auswartigen Amtes) z 24 maja 1939 r. czytamy: ,,czynniki we-
wnatrzniemieckie przystapity w szerszym zakresie do volksdeutschéw, aby w przy-
padku zamieszania wojennego pozyska¢ ich dla przesytania informacji wywia-
dowczych iinnych dziatan wojskowych”38.

Tomasz Rabant dotart do ciekawych zapiskéw dr. Hansa Kohnerta, szefa
Deutsche Vereinigung w Bydgoszczy, z ktérych wynika, ze juz wiosng 1939 r.
wiedziat on o niemieckich przygotowaniach do dywersji. Kohnert zanotowat:
»przed kilkoma dniami znani mi osobiscie volksdeutsche poinformowali mnie,
ze zostali zobowigzani przez nieznany im urzagd w Rzeszy, prawdopodobnie Ge-
stapo, do zadan polegajacych na przesytaniu informacji wywiadowczych i takze
jeszcze pewnych innych”. Wedtug Kohnerta podczas Targéw Poznanskich probe
werbunku volksdeutschéw podjeto Gestapo badZ tez organizacja z nim wspét-
pracujgca. Agenci Gestapo mieli nawigzaé¢ kontakt z volksdeutschami: von Bey-
mem (Komorniki, pow. $redzki) i Rothem (Owinsk, pow. poznanski), polecajac
im, aby w razie wojny podjeli przygotowania celem:

1. uchronienia volksdeutschdw przed terrorem wojska polskiego, wzglednie
polskich band przez schronienie ich;

2. stworzenia oddziatu szturmowego, ktéry miatby zapobiec niszczeniu waz-
nych dla zycia przedsiebiorstw i infrastruktury;

3. przesytania przez tak zbudowang organizacje informacji wywiadowczych.

Kohnert nie potrafit stwierdzi¢, z jak wielkg grupg volksdeutschow nawigza-
li kontakt agenci Gestapo, wiedziat jedynie, ze kazda z werbowanych os6b mia-
ta pozyskiwac¢ do wspotpracy kolejne. Sygnatem do rozpoczecia dziatalnosci mia-
to by¢ pojawienie sie w prasie ogtoszenia o zareczynach, w ktdrym wystgpia
nazwiska Wolff i Schén. Informacje te miata takze podac rozgto$nia radiowa we
Wroctawiu. Wedtug przypuszczen Kohnerta w akcje byly zaangazowane ,,tuziny
Niemcow”3.

37 Rossijskij Wojennyj Archiw - Centr Chranienia Istoriko-Dokumientalnych Kolekcyj w Moskwie
[dalej: RWA], Komenda Gtéwna Policji Panstwowej w Warszawie [dalej: KGPP], f. 312, op. 1,
dz. 2603, Pismo Urzedu Sledczego Komendy Wojewé6dzkiej Policji Pafstwowej [dalej: KWPP] w To-
runiu do Wydziatu 1V-Centrali Stuzby Sledczej KGPP w Warszawie, 21 VI 1939 r., k. 126-126v;
Pismo Urzedu Sledczego KWPP w Toruniu do Wydziatu 1V-Centrali Stuzby Sledczej KGPP w War-
szawie, 23 VI 1939 r., k. 127-127v; Pismo Urzedu Sledczego KWPP w Toruniu do Wydziatu IV-Cen-
trali Stuzby Sledczej KGPP w Warszawie, 23 VI 1939 r., k. 128.

3B Politisches Archiv des Auswértigen Amtes [dalej: PAAA] (Archiwum Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych w Berlinie), R. 101371, Pismo konsulatu niemieckiego w Toruniu do MSZ w Berlinie,
24V 1939 r.,, k. 294149-294150; ibidem, Pismo konsulatu niemieckiego w Toruniu do MSZ
w Berlinie, 24 V 1939 r., k. 294151 (dokumenty udostepnione autorowi przez Tomasza Rabanta).
P PAAA, R. 101371, Zapiski Hansa Kohnerta, k. 294152-294154.
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Kohnert dowiedziat sie o tych planach z listu jednego z kierownikow Deu-
tsche Vereinigung - Roberta Wiesego - do brata Hansa Richarda Wiesego za-
mieszkatego we Wroctawiu, redaktora naczelnego ,,Schlesische Tageszeitung”.
Wiese, proszgc o przekazanie listu, byt przekonany, ze Kohnert zna hasto ,,Wolff”.
Autor listu informowat swojego brata, ze,,organizacja pracuje”, a takze donosit
0 polskich przygotowaniach obronnych, dostarczaniu broni do pojedynczych
putkéw artylerii, budowie linii kolejowej itd.

Hans Kohnert byt zdania, o czym poinformowat niemieckie wtadze wojskowe,
ze werbowanie do takich dziatan volksdeutschow w chwili obecnej jest ,lekko-
mys$line i niecelowe”. Uwazal on jednak wspotdziatanie mniejszosci niemieckiej
w akcjach zbrojnych za wazne i konieczne. Przygotowanie organizacyjne cztonkéw
niemieckiej grupy narodowej do takiej akcji moze jednak nastapi¢ dopiero bezpo-
$rednio przed samym wybuchem konfliktu zbrojnego, gdyz w przeciwnym razie
istnieje ryzyko dekonspiracji. Na skutek interwencji Hansa Kohnerta sprawg zaje-
to sie Ministerstwo Spraw Zagranicznych, ktére zwrdcito sie do Naczelnego Do-
wodztwa Wehrmachtu (Oberkommando der Wehrmacht, OKW), Reichsfiihrera SS
(Schutzstaffel, Sztafety Ochronne) i Tajnej Policji Panstwowej (Geheime Staats-
polizei, Gestapo) z pytaniem, czy co$ im wiadomo o pozyskiwaniu volksdeutschéw
do akcji zbrojnych. Instytucje te wyparly sie angazowania mniejszo$ci niemieckiej
do jakichkolwiek nielegalnych dziatari. Abwehra przyznata sie tylko do utrzymy-
wania kontaktéow z Wiesem, zaznaczajac, ze on ,jedynie przesyta informacje”40.

Stanowisko Hansa Kohnerta dopuszczajgce mozliwos$¢ udziatu obywateli pol-
skich narodowosci niemieckiej w akcjach dywersyjnych wymierzonych przeciw-
ko Il Rzeczypospolitej warte jest uwagi, szczeg6lnie w kontekscie jego biografii.
Kohnert, jak stusznie zwrécit uwage Gunter Schubert, ,,byt nie tylko przywédca
mniejszosci niemieckiej, piastowat on réwnoczes$nie wysokie stanowisko w SS”4L
W kilka miesiecy po wkroczeniu Niemcow Kohnert publicznie ujawnit, ze jest
Oberflihrerem-SS42.

O tworzeniu na terytorium Il Rzeczypospolitej juz w drugiej potowie marca
1939 r. przez wroctawska Abwehre grup bojowych (Kampf-Organisation, KO)
1grup sabotazowych (Sabotage-Organisation, SO) wiadomo z dokumentéw za-
chowanych w Bundesarchiv Militararchiv we Fryburgu. Wtasnie wtedy niemiec-
ki wywiad wojskowy zaczat werbowaé do organizacji bojowych i sabotazowych
Niemcéw mieszkajgcych w Polsce. W jednym z meldunkéw wroctawskiej
Abwehry zapisano: ,,Agenci dziatajacy w Polsce sg brani pod uwage do budowy
baz o charakterze bojowym i sabotazowym. W dniu 23 marca 1939 r. placowka
Abwehry nr 972/39 przeprowadzita rozmowe w sprawie agenta VA 2804 wyko-
rzystanego do zadan bojowych. Natomiast w ramach realizacji zadan o charak-
terze sabotazowym placéwka Abwehry nr 1458/39 przeprowadzita rozmowy do-
tyczace agentow: vA 2821, VA 2810, VA 2816743 Z dokumentoéw tych wynika,

4 PAAA, R. 101371, Pismo Abwehry do MSZ w Berlinie, lipiec 1939 r., k. 294162; ibidem, Pismo
Gestapo do MSZ w Berlinie, 19 VI 1939 r., k. 294163.

4l G. Schubert, Bydgoska krwawa..., s. 159.

P stolzer AbschluR und guter Austalt. SchluRappel der Deutsche Vereinigung - Neue groRe Ausgaben,
.Deutsche Rundschau”, 22 | 1940, s. 1-2.

8B Meldunek Abwehry o tworzeniu w Polsce organizacji bojowych i sabotazowych, do ktérych wer-
bowano mieszkajacg w tym kraju mniejszo$¢ niemiecka, 26 IV 1939 r. [w:] H. Cwiek, Zwalczanie
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ze najwiecej grup sabotazowych i grup bojowych utworzono w wojewddztwie
$laskim. W maju 1939 r. na Slasku do dziatalnosci dywersyjnej pozyskano 2465
0séb z 62 miejscowosci, w znacznej wiekszosci obywateli polskich narodowosci
niemieckiej. Wroctawska Abwehra utworzyta takze organizacje bojowe w woje-
wodztwie poznanskim. W czerwcu 1939 r. liczyty one 2077 o0s6b z 49 miejsco-
wosci. Grupy bojowe sktadajgce sie z nacjonalistow ukrairiskich powstawaty od
maja 1939 r. w wojewodztwach potudniowo-wschodnich Il Rzeczypospolitej
(tzw. Galicja Wschodnia)44.

Organizacje bojowe w chwili wybuchu wojny miaty zaatakowa¢ na tytach od-
dziaty WP, policje i polskg ludnos$