Sheldon Anderson

Podzialy narodowe w obrebie bloku
radzieckiego: Polska 1 Niemcy
Wschodnie 1945-1962

Pamiec i Sprawiedliwos¢ 5/1 (9), 13-41

2006

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Sheldon Anderson

Podziaty narodowe
w obrebie bloku radzieckiego:
Polska I Niemcy *Wschodnie
1945-1962

Jest takie polskie powiedzenie, ze ,jak Swiat Swiatem, nie bedzie Niemiec Po-
lakowi bratem”1 Ta rodzinna metafora trafnie okresla stosunki miedzy Niemca-
mi Wschodnimi a Polskg po Il wojnie Swiatowej. Mieszkancy NRD i Polacy by-
li jak rodzehAstwo urodzone w radzieckiej rodzinie - mogli sie kioci¢, ale nie
mogli jej opusci¢. Wkradali sie w taski ojcowskie, uprawiajgc jednoczesnie poli-
tyke zgodng z ich interesami narodowymi, ktére byty sprzeczne. W efekcie na-
stapita ,,zimna wojna” niezrozumienia i nieufnosci. Podobnie jak w przypadku
zimnej wojny miedzy Zwigzkiem Radzieckim i Stanami Zjednoczonymi, tu tez
pojawiaty sie okresy odwilzy i napiecia, ale obie partie komunistyczne - wschod-
nioniemiecka i polskg - dzielity r6znice narodowe nie do pogodzenia, za$ brak
legitymizacji rzadéw komunistycznych Niemiec Wschodnich i Polski uniemozli-
wiat szczere pojednanie miedzy tymi dwoma narodami.

W latach zimnej wojny polityka krajow Europy Zachodniej i Stanéw Zjedno-
czonych w sferze bezpieczenstwa i wydatkéw na obrone wynikata z konfrontacji
z panstwami bloku radzieckiego. Zachodni politycy i decydenci zaktadali, bo
pewnie inaczej nie mogli, ze w przypadku wybuchu wojny panstwa obozu komu-
nistycznego bedga stanowity zwartg site bojowga. Geopolityczny $wiat zostat spro-
wadzony do systemu dwubiegunowego, w ktérym rd6znice w obrebie kazdego
z rywalizujacych ze sobg blokéw polityczno-militarnych byty albo ignorowane,
albo bagatelizowane.

W potowie lat sze$¢dziesigtych Zbigniew Brzezifski jako pierwszy uczony sfor-
mutowat teze, ze stosunki w obrebie Swiata komunistycznego sg bardziej skompli-
kowane, niz by sie mogto wydawac, i ze w ksztattowaniu sie stosunkéw miedzy par-
tiami rzagdzacymi krajow Europy Wschodniej zasadniczg role odgrywaja interesy
narodowe: ,zderzenia miedzy interesem ogdlnym [catego obozu socjalistycznego]

1 Cyt. za: |. Mietkowska-Kaiser, Zur briderlichen Zusammenarbeit zwischen polnischen und deut-
schen Kommunisten und Antifaschisten nach dem Sieg uber den deutschen Faschismus (1945-1949)
(O braterskiej wspotpracy miedzy polskimi i niemieckimi komunistami i antyfaszystami po zwycie-
stwie nad niemieckim faszyzmem 1945-1949), ,Jahrbuch fir Geschichte der sozialistischen Lander
Europas” 1979, nr 1, s. 51.
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i interesami partykularnymi [poszczegolnych krajow tego obozu] s niemal nie-
uchronne ihistorie stosunk6w miedzy krajami komunistycznymi nalezy w przewa-
zajacej mierze opisywaé w konteks$cie takich witasnie konfliktow 2.

Autorzy ostatnio publikowanych prac na temat polityki Zwigzku Radzieckie-
go wobec krajow Europy Wschodniej dowodzg, ze partie komunistyczne cieszy-
ty sie wiekszg swobodg, niz sgdzita dotychczas wiekszo$¢ zachodnich uczonych
i politykéw. Wladislaw Zubok i Konstantin Pleshakov potwierdzili, ze ZSRR
sprawowat nad swymi wschodnioeuropejskimi sojusznikami kontrole w sposob
dos¢ chaotyczny. Sformutowali oni teze, ze Stalin nie miat generalnego planu ko-
munizacji tego obszaru, a nawet projektu stworzenia oddzielnego socjalistyczne-
go panstwa niemieckiego3. Norman Naimark i Inessa lazhborovskaia potwierdzi-
li te opinie, przyznajac, ze polityka Zwigzku Radzieckiego w Europie Wschodniej
i Niemczech byta nieplanowa uzalezniona od okolicznosci, chociaz Komunistycz-
na Partia Niemiec4 (Kommunistische Partei Deutschlands - KPD/SED) znajdowa-
ta sie pod jego Scistg kontrolgs.

Wzloty i upadki w stosunkach polsko-wschodnioniemieckich uzaleznione
byty oczywiscie od stanowiska ZSRR i wydarzen zimnej wojny. Pozycje partii sa-
telickich ostatecznie okreslit Kreml, a zakres swobody, jaka im dawat, czesto
zmieniat sie wraz ze zmiang stosunkéw miedzy Zwigzkiem Radzieckim a Zacho-
dem. Polscy i wschodnioniemieccy komunisci nie mogli odejs¢ zbyt daleko od li-
nii polityki zagranicznej Moskwy, ale zawsze, kiedy byto to mozliwe, postepowali
tak, jak to nakazywat interes narodowy. W archiwach obu partii komunistycz-
nych, jak rowniez w archiwach ministerstw spraw zagranicznych obu krajow, jest
wyjatkowo mato informacji dotyczacych wytycznych Moskwy w sprawie stosun-
kow miedzy tymi partiami; wiekszosci tego, co zostalo powiedziane, nigdy nie
spisano6.

2 Z. Brzezinski, The Soviet Bloc: Unity and Conflict (Blok radziecki: jednos¢ i niezgoda), New York
1961, s. IX. Zob. G. Fischer, Nationalism and Internationalism in Hungary and Romania (Nacjo-
nalizm i internacjonalizm na Wegrzech i w Rumunii), ,,Canadian Slavonic Papers” 1968, nr 1. Od-
wrdécenie sie Rumunii od Uktadu Warszawskiego zostato udokumentowane. Fischer podsumowat,
ze interesy narodowe odgrywaty, jak to ujat, ,,zasadniczg role w ksztattowaniu stosunkéw pomiedzy
krajami socjalistycznymi”. Zob. takze Y. Valinakis, Diversity in the Warsaw Pact: Bulgarian and Ro-
manian Security Perceptions (R6znorodno$¢ w Uktadzie Warszawskim: poglady Butgarii i Rumunii
na temat bezpieczenistwa), ,Balkan Studies” 1984, nr 1. Valinakis ujawnit réwniez zdecydowanie
rozbiezne interesy Butgarii i Rumunii w kwestii bezpieczenstwa oraz brak koordynacji polityki stra-
tegicznej w potudniowym skrzydle Uktadu Warszawskiego.

3 W Zubok, K. Pleshakov, Inside the Kremlin’s Cold War: From Stalin to Khrushchev (W samym
Srodku zimnej wojny Kremla: Od Stalina do Chruszczowa), Cambridge 1996.

4 Powstata w 1918 r. w Berlinie, od 1919 sekcja Miedzynarodéwki Komunistycznej. W 1932 r.
liczyta ok. 360 tys. cztonkéw, a w wyborach do parlamentu uzyskata ponad 16 proc. gloséw.
W 1933 r. zdelegalizowana. W 1946 r. razem z Socjaldemokratyczng Partig Niemiec (SPD) utwo-
rzyta Niemiecka Socjalistyczng Partie Jednosci (SED) [przyp. red.].

5N. Naimark, The Russians in Germany: A History of the Soviet Zone of Occupation, 1945-1949
(Rosjanie w Niemczech: Historia radzieckiej strefy okupacyjnej 1945-1949), Cambridge 1995;
I. lazhborovskaia, The Gomulka Alternative (Alternatywa Gomutki) [w:] The Establishment of
Communist Regimes in Eastern Europe 1944-1949 (Utworzenie rezimu komunistycznego w Euro-
pie Wschodniej 1944-1949), red. N. Naimark, L. Gibianski, Boulder, Colorado 1997.

6 Zob. H. Harrison, ,,Bulletin: Cold War International History Project” 1992, nr 2, s. 12. Harri-
son zwraca uwage na to, ze Rosjanie czesto zabraniali robienia notatek w czasie dyskusji z SED.



Protektorat i zwierzchnictwo Zwigzku Radzieckiego nie zblizyto do siebie
polskich i wschodnioniemieckich komunistéw. Wrecz przeciwnie, stali sie oni
wobec siebie mniej ufni, poniewaz rywalizowali o wzgledy Moskwy, co Rosjanie
wykorzystywali dla swoich witasnych korzysci. OkreSlenie Lenina ,,narodowy
w formie, socjalistyczny w tresci” nie rozwigzato problemu zajadtej rywalizacji
miedzy narodami ZSRR, a przywodcy radzieccy stwierdzili, ze sprawdzona,
zgodna z zasadg divide et impera polityka imperialna umozliwi utrzymanie w ca-
tosci ich niejednorodnego i rozlegtego panstwa.

Wrogos$¢ miedzy mieszkaricami PRL i NRD nie powinna dziwi¢, wynikata bo-
wiem ona z trwajgcego od wiekow konfliktu miedzy Polakami a Niemcami
(a szczeg6lnie Niemcami z Brandenburgii i Prus, ktére zajmowaty duza czes¢ ob-
szaru radzieckiej strefy okupacyjnej) i byta niezalezna od politycznych afiliacji.
Powtarzajgce sie spory dotyczyty handlu, wymiany kulturalnej oraz repatriacji.
W niniejszym artykule analizuje trzy z najbardziej kontrowersyjnych spraw: spor
0 granice polsko-niemiecka, ideologiczne réznice dotyczace wyboru drogi do so-
cjalizmu oraz rozdzwiek w sferze stosunku do Niemiec Zachodnich.

Spér o granice na Odrze i Nysie

Przedmiotem najostrzejszego sporu pomiedzy Berlinem Wschodnim i Warsza-
wa byto przejecie przez Polske niemieckich terytoriéw na wschdd od granicy na
Odrze iNysie Luzyckiej. Komunistyczna Partia Niemiec, tak jak wszystkie niemiec-
kie partie polityczne, byta absolutnie przeciwna nowej granicy. Poczagtkowo KPD
unikata jakichkolwiek publicznych wypowiedzi na ten temat, majac nadzieje, ze
utworzenie lewicowych rzgddw w Niemczech i Polsce utatwi rewizje nowej linii
granicznej. Komunisci wschodnioniemieccy czesto okreslali radziecka strefe oku-
pacyjna jako ,Niemcy Centralne” (Mitteldeutschland), sugerujgc tym samym, ze
istniejg takze ,,Niemcy Wschodnie”, ktore zostang odebrane Polsce. Wszelkie tego
typu aluzje wywotywaty gwattowne protesty polskiej misji wojskowej w Berlinie7.

Bez watpienia KPD od poczatku byta na stabej pozycji, poniewaz granice te
wytyczyt jej polityczny patron, Zwigzek Radziecki. Partia odrzucata uzasadniane
historycznie roszczenia Polski do ziem na wschod od Odry i Nysy. Gdyby alian-
ci zdecydowali sie podpisa¢ ostateczny traktat pokojowy z Niemcami, zamierza-
ta wykorzystaé to i zagda¢ zwrotu tych obszarow. KPD starata sie zrzuci¢ z siebie
1ze swoich nalezgcych do klasy pracujacej wyborcow jakakolwiek odpowiedzial-
no$¢ za utrate tych ziem, sugerujac, ze byta to wina Hitlera i Niemcow niekomu-
nistow. Gubin nad Nysa8 miasto rodzinne szefa partii Wilhelma Piecka9, zostat
podzielony na dwie czescil0 Jednak Pieck za straty, jakie ponie$li Niemcy, oraz

7 ,Deutsche Volkszeitung”, 21 11l 1946, s. 2. W tym dniu nagtéwek w gazecie informowat: ,,Niem-
cy Srodkowe witajg Wilhelma Piecka”.

8 Niemiecka cze$¢ miasta zostata p6zniej przemianowana na Wilhelm Pieck Stadt.

9 Ur. 1876 r., zm. 1960 r., czotowy dziatacz niemieckiego ruchu robotniczego, cztonek Zwigzku
Spartakusa, wspdtzatozyciel, od 1935 r. przywdédca emigracyjnej KP Niemiec oraz sekretarz Ko-
mitetu Wykonawczego, w 1943 r. wspdizatozyciel Narodowego Komitetu ,Wolne Niemcy”
w ZSRR, od 1949 r. prezydent NRD [przyp. red.].

10 Polski Gubin i niemiecki Guben [przyp. thum.].
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za trudng sytuacje uchodzcéw niemieckich z Polski winit Hitlera: ,,Rozumiemy,
co oznacza dla narodu niemieckiego na wschodzie strata kawatka rodzimej zie-
mi. Nie ma nikogo, kto by nie zatowat, ze Hitlerowi udato sie w bandycki spo-
séb igrac z istnieniem oraz przysztoscig narodu niemieckiego” 1L

Otto Grotewohl, lider Socjaldemokratycznej Partii Niemiec (Sozialdemokra-
tische Partei Deutschlands - SPD)12 byt zdecydowanie przeciwny granicy na Od-
rze i Nysie. W sierpniu 1945 r. podczas zgromadzenia SPD w Lipsku powiedziat,
ze jest ona jedynie prowizoryczna. Ze ztoscig atakowat rzad polski za jego twar-
de stanowisko w kwestii granicy i repatriantow, formutujgc zarzut, iz ,,nacjona-
listyczne wymagania naszego wschodniego sasiada, Polski, wzrosty niezmier-
nie”13 Grotewohl utrzymywat, ze utracone ziemie sg wazne dla NRD pod
wzgledem przemystowym i rolnym. Ostrzegat wtadze radzieckie, iz granica na
Odrze i Nysie bedzie w przysztosci powodem konfliktdw polsko-niemieckich,
ktore w diuzszej perspektywie moga sta¢ sie zagrozeniem dla bezpieczenstwa
Zwigzku Radzieckiegold Moskwa patrzyta na te sprawy inaczej: dopoki Armia
Czerwona okupowata cze$¢ Niemiec, dop6ty prawdopodobieAstwo kolejnego
aktu agresji ze strony Niemiec byto niewielkie. W tym momencie konflikt mie-
dzy komunistami niemieckimi i polskimi uzalezniat ich jeszcze bardziej od
Zwigzku Radzieckiego.

Polacy potepiali jakiekolwiek plany rewizji granicy. Szef Polskiej Partii Robot-
niczej (PPR) Wtadystaw Gomutka oznajmit, ze Polska nie chce by¢ juz dtuzej pit-
kg futbolowg kopang z miejsca na miejscels. Po utworzeniu Niemieckiej Socjali-
stycznej Partii Jednos$ci (Sozialistische Einheitspartei Deutschlands - SED)
w kwietniu 1946 r. PPR miata nadzieje, ze Pieck i Walter Ulbrichtl6naktonig par-
tie do zaakceptowania granicy na Odrze i Nysie. Jednakze SED przyjeta stanowi-
sko zblizone do bezceremonialnego rewizjonizmu Grotewohla i SPD. Niemiecka
partia komunistyczna nie mogta propagowac interes6w narodowych tak otwarcie
jak Polacy, jednak jej uporczywe negowanie nowej granicy polsko-niemieckiej po-

11 H. Krisch, Vorstellungen von kinftiger aussenpolitischer Orientierung in der SBZ bis 1947 und ih-
re Auswirkungen auf die spatere Aussenpolitik der DDR (Koncepcje dotyczace kierunkéw przysztej
polityki zagranicznej w radzieckiej strefie okupacyjnej do roku 1947) [w:] Drei Jahrzehnte Aussen-
politik der DDR (Trzy dekady polityki zagranicznej NRD), red. H.A. Jacobsen, G. Leptin, U. Scheu-
ner, E. Schulz, Minchen 1979, s. 48.

12 Powstata w 1875 r. jako Socjalistyczna Partia Robotnikow Niemiec. Odgrywata czotowg role
w Il Miedzynarodéwce. W latach 1912-1932 najsilniejsze stronnictwo w parlamencie niemieckim.
Wspottworzyta Republike Weimarska, ktérej pierwszym prezydentem zostat przewodniczacy partii
Friedrich Ebert. Po zwyciestwie Hitlera w wyborach partie zdelegalizowano. W zachodnich strefach
wznowita dziatalno$¢, stajac sie jedng z gtéwnych partii politycznych Niemiec Zachodnich. Jej przy-
waddcg po Il wojnie $wiatowej w sektorze sowieckim byt Otto Grotewohl (ur. 1894 r., zm. 1964 r.),
ktory w 1946 r. doprowadzit do potgczenia partii z KPD. Grotewohl byt pierwszym premierem
NRD, urzad ten sprawowat od 1949 r. do $mierci [przyp. red.].

13 Cyt. za: F. Sikora, Sozialistische Solidaritat und nationale Interessen, Kdln 1977, s. 107.

14 H. Krisch, Vorstellungen von kinftiger aussenpolitischer Orientierung..., s. 43-45.

5 W Gomutka, O problemie niemieckim, Warszawa 1971, s. 105.

16 Ur. 1893 r., zm. 1973 r., wspdtzatozyciel KPD, 1928-1933 deputowany do Reichstagu, od
1938 r. w ZSRR, wspoéitzatozyciel SED, 1950-1953 jej sekretarz generalny, do 1971 r. | sekretarz,
od 1971 r. przewodniczacy KC. W latach 1949-1960 wicepremier NRD, 1960-1973 - przewodni-
czacy Rady Panstwa [przyp. red.].



twierdzito to, czego polscy komunisci obawiali sie najbardziej, a mianowicie, ze
duch Rapallo i paktu niemiecko-radzieckiego powrdci jako umowa miedzy Stali-
nem i SED w sprawie dokonania zmian granicznych na korzy$¢ Niemiec.

Byty cztonek SPD, zastepca przewodniczacego SED, Max Fechner, otwar-
cie spekulowat, ze Rosjanie przesung granice na Odrze i Nysie, poniewaz
Niemcy byty dla nich znacznie wazniejsze niz Polskal7. Polska Partia Robotni-
cza szczegOllnie obawiata sie rewizjonizmu Grotewohla i Fechnera, ktéry od-
zwierciedlat poglady wiekszosci socjaldemokratycznego skrzydia SED18 Gdy
na spotkaniu przywodcdow tej partii Fechner powiedziat, ze wysoki urzednik
radziecki poinformowat go, iz sprawa granicy zostanie rozstrzygnieta na ko-
rzy$¢ Niemcow, polska delegacja nie data temu wiary i zaden z jej cztonkow
nie zgtosit sprzeciwulo.

Rosjanie wiedzieli, ze jesli SED zostanie zmuszona do zaakceptowania obec-
nej granicy, to jej szanse w wyborach spadng. Podczas kampanii wyborczej jesie-
nig 1946 r. partia ta przytgczyta sie do innych partii niemieckich otwarcie wzy-
wajacych do rewizji granicy na Odrze i Nysie20. Na zorganizowanym 10 wrzes$nia
zgromadzeniu dziataczy SED Fechner powtorzyt to, co wraz z Grotewohlem mo-
wili juz wiele razy, a mianowicie, ze granica wschodnia jest ,tylko tymczaso-
wa”2lL. Wedtug informacji z polskiej misji wojskowej, Fechner i inni dziatacze
SPD w SED przekonali Piecka do zajecia w tej kwestii postawy bardziej zdecydo-
wanej. Przedtem Pieck byt ostrozniejszy w swych wypowiedziach na temat gra-
nicy, ale teraz stanowczo odrzucit ustalong linie Odry i Nysy. Zwracajgc sie do
Wolnej Mtodziezy Niemieckiej (Freie Deutsche Jugend - FDJ), organizacji mto-
dziezowej podlegajacej SED, ttumaczyt, ze gdy partia uzyska catkowite zaufanie
strony radzieckiej, rzgd ZSRR przesunie granice na Odrze i Nysie i zwrdci Niem-
com obszary, ktore tak naprawde sg niemieckie, i ze partia posiada pewne infor-
macje o tym, iz tak sie wiasnie stanie22 W swoim przemoOwieniu agitacyjnym
w Schwerinie Pieck zauwazyt, iz ,,ostateczne postanowienia pokojowe” oznacza-
ja przesuniecie granicy na korzy$¢ Niemcodw23. Podczas wiecOw zorganizowa-
nych 13 wrzes$nia w Guben i Cottbus powtdrzyt, ze kiedy Niemcy stang sie ,,de-
mokratyczne”, czyli kiedy powstanie socjalistyczny rzad kierowany przez SED,
alianci przeprowadzg rewizje granicy24.

»Gtos Ludu”, organ PPR, opublikowat cykl artykutéw ostro krytykujacych par-
tie niemieckie opowiadajace sie za rewizjg granicy na Odrze i Nysie, w tym SED.
Gazeta zwrocita sie z apelem do innych krajow stowianskich o pomoc w obronie
interesow Polski, siegajgc nawet po dos¢ watpliwy argument, ze granica na Odrze

17 AMSZ,6/671/42, Raport polskiej misji wojskowej, Warszawa, 2 V 1946 r.

18 ,,Glos Ludu”, 24 1X 1947, s. 1. Wedtug danych SED okoto 700 000 (47 proc.) z 1295 000 czton-
koéw partii byto z KPD, reszta z SPD.

19 AAN, KC PZPR, KC PPR, 295/VI11-69, Informacje dotyczgce stanowiska SED w sprawie wschod-
niej granicy Niemiec, Warszawa, 30 VII 1946 r.

20 AMSZ, 6/668/42, Raport polskiej misji wojskowej, 24 1X 1946 r.

21 Ibidem, Raport specjalny Jakuba Prawina, 24 IX 1946 r.

2 lbidem,6/671/42, Raport polskiej misji wojskowej, 2 1X 1946 r.

2 ,NeuesDeutschland”, 14 1X 1946, s. 1.

24 BA, SED ZK, Dokumenty Wilhelma Piecka, NL 36/743, Przem6wienie Wilhelma Piecka, 13 IX
1946 r.
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i Nysie jest sprawg istotng dla ,,wszystkich Stowian”. Jak gdyby chcac przypo-
mnie¢ czytelnikom o imperialistycznej przesztosci Niemiec, ,,Gtos Ludu” nazy-
wat Niemcy ,,Rzeszg” i ani stowem nie wspomniat o solidarnosci z komunistami
niemieckimi czy niemieckg klasg robotniczg2s.

Polscy przywédcy wyciszali wszelkie pogtoski o tym, ze Polska miataby oddac
chocby cal swoich zachodnich terytoriow. Prezydent Bolestaw Bierut jednoznacz-
nie powiedziat, iz ,ziemie odzyskane wzdtuz Odry, Nysy i Baltyku sg teraz pol-
skie i zawsze bedg polskie”26. Gomutka ogtosit, ze ,,stowianska” granica na zacho-
dzie jest granicg ostateczng i powtorzyt, ze Polska ma historycznie uzasadnione
prawa do tych ziem. Polityk ten zamierzat budowac¢ w Polsce socjalizm na swoj
wiasny sposob, jednak mimo to wzywat do bliskich stosunkéw ze Zwigzkiem Ra-
dzieckim jako jedynym gwarantem utrzymania granicy na Odrze i Nysie27.

Podczas wyborow w Berlinie, w ktdrych SED rywalizowata z SPD oraz innymi
ugrupowaniami ze stref zachodnich, partia ta otrzymata jedynie 20 proc. gtosow.
Polscy politycy szybko zauwazyli, ze jej nacjonalistyczne odezwy irewizjonizm po-
niosty druzgocaca porazke2s, i ostrzegali, iz skutkiem takiej propagandy jest pogte-
bienie sie dawnych niemieckich uprzedzen nacjonalistycznych. ,,Gtos Ludu” skry-
tykowat SED za poddanie sie ,naciskom niemieckich szowinistow”2 oraz za
»,haniebng solidarno$¢ z kampanig rewizjonistow”. Gazeta zarzucata partii prowa-
dzenie niemieckiej klasy robotniczej w ztym kierunku i ostrzegata jg przed staniem
sie ,,narzedziem zmartwychwstatego niemieckiego imperializmu”30. Polska misja
wojskowa doszta nawet do wniosku, ze SPD lepiej niz SED zrozumiata, iz te krzy-
kliwe narodowe odezwy ostatecznie zmniejsza szanse Niemiec na zmiane granicy3L

W 1947 r. radzieckie wtadze okupacyjne zaczety wreszcie hamowaé otwarty
rewizjonizm SED. W styczniu Pieck, Ulbricht i Grotewohl odwiedzili w Mo-
skwie Stalina i Mototowa, proszac o drobne korekty na linii Odra-Nysa, jednak
Stalin odpowiedziat im zdecydowanym ,,nie”32

W tym czasie wspoOtpraca miedzy Zwigzkiem Radzieckim i zachodnimi alian-
tami w Sojuszniczej Radzie Kontroli Niemiec stawata sie coraz gorsza. W odpo-
wiedzi na radziecka polityke reparacyjng i odmowe wystania obiecanych artyku-
tow spozywczych do stref zachodnich, w styczniu 1947 r. Stany Zjednoczone
i Wielka Brytania utworzyty Bizonie. Dwa miesigce p6zniej prezydent Stanow
Zjednoczonych Harry Truman zdecydowat sie wspomo6c antykomunistyczne rza-
dy Turcji i Grecji, ktadgc tym samym fundamenty pod tworzaca sie dopiero ame-
rykanska polityke ograniczania ekspansjonizmu radzieckiego. Podczas spotkania
ministrow spraw zagranicznych w Moskwie nie osiggnieto porozumienia na te-
mat Niemiec, a w lipcu Rosjanie odrzucili plan pomocy gospodarczej dla krajow
Europy, zwany planem Marshalla, ktory zawierat kontrowersyjng koncepcje od-

5 ,,Gtos Ludu”, 8 IX 1946, s. 3; ,,Gtos Ludu”, 10 IX 1946, s. 2.

2% Zapis stenograficzny z posiedzenia Krajowej Rady Narodowej, 20 IX 1946, s. 14.

27 W. Gomutka, O problemie niemieckim, s. 99, 112, 114.

2B Socjaldemokraci uzyskali 49 proc. gtoséw w Berlinie; w pozostatych czeéciach strefy, w ktérych
SPD nie byta aktywna, SED otrzymata 47 proc. glosow.

29 ,,Gtos Ludu”, 13 X 1946, s. 4.

P ,,Gtos Ludu”, 29 X 1946, s. 3.

3l AMSZ, 6/671/42, Raport polskiej misji wojskowej, 9 XI 1946 r.

2 N. Naimark, The Russians in Germany..., s. 301.



budowy zachodnich stref Niemiec. Wiosng stanowisko aliantow umocnito sie,
a sprawa podjecia ostatecznych ustalen na temat Niemiec wydawata sie odlegta.

Spér o granice na Odrze i Nysie wcigz wywotywat wsciektos¢ w szeregach
SED. W lipcu polskie Ministerstwo BezpieczefAstwa Publicznego doniosto, ze za-
rowno dawni cztonkowie SPD, jak i KPD uwazajg, iz najwyzszy czas, aby partia
zajeta ,konkretne, jasne, doktadnie sprecyzowane stanowisko w stosunku do
granicy wschodniej”. Wedtug ministerstwa, starsi cztonkowie SPD wcigz utrzy-
mywali, ze ,,ziemie [poza linig Odry i Nysy] byty niemieckie i ze [tamtejszym]
Niemcom wyrzadzono krzywde”. Pieck i inny dawni przywédcy KPD byli bar-
dziej realistyczni. Nie uzyskawszy poparcia ze strony Zwigzku Radzieckiego,
Pieck szukat teraz sposobnosci, by ztagodzié¢ stosunki z Polskg poprzez uznanie
granicy w obecnym ksztatcie33.

Podczas wrzesniowego kongresu SED Grotewohl zadeklarowat, ze jego sta-
nowisko w sprawie rewizji granicy nie zmienito si¢ oraz ze jest ona niesprawie-
dliwa, poniewaz zostata ustalona ,,pod nieobecnos$¢ i bez zgody zadnego z czoto-
wych przywodcow spoteczeristwa niemieckiego”. W celu uzyskania poparcia
w wyborach lokalnych oraz na terenie poszczegdinych stref Grotewohl wezwat
do zajecia ,,twardego stanowiska” wobec rewizji granic. Z powodow taktycznych
popierat pomyst wyptaty odszkodowan wojennych, ale sugerowat, ze Niemcdow
bedzie na to sta¢, gdy sojusznicy zwr6cg im zabrane ziemie niemieckie34.

Nie wiadomo, jak dalece Zwigzek Radziecki naciskat na SED, by zaakcepto-
wata granice na Odrze i Nysie, jednak bez watpienia przywddcy tej partii wycig-
gali wnioski z tego, ze w Niemczech wspoétpraca sojusznikOw sie rozpadata3s.
Trzeba byto uzna¢, ze dwczesna granica jest ostateczna36. Podczas Il Kongresu
Ludowego, ktdry odbyt sie w Berlinie w marcu 1948 r., Pieck oznajmit, ze ,,gra-
nica polsko-niemiecka nie zmieni sie”. Tym razem Grotewohl tez byt za tym3r.

Jednak Polacy patrzyli na te nagtg zmiane nastawienia SED z mieszanymi
uczuciami, gdyz podejrzewali, ze zrezygnowano rewizjonizmu na polecenie Ro-
sjan. Byli catkowicie $wiadomi tego, iz wielu cztonkdw SED nie podziela oficjal-
nego stanowiska partii. Aby umocni¢ kontrole nad bytym terytorium niemieckim
oraz uniemozliwi¢ jakiekolwiek przesuniecia granicy, pod koniec 1948 r. rzad
polski zlikwidowat Ministerstwo Ziem Odzyskanych i formalnie waczyt te zie-
mie do panstwa polskiego.

Polscy komunisci niejednoznacznie przyjeli podziat Niemiec w roku 1949.
Nie chcieli ani zjednoczenia Niemiec, ani nowego traktatu pokojowego zmie-
niajagcego poczdamskie decyzje dotyczace granicy polsko-niemieckiej. Jednak
sztucznie utworzone Niemcy Wschodnie tez nie byly prawdziwym gwarantem

B AAN, KC PZPR, KC PPR, 295/V11-72, Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego do Jakuba Ber-
mana, 16 VII 1947 r.

3 Ibidem, 295/XX-3, Raport dotyczacy przeméwienia Otto Grotewohla podczas VI Plenum Komi-
tetu Centralnego SED, b.d.

3P Zob. R. Badstubner, Die sowjetische Deutschlandpolitik im Lichte neuer Quellen (Polityka ra-
dziecka wobec Niemiec w $wietle nowych Zrédet) [w:] Die Deutschland Frage in der Nachkriegs-
zeit (Sprawa niemiecka w okresie powojennym), red. W. Loth, Berlin 1994, s. 114-123.

3P bA, SED ZK, Dokumenty Otto Grotewohla, NL 90/483, Polityka rolna w Nowej Polsce, 11 V
1948 r.

37 AMSZ, 6/767/54, Jakub Prawin do polskiego ministra spraw zagranicznych, marzec 1948 r.
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utrzymania status quo, a ponadto uprawomocniaty status SED w ramach bloku
radzieckiego, do czego Polacy nie chcieli dopusci¢. Przywodcy tej partii mieli na-
dzieje, ze oficjalne uznanie granicy na Odrze i Nysie poprawi ich stosunki z Pol-
ska i innymi krajami komunistycznymi.

Dnia 6 lipca 1950 r. Grotewohl i minister spraw zagranicznych Georgi Der-
tinger spotkali sie z polskimi politykami, premierem J6zefem Cyrankiewiczem
i sekretarzem generalnym MSZ Stefanem Wierbtowskim, w przygranicznym
miescie Zgorzelcu, gdzie podpisali oficjalny traktat uznajacy granice na Odrze
i Nysie jako ostateczng ,,granice pokoju” miedzy Polskg i Niemcami. ,,Trybuna
Ludu” twierdzita, ze pakt ten rozpoczat nowg ere porozumienia i ze entuzjazm,
z jakim ludzie ttumnie zgromadzeni w Zgorzelcu, po obu stronach granicy, przy-
witali podpisanie porozumienia, jest wyrazem woli obu naroddéw wspierania
wzajemnych przyjacielskich stosunkéw38.

Publiczny pokaz uczu¢ maskowat powstatg po wojnie nieufno$¢ miedzy pol-
skimi i wschodnioniemieckimi komunistami. Ich wzajemne stosunki nie byly ta-
kie, na jakie wygladaty. Przywodcy PZPR wiedzieli, ze dopdki za przyjacielskimi
gestami SED wobec Polski stoi Stalin, dopéty uczciwy zwigzek partnerski nie be-
dzie tu mozliwy39. Ministerstwo Spraw Zagranicznych Niemiec Zachodnich spe-
kulowato, ze w maju Ulbricht i Grotewohl otrzymali w Moskwie polecenie uzna-
nia granicy na Odrze i Nysie; polscy urzednicy wysokiego szczebla réwniez tak
podejrzewali40. Jeden z naocznych Swiadkow spotkania w Zgorzelcu, polski dy-
plomata Romuald Spasowski, wspominat pdzniej, iz podczas prac nad sformuto-
waniem traktatu Rosjanie musieli ostatecznie wkroczy¢ jako mediator i tagodzié
powazne rdéznice zdan miedzy stronami. Napisat, ze wtedy postrzegat porozu-
mienie jako ,historyczne zwyciestwo w walce o pokdj, zarowno dla Polakow, jak
i dla Niemcow. Z czasem stawato sie dla mnie coraz bardziej jasne, iz to polity-
ka zagraniczna Zwigzku Radzieckiego tak naprawde na tym skorzystata, ponie-
waz traktat ten wspierat radzieckg hegemonie w Europie Centralnej”4L

Zdaniem bytego przywdédcy Liberalno-Demokratycznej Partii Niemiec (Libe-
ral-Demokratische Partei Deutschlands - LDP) Ernsta Lemmera, do podpisania
porozumienia w Zgorzelcu zmuszono Grotewohla i Dertingera, a nie Piecka
i Ulbrichta, po to, aby ,starzy komunisci” nie byli oskarzani o podpisanie aktu
zrzeczenia sie czesci dawnego terytorium niemieckiego. Lemmer twierdzit takze,
ze ,sami Polacy nie podeszli zbyt powaznie do teatralnie zorganizowanej cere-
monii podpisania [porozumienia], za ktorym stali Rosjanie”. Lemmer utrzymy-
wal, ze pijany polski dziennikarz powiedziat Dertingerowi, iz zaden szanujacy sie
Polak nie zaufa przywdédcy, ktéry zrzekt sie czesci wiasnego krajud2 Wiekszosé
mieszkancow Niemiec Wschodnich byta tego samego zdania.

3 ,,Trybuna Ludu”, 7 VII 1950, s. 1.

P Zob. G. Fischer, Aussenpolitische Aktivitat bei ungewisser sowjetischer Deutschland-Politik (bis
1955) (Dziatania zwigzane z polityka zagraniczng w sytuacji niepewnosci polityki radziecko-nie-
mieckiej (do 1955)) [w:] DreiJahrzehnte Aussenpolitik der DDR..., s. 71.

40 PAAA, Biuro Prasy i Informacji Rzadu Federalnego, Wydziat 2, t. 437, Notatka z Ministerstwa
Spraw Zagranicznych, b.d.

4 R. Spasowski, The Liberation of One (Wyzwolenie), New York 1986, s. 293.

£ E. Lemmer, Manches war doch anders: Erinnerungen eines deutschen Demokraten (Niektére rzeczy
wygladaty inaczej: wspomnienia niemieckiego demokraty), Frankfurt am Main 1968, s. 314-315.



W latach piecdziesiatych przedstawiciele polskich wtadz wcigz skarzyli sie, ze
to dzieki propagandzie SED szerzy sie przekonanie, iz granica na Odrze i Nysie
jest tymczasowym wynikiem przegranej wojny43. Polscy dyplomaci krytykowali
SED oraz jej wydawnictwa za odrzucanie wszelkich polskich ksigzek, ktore na-
wigzywaty do historycznej obecnosci Polski na Ziemiach Zachodnich44. Ambasa-
da polska donosita, ze wcigz jeszcze w niemalze kazdym publicznym przemowie-
niu, wypowiedzi czy dyskusji pojawia sie problem granicy na Odrze i Nysie.
Nawet w wypowiedziach waznych osobistosci rzgdowych i dziataczy spotecz-
nych sprawa ta czesto wystepowata jako ,niesprawiedliwa decyzja”45.

Polacy energicznie protestowali przeciw wszelkim stwierdzeniom mowigcym
0 tym, ze granica jest tymczasowa. Niektorzy wschodnioniemieccy urzednicy
wciagz nazywali NRD ,Niemcami Srodkowymi”, tak jakby zachodnia Polska
byta nadal terytorium niemieckim46. Jeden z urzednikéw polskiego Minister-
stwa Handlu Zagranicznego informowal, ze ambasada Niemiec Wschodnich
w Warszawie czesto nazywa Dolny i Gérny Slask ,,Polska 1” i ,Polska 117, tak
jakby ziemie te nie byty catkowicie wiaczone do Polski. Na koncu stwierdzit po
prostu, ze takie okres$lenia nie przyczyniajg sie do umacniania dobrosgsiedzkich
stosunkow47.

Polscy urzednicy podejrzewali, ze SED nazywa NRD Niemcami Srodkowymi
po to, by hotubi¢ przesiedlefcow z Polski, ktérzy wcigz liczyli na odzyskanie
swoich ziem. Funkcjonariusz sekcji propagandy SED, Horst Heinrich, powie-
dziat polskiemu dyplomacie Stanistawowi Kopie, iz dos¢ powszechny jest po-
glad, ze nalezy przeprowadzi¢ rewizje granicy okreslonej uktadem poczdamskim
1ze prawo NiemcOw do powrotu na te ziemie jest uzasadnione gtéwnie trudno-
$ciami Polski w administrowaniu nimi48.

SED nie uczynita wiele, by przekonaé mieszkancow NRD do zaakceptowania
granicy na Odrze i Nysie. W Niemczech Wschodnich czesto wyrazano niezado-
wolenie z tego, ze Polska zajmuje ziemie niemieckie, oraz watpliwosci, by mogta
wykorzystac¢ je tak, jak przed wojng czynili to Niemcy49. Przedstawiciele wtadz
NRD przyznali, iz wielu ich rodakéw za typowe cechy ,polskiej gospodarki”
uwaza brak inicjatywy oraz nieche¢ do ciezkiej pracy, powtarzajgc tym samym
obelge od lat kierowang pod adresem Polakéw50. Jeden z polskich dyplomatow
namawiat polski rzad do przeznaczenia wigkszych srodkéw na odbudowe Ziem
Zachodnich, poniewaz ruiny zbombardowanych domow po polskiej stronie gra-
nicy potwierdzaty tylko te opinig5L

B AMSZ, 10/369/41, J6zef Knapik do polskiego ministra spraw zagranicznych, 31 11l 1955 r.

4 AMSZ, 10/368/41, J6zef Knapik do polskiego ministra spraw zagranicznych, 5 V 1955 r.

H AMSZ, 10/367/41, Jan lzydorczyk do polskiego ministra spraw zagranicznych, 15 IV 1954 r.
% AAN, KC PZPR, 237/V-291, Raport Wojcieckiego na temat konferencji ministréw spraw zagra-
nicznych w Genewie, 28 X1 1955 r.

47 AMSZ, 10/319/36, Centrala handlu zagranicznego wegla i koksu w Stalinogrodzie do polskiego
ministra handlu zagranicznego, 7 VI 1954 r.

8 AMSZ, 10/346/38, Notatki Stanistawa Kopy ze spotkania z Horstem Heinrichem, 11 Il 1959 r.
H AMSZ, 10/378/42, Notatki Stanistawa Kopy ze spotkania z Griinbergiem, [28 IX].

5 BA, SED ZK, mikrofilm FBS 339/13488, Raport dotyczacy wiz do Polski, 28 IX 1956 r.

5 AMSZ, 10/377/42, Notatki Stanistawa Kopy ze spotkania ze straznikiem granicznym Niemiec
Wschodnich we Frankfurcie n. Odrg, 5 IV 1956 r.
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Dziesigta rocznica podpisania w Zgorzelcu w 1950 r. porozumienia dotycza-
cego granicy na Odrze i Nysie byta okazjg do uroczystego ogtoszenia solidarno-
§ci dwoch narodéw, ale rdznice natychmiast daty o sobie zna¢. Polski minister
spraw zagranicznych Adam Rapacki zaproponowat zorganizowanie szczytu oraz
duzej demonstracji w Zgorzelcu na znak poparcia dla granicy na Odrze i Nysie,
Niemcy z NRD odpowiedzieli jednak, ze nie chcg, by Niemcy Zachodnie odnio-
sty wrazenie, iz Polska i NRD muszg jeszcze raz potwierdzaé jej uznanie. W rze-
czywistosci komunisci wschodnioniemieccy nie chcieli uczestniczy¢ w duzym pu-
blicznym spektaklu na rzecz poparcia granicy, ktdra wcigz nie cieszyla sie
popularnoscig wsrod mieszkarnicéw NRD. Co wiecej, SED chciata mie¢ Scistg
kontrole nad ewentualnymi uroczysto$ciami. Minister spraw zagranicznych Nie-
miec Wschodnich Lothar Bolz, by uniemozliwi¢ wprowadzenie jakichkolwiek
zmian w pierwotnym planie strony polskiej, zaproponowat Ulbrichtowi wyjscie
z natychmiastowg kontrpropozycja i zorganizowanie w Magdeburgu mniejszej
ceremonii, poswieconej potepieniu rewanzyzmu zachodnioniemieckiego. Dla
Niemcow z NRD zorganizowanie obchodéw nad taba, a nie nad Odrg, miato
znaczenie symboliczne, poniewaz chcieli uzyska¢ milczace uznanie Polakow, ze
atak na zachodnig granice NRD bedzie uwazany za atak na Polske52 Polski am-
basador Roman Piotrowski niechetnie zgodzit sie na demonstracje w Magdebur-
gu i zapowiedziat, iz premier Cyrankiewicz zabierze podczas niej gtos53.

Kontrowersje zwigzane z granicg na Odrze i Nysie pojawity sie ponownie
w czerwcu 1961 r., kiedy Polacy skrytykowali Ulbrichta za trzymanie si¢ starego
pogladu gtoszonego przez SED, ze to Hitler przegrat ziemie wschodnie, i catko-
wicie ignorujacego historyczny kontekst roszczen Polskis4. Rok p6zniej rzad Nie-
miec Wschodnich wydat dokument, ktory w pochlebny sposéb wyrazat sie o po-
staci niemieckiego generata Hansa von Seeckta i 0o popieranym przez niego
traktacie miedzy Niemcami i Rosjg Radzieckg podpisanym w 1922 r. w Rapallo.
Dokument ten przedstawiat Rapallo jako element tradycji przyjaznych stosun-
koéw radziecko-niemieckich, ktére utrzymywata teraz NRD, i oskarzat niemiec-
kich kapitalistow oraz wielkich wiascicieli ziemskich o udziat w wojnie Hitlera
i przegranie ziem niemieckich5s.

Przez lata przedstawiciele wtadz polskich zdecydowanie sprzeciwiali sie ja-
kimkolwiek pozytywnym wzmiankom o Rapallo, uktad ten bowiem uwazali za
preludium do nazistowsko-radzieckiego uktadu z roku 1939. Dokument ten roz-
ztoscit ich szczegdlnie, gdyz Seeckt byt zajadtym wrogiem Polski56. Jako dowdd
na to Gomutka przytoczyt oSwiadczenie generata, ze ,istnienie Polski jest nie do
zniesienia i nie do pogodzenia z warunkami zycia Niemiec. Polska musi znikng¢

B BA, SED ZK, Dokumenty Waltera Ulbrichta, NL 182/1250, Lothar Bolz do Waltera Ulbrichta,
11 VI 1960 r.

5 Ibidem, Notatki Grunerta ze spotkania miedzy Lotharem Bolzem i Romanem Piotrowskim,
22 V1 1960 r.

5 Ibidem, mikrofilm FBS 339/13496, Rose do ministra spraw zagranicznych NRD, 25 1X 1961 r.
% AAN, KC PZPR, 237/XXI11-1103, Notatki Mieczystawa Tomali ze spotkania z Helmerem, [ok.
kwietnia 1962 r.].

% Ibidem, Stenograficzne streszczenie spotkania z urzednikami Niemiec Wschodnich na temat spra-
wy NRD i przyszto$ci Niemiec, 16 V 1962 r.



i zniknie”57. Ostra krytyka dokumentu przedstawiona przez dr Wirginie Grab-
ska, szefowg Wydziatu Niemieckiego Polskiego Instytutu Spraw Miedzynarodo-
wych, zachecita jednego ze wschodnioniemieckich dyplomatéw do napisania, ze
»Z jej stdbw mozna wnosi¢, iz NRD zmienita stanowisko w kwestii uznania grani-
cy na Odrze i Nysie”. Wschodnioniemieccy dyplomaci prébowali wyjasni¢, ze
dokument byt skierowany do odbiorcdw zachodnioniemieckich, ale jeden z pol-
skich urzednikéw odpowiedziat, iz cena za takg propagande jest zbyt wysoka:
»Polska czuje sie tak, jakby jg uderzono w gtowe. Komu to stuzy?”58.

Za sprawg tego dokumentu polscy politycy utwierdzili sie w przekonaniu, ze
jesli niemiecka konfederacja stanie sie rzeczywistoscig, Berlin Wschodni bedzie
wspoOtpracowac z Bonn w sprawie rewizji granicy na Odrze i Nysie. Polska Zjed-
noczona Partia Robotnicza wcigz watpita w to, iz SED usituje wykorzenic istnie-
jacy w Niemczech Wschodnich rewanzyzm. Cztonkowie delegacji PZPR skiada-
jacy wizyte w NRD wiosng 1962 r. wielokrotnie dawali wyraz swojej nieufnosci
wobec spoteczenstwa wschodnioniemieckiego i podawali w watpliwo$¢ poparcie
przez SED granicy na Odrze i Nysie59. Nie mylili sie w swojej ocenie.

Roéznice ideologiczne

W ramach imperium Stalina stosunki miedzy Polska i Niemcami Wschodni-
mi petne byty paranoi i nieufnosci. Komunisci Stalina byli mafig pochlebcow,
a nie sojusznikami z wyboru. Bezmys$lna propaganda, wychwalajgca wieczng
przyjazn miedzy Polskg i Niemcami Wschodnimi, byta w obozie pafAstw socjali-
stycznych czym$ typowym. Urzednicy i cztonkowie partii pracowali w atmosfe-
rze podejrzen i braku zaufania. Dostojnicy panstwowi nie mieli odwagi bezpo-
Srednio poruszaé problemdw, ktére dzielity PZPR i SED.

Wielu polskich komunistow narzekato na $lepe postuszeristwo SED wobec
dominujacych w okresie stalinizmu pogladoéw, SED za$ nie ufata PZPR, przypi-
sujac jej tendencje socjaldemokratyczne, kapitalistyczne i burzuazyjne. Komuni-
§ci z Niemiec Wschodnich czesto traktowali polskich towarzyszy arogancko
i protekcjonalnie, co tylko pogtebiato réznice ideologiczne. Brytyjska autorka
Mary Fulbrook zauwazyta, ze niemiecki komunizm miat ,,pruska nature”€0, ktd-
ra, wedtug polskiego uczonego Lestawa Kocwina, charakteryzuje sie ,,dogmaty-
zmem, brakiem tolerancji i szowinizmem”6L Przed rokiem 1953 wiekszos¢ z tych
sporéw ttumiono. Po $mierci Stalina dwie partie zaczety otwarcie ktdcic sie o po-
lityke wobec Niemiec Zachodnich, cenzure, kolektywizacje, polityke wobec Ko-
Sciota, turystyke i sprawy zwiazane z kulturg.

57 Ibidem, Uwagi na temat dokumentu ,Historia NRD i przyszto$¢ Niemiec”, [ok. maja 1962 r.].
B BA, SED ZK, mikrofilm FBS 339/13496, Raport Hilmara Schumanna, 22 V 1962 r.

3 Ibidem, mikrofilm FBS 339/13422, Ttumacz z NRD (polskiej delegacji w NRD w okresie
17 V-19 V) do Wydziatu Spraw Zagranicznych Komitetu Centralnego SED, brak podpisu, 22 V
1962 r.

8 M. Fulbrook, Anatomy ofa Dictatorship: Inside the GDR, 1945-1989 (Anatomia dyktatury: we-
wnatrz NRD, 1945-1989), Oxford 1995, s. 31.

6L L. Kocwin, Polityczne determinanty polsko-wschodnioniemieckich stosunkéw przygranicznych
1949-1990, Wroctaw 1993, s. 10.
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Rok 1956 to okres najpowazniejszych rozdzwiekéw ideologicznych. Wiady-
staw Gomuika, usuniety z partii w 1949 r.& wrdécit do wiadzy z programem, kt6-
ry otwarcie kwestionowat zasady stalinizmu. Polski Pazdziernik wyostrzyt spory
polityczne miedzy PZPR i SED, zapomniane od konca lat czterdziestych. Wiek-
szo$¢ punktow spornych zwigzana byta w pewien spos6b z narodowym komuni-
zmem Tito i wydaleniem go prawie dziesie¢ lat wczesniej z Biura Informacyjnego
Partii Komunistycznych i Robotniczych. Wedtug informacji Ambasady Polskiej
w Berlinie, SED byta przekonana, ze Gomutka realizuje swo6j dawny nacjonali-
styczny program i ze miedzy nim a Tito istnieje w tym wzgledzie petne zrozumie-
nie. Ulbricht ostrzegat prase wschodnioniemiecka przed polskimi dziennikarzami,
rzekomo przyjezdzajagcymi do Berlina jedynie po to, by nawigzywaé¢ kontakty
z Berlinem Zachodnim i mieszkaficami RFN. SED zaprzestata wysytania dzienni-
karzy do Polski i ostro zakazata przedruku artykutdw z polskich gazet i czasopism.
Polscy dyplomaci spekulowali, ze Ulbricht wcigz obawia sie przejecia wadzy
w Polsce przez kontrrewolucjonistow63. Z obawy o to, iz wprowadzane przez
PZPR reformy zdestabilizujg NRD, SED zerwata wspétprace z Polskg w dziedzi-
nie kultury, wzmocnita kontrole graniczng wzdtuz Odry i Nysy oraz wprowadzi-
tawymaog wizowy dla Polakdw. Chociaz Gomutka ostatecznie okazat sie lojalnym
partnerem Uktadu Warszawskiego i popart zbrojng interwencje w Czechostowa-
cjiw 1968 r., Ulbricht nigdy nie zapomniat, ze polski przywoédca byt produktem
potencjalnie niebezpiecznych tendencji reformatorskich.

Powrot Gomutki do wiadzy zepchngt przywddcdw Niemiec Wschodnich do
defensywy. Ulbricht obawiat sig, ze prowadzona przez Chruszczowa krytyka
stalinowskiego kultu jednostki posuneta sie za daleko, poniewaz mogta zdema-
skowac jego witasny. W raporcie Biura Politycznego SED na temat polskiego
i wegierskiego kryzysu twierdzono, ze ,otwarta walka ideologiczna miedzy
marksizmem-leninizmem ipogladami burzuazyjnymi nie moze usta¢ i musi trwac
mimo oportunistycznych pogladdw, liberalnych zwyrodnien, [oraz] odrzucenia
leninowskich standardow zycia partyjnego”. Przywddcy SED chwalili sie, ze
»hiektore panstwa demokracji ludowej sg zdziwione naszym spokojnym rozwo-
jem”, ale radzili cztonkom partii, by w przypadku, gdyby PZPR wybrata inng
droge do socjalizmu, unikali kontaktow z Polakami®4. Dziennikarze z Niemiec
Wschodnich powiedzieli polskiemu dyplomacie Januszowi Rachockiemu, iz
wszelkie réznice miedzy dwiema partiami powinny dotyczyé spraw teoretycz-
nych, a nie personalnych, gdyz ,nalezy szanowac to, ze imie Stalina jako symbo-
lu socjalizmu byto drogie wszystkim komunistom”6b5.

Oczywiscie wiekszo$¢ Polakow miata inne zdanie na temat Stalina i jesienig
wybuchta gwattowna dyskusja miedzy reformatorami z PZPR a dogmatykami

& Gomutke wyrzucono z PZPR dopiero pod koniec 1951 r. Autor ma prawdopodobnie na mysli
odsuniecie go od stanowiska wicepremiera i ministra do spraw Ziem Odzyskanych na poczatku
1949 r., po Kongresie Zjednoczeniowym PPR i PPS [przyp. red.].

8 AMSZ, 10/378/42, Notatka Ministerstwa Spraw Zagranicznych dotyczaca biezacych zdarzen
i stosunkéw miedzy Polska i NRD, 8 XII 1956 r.

& BA, SED ZK, J IV 2/2A/532, Protokét roboczy Biura Politycznego nr 58, Raport Biura Politycz-
nego na temat stosunkéw z innymi republikami ludowymi, 10 XI 1956 r.

& AAN, KC PZPR, 237/XXI1-822, Notatki Janusza Rachockiego ze spotkania z Schroederem
i Mentzelem, 5 XII 1956 r.



z SED. Przedstawiciele wtadz Polski i Niemiec Wschodnich publicznie, w spo-
sob dotad niespotykany, atakowali sie nawzajem - Polacy pomstowali na ko-
munistdw z NRD za ich $lepe podporzadkowanie sie politycznym, spotecznym
i ekonomicznym decyzjom Stalina, a Niemcy ganili PZPR za odejscie od orto-
doksyjnych zasad marksizmu-leninizmu. Funkcjonariusz SED Conrad Neu-
mann po wizycie w Polsce jesienig 1956 r. zarzucat polskim wiadzom wyol-
brzymianie rozwoju socjalizmu, jaki miat miejsce w PRL w ciggu ostatnich
kilku miesiecy. Opowiadat, ze w Polsce czesto spotykat sie z takim pogladem,
szczegOlnie ws$rod robotnikow, iz ,,NRD jest dwadziescia lat przed nami
w technologii, ale Polska jest dwadziescia lat przed NRD w demokratyzacji”.
Neumann krytykowat Polakéw takze za twierdzenie, ze dziennikarze z Niemiec
Wschodnich ,jedynie powtarzajg to, co najpierw zostalo wypuszczone przez
TASS”66. Oskarzat PZPR o popetnianie wielu ideologicznych btedow inieprze-
strzeganie ,zasad leninowskich”. Podsumowujgc, powiedziat, ze Polska to
»kompletny batagan”67.

Pragnac zapobiec rozszerzaniu sie tego ,bataganu” na NRD, SED trzymata
swoje stuzby bezpieczenstwa w petnej gotowosci i wysytata cztonkéw partii do fa-
bryk w celu szerzenia propagandy ws$rdod robotnikow. Komunisci z Niemiec
Wschodnich najbardziej obawiali sie tego, ze wolna wéweczas polska prasa ztamie
Scistg kontrole, jakg nad myslg polityczng w NRD sprawowata SED. Zdaniem am-
basadora Niemiec Wschodnich w Polsce Stefana Heymanna polska prasa robita
niewiele, by przeciwdziata¢ antyradzieckim i antysemickim zachowaniom w tym
krajue8 Ambasador Niemiec Wschodnich w Czechostowacji Bernard Koenen po-
wiedziat polskiemu dyplomacie, iz problemy ekonomiczne w Polsce sg bezpo-
Srednim rezultatem tego, ze PZPR nie cenzuruje prasy6. SED ograniczyta obieg
polskich gazet w NRD, a dziennikarze Niemiec Wschodnich ignorowali publicz-
ne oswiadczenia i komunikaty PZPR na temat jej rozmow z partiami komuni-
stycznymi ZSRR, Francji, Wtoch i Chin70.

Liczne raporty przygotowane przez wywiad SED wspominaty o zagrozeniach
wynikajacych ze swobody, jaka cieszyta sie prasa polska, ktdra otwarcie porusza-
ta tematy przedtem zakazane. Na przyktad Polacy powiedzieli przedstawicielom
witadz NRD, ze tysigce polskich oficeréw, ktorych ciata odnaleziono w lesie ka-
tynskim niedaleko Smolenska, zostato zastrzelonych przez Rosjan w 1940 r.,
a nie przez Niemcow po ataku Hitlera na Zwigzek Radziecki w roku 1941. Je-
den z wschodnioniemieckich urzednikéw dziwit sie: ,,Jak mozna tu mowic o so-
juszu, gdy oni sktadajg takie antyradzieckie o$wiadczenia?”7L

&6 BA, SED ZK, NL 182/1247, Dokumenty Waltera Ulbrichta, Notatki Conrada Neumanna z jego
wizyty w Polsce, 12 XI 1956 r.

67 AAN, KC PZPR, 237/XXI11-822, Notatki Karkuta ze spotkania z Lungewitzem, 29 XI 1956 r.
8 BA, SED ZK, mikrofilm FBS 339/13494, Stefan Heymann do ministra spraw zagranicznych
NRD, 26 XI 1956 r.

® AMSZ, 10/378/42, Notatka Ministerstwa Spraw Zagranicznych dotyczaca biezacych zdarzen
i stosunkéw miedzy Polskg i NRD, 8 XII 1956 r.

0 ldeologiczne pismo SED ,,Einheit” nie opublikowato zadnego artykutu na temat Polski w ostat-
nich dwéch miesigcach 1956 r.

7L BA, SED ZK, NL 182/1247, Dokumenty Waltera Ulbrichta, Raport Heinza Wolffa z wycieczki
wedkarskiej do Gdyni, 30 X1 1956 r.
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W pazdzierniku 1956 r. polskie studenckie czasopismo polityczne ,,Po prostu”
opublikowato artykut potepiajacy stalinowska praktyke gloryfikowania wszyst-
kiego, co rosyjskie72 W listopadowym numerze ,,Przegladu Kulturalnego”, pisma
polskiej Rady Kultury i Sztuki73, Edda Werfel wezwata do pozbycia sie z partii ko-
munistycznych bloku radzieckiego stuzalczych potakiwaczy74. Artykut zaintereso-
wat réwniez zachodnie radio i prase. Oczywiscie zarzut stuzalczosci w szczeg6l-
nosci stosowat sie do rezimu Ulbrichta. Polski dyplomata Jozef Czechon przekazat
informacje, ze niemiecki przywodca byt rozwscieczony tymi artykutami. Wtadze
Niemiec Wschodnich ze szczegdlng pogardg potraktowaty artykut Eddy Werfel,
uwazajac go za ingerencje w wewnetrzne sprawy partii7.

Wrod najostrzejszych jego krytykow znalazt sie redaktor naczelny ,,Neues
Deutschland” Hermann Axen, ktdry zanegowat opinie autorki, ze polski Paz-
dziernik byt dla robotnikow prawdziwg rewolucjg. Podkreslit on znaczenie zwy-
ciestwa armii radzieckiej w 1945 r., ktore utatwito stworzenie republik robotni-
czych. Czynigc aluzje do Ulbrichta, Axen bronit tych, ktérzy pod przywddztwem
Stalina lojalnie stuzyli partiom komunistycznym. Gwattownie atakowat wezwanie
Eddy Werfel do budowy nowego ,socjalizmu z ludzkg twarzg”, ktory traktowat
tak samo jak btedne poglady przekonaniami dziewietnastowiecznych utopijnych
socjalistow i socjaldemokratow Kurta Schumachera76. Jego zdaniem ,najbardziej
humanitarny socjalizm to byt i jest socjalizm Zwigzku Radzieckiego”77.

Axen czut sie szczeg6lnie urazony opinig, jakg wyrazita Edda Werfel, ze ten,
kto jest przeciwko polskiej rewolucji z 1956 r., jest za kontrrewolucja, i wrzucit
ja do jednego worka z takimi ,renegatami” jak wegierscy intelektualisci z Klubu
im. Petéfiego78 RIAS™ czy pisarz Arthur Koestler80. Krytykowat jg za wtracanie
sie w wewnetrzne sprawy Niemiec Wschodnich i podkreslat, ze zachodnie agen-
cje propagandowe wykorzystywaty jej artykut, by atakowa¢ NRD. Swdj artykut
zakonczyt twierdzeniem: ,jestesmy braterskimi narodami i braterskimi partiami.

72 ,Po prostu”, 28 X 1956, s. 2.

73 Tygodnik kulturalno-spoteczny wydawany w latach 1952-1963 w Warszawie (do 1956 r. jako or-
gan Rady Kultury i Sztuki) pod red. Jerzego Andrzejewskiego, a od 1955 r. - Gustawa Gottesma-
na; podejmowat problemy twérczosci artystycznej (literackiej, filmowej, teatralnej, plastycznej, mu-
zycznej) oraz filozoficzne i spoteczne [przyp. red.].

74 F. Sikora, Sozialistische Solidaritat und nationale Interessen..., s. 144.

B AMSZ, 10/378/42, Notatki Jézefa Czechona, 16 XI 1956 r.

® Kurt Schumacher, niemiecki polityk, przywo6dca SPD. Urodzony 13 X 1895 r. w Chetmnie. Od
1918 r. aktywny cztonek Socjaldemokratycznej Partii Niemiec (SPD). W 1930 r. zostat postem SPD
do Reichstagu. Po dojsciu Hitlera do wtadzy i delegalizacji SPD aresztowany; 10 lat spedzit w obo-
zach koncentracyjnych. Po zakonczeniu Il wojny Swiatowej przystapit do odbudowy struktur SPD.
Na zjezdzie w Hanowerze w 1946 r. zostat wybrany na przewodniczacego tej partii. W 1949 r. kan-
dydowat w wyborach kanclerskich RFN, przegrywajac z Adenauerem tylko jednym gtosem. Zmart
20 VI 1952 r. w Bonn [przyp. red.].

77 ,Neues Deutschland”, 27 XI 1956, s. 3.

B Powstaty w 1954 r. klub opozycji zbierajacy sie pod pretekstem dyskusji literackich. W 1956 r.
zostat zdelegalizowany [przyp. red.].

M Radio im amerikanischen Sektor (Radio w sektorze amerykanskim) - popularna w NRD rozgto-
$nia nadajaca z Berlina Zachodniego [przyp. red.].

8 Angielski pisarz i dziennikarz pochodzenia wegierskiego (ur. 1905 r. w Budapeszcie, zm. 1883 r.
w Londynie). Jego najgtosniejszg powiescig byta Ciemno$¢ w potudnie, wydana w 1940 r. (polskie
wydanie na emigracji w1949 r.), demaskujaca totalitarne korzenie marksizmu [przyp. red.].



Wrogowie nie powinni nas nigdy podzieli¢ i nawet takie gryzipidrki jak Edda
Werfel nigdy nas nie podzielg”8L

Polscy urzednicy wysokiego szczebla zawziecie cenzurowali ataki Axena. Re-
daktor dziatu zagranicznego ,,Nowych Drég”& przyznat, ze Werfel popetnita kil-
ka ideologicznych btedow, jednak powiedziat Heymannowi, iz odpowiadanie tak
Lprymitywnymi atakami” w gtéwnej gazecie SED zamiast w tygodniku kultural-
nym analogicznym do ,,Przegladu Kulturalnego” byto btedem. Dodal, ze jadowi-
ty ton Axena uniemozliwia jakgkolwiek trzezwg dyskusje na ten temat8. Redak-
tor ,, Trybuny Ludu” nazwat jego artykut ,,aktem przemocy” i oskarzyt autora
0 wtracanie sie w sprawy innej partii. OSwiadczyt, ze gdyby autor ten miat swe
wiadomosci z innego zrodta niz ,Neues Deutschland”, nie sformutowatby tak
»fatszywych uogolnien”. ,,Zycie Warszawy” okreslito diatrybe Axena jako ,wa-
lenie” w Edde Werfel ,,mtotem kowalskim”84.

Spory dotyczace polskiego Pazdziernika miaty miejsce takze w sferze ekono-
micznej. Problemy gospodarcze Polski, przy wzglednym dobrobycie Niemcow,
byty, zdaniem Ulbrichta, skutkiem odejscia PZPR od modelu radzieckiego. Po-
wiedziat on, ze Niemcy Wschodnie nie chca i nie potrzebujg ekonomicznych re-
form Polski oraz ze rozwdj gospodarczy NRD jest catkowicie prawidtowy, pod-
czas gdy w Polsce popetniono btedy w procesie wprowadzania socjalizmu do
gospodarki i dlatego poziom zycia ludu pracujgcego jest tam znacznie nizszy niz
w Niemczech Wschodnich&.

Polacy jako obtude postrzegali to, iz Ulbricht krytykowat obrang przez Polske
narodowg droge do socjalizmu, a jednocze$nie apelowat do panstw bloku radziec-
kiego o specjalne wsparcie polityczne i gospodarcze NRD jako bedacego w wy-
jatkowej sytuacji jedynego socjalistycznego panstwa niemieckiego. Gomutka byt
zdecydowany doprowadzi¢ do tego, by handel Polski opierat sie na zyskach, a nie
na polityce. Handel z Niemcami Wschodnimi ucierpiat na tym, Polska cze$¢ swe-
go eksportu skierowata bowiem do zachodnich krajow kapitalistycznych.

Od pierwszych dni rezimu bolszewickiego ktopotem radzieckich politykéw
1 decydentow byty problemy rolnictwa socjalistycznego. Wprowadzony przez
Stalina drakonski program kolektywizacji nie okazat sie ani troche skuteczniej-
szy od Nowej Polityki Ekonomicznej Lenina, a program Chruszczowa, ,.ziemie
dziewicze”, po wstepnym sukcesie stat sie ekonomiczng katastrofg. W kraju wy-
stepowat chroniczny brak inwestycji w sprzet rolniczy, magazyny i transport.
Whbrew propagandzie socjalistycznej, ktora bronita efektywnosci spétdzielni rol-
niczych, chtopi zawsze produkowali wiecej na swoich wtasnych dziatkach.

PZPR nigdy catkowicie nie przyjeta stalinowskiej polityki rolnej, a wprowa-
dzony przez nig prosty program kolektywizacji okazat sie kleska; od roku 1950

8 ,,Neues Deutschland”, 27 XI 1956, s. 3.

& Miesiecznik wydawany w latach 1947-1989 w Warszawie (od 1948 r. dwumiesiecznik), organ
KC PPR, potem KC PZPR, przeznaczony gtdwnie dla aktywu partyjnego, prezentowat zagadnienia
ideologiczne i uzasadniat polityke PZPR [przyp. red.].

8 BA, SED ZK, mikrofilm FBS 339/13494, Notatki Stefana Heymanna ze spotkania z Menzelem,
redaktorem dziatu zagranicznego ,,Nowych Dr6g”, 30 X1 1956 r.

84 Ibidem, mikrofilm FBS 339/13488, Seyfert do ministra spraw zagranicznych NRD, 29 X1 1956 r.
& AMSZ, 10/371/41, Raport ambasady polskiej, 1 X 1956 r. - 15 Il 1957 r.
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do 1952 produkcja rolna w Polsce spadta o 0,9 proc.& Ulbricht nasladowat ra-
dziecki model ekonomiczny ina poczatku lat piecdziesigtych wziat sie za szybkie
upanstwawianie rolnictwa. Do roku 1956 Niemcy Wschodni skolektywizowali
33 proc. ziemi uprawnej, a Polacy jedynie 24 proc., najmniej sposrod krajow blo-
ku radzieckiego. W roku 1957, kiedy w NRD skolektywizowano nastepne
7 proc. ziem uprawnych, w Polsce areat ziemi uprawianej przez spétdzielnie byt
mniejszy o 10 proc. niz przed rokiem87. Wedtug jednego z raportow SED z kon-
ca 1956 r., w niektérych regionach Polski pozostato jedynie 20 proc. spétdziel-
ni rolniczych8. Polskie spotdzielnie rolnicze oczywiscie nie byty tak produktyw-
ne jak prywatne farmy, ale dla SED wzorem byta publikowana w ,Prawdzie”
ostra krytyka Gomutki i jego decyzji wycofywania sie z kolektywizacji8. Paul
Wandel oswiadczyt polskiemu dyplomacie, ze on i jego rzad catkowicie nie zga-
dzajg sie z politykg rolng Gomutki i nie widzg w niej nic godnego nasladowa-
nia%. Alfred Neumann, szef SED w Berlinie, powiedziat na zgromadzeniu partii:
»Zadaje sobie pytanie, czy nasze spotdzielnie sg zte i czy stabo pracujg. Czy to,
ze rolnictwo w Polsce jest nedznie zarzadzane, oznacza, ze rolnictwo w NRD jest
zte?”9L SED utrzymywata, iz istnienie matych gospodarstw rolnych w Polsce jest
oczywistym odstepstwem od zasad socjalizmu i niebezpiecznym kompromisem
z polska burzuazja.

Komunisci z Niemiec Wschodnich uwazali takze, ze na mieszkanicow wsi zbyt
duzy wptyw wywiera Kosciot katolicki® i SED widziata bezposredni zwiazek
miedzy jego odrodzeniem sie po powrocie do wiadzy Gomutki a polityka rolng
PZPR9. Cztonek delegacji NRD, przebywajacy z wizytag w Polsce w styczniu
1957 r., miat wrazenie, iz decyzje dotyczgce spo6tdzielni produkcyjnych podejmu-
je Koscidt, a nie rolnicy czy PZPR%. Jeden ze wschodnioniemieckich dyploma-
tow po wizycie w maju w regionie wroctawskim przekazat swojej centrali infor-
macje, ze liczba spotdzielni w tym regionie zmniejszyta sie do zaledwie 96,
z 1700 istniejgcych przed pazdziernikiem 1956 r. Twierdzit on, ze Koscidét zdo-
bywa wptywy w rolniczych obszarach Polski, prywatni rolnicy bogacg sie, a Po-

&% M.K. Dziewanowski, The Communist Party of Poland (Polska Partia Komunistyczna), Cam-
bridge 1976, s. 234. Inne dane przytacza Dariusz Jarosz (Polityka wtadz komunistycznych w Polsce
w latach 1948-1956 a chtopi, Warszawa 1999, s. 473) [przyp. red.].

8 Z. Brzezinski, The Soviet Bloc..., s. 100.

8 BA, SED ZK, NL 182/1247, Dokumenty Waltera Ulbrichta, Raport Conrada Neumanna z jego
wizyty w Polsce, 12 X1 1956 r. Wedtug Dariusza Jarosza (op. cit., s. 109) - 11,2 proc. uzytkéw rol-
nych [przyp. red.].

& Zob. W. Brus, Economic Reforms as an Issue in Soviet-East European Relations (Reformy ekono-
miczne jako kwestia w stosunkach miedzy Zwigzkiem Radzieckim i krajami Europy Wschodniej)
[w:] Soviet-East European Dilemmas: Coercion, Competition, and Consent (Dylematy Zwigzku Ra-
dzieckiego i Europy Wschodniej: przymus, rywalizacja i zgoda), red. K. Dawisha, P. Hanson, Lon-
don 1981, s. 85.

D AMSZ, 10/378/42, Notatki Jakubowskiego ze spotkania z Paulem Wandelem, 26 X 1956 r.

9 Ibidem, Notatki Stanistawa Kopy ze spotkania organizacji partyjnej SED w Berlinie 24 X 1956 r.,
25 X 1956 r.

@ BA, SED ZK, mikrofilm FBS 339/13494, Raport Helmera, [ok. lipca 1955 r.].

®B ,Neues Deutschland”, 9 XII 1956, s. 5.

9% BA, SED ZK, NL 182/1249, Dokumenty Waltera Ulbrichta, Gluckauf do Waltera Ulbrichta, 20 |
1957 r.



lacy obrazliwie traktujg rzekomych stalinistow. Innymi stowy, konflikt klasowy
powrdcitd®b. Po zakonczeniu IX Plenum KC PZPR, ktére odbyto sie takze w ma-
ju 1957 r., ambasador Niemiec Wschodnich w Polsce Josef Hegen nazwat poli-
tyke rolng Gomutki ,,antymarksistowska oraz antyleninowska” i uznat jg za za-
chete do rozwoju rolnictwa prywatnego%.

Okazja do lepszego zrozumienia przez Ulbrichta intencji Gomutki byty spotka-
nia w Berlinie w czerwcu 1957 r. Bylo to ich pierwsze zetkniecie sie twarzg
w twarz po wyborze Gomutki na | sekretarza PZPR w pazdzierniku 1956 r. Go-
mutce towarzyszyli Cyrankiewicz i minister spraw zagranicznych Adam Rapacki,
na czele delegacji niemieckiej za$ stali Ulbricht, Grotewohl i Bolz. Atmosfera spo-
tkan byta, jak to okreslit jeden z wschodnioniemieckich urzednikow, ,sztywna
i powsciagliwa”97. Natychmiast okazato sig, ze obie strony bardzo r6znie rozumie-
ja socjalizm. Polacy poprosili Niemcdw o poparcie uchwat podjetych na VIII
i IX Plenum KC PZPR, ale ci odmowili, ttumaczac sig, iz uchwaty te nie opierajg
sie na zasadach marksistowsko-leninowskich98. Polacy draznili Ulbrichta i pozosta-
tych twardogtowych, pytajac, czy w przeciwienstwie do zdemokratyzowanej PZPR
w SED rzeczywiscie panuje ,,atmosfera catkowitej wolnosci i braku ograniczen”.
W opinii Niemcow z NRD Gomutka naiwnie nie doceniat niebezpieczenstwa
zwigzanego z konfliktem klasowym w Polsce, a jego polityka nie lansowata mark-
sistowsko-leninowskiego modelu rozwoju spotecznego, ekonomicznego i politycz-
nego. Strona niemiecka szczegdlnie krytykowata jego polityke rolng oraz toleran-
cje wobec ,reakcyjnego i kontrrewolucyjnego” polskiego Kosciota katolickiego9.

Rozmowy potwierdzity jedynie przekonanie partner6w niemieckich, ze
w swych dziataniach Polacy kierujg sie ,,rodzajem mocarstwowego szowinizmu”.
Strona polska odmowita uznania kierowniczej roli KPZR i zignorowata ostrze-
zenia Ulbrichta przed militaryzmem oraz imperializmem Niemiec Zachodnich
i Standw Zjednoczonych. Jeden z raportéw SED przewidywat, ze Polska bedzie
prébowata wyciggng¢ wasne korzysci z zimnej wojny i uzyska¢ wieksze kredyty
z Zachodulm.

Szczyt Gomutka-Ulbricht nie przynidst zadnej znaczacej poprawy w stosun-
kach miedzy Polskg i Niemcami Wschodnimi. Podczas konferencji prasowej
w Berlinie w czerwcu 1957 r. Hermann Matern utrzymywat, iz sytuacja w Pol-
sce jest ,daleka od stabilizacji” i ostrzegat, ze wcigz istniejg tam ,,niebezpieczne
tendencje”10L Polscy urzednicy wysokiego szczebla informowali, ze w drugiej
potowie 1957 r. nie nastgpita zadna dostrzegalna zmiana w polityce Niemiec
Wschodnich wobec Polski. Ministerstwo Spraw Zagranicznych PRL okreslito

% BA, DDR MfAA, HA/I Sekretariat, A38, Fritzsche do ministra spraw zagranicznych NRD, 16 IV
1957 r.

% Ibidem, Josef Hegen do ministra spraw zagranicznych NRD, 29 V 1957 r.

97 AMSZ, 10/379/42, Notatki Stanistawa Kopy ze spotkania z Haidem 2 VII, 4 VII 1957 r.

B BA, SED ZK, NL 90/483, Dokumenty Otto Grotewohla, Peter Florin do Otto Grotewohla,
20 VII 1957 r.

® Ibidem, mikrofilm FBS 339/13423, Raport dotyczacy rzadu polskiego i NRD oraz spotkan PZPR
i SED, 20 VI 1957 r.

10Ibidem.

1MAMSZ, 10/464/48, Raport Ministerstwa Spraw Zagranicznych na temat prasy NRD, brak pod-
pisu, b.d.

29



30

rozmowy czerwcowe jako peine zajadtoscil®2, a przedstawiciele polskich witadz
przekazali Niemcom, ze ich atmosfera byta ,,bardzo chtodna”103

W koncu, po dwuletniej przerwie, w marcu 1959 r. odbyt sie Il Zjazd PZPR,
podczas ktérego Gomutka wstrzymat reformy ostatnich trzech lat, wyjasniajac,
iz polski Pazdziernik nie miat nic wspo6lnego z rewolucja, ale raczej z ,,odnowg”
czy tez ,zmiang naszych metod pracy”104 Twardy kurs Gomutki potwierdzat, ze
SED stusznie odrzucata wszelkie propozycje liberalizacji. Przedstawiciele witadz
Niemiec Wschodnich uparcie stawiali PZPR za wzor polityke wewnetrzng i za-
graniczng SED. W ich krytyce polskiej partii czesto stychaé byto protekcjonalizm
i samozadowolenie, a gdy tylko PZPR przyjeta jakis element polityki SED, poli-
tycy NRD natychmiast uznawali to za swojg zastuge.

W raporcie Ambasady NRD w Polsce na temat zorganizowanego na poczatku
lutego 1960 r. IV Plenum KC PZPR wyrazono pochlebng opinie o PZPR, ktéra
potwierdzita swojg jednos¢ z partiami bloku radzieckiego. Ambasada pozytywnie
odniosta sie do zapowiedzi, ze partia polska zamierza rozwija¢ wszechstronng
wspotprace z NRD, dostrzegta jednak w tym nowym programie razgce stabosci,
w tym brak konkretnego planu zmobilizowania mas do dziatania na rzecz socjali-
zmu. W raporcie zawarta byta krytyka PZPR za wyolbrzymianie roli inteligencji
w budowaniu ustroju socjalistycznego i niedocenianie wagi marksistowskiej edu-
kacji klasy robotniczej. Stwierdzono w nim takze, iz PZPR pozwala na pojawia-
nie sie w kraju zbyt wielu wptywdw z Zachodu, takich jak amerykanskie fundu-
sze publiczne i prywatne, amerykanskie filmy, ksigzki, magazyny i gazety, ktore,
zdaniem Niemcéw, prowadzity do powstania ,,wytomdéw we froncie ideologicz-
nym”106. Po V Plenum PZPR, ktore odbyto sie w czerwcu, dyplomaci Niemiec
Wschodnich znow oskarzali polska partie o to, iz nie sktonita polskiej klasy ro-
botniczej do podjecia wiekszego wysitku na rzecz budowy socjalizmul106.

Na poczatku lat szesédziesigtych Gomutka zaczat cofac¢ bieg historii do roku
1955, jesli nie do 1953. Jego rezim przejat pewne zewnetrzne cechy stalinizmu
i stat sie coraz bardziej nietolerancyjny wobec opozycji i coraz mniej elastyczny
zarobwno w polityce wewnetrznej, jak i zagranicznej. Otoczyt sie stuzalczymi po-
takiwaczami, a wedtug jednego z jego biograféw stat sie ,,surowym, peinym
uprzedzen, apodyktycznym i matostkowym tyranem [...]. Miewat ataki wscie-
ktosci, stat sie humorzasty, kaprysny i chorobliwie zajety swoim wiasnym presti-
zem. Nie mogt znie$¢ zadnej krytyki”107.

Chociaz rzady Gomuitki zaczety przypominac¢ rezim Ulbrichta, on sam nie
mogt znies¢ krytyki ze strony wschodnioniemieckich komunistéw. Niemcy byli

IPAMSZ, 10/309/36, Zapis dyskusji partii i rzadu z 18-20 czerwca, 29 VI 1957 r.

1BBA, BRD BfGDF, B137/1246, Raport Joachima Gdrlicha ,,Germans in Poland” (Niemcy w Pol-
sce), pazdziernik 1957 r.

UK. Kersten, 1956 - The Turning Point (1956 - punkt zwrotny) [w:] The Soviet Union in Eastern
Europe, 1945-1989 (Zwiagzek Radziecki w Europie Wschodniej, 1945-1989), red. O.A. Westad,
S. Holtsmark, I.B. Neumann, New York 1994, s. 59.

1BBA, SED ZK, mikrofilm FBS 339/13491, Raport Ambasady NRD z IV Plenum KC PZPR, 10 Il
1960 r.

106lbidem, Notatki Lugenheima na temat V Plenum KC PZPR, 30 VII 1960 r.

107Cyt. za: N. Bethell, Gomulka, His Poland and His Communism (Gomutka, jego Polska i jego ko-
munizm), London 1969, s. 254.



bardzo krytycznie nastawieni do tego, iz PZPR ciggle odwotuje sie do pazdzier-
nika 1956 r. jako do poczatku politycznego i gospodarczego odrodzenia Pol-
skilB W marcu 1962 r. delegacja kobiet ze spotdzielni rolniczych NRD po wi-
zycie w PRL potwierdzita to, co przywoédztwo SED powtarzato od lat - ze na
polskich obszarach rolniczych obecno$s¢ PZPR byta znikoma. Delegacja ta zale-
cata Polakom natychmiastowg kolektywizacjel®. Tej samej wiosny przedstawicie-
le wtadz NRD zaprezentowali Zenonowi Kliszce dtugg liste zakonczonych fia-
skiem dziatan PZPR, do ktorych zaliczyli niewystarczajgce wysitki partii w sferze
propagandy, brak planowania gospodarczego oraz niepowodzenie reform w rol-
nictwiell0. Kilka miesiecy p6zniej wschodnioniemieccy urzednicy pouczali kolej-
ng delegacje polskich ekspertéw do spraw rolnictwa, prawigc im o znaczeniu
spotdzielni produkcyjnych. Byta to wysSwiechtana, stara $piewka, ktorej Polacy
wcigz nie stuchalilll

Kontrowersje dotyczace polityki wobec Niemiec Zachodnich

Partie komunistyczne Polski i Niemiec Wschodnich nie mogty osiggna¢ poro-
zumienia w sprawie polityki dotyczacej stosunkow z Zachodem, szczeg6lnie
z Niemcami Zachodnimi. Ulbricht nalegat, by w kwestii RFN Warszawa szta je-
go sladem. Czesto dochodzito wiec do konfliktow, Polska podejmowata bowiem
jednostronne proby nawigzania politycznych i gospodarczych stosunkéw z RFN
i Berlinem Zachodnim.

Niemcy Zachodnie przytgczyty sie do Sojuszu Péinocnoatlantyckiego w 1955 r.
Niektdrzy Polacy nie mieli nic przeciwko przystgpieniu RFN do NATO, a wiek-
szos$¢ z nich, w tym wielu cztonkéw PZPR, myslata wrecz, ze podziat Niemiec le-
zy w interesie Polskill2 Wedtug Ministerstwa Spraw Zagranicznych NRD ,,Pola-
cy majg znacznie wieksze zastrzezenia do powstania silnych, zjednoczonych
Niemiec, niz nam sie¢ wydawato [...]. Problem niemiecki nie jest w Polsce w pet-
ni prawidtowo postrzegany i nie docenia sie tu znaczenia i sity NRD”113

Gdy Niemcy Zachodnie przystgpity do NATO, Moskwa rozpoczeta realizacje
planéw zwigzanych z armig NRD. Sprawa ta byta zresztg do$¢ kontrowersyjna
w Zwigzku Radzieckim, a takze w Polsce. Mototow ujat to tak: ,,Dlaczego ma-
my walczy¢ z Zachodem o NRD?”114. Polski rzad obawiat sig, ze ostateczne wy-
cofanie wojsk radzieckich z Niemiec Wschodnich spowoduje, iz Polska stanie sie

1BBA, SED ZK, mikrofilm FBS 339/13424, Raport Ambasady NRD dotyczacy XXII Zjazdu KPZR,
20 X1 1961 r.

109Ibidem, mikrofilm FBS 339/13492, Raport Thilde Scheibe z jej delegacji w Polsce w dniach
21 111-27 111 1962 r., 9 IV 1962 r. Do tego czasu wiasciwie cate rolnictwo wschodnioniemieckie zo-
stato upanstwowione.

110Ibidem, mikrofilm FBS 339/13422, Raport z wizyty delegacji PZPR w Berlinie w dniach 17 V-
-19 V 1962 r., 23 V 1962 r.

MIbidem, mikrofilm 339/13492, Raport Hansa Engmanna z wizyty polskiej delegacji rolnej
w NRD, 18 IX 1962 r.

112BA, DDR MfAA, Ambasada w Warszawie, A3670, Stefan Heymann do Petera Florina, 1 11 1955 r.
1131bidem, Grunert do Ambasady NRD w Warszawie, 4 Il 1955 r.

14Cyt. za: N. Khrushchev, Khrushchev Remembers: The Glasnost Tapes (Chruszczow wspomina:
Glasnost nagrana), Boston 1990, s. 70.
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gtdwnym zachodnim bastionem Armii Czerwonej, a wowczas PRL bedzie zmu-
szona do tego, by zwiekszy¢ wydatki wojskowe i stacjonowa¢ wiecej jednostek
armii radzieckiej115.

Polacy wcigz pamietali najazd niemiecki podczas Il wojny Swiatowej i byli na-
stawieni zdecydowanie wrogo do armii NRD116. Bolz zapewniat Warszawe, ze
narod Niemiec Wschodnich bedzie walczyt ramie w ramie z Polakami w obronie
granicy na Odrze i Nysiell7, ale niewielu Polakéw ufato wschodnioniemieckiej
armii, ktorej istnienie zalezato od Zwiagzku Radzieckiego. Rzad polski tak oba-
wiat sie reakcji ludnosci na remilitaryzacje NRD, iz gdy w 1955 r. rownocze$nie
z fabryk w Warszawie, Pradze i Berlinie Wschodnim miata by¢ emitowana spe-
cjalna audycja radiowa, Polacy poprosili Niemcdw, by nie nadawali zadnej mu-
zyki marszowej czy wojskowej118 Stefan Heymann snut domysty, ze odwotanie
tego lata wystepoéw w Polsce muzykow z Niemiec Wschodnich wynikato z obaw,
iz ich koncerty zostang zaktdcone demonstracjami przeciw utworzeniu armii
wschodnioniemieckiej. Polacy odrzucili prosbe Niemiec Wschodnich o zgode na
wystep zespotu policji ludowej (KVP) podczas obchoddw piatej rocznicy podpi-
sania porozumienia w sprawie granicy na Odrze i Nysie 6 lipca 1955 r.119 We-
dtug Ministerstwa Spraw Zagranicznych NRD, prowadzone wiosng 1955 r. roz-
mowy Bolza z wtadzami polskimi nie doprowadzity do zadnych konkretnych
ustalen co do roli armii NRD w systemie obrony Europy Wschodniej. Polacy nie
godzili sie na zadne dowddztwo naczelne, w ktorego sktad wchodziliby oficero-
wie armii wschodnioniemieckiej, i zaskoczyli Niemcow planami stworzenia pol-
sko-czechostowackiego dowdédztwa grupy ,,P6tnoc” 120,

Oczywiscie nie byto sposobu, by Warszawa mogta powstrzymac powstanie ar-
mii Niemiec Wschodnich12l Witadze polskie wiedziaty jednak, ze jesli wybuch-
nie wojna z NATO, to od polskich zotnierzy trudno bedzie oczekiwac¢ gotowosci
poswiecenia zycia w obronie NRD 12

W roku 1956, po powrocie do funkcji przywédcy PZPR, Gomutka traktowat
stosunki gospodarcze z zagranicg jako element strategii zachowania rownowagi
w stosunkach Polski z dwoma blokami oraz z dwoma panstwami niemieckimi.
8 listopada 1956 r. kanclerz Niemiec Zachodnich Konrad Adenauer oswiadczyt,
iz RFN zamierza podja¢ prébe rozwigzania wszystkich spornych kwestii, jakie

15BA, BRD BKA, B136/6483, Notatki von Mendego dotyczace informacji uzyskanych od polskich
dziennikarzy, 12 XI 1954 r. Zob. tez M. Fulbrook, Anatomy of a Dictatorship..., s. 135.

16Zob. PH. Merkl, German Foreign Policies, West and East: On the Threshold of a New European
Era (Niemiecka polityka zagraniczna, Zachdd i Wschdd: u progu nowej ery w Europie), Santa Bar-
bara 1974, s. 99.

17AAN, KC PZPR, 237/XXI11-518, Jan lzydorczyk do Warszawy, 31 XII 1953 r.

18BA, SED ZK, mikrofilm FBS 339/13492, Stefan Heymann do Grossego, 9 1V 1955 r.; BA, DDR
MfAA, Ambasada w Warszawie, A3670, Grosse do Stefana Heymanna, 25 VI 1955 r.

119BA, DDR MfAA, Ambasada w Warszawie, A3670, Stefan Heymann do ministra spraw zagranicz-
nych NRD, 2 VII 1955 r.

120PAAA, Wydziat VII, t. 84, Biuro Berlinskie Ministerstwa Spraw Zagranicznych BRD w Bonn,
21 111 1955 r.

121Zob. ibidem, Notatki Fechtera, 25 11l 1955 r.

12BA, SED ZK, Dokumenty Waltera Ulbrichta, NL 182/1247, Stefan Heymann do Petera Florina,
20 IV 1956 r.



istniejg miedzy jego krajem a nowg ,,wolng Polska”. Tydzier p6zniej zachodnio-
niemiecka gazeta , Tagesspiegel” sugerowata, ze Polska moze nada¢ nowy bieg
stosunkom miedzy Wschodem a Zachodem: ,Proces destalinizacji posungt sie
znacznie dalej w Polsce niz w radzieckiej strefie Niemiec. Normalizacja stosun-
kow miedzy RFN i Polska mogtaby przyczynié sie do przyspieszenia tego proce-
su w NRD”. Gazeta pisata, ze porozumienie z Polskg w sprawie utworzenia
w obu krajach przedstawicielstw handlowych moze by¢ pierwszym krokiem do
nawigzania stosunkow dyplomatycznychl23 Tej zimy prasa polska ztagodzita
swoje krytyczne nastawienie wobec krajow kapitalistycznych i podkreslata nieza-
leznos$¢ Polskil24. Zabieganie Gomutki o wzgledy Niemiec Zachodnich i Stanéw
Zjednoczonych potwierdzito podejrzenia Ulbrichta. SED nie mogta pozwoli¢ so-
bie na to, by dwa socjalistyczne panstwa, Jugostawia i Polska, traktowaty NRD
jako gorszy kraj niemieckil.

W 1957 r. Sojusz Pétnocnoatlantycki zaczat powaznie rozwaza¢ mozliwos¢
umieszczenia na terenie Niemiec Zachodnich broni nuklearnej. Prezydent Stanéw
Zjednoczonych Dwight Eisenhower zamierzat wycofaé wojska amerykanskie
z Europy i brat pod uwage wariant pozostawienia broni atomowej pod kontrolg
Niemiec Zachodnich126 Dla rzgdéw Polski i NRD pomyst ten byt ogromnym za-
skoczeniem. Grotewohl powtorzyt swojg propozycje z roku 1952 dotyczacg kon-
federacji dwdch panstw niemieckich, tym razem pod warunkiem, ze zadne z nich
nie bedzie posiadato ani produkowato broni atomowej. RFN oraz NRD miaty zli-
kwidowa¢ obowigzkowa stuzbe wojskowa, przesta¢ by¢ cztonkami NATO oraz
Uktadu Warszawskiego, a wszystkie obce wojska - opusci¢ ziemie niemieckie.
Rzad Adenauera natychmiast odrzucit te propozycjel?r.

Byly polski ambasador w NRD, Jan lIzydorczyk, stwierdzit przed polskim par-
lamentem, ze konfederacja byta stusznym i rozsagdnym rozwigzaniem problemu
Niemiecl128 ale rzad polski nie wykorzystat wszystkich swoich dyplomatycznych
mozliwosci, by wesprzec inicjatywe Grotewohla. Wiekszo$¢ Polakdéw podchodzi-
ta z nieufnoscig do koncepcji powstania zjednoczonego panstwa niemieckiego,
niezaleznie od tego, co wchodzitoby w jego sktad. Ponadto wszelkie zmiany sta-
tus quo mogty zagrozi¢ prawomocnosci granicy na Odrze i Nysiel2 W sprawie
Niemiec Warszawa miata dos¢ ograniczone mozliwosci dziatania, jednak Gomut-
ka byt stanowczo przeciwny, by czeka¢ na to, az polityke wobec RFN bedzie mu
dyktowat Zwigzek Radziecki lub NRD 130

123BA, BRD AA, Wydziat 2, t. 438, , Tagesspiegel”, 15 XI 1956 r.

124BA, BRD BfGDF, B137/1282, Analiza polskiego przywddztwa politycznego dokonana przez
G. Rhode z Instytutu im. Herdera, 31 X 1956 r.

I5AMSZ, 10/378/42, Stanistaw Kopa do polskiego ministra spraw zagranicznych, [ok. grudnia
1956 r.].

1%Zob. M. Trachtenberg, A Constructed Peace: The Making of the European Settlement 1945-1963
(Budowanie pokoju: zaktadanie europejskiej osady, 1945-1963), Princeton 1999, s. 185-188.
127AMSZ, 10/371/41, Raport Ambasady Polski, 15 I11-31 1V 1957 r. Zob. Gromyko, Memories, s. 196.
1BAAN, KC PZPR, Dokumenty Jana lzydorczyka, 473/6, Przemoéwienie Jana Izydorczyka w pol-
skim parlamencie, [ok. listopada 1957 r.].

IOVAMSZ, 10/359/39, Mieczystaw tobodycz do Mariana Naszkowskiego, 3 IX 1957 r.

130BA, DDR MfAA, HA/I Sekretariat, A38, Stefan Heymann do ministra spraw zagranicznych
NRD, 29 X 1957 r.
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Zamiast wesprze¢ propozycje wysunietg przez Berlin Wschodni, rzad polski
opracowat swdj wiasny plan powstrzymania zbrojen nuklearnych w Europie
Srodkowej. Pomyst stworzenia strefy bezatomowej po raz pierwszy pojawit sie
w polskiej gazecie ,,Swiat i Polska” wiosng 1957 r. Rzad radziecki, nieprzyzwy-
czajony do dyplomatycznych inicjatyw podejmowanych przez partnerdw z Ukla-
du Warszawskiego, nie spieszyt sie z reakcjg na te propozycjel3l Dopiero we
wrze$niu radziecki chargé d’affaires w Polsce powiedziat polskiemu wicemini-
strowi spraw zagranicznych Marianowi Naszkowskiemu, ze rzad radziecki po-
piera ten pomystl2 Ostatecznie polski plan zostat ochrzczony nazwiskiem pol-
skiego ministra spraw zagranicznych Adama Rapackiego. Plan ten wzywat do
utworzenia strefy bezatomowej w Niemczech, Polsce i Czechostowacji. Po uzy-
skaniu oficjalnego poparcia ze strony panstw Uktadu Warszawskiego, 2 pazdzier-
nika Adam Rapacki i minister spraw zagranicznych Czechostowacji Vaclav David
przedtozyli plan Organizacji Naroddéw Zjednoczonych133

Minister spraw zagranicznych NRD natychmiast poinformowat Stanistawa
Kope, ze plan Rapackiego ,,powaznie przyczynia si¢ do rozwigzania problemu
Niemiec”134 6 pazdziernika gazeta ,Neues Deutschland” opublikowata obszer-
ny artykut na temat dyskutowanej propozycji, w tym takze telegram Bolza do
Organizacji Narodéw Zjednoczonych deklarujgcy poparcie dla planu ze strony
NRD 1% Jednak Niemcy Wschodnie wcale nie chciaty przysta¢ na to, by Polska
odegrata kluczowgq role w sprawach niemieckich. Po artykule z 6 pazdziernika
»Neues Deutschland” zignorowata plan Rapackiego, nagtasniajac propozycje
rozbrojeniowe Zwigzku Radzieckiegol®%. Na poczatku 1958 r. polski minister
spraw zagranicznych wyrazit swoje rozczarowanie tym, ze przywodcy SED nie-
zbyt interesujg sie planem: ,,z wyjatkiem zwieztego podsumowania deklaracji mi-
nistra Rapackiego oraz marginalnych wzmianek pojawiajgcych sie na ten temat
w wypowiedziach Ulbrichta i Grotewohla, inicjatywa ta doczekata sie niewielu
komentarzy”137. Pewien wschodnioniemiecki dyplomata wspomina, ze Zwigzek
Radziecki oraz NRD podeszty do tego planu ,z wielkg nieufnoscia i uczynity
wszystko, by inicjatywa ta wygasta” 13

Przywodcy Niemiec Wschodnich byli obojetni wobec planu Rapackiego cze-
sciowo dlatego, iz nie zawieral on zadnych gwarancji dalszego istnienia NRD.

13Zob. E. Schulz, New Developments in Intra-bloc Relations in Historical Perspective (Nowy roz-
woj stosunkdw wewnatrz bloku z perspektywy historycznej) [w:] Soviet-East European Dilemmas...,
s. 55; H. Stehle, The Independent Satellite: Society and Politics in Poland since 1945 (Niezalezny sa-
telita: spoteczenstwo i polityka w Polsce od roku 1945), London 1965, s. 222.

IPAMSZ, 23/163/14, Notatki Mariana Naszkowskiego ze spotkania z Biernowem 18 IX 1957 r.,
19 IX 1957 r.

18Zob. F. Sikora, Sozialistische Solidaritat und nationale Interessen..., s. 151-152.

IAAMSZ, 10/379/42, Notatki Stanistawa Kopy ze spotkania z Belingiem 11 X 1957 r., 16 X 1957 r.
1%,,Neues Deutschland”, 6 X 1957, s. 1.

1%,,Neues Deutschland”, 13 X 1957, s. 1.

13YAMSZ, 10/464/48, Raport polskiego ministra spraw zagranicznych na temat prasy NRD, [ok. lu-
tego 1958 r.]; D. Stefancic, The Rapacki Plan: A Case Study of East European Diplomacy (Plan Ra-
packiego: studium dyplomacji wschodnioeuropejskiej), ,,East European Quarterly” 1988, nr 4,
s. 404.

I1B8H. Grunert, Fur Honecker auf glattem Parkett: Erinnerungen eines DDR-Diplomaten (Dla Ho-
neckera na gtadkim parkiecie: wspomnienia dyplomaty z NRD), Berlin 1995, s. 118.



Berlin Wschodni preferowat dwustronne negocjacje z Bonn na temat wszelkich
kwestii istotnych dla losow Niemiec Wschodnich. Grotewohl zazgdat, zeby dwa
panstwa niemieckie podpisaty porozumienie o utworzeniu strefy bezatomowej,
ktére oczywiscie oznaczatoby uznanie NRD przez RFN 1.

Polacy byli zirytowani tym, ze NRD nie docenita planu Rapackiego140. NRD
za$ traktowata go jako wspélny pomyst Niemiec Wschodnich, Czechostowacji
i Polskil4l Pod koniec 1958 r. polskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych za-
uwazyto, ze ,przez dlugi czas plan Rapackiego byt przedstawiany jako inicjaty-
wa NRD, poparta p6zniej przez Czechostowacje i Polske” i ze wschodnionie-
miecka prasa nie zwrocita na niego wiekszej uwagi, a jesli juz, to raczej
podkreslajac ,kluczowg role” NRD. ,Neues Deutschland” odmdwita nazwania
planu ,,planem Rapackiego”, za co wing polscy dyplomaci obarczali naczelnego
redaktora gazety Hermanna Axena, ktéry od poczatku byt zajadtym przeciwni-
kiem rezimu Gomutkild2 Gdy redaktor naczelny ,,Trybuny Ludu”, Artur Kowal-
ski, spytat wprost korespondenta ,,Neues Deutschland” Karla Krahna, czy NRD
odnosi sie obojetnie do planu Rapackiego dlatego, ze jest on polski, Krahn nie
odpowiedziat ani stowem 143

Jednak planu Rapackiego nigdy nie potraktowano powaznie jako podstawy
rozwiazania problemu nasilajacego sie wyscigu zbrojen w Europie Srodkowej.
Zachodni sojusznicy dalej planowali rozmieszczenie gtowic atomowych w Euro-
pie Zachodniej, takze w RFN. Stany Zjednoczone byly niechetne pozbyciu sie
partnera w NATO w zamian za politycznie i wojskowo niezaangazowane pan-
stwo niemieckie. Zresztg panstwa zachodnie nie wierzyly w to, ze Zwigzek Ra-
dziecki zgodzi sie na wolne wybory w Niemczech. Co wiecej, opuszczeniu NA-
TO oraz dopiero co utworzonego wspolnego rynku europejskiego sprzeciwiato
sie Bonn. By ocali¢ plan Rapackiego, 27 marca 1958 r. rzad polski ogtosit, ze
propozycja ta nie oznacza koniecznosci wycofania sie RFN z NATO, zas§ NRD,
Czechostowacji i Polski - z Uktadu Warszawskiegol44 Dziatania te prowadzity
jednak donikad.

Odprezenie na linii Ulbricht-Gomutka

Wzniesienie muru berlinskiego w 1961 r. zakonczyto proces podziatu Nie-
miec. Zadne kryzysy zwigzane z Berlinem nie grozity juz pokojowi w Europie.
Do péznych lat osiemdziesigtych ani Kreml, ani rzagdy panstw Zachodu nie for-
mutowaty zadnych powaznych propozycji dyplomatycznych dotyczacych zjed-
noczenia Niemiec. Rozmieszczenie w Europie - w krajach Uktadu Warszawskie-
go i NATO - olbrzymiego arsenatu broni nuklearnej byto rzeczywistg gwarancja,

1PD. Selvage, Khrushchev’s November 1958 Berlin Ultimatum: New Evidence from the Polish Ar-
chives (Berlifiskie ultimatum Chruszczowa z listopada 1958 r.: nowe dowody z polskich archiwéw),
,Bulletin: Cold War International History Project” 1998, nr 11, s. 200.

140AMSZ, 10/371/41, Raport Ambasady Polski, 1 X1 1957-28 Il 1958 r.

14 1bidem, Roman Piotrowski do Mieczystawa tobodycza, 2 | 1958 r.

WAMSZ, 10/464/48, Raport polskiego ministra spraw zagranicznych na temat prasy NRD, [ok.
grudnia 1958 r.].

M3BA, SED ZK, mikrofilm FBS 339/13489, Karl Krahn do Hermanna Axena, 17 Il 1958 r.
144AMSZ, 23/163/14, Notatka Przemystawa Ogrodzifiskiego, [ok. marca 1958 r.].
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ze zadna ze stron nie zaryzykuje wywotania wojny, by zmieni¢ status quo w Eu-
ropie Srodkowej. Tak dtugo, jak granice Polski pozostawaty niezmienione, Go-
mutka nie miat nic przeciwko uktadowi Zwigzku Radzieckiego z Zachodem do-
tyczacemu zjednoczenia Niemiec. Jednak polski przywddca nie miat ztudzen
i wiedziat, ze SED chetnie poswiecitaby dobre stosunki z Polskg dla przetomu
w sprawie zjednoczenia Niemiec i zmiany granicy na Odrze i Nysie.

Gomutka i Cyrankiewicz stali na czele polskiej delegacji odbywajacej wizyte
w Berlinie Wschodnim 15 pazdziernika 1962 r., czyli w momencie, gdy powstat
kryzys kubanski. Najwazniejszym punktem wizyty byto przemdwienie Gomutki
skierowane do parlamentu NRD - pierwsze w historii wystgpienie przywaédcy
Polski przed gremium ustawodawczym Niemiec. Gomutka podziekowat Niem-
com za ciepte przyjecie i wyrazit zadowolenie z podjetych przez SED dziatan
edukacyjnych majgcych na celu zmiane stosunku mieszkancéw NRD do Polski.
Optymistyczny nastréj tego szczytu porownat z chtodng atmosferg spotkan ma-
jacych miejsce w Berlinie ponad pie¢ lat wczesniej. Powiedziat takze, ze zachod-
nie proby whbijania klina miedzy SED i PZPR nie powiodty sig, a propaganda m@-
wigca o chtodnych stosunkach miedzy PZPR i SED byta zaplanowana tak, by
obywatele NRD mysleli, iz SED dystansuje sie od PZPR i vice versa, by odsepa-
rowaé SED od spoteczenistwa. Pomimo ze SED takg wtasnie taktyke stosowata
wobec PZPR, Gomutka twierdzit, ze jego wizyta byta punktem zwrotnym w hi-
storii stosunk6w miedzy Polskg i Niemcami Wschodnimi, poniewaz teraz dwa
rzady spotykaty sie ze sobg z whasnej wolildb.

Ton rozmoéw byt rzeczywiscie bardziej przyjazny niz zwykle i generalnie po-
zbawiony zjadliwosci, ktorej petne byly poprzednie spotkania. Ws$rod najwaz-
niejszych punktéw porzadku obrad znalazt sie rozwdéj stosunkéw handlowych
oraz wsplipracy naukowej i technologicznej. Gomutka przyznat, ze ,,wspoipra-
ca ekonomiczna miedzy naszymi krajami jest bardzo ograniczona” i zwrdcit uwa-
ge na to, iz NRD i Czechostowacja sg krajami znacznie blizej zwigzanymi ze sobg
pod wzgledem gospodarczym. Ulbricht powiedziat, iz NRD zmaga sie z powaz-
nymi problemami ekonomicznymi wynikajacymi z podziatu Niemiec i popart
apel Gomutki o rozszerzenie zakresu wymiany gospodarczej. Obie strony osigg-
nety porozumienie dotyczace budowy rurociggu stuzacego do przesytania ropy
i gazu ze Zwigzku Radzieckiego przez Polske do NRD, podjecia wspdlnych wy-
sitkbw zmierzajagcych do zwiekszenia polskiej produkcji wegla brunatnego,
wspolnych przedsiewzieé przemystowych i ogélnego rozwoju handluld6.

Rozmowy wywotaty pochlebne komentarze dziennikarzy polskich, ktérzy po-
wiedzieli reporterowi z Niemiec Wschodnich, ze wyniki obrad znacznie przekro-
czyly ich oczekiwanialdr. Ulbricht podkreslit, ze ,,nierozerwalna przyjazh miedzy
Niemiecka Republikg Demokratyczng a Polskg Rzeczpospolitg Ludowg zyje!” 148
Oczywiscie wczesniej takze sktadat takie gornolotne oSwiadczenia, ale teraz jego

145AAN, KC PZPR, 237/XX-1103, Protok6t z dyskusji miedzy delegacjami NRD i Polski, 18 X
1962 r.; F. Sikora, Sozialistische Solidaritat und nationale Interessen..., s. 158.

146AAN, KC PZPR, 237/XX-1103, Protok6t z dyskusji miedzy delegacjami NRD i Polski, 18 X
1962 r.

147BA, SED ZK, mikrofilm FBS 339/13424, Raport Kolmara, 4 XI 1962 r.

148lbidem, Dokumenty Waltera Ulbrichta, NL 182/678, Notatka SED, brak podpisu, 17 X 1962 r.



zaufanie do Gomutki rosto. Roczny raport SED dotyczacy stosunkéw z Polska
wyjatkowo optymistycznie podchodzit do socjalistycznej przysztosci tego kraju:
»dla nas nie ma zadnych watpliwosci, ze w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
nastgpity ogromne zmiany i ze Polska z roku 1962 zasadniczo r6zni sie od Pol-
ski z roku 19567149 Witadze Niemiec Wschodnich przyznaty nawet, ze szczyt
pazdziernikowy byt sukcesem oraz ze teraz szansa wyrwania sie Polski spod
wptywow radzieckich jest niewielka. Ministerstwo Spraw Zagranicznych RFN
nazwato te rozmowy znaczacym krokiem ku zblizeniu Polski i Niemiec Wschod-
nich w wielu kwestiach politycznych i ekonomicznych. Zauwazyto takze, ze pol-
ski rzad jest nastawiony coraz bardziej wrogo wobec RFN, szczegdlnie w zwigz-
ku z propagandg mowigcg o zagrozeniu granicy na Odrze i Nysie ze strony
Niemiec Zachodnich10.

Zadowolenie, jakie SED odczuwata w zwigzku z wizytg Gomuiki, byto bez-
posrednio zwigzane z coraz bardziej represyjna politykg PZPR. Gomutka prébo-
wat wprawdzie obra¢ kierunek posredni miedzy partyjnymi rewizjonistami i do-
gmatykami, jednak wiekszo$¢ czystek odbyta sie kosztem jego dawnych
stronnikow, takich jak byty minister oswiaty Witadystaw Bienkowski czy profe-
sor filozofii Uniwersytetu Warszawskiego Leszek Kotakowski, wydalony z partii
w 1966 r.15l Po trwajagcym przez potowe dekady sprawdzaniu, gdzie lezy grani-
ca polskiej suwerennosci, Gomutka wiedziat, ze ostatecznie los komunistycznej
Polski zalezy od bliskiej politycznej i ekonomicznej wspoOtpracy ze Zwigzkiem
Radzieckim. Chruszczow pdzniej stwierdzit, iz z kazdym rokiem stosunki pol-
sko-radzieckie polepszaty sie - ,,podczas gdy on [Gomutka] ija wcigz roznilismy
sie w naszym podejsciu do pewnych konkretnych kwestii, nasze osobiste stosun-
ki nie mogty by¢ lepsze” 152

To Gomutka, a nie Ulbricht musiat dostosowa¢ swoje myslenie do rzeczywi-
stosci podzielonej Europy. Jesienig 1956 r. Niemcom Wschodnim mogto sie wy-
dawac, ze Gomutka pojdzie Sladami Tito, decydujac sie na niezalezno$¢ od
Zwigzku Radzieckiego i od innych krajow socjalistycznych. Jednak polski przy-
wddca miat znacznie mniej swobody niz Tito. Moskwa wcale nie chciata pozwo-
lic Polsce - wcisnietej miedzy Niemcy Wschodnie i Zwigzek Radziecki i zajmu-
jacej najbardziej strategiczng pozycje w Ukladzie Warszawskim - na pojscie jej
wiasng drogg. Gomutka pogodzit sie z podziatem Europy na dwa obozy i po-
twierdzit lojalno$¢ Polski wobec Uktadu Warszawskiego. Na poczatku lat szesc-
dziesigtych jego wewnetrzna polityka stawata sie coraz bardziej represyjna, a po-
lityka zagraniczna zaczynata nasladowac polityke Kremla.

Odsuniecie Chruszczowa od wtadzy w 1964 r. jeszcze bardziej ograniczyto
mozliwosci Gomutki. Wprawdzie zdobycie przez niego wtadzy zdziwito irozgnie-
wato radzieckiego przywddce, ale obydwaj w niewielkim stopniu angazowali sie
w kontynuacje reform oraz ryzykowne zagrywki dyplomatyczne. W kofhcu

WIbidem, IV 2/20/31, Informacje na temat polityk ,braterskich partii” krajow socjalistycznych,
21 XI1 1962 r.

150PAAA, Wydziat 7, t. 438, Raport Ministerstwa Spraw Zagranicznych na temat wydarzen w Bul-
garii, Czechostowacji, Polsce, Rumunii, na Wegrzech w dniach 1 1V- 31 X 1962 r., 20 XI 1962 r.
151 Bienkowski zostat usuniety z PZPR dopiero w maju 1970 r. [przyp. red.].

152N. Khrushchev, Khrushchev Remembers..., s. 210.
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Chruszczow stat sie bezsilny i nie byt w stanie zmieni¢ sytuacji w Niemczech,
a strategia Gomutki zmierzajgca do otwarcia Polski na Zachéd w duzym stopniu
takze zawiodta. Polskiemu przywdédcy pozostat tylko powrdt do politycznego
i ekonomicznego partnerstwa PRL z blokiem radzieckim. W roku 1965 redaktor
naczelny tygodnika ,,Polityka” Mieczystaw Rakowski stusznie zauwazyt, ze za-
chodni dziennikarze bezsensownie opisywali Gomutke jako narodowego komu-
niste i przeciwnika Zwigzku Radzieckiego153.

Ku zadowoleniu Ulbrichta, rozw6j wydarzen potwierdzit stuszno$¢ nieugiete-
go marksistowsko-leninowsko-stalinowskiego stanowiska SED. W sytuacji, gdy
Niemcy Wschodnie byty najlepiej rozwinietym gospodarczo krajem bloku ra-
dzieckiego, przewage dyplomatyczng miata teraz SED, a nie PZPR. Nowy przy-
waddca radziecki Leonid Brezniew obiecat powrdt do normalnosSci znanej z p6z-
nych lat panowania Stalina. Sytuacja polityczna w Europie Srodkowej
ustabilizowata sie, podobnie jak strategia Gomutki. Gdy pod koniec lat szes¢-
dziesigtych rzadzaca Niemcami Zachodnimi ,,Wielka Koalicja” badata mozliwo-
§ci odprezenia miedzy RFN a Polska i nawigzania z nig stosunkéw dyplomatycz-
nych, Gomutka przejat bezkompromisowe stanowisko Ulbrichta, aczkolwiek bez
obrazliwej krytyki, jakg SED formutowata pod adresem nowej polityki wschod-
niej RFN. Majagc na uwadze powazne problemy gospodarcze 6wczesnej Polski,
Gomutka byt wcigz zainteresowany rozszerzeniem wspOtpracy handlowej
z Niemcami Zachodnimilx

Praska Wiosna 1968 r. stanowita powazne zagrozenie dla tego neostalinow-
skiego porzadku w krajach bloku radzieckiego. Ulbricht oczywiscie potepit re-
formy wprowadzane w Czechostowacji i ponaglat Brezniewa do podjecia dziatan
wojskowych w celu powstrzymania tej ,,zarazy”. Dla Gomutki Praska Wiosna by-
ta problemem. W 1956 r. udato mu sie unikngé interwencji armii radzieckiej
w Polsce dzieki zapewnieniu Chruszczowa, ze partia utrzyma monopol na wita-
dze i Polska nie wycofa sie z Uktadu Warszawskiego. Takie same przyrzeczenia
sktadata teraz Komunistyczna Partia Czechostowacji. Gomutka po cichu wyrazit
swojg dezaprobate dla radzieckiej inwazji na Wegrzech, nie tylko dla zasady oraz
ze wzgledu na precedens, jaki stworzyta, ale takze po to, by zyskac¢ poparcie spo-
teczne. Teraz, w sytuacji gdy niezadowolenie ludnosci rosto, a partyjne frakcje
trzesty fundamentami jego wiadzy, popart interwencje krajow Uktadu Warszaw-
skiego w Czechostowacji. Jesli Praska Wiosna zagrozitaby wiadzy komunistycz-
nej w Polsce lub w NRD, Ulbricht i Gomutka bez watpienia wsparliby wojskowa
interwencje takze w tych krajach.

Bunt robotnik6w w Polsce w 1976 r. oraz strajki poprzedzajagce powstanie
»Solidarnosci” w roku 1980 znéw uswiadomity SED niebezpieczeristwa wynika-
jace z bliskich stosunkéw z Polska. Przywd6dca Niemiec Wschodnich Erich Ho-
necker wydat decyzje zamkniecia granicy, by fala strajkow nie dotarta do NRD.
W pazdzierniku 1980 r. Biuro Polityczne SED stwierdzito, ze ,,sytuacja w Polsce
jest gorsza niz w 1968 r. w Czechostowacji”. Honecker zdecydowat, ze w przy-

13Cyt. za: N. Bethell, Gomulka, His Poland and His Communism, s. 253.
%M. J. Sodaro, Moscow, Germany, and the West from Khrushchev to Gorbachev (Moskwa, Niem-
cy i Zachéd od Chruszczowa do Gorbaczowa), Ithaca 1990, s. 94-98, 145.



padku, gdyby Rosjanie zdecydowali sie wykorzysta¢ wojska Uktadu Warszaw-
skiego przeciw Polsce, ma nastgpi¢ mobilizacja armii Niemiec Wschodnichls.

Wprowadzenie stanu wojennego w Polsce w grudniu 1981 r. na jaki$ czas
ustabilizowato sytuacje polityczng, ale stosunki polsko-niemieckie pozostaty na-
piete. Na przyktad w 1985 r. NRD ogtosita, iz pas niemieckich wéd terytorial-
nych w okolicach Swinoujécia zostat rozszerzony z dwéch do dziesieciu mil mor-
skich, czego polski rzad nie uznat. W kilku przypadkach straznicy przybrzezni
NRD oddali strzaty ostrzegawcze, by odstraszy¢ polskie todziel%. Wraz z ogar-
niajagcym Polske pod koniec lat osiemdziesigtych kryzysem gospodarczym coraz
wiecej Niemcow powatpiewato w mozliwos¢ powstania kiedykolwiek w tym
kraju stabilnego systemu politycznego i ekonomicznego. Wielu mieszkancéow
NRD narzekato, ze Polacy przechodzg przez granice i wykupuja cenne niemiec-
kie towary konsumpcyjne.

Pod koniec lat osiemdziesigtych radziecki przywo6dca Michait Gorbaczow
przyznat, ze ten odwieczny brak zaufania miedzy Polakami i Niemcami z NRD
jest istotng staboscig Uktadu Warszawskiego. Dowddcy wojsk uktadu wiedzieli,
ze komunistyczna propaganda dotyczgca lojalnoSci armii poszczeg6lnych krajow
i ich wspélny front w obronie socjalizmu byty catkowicie pozbawione podstaw.
Nie tylko Polacy i Niemcy z NRD niechetnie wspo6tpracowali jako partnerzy
w sojuszu, podobnie byto w przypadku Niemcdw z NRD i Czechéw, Stowakdéw
oraz Wegréw czy Butgaréw i Rumundw. Jedno$¢ Uktadu Warszawskiego byto
mitem, niebezpieczng fantazjg marksistowska, wiarg w cud, ze komunistyczna
ideologia pokona lojalno$¢ narodowg. Gorbaczow dostrzegt, iz satelici Zwigzku
Radzieckiego w niewielkim stopniu przyczyniali sie do zapewnienia ZSRR bez-
pieczenstwa i byli utrapieniem radzieckiej gospodarki. Koszt utrzymania impe-
rium Stalina okazat sie troche za duzy.

Gdy Gorbaczow odrzucit doktryne Brezniewa i pozostawit rzady komuni-
styczne w Europie Wschodniej samym sobie, rezimy te szybko upadty. Powstanie
w 1989 r. rzadu solidarnosciowego w Polsce byto pierwszym od ponad czterdzie-
stu lat przypadkiem utworzenia niekomunistycznego rzadu w kraju Europy
Wschodniej. Przez dziesieciolecia SED starata sie uchroni¢ NRD od dewiacji po-
litycznych, ktére okresowo pojawiaty sie w Polsce. Teraz bez poparcia Zwigzku
Radzieckiego partia nie byta w stanie powstrzymaé rosnacej fali buntu wobec
wiadzy komunistycznej.

Nowe, niekomunistyczne rzady Europy Wschodniej, teraz samodzielnie wy-
bierajgce sobie przyjaciét, natychmiast porzucity Uktad Warszawski i przygoto-
wywaty sie do wstgpienia do NATO. Chociaz od czasu zakofAczenia zimnej woj-
ny miedzy Polska, Republikg Czeska, Stowacjg i Wegrami istniat pewien rodzaj
wspotpracy (Grupa Wyszehradzka), kraje te nie zamierzaly wspolnie ubiegac
sie 0 cztonkostwo w NATO; kazdy z nich chciat by¢ oceniony podtug swoich

%M. Kubina, M. Wilke, Das Mosaiksteinchen Polen 1980/81. Verantwortungsgemeinschaft in
Deutschland (Mozaikowo-kamienna Polska 1980-1981. Odpowiedzialna spoteczno$é¢ Niemiec)
[w:] Geschichte und Transformationen des SED-Staates (Historia i przemiany panstwa SED), red.
K. Schroeder, Berlin 1994, s. 151-152.

1%Zob. m.in. A. McCauley, Soviet-GDR Relations under Gorbachev (Stosunki miedzy ZSRR i NRD
za Gorbaczowa), ,East Central Europe” 1987-1988, nr 14-15, s. 470.
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wiasnych zastug. Byt to widomy znak, ze socjalistyczny internacjonalizm nie byt
w stanie pokona¢ uczu¢ narodowych.

Napiete stosunki Polski zNRD po Il wojnie $wiatowej sg kolejnym dowodem
na to, ze partie komunistyczne Europy Wschodniej nie mogty zastgpi¢ lojalnosci
wobec swego narodu marksistowskim internacjonalizmem. Nawet przywoédcy
i szeregowi cztonkowie SED i PZPR pozostali zagorzatymi nacjonalistami. Szyb-
ki rozpad Uktadu Warszawskiego po 1989 r. ujawnit dysfunkcje socjalistycznego
braterstwa.

Jednakze, biorgc pod uwage strategiczne znaczenie Niemiec Wschodnich oraz
Polski dla Zwigzku Radzieckiego, Kreml nie mdgt pozwoli¢ na to, by stosunki
polsko-niemieckie przeobrazity sie w otwartg walke. A tak niemalze stato sie
w 1956 r. Pozostawieni samym sobie komunisci Niemiec Wschodnich i Polski
bez watpienia doprowadziliby do sytuacji przypominajacej konflikt Tito-Stalin
z konca lat czterdziestych lub tez rozpad sojuszu chifnsko-radzieckiego z poczat-
ku lat szes¢dziesigtych.

Ttumaczenie Katarzyna Kwapisz

Shetdon Anderson (1951) - historyk, profesor na Uniwersytecie Miami.
Specjalizuje sie w historii Polski i Europy $rodkowo-Wschodniej. Autor dwu
ksiazek A Cold War in the Soviet Bloc: Polish-East German Relations,
1945-1962 (Boulder 2001) oraz A Dollar to Poland is a Dollar to Russia: Uni-
ted States Economic Policy toward Poland, 1945-1952 (New York 1993).

National divisions within the Soviet block: Poland and Eastern Germany, 1945-1962

The Germans from GDR and the Polish were like brothers born into a Soviet family;
they could quarrel, but they could not leave it. They were curring favours of the father,
carrying out their own policy according to their own interests which conflicted with each
other. The result of such activities was a ‘“cold war” of misunderstanding and distrust.
There were moments of both thaws and crisis, but there were incompatible national dif-
ferences between communist party of the GDR and the Polish United Workers’ Party
(PZPR). The true reconciliation of the two nations was not possible also because of the
lack of legitimization of the Polish and DDR governments. The ups and downs of the Po-
lish-DDR relationship were of course connected with the policy of the Soviet Union and
the cold war events. Understanding the strategic meaning of the GDR and Poland for the
Soviet Union, the Kremlin could not let the Polish-German relationship transform into the
open struggle, which nearly happened in 1956. Communists from the GDR and Poland let
alone would by no means lead to the situation similar to the Tito-Stalin conflict of the
end of the fourties or collapse of the Soviet-Chinese alliance in the beginning of the six-
ties. The tensed relationship of Poland and GDR after the second world war is another
proof for the fact that the communist parties of Eastern Europe could not exchange
national loyalty for marxist internationalism. Even the leaders and the rank and file of
SED and PZPR were sworn nationalists. The fast collapse of the Warsaw Treaty after the



1989 showed the malfunctions of the socialist fraternity. In the current article three of the
most controversial issues are discussed: the matter of the border between Poland and Ger-
many, the ideological differences connected with choosing the correct way towards socia-
lism and the controversy of the approach towards the West Germany.



