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Historia a wyobrazenia
przeszlosci

Zagadnienia ankiety:

1. Zalezno$é miedzy mikro- a makrohistoria — rola dziejéw lokalnych i do-
Swiadczen rodzinnych w budowaniu wyobrazen o przeszlosci.

2. Metody i srodki narratywizacji przeszlosci. Diagnoza stanu obecnego i po-
stulaty na przysztos¢.

3. Rola instytucji panstwowych w ksztaltowaniu obrazu przeszlo$ci panistwa
i spoleczenstwa polskiego w XX w.

Jerzy Bracisiewicz

1. José Ortega y Gasset powiedzial, ze istnieje tylko, moze istnieé tylko,
historia ludzi”. To fascynujace stwierdzenie warte jest dedykowania wciaz i na
nowo dydaktykom historii, ktérzy na co dzien mierzg si¢ gtéwnie z makrohisto-
rig i jej rozmaitymi generalizacjami. Siegne jeszcze po jedng myé§l hiszpanskiego
filozofa, pomocng w odpowiedzi na postawione w ankiecie pytanie. ,,Pokolenie
stanowigce dynamiczny kompromis miedzy masa a jednostka, jest najwazniej-
szym poje¢ciem w historii i jakby zawiasem umozliwiajacym jej ruch. Jestem row-
niez zdania, ze historia w ujeciu pokoleniowym stwarza niepowtarzalng szanse
objasniania dziejéw spolecznych i loséw jednostkowych”. Uzyteczno$¢ tego uje-
cia w odniesieniu do dziejéw najnowszych, czyli historii ostatnich czterech poko-
left Polakéw, jest nie do przecenienia. Niestety, nie spotkatem dotad podrecznika
historii najnowszej, ktéry pokusit sie o klucz pokoleniowy. Z wieloletniej perspek-
tywy nauczyciela historii dostrzegam u moich uczniéw pewnego rodzaju znuze-
nie makrohistorig i jej bezosobowym wymiarem. Mikrohistoria stwarza szanse
podejrzenia procesu dziejowego niejako od spodu, od dotu. Pozwala na penetro-
wanie matych zbiorowosci, podejmowanie watkéw rodzinnych czy studiowanie
loséw jednostkowych. Tak osiggana przez uczniéw autoidentyfikacja jest o wiele
skuteczniejsza, zarbwno w warstwie emocjonalnej, jak i intelektualnej, od autoi-
dentyfikacji zdobywanej w kontakcie z gléwnym nurtem — zwykle politycznym,
d21e]ow ojczystych czy powszechnych. Przeprowadzana obecnie reforma eduka-
c11 historycznej Zachf;ca do wypraw w $wiat mikrohistorii. W gimnazjum moze
si¢ to dziaé podczas zajec z historii oraz lekcji wiedzy o spoleczenstwie. W liceach
oraz w technikach w programie przedmiotu historia i spoleczefistwo pozosta-
wiono nauczycielom mozliwos¢ przeznaczenia az 30 lekcji na badania regional-
ne/lokalne. To niezwykla szansa dla entuzjastéw ,,przydroznych lekcji historii”.

VLAIANY
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Parafrazujac Ortege y Gasseta, mozna zalozy¢, ze historia w ujeciu pokoleniowym
stanowi dynamiczny i wartosciowy kompromis mi¢dzy mikro- a makrohistorig.

2. Czy dzi§ oczekujemy tradycyjnego szkolnego podrecznika narracyjnego,
ktéry przenositby na grunt gimnazjalny i licealny — na biezgco — ustalenia histo-
riografii akademickiej? Czy jesteSmy wciaz przywigzani do podrecznika, ktéry
opowiadalby o przeszlosci, stosujac przyjete procedury jej wyja$niania, selek-
cjonowania, strukturalizowania oraz hierarchizowania faktéw? Czy rozumienie
przeszlosci musi ksztaltowac sie tylko przez przekaz, w ktérym jest zachowana
ciaglos¢ narracyjna?

Odpowiem, positkujac sie wlasnym doswiadczeniem dydaktycznym i redak-
cyjnym, gdyz dane jest mi od kilku lat zajmowa¢ sie podrecznikiem internetowym
~Wlacz Polske” (prosz¢ nie myli¢ go z e-ksigzka), adresowanym do nauczycieli
szkot polonijnych. Podrecznik ,Wigcz Polske” jest pozbawiony tradycyjnej narra-
¢ji odautorskiej. W epoce schyltkowej nowoczesnego narratywizmu historyczne-
go, w ktorej przychodzi nam zy¢, po wystgpieniu Haydena White’a, gdy no$niki
pamieci i historii upowszechnily si¢ w Internecie, naszym przeznaczeniem jest
byé moze podrecznik, ktéry zaproponuje inne podejécie do narratywizacji prze-
sztosci.

Podre¢cznik ,Wiacz Polske” tez opowiada o $wiecie minionym. Zamiast wy-
jasniania kladzie nacisk na przedstawienie przesztosci, positkujac si¢ czesto ma-
terialami narracji nietekstowych. Dopuszcza wielo$¢ i réwnolegltosé przekazéw
uczestnikoéw wydarzei. Dba o punkty styczne tych relacji i rzuca $wiatto na
wydarzenia weztowe. Kontekstualizacja i uhistorycznienie wydarzen pozostaja
waznym zadaniem dla nauczyciela. Tak pomy$lany podrecznik zacheca jedno-
cze$nie nauczyciela oraz uczniéw do pokuszenia si¢ o wlasng narracj¢. Historia
w takim podreczniku jest konstruowana w dyskursie (http://www.wlaczpolske.
pl)).

Postuze sie przyktadem lekeji o przewrocie majowym 1926 r. z podrecznika
~Wlacz Polske”. W rozdziale posSwieconym wydarzeniom majowym 1926 r. poja-
wiaja sie fotografie z walk ulicznych w Warszawie i podstawowe kalendarium, ale
kluczowe s3 trzy narracje nietypowych $wiadkéw wydarzefi: Marii Dabrowskiej,
Anny IwaszkleW1czowe] i Witolda Gombrowicza. Cytowane trzy relacje zastepuja
narracje odautorska i proponujg nowe podejScie do narratywizacji przesztosci
w podreczniku szkolnym.

Maria Dabrowska, Dzienniki

»Stala si¢ w Warszawie rzecz przerazliwa i wspaniala zarazem, jakby rozdziat
z historii greckiej. Rewolucja wojskowa o ideal moralny. Dokonat jej Pitsudski,
za ktérym staneto cale wojsko, cala ulica, caly dét spoteczenistwa. Przez trzy dni
Warszawa byta widownig tragicznej walki nielicznych wojsk rzadowych z wojska-
mi Pitsudskiego, walki odbywajacej sie przy »asyScie« nieustraszonej naprawde
publicznos$ci warszawskiej. [...] Starly sie w Polsce dwa narody moralne. Jeden
nardd tworczosci i doskonalenia sie, docierajgcy do istoty zagadnienia i drugi na-
r6d — nar6d ktamstwa i konwenansu. [»Boze, jaka pomytka okazata sie ta wiara«
— to zdanie Autorka dopisata w 1943 r.]. Zostaly stworzone warunki do nowego
zycia. A co my, spoleczenistwo, z nimi zrobimy. Pitsudski nie moze za nas zrobi¢
wszystkiego”.
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Anna Iwaszkiewiczowa, Dzienniki

10, co przezyliSmy w tych straszliwych dniach 12, 13, 14 (maja), nie jest
podobne do zadnego przewrotu, do zadnej rewolucji w zadnym kraju. Nie ma
tu rewolucji, byt rokosz, walka bratobdjcza, a teraz wszystko ma by¢ zatarte [...]
i wszystko mniej wiecej powrdcié ma do dawnego systemu. Ciggle zastanawiam
sie nad osobg Pitsudskiego, co rzeczywiscie czuje ten nieobliczalny [...] czlowiek.
Wziagc [...] na swoje sumienie tyle ofiar, nie majac zadnego planu dalszego dziata-
nia, byto zbrodnig [...]. Powiadajg, ze on sam nie zdawal sobie sprawy, ze spotka
sie z takim oporem [...] falszywie informowany przez swoja klike, myslal, ze
zajmie Warszawe jak triumfator, ze wszyscy otworza mu ramiona [...]. Sadze, ze
nikt nie byt przywiazany do poprzedniego rzadu, ale chyba lepsze byto wszystko
od obecnej sytuacji, setki ofiar i absolutna niepewno$¢ jutra, bo ten czlowiek,
ktorego rozsadza wprost oszalala megalomania, nie chce teraz konsekwentnie
wzigé wszystkiego na siebie”.

Witold Gombrowicz, Wspomnienia polskie

»Jak zawsze w historycznych momentach nie wiedzialo sie nic, nikt o ni-
czym nie mial pojecia. Historia traktuje ludzi nie tylko okrutnie, ale i szyderczo.
Wreszcie burza ucichta i mozna byto wyjs$¢ na ulice, rojne od publicznosci jeszcze
przerazonej. Ja poszedlem naprzéd do mojego wuja Wiadystawa Sottana [Sottan
woOwczas wojewoda warszawski, mieszkal w Alejach Ujazdowskich] — my$latem,
ze czego$ sie dowiem. Niczego sie nie dowiedziatem, oprdcz tych kilku stow, juz
nie pamietam przez Soltana, czy przez jego zong¢ wypowiedzianych, ktére nieraz
potem sobie przypominatem: »Zaczyna sie Wielka Improwizacja«”.

3. Istotng czeScig polityki historycznej kazdego pafistwa jest szkolna edukacja
historyczna. Nikt nie zwolnil pafistwa polskiego, w tym ministra wlasciwego do
spraw o$wiaty i wychowania, z odpowiedzialnosci za ochrone pamieci o dziejach
Polski. Odpowiadam na postawione pytanie wylgcznie z perspektywy nauczycie-
la historii, ktéremu znane s3 co najmniej trzy sposoby skutecznego ksztattowania
obrazu przesztosci Polski, pozostajace w gestii ministra edukacji. Pierwszy z tych
mechanizméw pozwala wspomnianemu ministrowi precyzyjnie okresli¢ tresci
ksztalcenia w zakresie historii, w tym historii najnowszej, a takze liczbe lekgji.
Z tego mechanizmu ministerstwo edukacji skorzystalo w 2008 r., formutujac
nowg podstawe programowg ksztalcenia ogdlnego. Drugi z mechanizméw to
kontrola nad podrecznikami dopuszczanymi do uzytku szkolnego, w tym réw-
niez nad podrecznikami do historii najnowszej. Trzeci mechanizm — niezwykle
skuteczny, a powszechnie niedoceniany — to pozostajacy pod kontrolg ministra
edukacji system egzaminéw zewnetrznych, a wraz z nim egzamin gimnazjalny
i egzamin maturalny z historii.

Na ile minister wlasciwy do spraw o$wiaty i wychowania skutecznie korzy-
sta z tych trzech mechanizméw — to temat na osobng debate publiczng. Moje
do$wiadczenia — uczestnika zespolu przygotowujacego podstawe programowg
z historii w 2008 r., rzeczoznawcy MEN, oceniajgcego podreczniki z historii oraz
wspotautora koncepcji egzaminéw zewnetrznych z tego przedmiotu — pozwalajg
mi na przedstawienie czterech propozycji.

1. Po trzech latach wdrazania nowej podstawy programowej, jestem za wydtu-
zeniem kursu historii w gimnazjum o tresci obejmujace okres 1918-1945. Tym
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samym jestem za wprowadzeniem historii ojczystej — obejmujacej okres 1918-
-1945 - do powszechnego egzaminu gimnazjalnego z historii.

2. Jestem za poglebieniem kursu historii najnowszej, w tym ojczystej,
w pierwszej klasie kazdej szkoly ponadgimnazjalnej. Proponowana zmiana reali-
stycznie zawgzalyby treSci omawiane w szkotach ponadgimnazjalnych do okresu
po 1945 r.

3. Jestem za wprowadzeniem prostej i zrozumialej zasady odnoszgcej si¢ do
uczniowskiego wypracowania na egzaminie maturalnym z historii. Dzieje naj-
nowsze (XX stulecie) pozostajg w zakresie tresci tego egzaminu. Reforma egza-
minu przed nami. W 2015 r. odbedzie si¢ matura z historii w nowym ksztalcie.
Tematy wypracowan podczas tego egzaminu powinny dotyczy¢ wylacznie dzie-
jow Polski i powszechnych po 1918 r. Wyobrazmy sobie wszystkie pozytywne
konsekwencje tej decyzji.

4. Jestem roéwniez za opracowaniem na nowo zasad dopuszczania podreczni-
kéw do uzytku szkolnego. Obecne regulacje, w moim odczuciu, s zbyt liberalne
i zdejmuja z ministra edukacji odpowiedzialno$¢ za jakos§é podrecznikéow szkol-
nych, w tym podrecznikéw do historii najnowszej, a takze odpowiedzialnos¢ za
skuteczne wdrazanie podstawy programowej.

Jerzy Bracisiewicz (ur. 1958) — historyk, nauczyciel w liceach warszawskich;
wspolautor podstawy programowej z historii (2008), wspoétautor koncepcji
egzaminu maturalnego z historii (2005), rzeczoznawca MEN do oceny pod-
recznikéw z historii; redaktor internetowego podrecznika ,Wiacz Polske” dla
szkot polonijnych; wspétpracuje z IPN, IBE, ORE oraz z ORPEG; mieszka
w Warszawie.

Krzysztof Brzechczyn

1. Zalezno$¢ pomiedzy mikro- a makropoziomem w historii jest odpowied-
nikiem dobrze znanego w naukach spolecznych problemu zalezno$ci migdzy po-
ziomem jednostkowym a globalnym zycia spolecznego (jednostka a struktury).
Problem ten — w zaleznosci od orientacji metodologicznej — jest rozwigzywany
rozmaicie. Indywidualizm metodologiczny w wersji Watkinsa czy Poppera twier-
dzi, ze istniejg tylko indywidua i w zwigzku z tym wszelkie dziatania jednostkowe
i zbiorowe powinny by¢ wyprowadzane z preferencji i wiedzy indywidualnych
podmiotéw. Holizm metodologiczny z kolei wystepuje w dwdch wariantach.
W wersji mocniejszej utrzymuje, ze byty globalne (klasa, cywilizacja, nar6d itp.)
istnieja niezaleznie od indywidudéw i atrybuty tych bytéw s3 czynnikami gtow-
nymi, wplywajacymi na zachowania indywiduéw. W wersji stabszej twierdzi si¢
wprawdzie, ze istnieja tylko indywidua, ale dla ich postepowania decydujace sa
atrybuty globalne, nadbudowane nad indywidualnymi. Na przyktad wéréd dosta-
tecznie licznej populacji funkcjonariuszy aparatu partyjnego kazdy z nich bedzie
si¢ wprawdzie charakteryzowa¢ odmiennym zestawem indywidualnych cech, ale
fakt, ze zajmuja oni takie same miejsce w strukturze spotecznej, decyduje o ich
podobnym postepowaniu wobec tych, nad ktérymi panujg. Kazdy z nich, aby
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utrzymac si¢ w strukturze wladzy, musi podejmowac dzialania utrzymujace przy-
najmniej stabilng sfere regulacji wladczej.

Kontrowersja ta przejawia si¢ w historii w sposobie ujecia zalezno$ci mig¢dzy
mikro- a makrohistorig. Jak widaé, zaden z tych poziomdéw nie jest jako$ pier-
wotniejszy wzgledem drugiego, gdyz oba sa modelowane przez badacza, ktéry je-
dynie w trybie hipotezy moze zaktadaé/postulowaé prymat jednego nad drugim.

Dzieje lokalne czy doSwiadczenia rodzinne tak przeciez rézne wystepuja
w og6lnym obrazie dziejéw dopiero wtedy, gdy obraz taki zostanie przez hi-
storyka zbudowany. W innym wypadku mamy jedynie do czynienia z kronikar-
skim zapisem wydarzenia, ktore jezeli nie zostanie odpowiednio zinterpretowane
i inkorporowane do syntezy historycznej, pozostanie jedynie czcza ciekawostka.
Gdy obraz przeszlosci na poziomie ogdlnym zostanie jako§ wypracowany, dopie-
ro wtedy okreSlony przypadek historyczny (regionalny, rodzinny) moze petnié
funkgje ilustracyjne, anegdotyczne itp.

2. Nie jestem zwolennikiem tezy o zaniku roli ksigzki, a ksigzki historycznej
w szczegblnosci, w przekazywaniu i utrwalaniu ludzkiej myéli. Kino nie wyparto
teatru, a telewizja nie wyparla kina, jak sie obawiano jeszcze kilkadziesiat lat
temu. Podobnie przetrwa ksiazka, cho¢ nie bedzie juz jedynym nosnikiem infor-
macji o przesztoSci. Wzrasta rola portali internetowych, gier komputerowych
i wszelkich multimedialnych §rodkéw wyrazu. Interesujgca — jeszcze nierozpo-
znana dostatecznie pod wzgledem dydaktycznym — jest rola rekonstrukgji histo-
rycznych i motywow oséb angazujacych sie w te przedsiewziecia. Dla jednych jest
to styl zycia, a dla innych sposéb zarobkowania, a dla jeszcze innych — rozryw-
ka. Edukacja historyczna winna zatem wykorzystaé wszystkie dostepne metody
i srodki przekazu, angazujac nie tylko intelekt, lecz takze emocje odbiorcy. Mysl
ta nie jest specjalnie odkrywcza gdyz odkrywcza bylaby dopiero praktyka edu-
kacy]na pozwalajaca w nauczaniu i popularyzowaniu wiedzy o przesztosci zacho-
wywaé odpowiednie proporcje.

3. Odro6znitbym tutaj ksztaltowanie Swiadomosci historycznej spoteczefistwa
od ksztaltowania i propagowania okreS§lonych obrazéw przesziosci panstwa
i spoleczenstwa polskiego w XX w. Rola instytucji panstwowych w ksztaltowa-
niu $wiadomosci historycznej jest bowiem nlezbywalna I przejawia si¢ na wie-
lu ptaszczyznach. Nawet na]bard21e] zagorzali przeciwnicy ingerencji pafstwa
w $wiadomos$¢ historyczng spoteczefistwa nie postulujg sprzedazy Wawelu, ktory
jest przeciez utrzymywany z kieszeni podatnika, a urzednicy okreslajg godziny
jego otwarcia. Wplyw instytucji pafistwa na Swiadomos¢ historyczng jest wywie-
rany przez:

— zatwierdzanie programdw nauczania historii w szkolach;

— finansowanie muzedw i placéwek kulturalnych zajmujacych si¢ historia;

— ochrone krajobrazu naturalnego i kulturowego;

— finansowanie instytucji badawczych (PAN, IPN, uczelnie publiczne, granty
itp.).

Instytucje pafistwowe i samorzadowe winny sprzyjaé rozbudzaniu zaintere-
sowania przesztoscia jako formq budowania tozsamosci regionalnej i narodowe;j
oraz ksztaltowania poczucia wspélnotowosci. Kazdy monopol rodzi jednak
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pewne niebezpieczefistwa i role panstwa widzialbym raczej w tworzeniu prawa
sprzyjajacego indywidualnej dzialalnosci sponsorskiej (odpis 1 proc. podatku,
ulgi podatkowe i odpisy, likwidacje VAT na ksiagzki itp.). Bezposrednie finanso-
wanie przedsigwzie¢ i inicjatyw o charakterze historycznym powinno obejmowac
tylko takie przedsiewziecia lokalne, ktére zapewnily sobie finansowanie z innych
zrodet.

Obraz przesztosci narodu polskiego moze by¢ ksztaltowany na zewnatrz i we-
wnatrz. W polityce zewngtrznej na pewno najpilniejszym zadaniem jest prosto-
wanie ktamstw i przeinaczef na temat historii Polski (stynne juz ,,polskie obozy
koncentracyjne”). Poniewaz nieprawdziwe informacje historyczne, szkodzace wi-
zerunkowi Polski na arenie miedzynarodowej, sa czesto rozpowszechniane przez
agendy rzadowe, media i osoby prywatne z innych panstw, dzialalno$¢ w tym
zakresie winna by¢é domeng wspdlpracy polskich placéwek dyplomatycznych
i wyspecjalizowanej organizacji obywatelskiej specjalizujacej sie w prostowaniu
nieprawdziwych informacji na temat Polski (np. Poland Watch analogicznie do
Democracy Watch, http://democracywatch.ca/).

W aspekcie wewnetrznym za$ rolg instytucji panstwowych nie jest propago-
wanie jakiej$ jednej interpretacji przeszlosci narodu i spoleczefistwa polskiego
w XX w. Najlepszym stanem, w ktérym rozwija sie nauka, jest stan autentyczne-
go pluralizmu.

Krzysztof Brzechczyn (ur. 1963) — filozof i historyk, dr hab., prof. w Instytucie
Filozofii Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, zatrudniony takze
w Biurze Edukacji Publicznej Instytutu Pamieci Narodowej w Poznaniu. Za-
interesowania: historia najnowsza, filozofia historii, filozofia polityczna i spo-
leczna oraz metodologia historii. Autor ksigzek: Odrgbnosc historyczna Euro-
py Srodkowej. Studium metodologiczne (1998), O wielosci linii rozwojowych
w procesie historycznym. Préba interpretacji ewolucji spoleczeristwa meksy-
kariskiego (2004), redaktor prac zbiorowych: Sciezki transformacji. Ujecia te-
oretyczne i opisy empiryczne (2003), Obrazy PRL. O konceptualizacji realnego
socjalizmu w Polsce (2008), Idealization XIII: Modeling in History (2009),
Oblicza komunistycznego zniewolenia. Migdzy naukq a literaturg (2009), In-
terpretacje upadku komunizmu w Polsce i w Europie Srodkowo-Wschodniej
(2011), Thinking about Provincialism in Thinking (z Katarzyna Paprzycka,
2012). Przygotowal takze wybér pism Chrisa Lorenza, Przekraczanie granic.
Eseje z filozofii historii i teorii historiografii (2009) i Leszka Nowaka, Polska
droga od socjalizmu. Pisma polityczne 1980-1989 (2011). Publikowal mig-
dzy innymi w takich pismach, jak: ,,Cztowiek i Spoteczenistwo”, ,,Historyka”,
»Politeja”, ,,Przeglad Politologiczny”, ,,Przeglad Religioznawczy”, ,,Debatte:
Journal of Contemporary Central and Eastern Europe”, ,,East European Poli-
tics and Societies”, ,,East European Quarterly”, ,,Epistemologia”, ,,Interstitio.
East European Review of Historical Anthropology”, ,,Journal of Interdiscipli-
nary Studies in History and Archaeology”, ,,The Journal of Interdisciplinary
Crossroads”.
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Andrzej Grajewski

1. Badania regionalne s3 naturalng czeScig procesu badania historii. Mikrohi-
storia daje wieksze mozliwosci zindywidualizowania narracji. Stanowi wiec nie-
zbedna korekte do studiéw nad wielkimi przefomami historycznymi, wskazujac,
na ile rzeczywiscie miaty wplyw na codzienng egzystencje ludzi oraz struktur.
Inaczej rzecz ujmujac, daje szanse zobaczenia procesu dziejowego w tzw. dtugim
czasie historii, jak to okreSlat Fernand Braudel. Wydaje sie takze, ze mikrohi-
storia umozliwia odideologizowanie narracji historycznej, sprowadzajac wielkie
hasta ideologiczne do wymiaru praktycznego, w ktorym codzienno$¢ jest naj-
skuteczniejszym weryfikatorem wszelkich zamiaréw i planéw politycznych. To
takze niepowtarzalna okazja do dotarcia do nowych Zrddet historycznych. Tylko
w wymiarze lokalnym historyk ma szanse nie tylko penetrowaé zasoby lokalnych
archiwow, lecz takze docierad do ludzi, ktorzy czesto byli §wiadkami wydarzen.
To takze niepowtarzalna szansa wywotania zZrddta, ktérym s relacje bezposred-
nich uczestnikéw, nawet przy zalozeniu ich utomnosci i potrzeby ich uwaznej
weryfikacji. Stanowig one jednak cenne uzupelnienie kazdej pracy, dodajac jej
lokalnego kolorytu, a takze wzbogacajac o szczegoty, ktérych w innych zrédtach
sie nie znajdzie. Dzieki takim spotkaniom pamigtki rodzinne majg szanse staé sie
waznym zrédtem historycznym.

2. Potrzebne jest poszukiwanie nowej formy opowiesci o przesztosci, gdyz do-
minujgce obecnie nazbyt czesto sg konstruowane na podstawie tego samego kata-
logu pytan oraz odpowiedzi budowanych wedtug biato-czarnego schematu. Przy
takim ujeciu zbyt czesto jednak umyka cata ztozono$¢ procesu historycznego,
zwlaszcza w rzeczywisto$ci tak zréznicowanej jak PRL, kiedy rownolegle ze sobg
wspolistniato kilka réznych $wiatow. Konieczne jest takze stosowanie w wigk-
szym zakresie badaf komparatystycznych. Dopiero zobaczenie PRL w kontekscie
innych krajéw tzw. demokracji ludowej pozwoli na zobiektywizowanie narracji,
wedtug miar i ocen uwzgledniajacych sytuacje w caltym bloku komunistycznym.
Weskazane bytoby takze poszerzenie refleksji o takie tematy jak kwestia ludzkiej
podmiotowosci i budowania wlasnej tozsamosci poszczegélnych grup spotecz-
nych oraz Srodowisk, a takze rozpatrywania rzeczywistosci PRL w kategoriach
narracji postkolonialnej, uwzgledniajacej zalezno$ci miedzy metropolig — Zwigz-
kiem Sowieckim — a kolonialnymi peryferiami. Wydaje mi si¢ to szczegdlnie
wazne w kontekscie rozpatrywania kwestii gospodarczych oraz ideologicznych.
Zwrdcilbym takze wieksza uwage na historie ofiar, ktére dotad nie mialy prawa
do swej historii. Mam na mysli nie tylko projekty polityczne, w tym zakresie IPN
zrobil wiele, aby przywrécié zbiorowej pamieci postacie ,zolnierzy wykletych”
czy przedstawicieli opozycji. Chodzi mi o zwyklych ludzi, zwlaszcza chtopow
oraz mieszkancéw matych, prowincjonalnych miasteczek — to oni dominowali
przez wiele lat w krajobrazie spolecznym PRL. Dla nich wazniejsze byly skutki
proceséw urbanizacji oraz industrializacji kraju anizeli kolejne przetomy poli-
tyczne.

3. Polityka historyczna jest jednym z elementéw budowania pozycji pan-
stwa na arenie miedzynarodowej. W sytuacji, gdy w Niemczech od wielu lat
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konsekwentnie prowadzi sie pohtykf; hlstorycznq w odniesieniu do rozliczenia
z dwoma totahtaryzmaml oraz wpisuje sie w szerszy kontekst kwestie przesiedlen
i wygnania ludnosci niemieckiej ze Wschodu, a Rosja ma nadal problemy, aby
wyjsé z kregu ,,ktamstwa katyfiskiego”, oraz buduje swa nowa tozsamos¢é, Swie-
tujac date wygnania Polakow z Kremla, bytoby lekkomy§lnoscia, gdyby panstwo
polskie zaniedbalo ten obszar ksztaltowania pamigci zbiorowej w kraju i poza
jego granicami. Nie jest wiec problemem to, czy instytucje pafistwowe majg braé
udzial w ksztaltowaniu obrazu przesztosci, ale to, jak powinny to robié. Wedtug
mnie, powinna to by¢ oferta pluralistyczna, zaktadajaca wiele nurtéw narracji
o przeszlosci oraz dazaca do systematycznej edycji Zrodel, a przede wszystkim
wspierajaca interesujacg obecno$¢ historii w edukagji i kulturze.

Andrzej Grajewski (ur. 1953) — historyk (studia magisterskie na kierunku his-
toria na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach), politolog, dr (doktorat w za-
kresie nauk pohtycznych w Instytucie Studiéw Politycznych PAN w Warsza-
wie). Specjalizuje si¢ w najnowszej historii Kosciota, Europy Srodkowej, Rosji
i Niemiec. Podejmowal takze zagadnienia zwigzane z funkcjonowaniem stuzb
specjalnych na tym obszarze. Od 1981 r. pracuje w tygodniku katolickim
»G0S¢ Niedzielny” w Katowicach, obecnie jako kierownik dzialu zagranicz-
nego. Otrzymal nagrode ,,Przegladu Wschodniego” za ksigike Tarcza i miecz.
Rosyjskie stuiby specjalne w latach 1990-1998. W latach osiemdziesigtych
dmalal w podziemnych strukturach ,,Solidarnosci” na Podbeskidziu i G6rnym
Slasku, a takze w Solidarnosci Polsko-Czechostowackiej. W latach 1999-2006
cztonek Kolegium IPN i jego pierwszy przewodniczacy. Od 2006 r. wspot-
przewodniczacy Fundacji Wspotpracy Polsko-Niemieckiej, od 2007 r. czlonek
polsko-rosyjskiej Grupy do Spraw Trudnych oraz od 2009 r. Forum Polsko-
-Czeskiego, a od 2013 r. takze Forum Polsko-Ukraifiskiego. Najwazniejsze pub-
likacje: wydawnictwa drugiego obiegu: Rosja i krzyz (1988), Wygnanie (1989),
po 1989 m.in.: Tarcza i miecz. Rosyjskie stuzby specjalne 1991-1998 (1998),
Kompleks Judasza. Koscidl zraniony. Chrzescijanie w Europie Srodkowo-
-Wschodniej miedzy oporem a kolaboracjg (1999), Trudne pojednanie. Stosunki
czesko-niemieckie 1989-1999 (1999), Twdj Gosc. 85 lat ,,Goscia Niedzielne-
go” 1923-2008 (2008), Papiez musial zgingc. Wyjasnienia Ali Agcy (2011).

Tomasz Kranz

1. Muzea martyrologiczne s3 instytucjami publicznymi powotanymi do za-
chowania pamieci o prze$ladowanych i pomordowanych w danym miejscu histo-
rycznym. Z uwagi na pochodzenie ofiar upamietniajg ludzi réznej narodowosci,
znanych z nazwiska i identyfikowanych jedynie przez przynalezno$¢ narodowa,
kraj lub miejscowosé, z ktorej nadeszty deportacje. Ich zadaniem jest takze doku-
mentowanie i prezentowanie dziejéw obozdw, ktére s3 czeScia wiekszych struk-
tur i proces6w historycznych. Sg zatem skladnikami historii lokalnej, powigzane;j
z makrohistorig (Trzecia Rzesza, Holokaust, IT wojna $wiatowa), i historii okupa-
cyjnej wielu miejscowosci w Polsce i za granica.



Historia a wyobrazenia przesztosci

Muzea te sg ponadto miejscami historycznymi, ktére odgrywaja istotng role
w procesie ksztaltowania pamigci zbiorowej wielu grup narodowych. Jako punkty
odniesienia narracji historycznych w réznych panstwach wspottworzg tozsamosé
spoleczna i kulturowa rozmaitych wspélnot pamieci. W konsekwencji zachodzi
w nich interakcja miedzy lokalnoscia i globalnoscia, przez co staja si¢ przestrze-
niami do$wiadczania pamieci w réznych wymiarach oraz zrodiem refleksji nad
ich znaczeniem dla budowania wyobrazen o przeszlosci w Polsce i innych pan-
stwach.

2. W zakresie kreacji wizji przeszloSci muzea korzystaja z réznego rodzaju
srodkow, przede wszystkim z instrumentéw ekspozycyjno-muzealnych, ale takze
akademickich i artystycznych. Od typu i koncepcji muzeum zalezy, jakie formy
prezentacji i narratywizacji stosuje. W przypadku muzedéw martyrologicznych,
ktoére sa rzeczywistymi i symbolicznymi cmentarzyskami, pojawiajg si¢ pod tym
wzgledem pewne ograniczenia wynikajgce z charakteru i misji tych instytucji. Po-
winny one na przyklad unikaé estetyzacji i symulacji horroru nazistowskich obo-
z6w. Przedmiotem dyskus;ji jest zagadnienie, czy i w jakiej mierze mogg stosowaé
inscenizacje i rekonstrukcje historyczne, ktore zapewne ,,uatrakcy]mlyby ich
przekaz. Z drugiej strony jako muzea historii najnowszej powinny, w rmar(; moz-
liwosci, uwzgledniaé potrzeby poznawcze odw1edza]qcych i wypracowywaé nowe
metody muzealizacji autentycznych miejsc pamieci, wykorzystujace interaktywne
formy prezentacji, wizualizacji i aktyw1zac11 przesztosci.

Sposéb konstruowania narracji w muzeum zalezy od tego, jak rozumiemy eks-
pozycje muzealng. Czy ma ona opowiada¢ histori¢ obiektow, czy tez traktowac
artefakty jako metafory okreslonych zjawisk i proceséw? Dla muzedéw w auten-
tycznych miejscach historycznych najodpowiedniejsze wydaje sie rozwigzanie po-
$rednie: skupienie uwagi na fizycznosci i aurze obiektow, ktdre stajg sie elemen-
tami szerszej narracji wyjaSniajacej wydarzenia i opisujacej losy ludzi, ktérych
dotycza.

3. Muzea martyrologiczne maja charakter polimorficzny. W obszarze kultury
historycznej tacza w sobie funkcje muzedw, osrodkéw badawczych, archiwow
i centréw edukacji, a w przestrzeni publicznej funkcjonujg jako cmentarzyska,
miejsca zaloby, pomniki i krajobrazy historyczne. Dokumentujg i symbolizuja
zbrodnie nazizmu, w szerszym konteks$cie za$§ martyrologi¢ i masowa ekstermi-
nacje w latach II wojny $wiatowej. Wynika z tego, ze ich rola w ksztaltowaniu
obrazu przeszlosci nie ogranicza sie tylko do indywidualnych i zbiorowych do-
Swiadczen Polakéw, ale dotyczy takze historii innych spoteczefistw. W tym sensie
s3 depozytariuszami pamieci ogdlnoeuropejskie;.

Muzea w miejscach pamieci ksztaltujg obraz przesztosci w rézny sposdb, co
jest SciSle zwigzane z ich wielofunkcyjnoscia. Znaczacy wplyw na percepcje prze-
sztoSci w wymiarze spotecznym wywiera zachowany na ich terenach krajobraz
historyczny (liczba, stan i wymowa obiektow, autentyzm miejsca). Wazna funkcje
petni przekaz muzealny, budowany za pomoca wystaw, publikagcji i r6znego typu
wydarzefi. Duze mozliwosci oddziatywania daje edukacja, zwlaszcza jesli bazuje
ona na aktywnej partycypacji i krytycznej refleksji dotyczacej prezentacji, repre-
zentacji i interpretacji przesztosci.
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Tomasz Kranz (ur. 1960) — germanista i historyk, dr, dyrektor Pafstwowego
Muzeum na Majdanku w Lublinie, prowadzi badania dotyczace historii obo-
zu koncentracyjnego na Majdanku, problematyki muzeéw martyrologicznych
i teorii edukacji historycznej w miejscach pamieci zwiqzanych z Il wojng $wia-
towg. Autor licznych prac z tego zakresu, ostatnio wydal m.in.: Edukacja his-
toryczna w miejscach pamieci. Zarys problematyki; Zaglada Zydéw w obozie
koncentracyjnym na Majdanku (2009); (red.) Wizyty edukacyjne w Paristwo-
wym Muzeum na Majdanku. Poradnik dla nauczycieli (2012).

Pawel Machcewicz

1. Historia to wielkie wydarzenia, ale takze losy poszczegdlnych ludzi, rodzin,
wspolnot lokalnych. Niekiedy te ostatnie uktadajg si¢ wedlug odmiennych wzo-
r6w, a historia narodowa jest suma doswiadczen poszczegélnych regionéw, ktore
si¢ od siebie w istotny sposéb réznity. Przykladem jest II wojna §wiatowa, kiedy
to potozenie Polakéw w poszczegblnych czgsciach kraju bylo odmienne. Na zie-
miach wcielonych do Rzeszy codziennoscig byly brutalny terror od pierwszych
dni okupagji, przymusowe wysiedlenia, germanizacja, nacisk na podpisywanie
Niemieckiej Listy NarodowosSciowej, stuzba w Wehrmachcie. W Generalnym
Gubernatorstwie znacznie wigkszy byl zasieg konspiracji ogromne znaczenie
miato do§wiadczenie powstania warszawskiego, czqsc1q codziennosci byto $wiad-
kowanie eksterminacji Zyd6w. Dla mieszkaficow ziem wc1elonych do ZSRR pod-
stawowym do$wiadczeniem byly wywézki i strach przed nimi. Dla tych, ktérzy
zyli obok Ukraincow, najwazniejsze byly zbrodnie OUN-UPA. Ta swego rodzaju
regionalizacja dodwiadczenia historycznego jest wcigz zywa, co pokazaly badania
pamieci II wojny, przeprowadzone w 2009 r. przez Muzeum II Wojny Swiatowe;j
i oSrodek Pentor. Nasz najpowszechniejszy obraz wojny i okupacji, uksztalto-
wany przez dziesieciolecia PRL, ale w pewnych aspektach utrzymujacy sie takze
w wolnej Polsce po 1989 r., marginalizowal duza cze$¢ rzeczywistego doswiad-
czenia Polakow, koncentrujac sie na perspektywie Generalnego Gubernatorstwa.
Wspotczesna narracja historyczna powinna uwzgledniaé catoéé i réznorodnosé
loséw Polakéw, wkomponowujac je w jedng opowiesé. Mimo wszystkich réz-
nic byliémy i jesteSmy przeciez jednym narodem. Prébe potaczenia lokalnosci
i wymiaru og6lnonarodowego pode]mu]e w swojej ekspozycji Muzeum II WO]-
ny Swiatowej. Bedzie to czynito m.in. przez przedstawianie szerszych procesow
— ogoblnopolskich czy nawet europejskich — na przykladzie Gdaniska i Pomorza.
Terror niemiecki quz1e pokazany przez planowa eksterminacje polskich elit,
kt6éra najwczesniej i na na]szerszq skale byta przeprowadzona wtasnie na Pomo-
rzu. Przyklad Gdyni pomoze w opowiedzeniu o przymusowych wysiedleniach
zaczynajacych sie juz jesienig 1939 r. Z kolei Pomorze w 1945 r. jest znakomitym
polem do pokazania kluczowych proceséw ksztattujacych poczatek nowej, po-
wojennej rzeczywistoSci: ucieczek, a nastepnie wysiedlen Niemcow, przyjazddéw
Polakéw wysiedlanych z ziem wcielonych do ZSRR, brutalnego zachowania Ar-
mii Czerwonej i NKWD: zbrodni na niemieckich cywilach, wywdzek do ZSRR
tysiecy Polakéw, zwalczania polskiego podziemia niepodlegltosciowego.



Historia a wyobrazenia przesztosci

2. W epoce, w ktorej zyjemy, coraz mniejsza role jako nosnik tresci historycz-
nych odgrywa stowo drukowane. Ludzie przestaja czytac ksigzki, nie tylko zreszta
historyczne. W skali najbardziej masowej najwazniejszym Srodkiem przekazu jest
telewizja, ktora jednak historii po$wieca z reguly niewiele uwagi, a jesli juz si¢ nig
od czasu do czasu zajmuje (przewaznie z okazji rocznic), to w wydaniu skrajnie
uproszczonym, hasfowym. Znakiem nowych czaséw jest rosnaca popularnos¢ re-
konstrukgeji historycznych. Z jednej strony przyciagaja szerokg publicznosé, ktora
byé moze w inny sposéb w ogdle by sie przesztoscia nie zainteresowata. Z drugie;j
strony, niosg — w moim przekonaniu — niebezpieczefistwo nadmiernych uprosz-
czef czy wrecz ntabloidyzacji” historii. Jest ona pokazywana w gruncie rzeczy
jako zabawa. Dotyczy to takze — niezaleznie od dobrych intencji rekonstruktoréw
— cierpienia, Smierci. Narasta we mnie sprzeciw, gdy czytam o rekonstrukgji de-
portacji Zydéw do obozéw zaglady czy rekonstrukeji zbrodni katyniskiej. Uraga
to powadze i szacunkowi, ktére powinny towarzyszy¢ cierpieniu.

Coraz wazniejszymi nos$nikami treSci historycznych sa muzea narracyjne.
W coraz wiekszym stopniu zastepuja stowo pisane i jest to w moim przekonaniu
jedno z wyjasnieri wielkiego boomu z ostatnich kilkunastu lat w Polsce i Euro-
pie, gdzie tworzone s3 kolejne placéwki tego rodzaju. Muzeum Powstania War-
szawskiego odwiedza rocznie p6t miliona ludzi, muzeum w Fabryce Schindlera
w Krakowie — ponad dwiescie tysiecy. Ksigzki historyczne nie mogg liczyé nawet
na ulamek takiej publicznosci. To muzea beda w przysztosci w coraz wigkszym
stopniu ksztaltowaly $swiadomos$¢ historyczng. Zaczynaja odgrywac rolg, ktorg
w §redniowieczu mialy katedry. Dla niepismiennych wiernych byly miejscem kul-
tu, ale takze kontaktu w ,,wysokga” kultura i historig: przez stuchanie Pisma Swie-
tego, kazan, ogladanie witrazy, rzezb, obrazdéw.

3. W polskim modelu edukacji historycznej dominujaca rola instytucji pan-
stwowych jest bezdyskusyjna. Nie jest to zresztg polska osobliwosé, podobnie jest
w wiekszos$ci krajéw europejskich. Nieco inaczej wyglada to w krajach anglosa-
skich (zwlaszcza w Stanach Z]ednoczonych) gdzie istnieje silna tradycja prywat-
nego sponsoringu w sferze kultury i edukacji, funkcjonuja liczne niepafistwowe
muzea, fundacje, os§rodki badawcze. Dominacja instytucji pafistwowych zapew-
nia ich w miare stabilng aktywno$¢ (choé w czasach kryzysu finansowego czesto
nie na miare potrzeb), a takze mozliwo$¢ publicznego wptywu na kierunek ich
dziatalnosSci. Wigze sie z tym jednak zagrozenie, ktére powstaje wtedy, gdy poli-
tycy cheg wykorzystad historie i zajmujace sie nig instytucje publiczne do realizo-
wania wlasnych celéw, wykraczajacych poza edukacje czy nauke. Nie jest to tylko
teoretyczna mozliwo$é, co pokazaty préby instrumentalizacji historii, do ktérych
doszto w Polsce w latach 2005-2007. Odpowiedzia na takie niebezpieczefistwa
moze by¢ przede wszystkim przestrzeganie zasad pluralizmu ideowego w Swiecie
instytucji zajmujacych si¢ historia, a takze nakaz powsciagliwosci, ktory $rodo-
wiska historykéw i muzealnikéw powinny solidarnie — niezaleznie od dzielacych
je roznic — wysuwaé wobec klasy politycznej. Wielkie znaczenie ma tez wspiera-
nie instytucji pozarzadowych, ktére moga stanowic cho¢ czastkowa przeciwwage
dla grozby politycznej instrumentalizacji historii. Spo$rdéd nich najwazniejszy jest
Osrodek Karta, o wielkim dorobku i niezaleznosci, ktérej dat dowody wobec
wszystkich rzadéw i sSrodowisk.
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Pawel Machcewicz (ur. 1966) — historyk i politolog, profesor na Uniwersy-
tecie Warszawskim i w Instytucie Studiéw Politycznych Polskiej Akademii
Nauk; od grudnia 2008 r. dyrektor Muzeum II Wojny Swiatowej; w latach
2000-200S dyrektor Biura Edukacji Publicznej Instytutu Pamigci Narodowej;
autor ksigzek na temat historii XX w. Opublikowal m.in. Polski rok 1956,
Wiadystaw Gomutka, Emigracja w polityce miedzynarodowej, Historia Hi-
szpanii (wraz z Tadeuszem Mitkowskim), ,,Monachijska menazeria”. Walka
z Radiem Wolna Europa 1950-1989, Spory o historie 2000-2011; redaktor
i wspotautor wydawnictw Wokdt Jedwabnego oraz Bydgoszcz, 3—4 wrzesnia
1939. Studia i dokumenty.

Adam Ostolski

Zaréwno dzieje lokalne, jak i do$wiadczenia rodzinne bywaja traktowane
z jednej strony jako co§ szczegdlnie bliskiego rzeczywistemu historycznemu do-
$wiadczeniu danej spolecznosci, w opozycji do narracji urzedowych — postrze-
ganych jako jednostronne lub zmanipulowane, z drugiej za$ — jako poziom, za
pomocg ktdrego oficjalna narracja moze zakorzenic si¢ w §wiecie przezywanym
jednostek. Tak rozumiana mikrohistoria od poczatku jest wpisana w pole wiadzy,
zaréwno jako obszar potencjalnego oporu wobec urzedowego obrazu przesztosci,
jak i jako potencjalne narzedzie wdrazania takiej lub innej pedagogiki pamieci.

Dlatego wypada zaczaé od krytycznego rozbioru tych pojeé. Samo pojecie
»dzieje lokalne” znaczy w réznych czeSciach Polski co$ innego. Jak dowodzi
Lech M. Nijakowski (Polska polityka pamigci, Warszawa 2008), pamieé pub-
liczna w Polsce jest zdominowana przez opowie$¢ zbudowang na podstawie do-
$wiadczen mieszkancow dawne] Kongresowk1 Doswiadczenia innych regionow,
zwhaszcza Slaska i Pomorza, nie zawsze pasuja do tego obrazu, a czasem s1q z nim
zasadniczo kloca. A to tylko wierzchotek problemu. Wskutek powojennej zmiany
granic i masowych przesiedlent ludnoséci w réznych czeSciach Polski odmienna
jest nie tylko tres¢ tego, co sie pamieta, lecz takze samo pojecie ,,lokalno§é”. Na
terenach, ktore nalezaly do Polski przed wojna, historia lokalna i rodzinna cz¢sto
spotykaja sie ze soba. Na Ziemiach Odzyskanych przeciwnie: historia rodzinna
osadzona jest gdzie indziej, a zainteresowanie dziejami wlasnego miasta czy wsi
oznacza odkrywanie ich niemieckiej przesztosci.

Historia lokalna to dzieje stosunkow i konfliktow etnicznych, bez wzgledu na
to, czy przeszia obecno$¢ mieszkancéw innej niz dominujaca narodowosci jest
jako$ pamigtana, czy wypierana z lokalnej pamigci. Bedzie wiec miala inny cha-
rakter na terenach, ktérych wspélczesnosé jest ,,poniemiecka”, niz na tych, gdzie
jest ona ,,pozydowska”, nie méwigc juz o tych, ktére do dzi$ pozostaja etnicz-
nie zroznicowane. Odkrywanie historii lokalnej powinno wigc byé budowaniem
mostoéw mig¢dzy poréznionymi pamig¢ciami o przeszlosci danego miejsca. Zydow-
skie jizkor bicher czy niemieckie ksiegi pamigtkowe poSwiecone miasteczkom
w dawnych Prusach Wschodnich mogg staé sie czescig lokalnej samowiedzy.

Nieco inne problemy wigza sie z pojeciem ,,doSwiadczenia rodzinne”. ,Na-
oczny $wiadek” jako Zrédlo wiedzy o przesztoéci budzi w ludziach wieksze za-



Historia a wyobrazenia przesztosci

ufanie niz zawodowi historycy (Andrzej Szpocinski, Formy przeszlosci a komuni-
kacja spoleczna [w:] A. Szpocinski, PT. Kwiatkowski, Przeszlos¢ jako przedmiot
przekazu, Warszawa 2006). Skadinad wiadomo, ze pami¢é naocznych swiadkow
podlega tym samym procesom przeksztalcania, znieksztalcania, przemilczania
i dopasowywania sie do konwencji co wszelkie inne przejawy pamieci zbiorowej.
Nie jest tez wcale bardziej odporna na polityczng instrumentalizacje. Z drugie;j
strony jednak w pamieci naocznych Swiadkéw kryje sie wiedza, do ktorej czesto
niepodobna dotrze¢ w inny sposdb. Oral history to nierzadko jedyna metoda,
aby odstonié specyfike historycznego doswiadczenia kobiet czy zycie codzienne
klas nizszych. Koncentracja na historii rodzinnej czy lokalnej moze sie wigzaé
z poszukiwaniem dla siebie wyobrazonych korzeni, a tym samym sprzyjaé mito-
logizacji przesztosci. Ale tez na tym poziomie mozliwe sa prawdziwe odkrycia, co
potwierdza praca Aliny Skibifiskiej o wojennej historii podkarpackiej wsi Gniew-
czyna (T. Markiel, A. Skibinska, ,,Jakie to ma znaczenie, czy zrobili to z chciwo-
sci?”, Warszawa 2011).

Aby oddaé sprawiedliwos$¢ temu wielorakiemu zréznicowaniu historycznego
dos$wiadczenia, potrzebne jest urefleksyjnienie procesu tworzenia narracji histo-
rycznych. Pojecie ,narracja” wigze sie z konstatacja, ze opowie$¢ o przesziosci
jest zawsze niedodeterminowana przez fakty (tzn. nawet majac zamkniety zbior
uzgodnionych faktéw, wciaz moglibySmy skonstruowacé z nich bardzo r6zne nar-
racje). W pluralistycznym spoleczefistwie wyzwaniem staje si¢ nie tyle znalezienie
jednej najlepszej narracji, ile zrozumienie, skad sie bierze i jak funkcjonuje ich
wielos¢.

To zadanie spoczywa na grupach zawodowych zwigzanych z kreowaniem
i upowszechnianiem obrazéw przesztosci (od historykéw i muzealnikéw przez
tworcow kultury po nauczycieli), a takze na instytucjach publicznych. Zada-
niem instytucji publicznych jest budowanie obszaru wspélnego. W XXI w. to,
co wspdlne, nie wyloni sie jednak na skutek wdrazania wszystkim tego samego
zaprogramowanego obrazu czy opowieSci, lecz dzieki stworzeniu przestrzeni,
w ktorej rézne opowiesci o przesztosci — wyrastajace z odmiennych do§wiadczen
regionalnych, etnicznych, klasowych, genderowych itd., itp. — moglyby sie ze
sobg spotkad i wejs¢ w dyskusje. Stworzenie takiej wspdlnej przestrzeni wymaga
pracy nad krytyczng $wiadomoscig zaréwno tworcow, jak i odbiorcéw narracji
historycznych.

Adam Ostolski (ur. 1978) — socjolog, dr, adiunkt w Instytucie Socjologii Uni-
wersytetu Warszawskiego, zainteresowania: pamie¢ publiczna ze szczegdlnym
uwzglednieniem pamieci o Il wojnie Swiatowej; najwazniejsze publikacje:
Przestrzernn muzeum i polityka traumy, ,Kultura i Spoteczeiistwo” 2009 nr 3,
s. 67-87; Plec, kino i , sprawiedliwosé okresu przejsciowego” [w:] Jednostka
zakorzeniona? Wykorzeniona?, red. A. Lompart, Warszawa 2010, s. 246-262;
Dotykanie wstydu. Holokaust w malarstwie Wilbelma Sasnala [w:] Sasnal.
Przewodnik Krytyki Politycznej, Warszawa 2007, s. 46-65.
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Tomasz Stryjek

Wiele wskazuje na to, ze wspolczesna historiografia kryzys postmodernistycz-
ny ma juz za sobg. Apogeum krytyki historiografii tradycyjnej, zajmujacej sie
przede wszystkim makrohistorig catych pafstw i narodéw oraz reprezentujacej
realistyczng koncepcje prawdy, na Zachodzie przypadlo na lata osiemdziesigte
i wczesne dziewiecdziesigte. Do naszej czeSci Europy dotarto natomiast w latach
przetomu XX i XXI w. Rozglos nadany pracom tzw. narratywistow — gtdwnie
Haydena White’a (Metahistory: The Historical Imagination in Nineteenth-Cen-
tury Europe, Baltimore 1973) i Franklina Ankersmita (Narrative Logic: A Seman-
tic Analysis of the Historian’s Language, The Hague 1983) — przyczynit sie do
tego, ze w Europie Zachodniej w ostatniej dekadzie XX w. doszto do marginali-
zacji historykéw, ktorzy traktowali identyfikacje narodowa jako gléwny klucz do
wyjasniania motywdéw ludzkich dziatan oraz wierzyli w mozliwoéé dotarcia do
prawdy o przeszloSci i jej obiektywnego przedstawienia. Historiografia znalazta
sie wowczas niejako na krawedzi utrzymania statusu dyscypliny naukowej, na
ktory pracowata mniej wigcej od potowy XIX w. Staneta wobec perspektywy
zaniku granicy, ktéra dzielita ja od literatury picknej. Postepujac za postulatami
postmodernistycznymi, historycy mieliby ostatecznie porzucié wiar¢ w intelek-
tualny sens krytycznej analizy zrédet i oddac cate swe doSwiadczenie na stuzbe
nostalgii i pamieci. Staliby sie wowczas swego rodzaju medium pomagajacym
ludziom w indywidualnym nawigzywaniu emocjonalnego kontaktu z wybranymi
zjawiskami czy wydarzeniami z przesztosci. Za taka rolg historykéw opowiadali
sie nie tylko zachodni, lecz takze niekt6rzy polscy zwolennicy postmodernizmu
(zob. E. Domafiska, Mikrohistorie. Spotkania w miedzyswiatach, Poznan 1999).

Historiografia §wiatowa przetrwala juz ten kryzys i wsréd innych sposobow
opowiadania o przesztoéci zachowata — naturalnie juz nie tak silny, jak przedtem
— status ,ostatniej instancji”, rozstrzygajacej o prawdziwosci obrazéw wydarzefi.
Wydaje sie jednak, ze po postmodernizmie na dtugo pozostalo w niej przekona-
nie o intersubiektywnym charakterze ustalefi nauk humanistycznych, otwarcie na
inspiracje metodologiczne pochodzace z antropologii i kulturoznawstwa, zainte-
resowanie zjawiskami w skali mikro i krytyczna refleksja nad tym, w jakiej mierze
mozna je traktowad jako egzemplifikacje cech czy tendencji charakteryzujacych
cate epoki dziejow. Taki wptyw dyskusji z lat osiemdziesiatych i dziewiecdzie-
sigtych pozostaje cennym nabytkiem wspoétczesnej historiografii. W spoteczefi-
stwach, w ktérych globalizacja i powszechny dostep do Internetu przyczynity sie
do demokratyzagji historii, to wlasnie te zmiany pomagaja historiografii realizo-
wacé (jak dtugo jeszcze?) misje zapoczatkowang przez Tukidydesa.

W Polsce natomiast, i w innych krajach postkomunistycznych, wpltyw post-
modernizmu byt zdecydowanie ptytszy — trudno byloby twierdzié, ze podobny
kryzys w ogodle nastgpil. Postmodernistyczne watpliwosci poznawcze szerzej
ogarnely tylko badaczy literatury, a w historiografii ozywienie wywotatly gtéwnie
w $§rodowisku metodologéw. Poza tymi ostatnimi nowe podejscia zainteresowaly
niektorych historykéw epok przednowoczesnych i, w znacznie mniejszym zakre-
sie, badaczy dziejéw ostatnich dwu stuleci, lecz niemal wylacznie tych, ktérzy
zajmowali si¢ okresem do 1939 r. Na badania nad historig Polski od wybuchu
IT wojny $wiatowej wplyw 6w byl z pewnoscig znikomy. Oddzialywaniu nowych



Historia a wyobrazenia przesztosci

podejsé w latach dziewieddziesiatych nie sprzyjata atmosfera Wypelniania bialych
plam w historii okresu 1939-1989, a w nastepnej dekadzie takze zaangazowanie
pafistw Europy Srodkowej i Wschodniej w promowanie wlasnych narodowych
interpretacji dziejow najnowszych w stosunkach z dawnymi antagonistami (w ra-
mach tzw. polityki wobec pamigci). Gdzie§ miedzy 2005 a 2010 r. dzialania te
weszly w faze na tyle intensywna, ze w relacjach z Rosjg czeSci takich panstw,
jak: Litwa, Lotwa, Estonia, Ukraina i do pewnego stopnia — Polska, odno$nie
do wydarzen od lat trzydziestych do lat pieédziesigtych XX w. doszto nawet do
wybuchu regionalnej ,,wojny o pamieé”.

Twierdzenie, ze polska historiografia zajmujaca sie okresem miedzy 1 wrzes-
nia 1939 r. a 12 wrze$nia 1989 r. potrzebuje badan mikrohistorycznych, nie
wzbudzi chyba niczyich zastrzezefi. Z pewnosScig w spoleczefistwie istnieje zapo-
trzebowanie na opowiesci ukazujace losy jednostek, rodzin i zbiorowosci lokal-
nych, ktore nie odegraly pierwszoplanowych rél w ogdlnokrajowych procesach
politycznych. I to zaréwno takie, ktére miaty charakter reprezentatywny w po-
szczegOlnych okresach (wojna, okres stalinowski, kolejne dekady historii PRL)
dla doSwiadczen czy to calego spoleczefistwa, czy to tylko jego czesci (podle-
gltych w latach 1939-1945 r6znym rezimom okupacyjnym, zamieszkujacych po
wojnie ziemie o r6znych tradycjach z czaséw zaboréw oraz ziemie poniemieckie,
koncentrujacych sie na obszarach poddanych przys$pieszonej industrializacji od
lat pieédziesigtych do lat siedemdziesiatych), jak i takie, ktére mogg uchodzié
za wyjatkowe. Trudno byloby podwazy¢ argument, zZe jest to najprostszy sposéb
zainteresowania przeszloscia Wspolczesnych odbiorcow, zwlaszcza tych, ktorzy
nie sg przygotowani do recepcji opracowan akademickich. W moim przekona-
niu oznacza to jednak potrzebe rozwoju badan nad historig spoteczng — w tym
zakresie osiagniecia historiografii polskiej okresu od 1939 r. zdecydowanie nie
doréwnuja osiggnieciom badan nad dziatalnos$cig polityczng i wojskowa.

Zwrot ku historii spolecznej powinien prowadzi¢ do oddania w historiogra-
fii szerokiego spektrum strategii zyciowych, ktére realizowali mieszkancy Polski
wspomnianego pétwiecza, w tym miedzy innymi strategii przetrwania i dostoso-
wania si¢ do zmieniajacych si¢ warunkéw politycznych. Nie chodzi zatem o to,
aby szersze zastosowanie podejScia mikrohistorycznego zaowocowato powsta-
niem opracowan o losach ,zwyktych” Polakéw, ktére wpisza sie w popularny
sposOb przedstawiania najnowszej przesztosci naszego kraju w konwencji naro-
dowej martyrologii i heroizmu. Jesli chcemy przyblizyé wspolczesnym to, czym
w istocie byto wypetnione zycie ich przodkéw w PRL, powinni$my bardziej pra-
cowac nad takimi tematami, jak np. budowa nowego koSciota przez wspdlnote
lokalng, zmiany w trybie zycia w gminie, w ktérej otwarto o$rodek kultury czy
stacj¢ wypozyczania maszyn rolniczych lub po raz pierwszy zorganizowano wy-
jazdowa forme organizacji wypoczynku wakacyjnego miodziezy, niz szukaé kolej-
nych przejawow kontestacji rezimu przez mniejsze lub wieksze grupy spoleczne.

Takiej historiografii méglby zostaé postawiony zarzut, ze obrazy przesztosci
przez nig stworzone beda pozbawione zwigzku z szerszym kontekstem spolecz-
nym i politycznym, zatem ich odbiorcy nie wyrobig sobie umiejetnosci rozumie-
nia doSwiadczen jednostek i spotecznosci lokalnych w perspektywie loséw cate-
go narodu. Sadze, ze bylby to jednak zarzut chybiony. W badaniach okresu od
1939 r., inaczej niz w dziedzinie mediewistyki czy historii wczesnonowozytnej,
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uprawianie mikrohistorii bez kontekstu makrohistorycznego — krajowego, eu-
ropejskiego czy nawet Swiatowego — jest zwyczajnie niemozliwe. Ot chocby,
opisujac funkcjonowanie spolecznosci szkolnej, ktorej budynek oddano do uzyt-
ku w latach sze$édziesiatych, autor predzej czy pdzniej natknie si¢ na to, w jaki
spos6b wykorzystywala ona ulokowany w podziemiu schron przeciwatomowy,
nie uniknie zatem wzmianki o udziale Polski w zimnej wojnie. Krytyke sposobu
rozumowania tych zwolennikéw badan mikrohistorycznych i antropologiczno-
-historycznych, ktorzy postuluja poznawanie przesztosci w sposéb niezalezny
od generalizacji, dotyczacych struktur spotecznych i proceséw historycznych,
przeprowadzil jeszcze w latach szczytu powodzenia postmodernizmu znany nie-
miecki historyk Georg Iggers. Wykazal on, ze nie potrafig oni zrealizowaé zatozo-
nych celéw badawczych — przedstawienia cech kultury i zycia codziennego ludzi
przeszlych epok — bez odniesient do funkcjonujacych w historiografii szerszych
interpretacji (np. pojecia modernizacji czy koncepcji kultury chlopskiej — zob.
G. Iggers, Historiography and the Challenge of Postmodernism [w:] The Postmo-
dern Challenge: Perspectives East and West, red. B. Strith, N. Witoszek, Amster-
dam-Atlanta 1999). W badaniach czaséw najnowszych — dodajmy — nie potrafig
takze osiggnad tego bez odwolan do historii politycznej.

Odnos$nie do sposobéw opowiadania przesztoéci we wspdlczesnej polskiej
historiografii epoki 1939-1989, poza wymienionym juz postulatem relatywnej
demartyrologizacji i deheroizacji (obcujac ze Srodowiskiem badaczy tej epoki
w Polsce, staram si¢ zachowa¢ realizm, a to oznacza, ze na dalej idacg zmiang
narracji historykéw zajmujacych si¢ dziatalnoscia polityczna i wojskowa bym nie
liczyt — chodzi zatem raczej o zmiane proporgcji liczby publikacji na rzecz opraco-
wan z zakresu historii spolecznej), bardzo wazne byloby takze szersze stosowanie
perspektywy komparatystycznej. Mam tu na mysli konstruowanie narracji ,,réw-
noleglych”; tj. opisujacych codzienne doswiadczenia ludzi zachodzgce w tym sa-
mym momencie historycznym w dwu krajach lub ich w wigkszej liczbie. Réwnie
interesujace byloby pokazywanie podobiefstw i réznic miedzy krajami Europy
Srodkowo-Wschodniej, jak migdzy poszczeg6lnymi z nich a pozostajacymi w kre-
gu innych oddziatywan krajami Europy Zachodniej. Jest to podstawowa droga
prowadzaca odbiorce — w Polsce poddanego dzis silnej ofensywie przekazéw me-
dialnych ktadacych nacisk na wyjatkowosé dziejow jego wtasnego narodu — do
wyrobienia sobie przekonania o uniwersalnym charakterze ludzkich loséw. Za
pomocg wywolywania empatii w stosunku do cudzych do$wiadczen i poréw-
nywania ich z wlasnymi moze ona przyczynié si¢ do rozszerzenia jego wiedzy
o przeszlosci poza granice historii narodowej, to za$ ostatecznie wplynie na mo-
dyfikacje sposobu przezywania przez niego identyfikacji narodowej w kierunku
zbieznym ze wspolczesnymi tendencjami.

Pytanie, jaka role w ksztaltowaniu obrazu przeszlosci spoleczefistwa i panistwa
w XX w. mialyby odegrad instytucje panstwowe, jest najdelikatniejszej natury.
Dla mnie jako zwolennika przekonania, ze nardd jest ,,abstrakcyjna wspdlnotg
polityczng” — zatem to nie naréd buduje pafstwo, lecz codzienna dziatalnosé
pafstwa wytwarza, a nastepnie reprodukuje nardd (zob. J. Kilias, Wspdlnota abs-
trakcyjna. Zarys socjologii narodu, Warszawa 2004) — kazde celowe dziatanie
instytucji pafistwowych ukierunkowane na poglebienie integracji spotecznej czy
rozwigzanie probleméw spotecznych przyczynia sie do podtrzymywania wspol-
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noty okreSlanej tym mianem. Ksztaltowanie obrazu przeszlosci przez panstwo
jest dzialaniem narodotwodrczym o najbardziej bezposrednim charakterze, nale-
zy tez niejako do natury wspoélczesnego porzadku mi¢dzynarodowego. Nie ma
panstw, ktore by sie go wyrzekly, wrecz trudno sobie wyobrazié, jak wygladatby
Swiat, w ktérym by to nastgpito.

Nie oznacza to jednak, ze pierwszym celem panstwowej edukacji historycznej
we wspotczesnej Europie powinno by¢ umacnianie tozsamos$ci narodowej, reali-
zowane w spos6b praktykowany w epoce nowoczesnoSci (czyli miedzy schytkiem
XVIII a schytkiem XX w.) przez szerzenie przekonania o unikatowosci wlasnych
dziejéw narodowych. Pafistwo w Europie jest dzi§ czescig szerszego organizmu,
ktory niewatpliwie przezywa kryzys, ale dla ktérego dalszego rozwoju nikt roz-
sadny nie potrafi przedstawié alternatywy. Z drugiej strony narody europejskie,
co potwierdzily wojny o pamigé ostatniej dekady, okazuja si¢ tak silnie pograzone
w swej wlasnej historycznosci, ze ostatnio nawet najbardziej zdecydowani zwo-
lennicy federalizacji Europy, gotowi sa pogodzic si¢ z faktem braku ich gotowo-
Sci do pelnego zjednoczenia w pafnistwie ponadnarodowym (zob. J. Habermas,
P. Bofinger, J. Nida-Riimelin, Habermas: uratujemy EUrope!, ,,Gazeta Wyborcza”,
18-19 VIII 2012). Ostatecznie jednak trzeba sie zgodzié z teza, ze bez wzgledu
na to, czy jaki$ kraj opusci w najblizszym czasie strefe euro czy nawet UE w 0g6-
le, niewiele wskazuje dzi§ na to, abySmy mieli w XXI w. powr6ci¢ do sytuacji,
w ktérej, jak do potowy ubiegtego stulecia, paiistwo narodowe byto ostatecznym
punktem odniesienia w socjalizacji mtodych pokolen.

Czy co$ z tego wynika dla polskiego Instytutu Pamieci Narodowej, to prob-
lem, ktéry w szczegétach powinien byé osobno przedyskutowany. W kazdym
razie sadze, ze juz dzi§ warto zastanawiac si¢ nad tym, jak dlugo jeszcze za przy-
stajacy do wspdlczesnosci mozna bedzie uwazaé ostatni czton nazwy, pod ktéra
zostal on w 1999 r. powolany.

Tomasz Stryjek (ur. 1964) — historyk i politolog, dr hab., profesor nadzwy-
czajny w Instytucie Studiéw Politycznych PAN, wyktadowca Collegium Ci-
vitas. W swoich badaniach zajmuje si¢ procesami narodotwérczymi, ideolo-
giami i historiografiami narodowymi krajéw Europy Srodkowej i Wschodniej
w XIX i XX w.; przemianami ustrojowymi i zyciem publicznym Ukrainy po
1991 r.; polityka wobec pamieci we wspdlczesnym Swiecie. Autor publika-
cji: Ukrairiska idea narodowa okresu miedzywojennego. Analiza wybranych
koncepcji (2000), Jakiej przeszlosci potrzebuje przyszlosc? Interpretacje dzie-
jow narodowych w historiografii i debacie publicznej na Ukrainie 1991-2004
(2007), wspdlnie z: R. Wnuk, G. Motyka, A.F. Baran, Wojna po wojnie. Anty-
sowieckie podziemie w Europie Srodkowo-Wschodniej 1944-1953 (2012).

Robert Traba

Moja pierwsza reakcja na problemy postawione przez redakcje ,,Pamigci
i Sprawiedliwosci” byla jednoznacznie krytyczna. Po co zadawad pytania, na ktore
wielokrotnie odpowiadano? Linguistic turn, narratywizm itp. byty dyskutowane
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w Srodowiskach polsklch metodologéw historii od poznych lat 051emd21esw,tych
XX w. Jerzy Topolski i jego szeroko rozumiani uczniowie i nastepcy juz w latach
dziewigédziesigtych formutowali pierwsze podrecznikowe standardy interpreta-
¢ji nowych tendencji w historiografii, szerzej humanistyce. W latach 1996-2001
probowatem popularyzowaé potrzebe stosowania nowych perspektyw badaw-
czych, wydajac w Niemieckim Instytucie Historycznym serie ,,Klio w Niem-
czech” (m.in. ukazaly si¢ tu tomy Ute Frevert, Hansa-Ulricha Wehlera, Thomasa
Niepperdeya, Klausa Zernacka)'. Ksigzka pod redakcja Winfrieda Schulzego,
Historia spoleczna. Historia codziennosci. Mikrohistoria (przet. A. Kopacki, War-
szawa 1996) z tekstami m.in. Hansa Medicka (perspektywa mikrohistoryczna),
Ute Daniel (perspektywa kulturowo-genderowa) i Jiirgena Kocki (perspektywa
historii spotecznej) weszta do kanonu polskiej refleksji historiograficznej?>. W la-
tach 2005-2007 przetoczyta sie przez polskie media i §rodowiska historyczne
wielka debata na temat relacji polityki do historii i pamigci. Przyniosta ona nie
tylko emocje, lecz réwniez syntetyczne opracowania autoréw z réznych genera-
gji i szkot historycznych, by wymienié tylko przykladowo Anne Wolff-Poweska,
Rafala Stobieckiego, Lecha Nijakowskiego, Bartosza Korzeniewskiego®. Po c6z
wiec wracaé do ,,starych” tematow?

Nie wiem, jaki cel miala redakcja ,,Pamieci i Sprawiedliwosci”, ale dla mnie
potrzeba przypominania zaproponowanych tematéw, po chwili pierwszego wa-
hania, byla jasna. Ciqgle w historiografii polskiej nie nastgpito nasycenie nowy-
mi (czy rzeczywiscie jeszcze nowymi?) propozycjami badawczymi. Mikrohistoria
czy narratywizacja przeszto$ci wciaz mieszcza sie poza gtéwnym nurtem polskiej
historiografii. Traktowane s3 w najlepszym wypadku z poblazliwa tolerancja, na
zasadzie reklamowego mrugniecia okiem. A sami metodologowie historii ciagle
siedzg za mocno zamknieci w twierdzy teorii i chetniej (fatwiej?) czerpig z po-
krewnych dyscyplin (np. kulturoznawstwa), niz aktywnie wplywaja na praktycz-
ne sposoby opowiadania historii. Nie chodzi przy tym o to, zeby nowe podejscia
do badan nagle zaczely dominowad, lecz o to, ze powinny naleze¢ do kanonu
wiedzy historykéw i ich obecnosé powinna sie stal rc’)wnoprawnq qui alterna-
tywna perspektywq badawcza, z ktdéra mozna sie spieraé, ale ktorej nie mozna
ignorowac.

Mikrohistoria jest jedng z mozliwych zmian perspektywy badawczej. Sens
mikrohistorii definiuje poprzez odniesienie do stynnej antropologicznej formuty
zmartego w 2006 r. Cliforda Geertza: ,,antropologowie nie badaja wsi, ale badaja

U U. Frevert, Mgz i niewiasta. Niewiasta i mgz. O réznicach plci w czasach nowoczesnych, przel.
A. Kopacki, Warszawa 1997; T. Niepperdey, Rozwazania o Niemieckiej historii. Eseje, przet. A. Ko-
packi, Warszawa 1999; K. Zernack, Polska i Rosja. Dwie drogi w dziejach Europy, przel. A. Kopacki,
Warszawa 2000; H.-U. Wehler, Modernizacja, nacjonalizm, spoleczeristwo. Eseje i artykuly, wybor
i postowie R. Traba, przel. B. Vollendorf i K. Krzemieniowa, Warszawa 2001.

2 J. Topolski, Wprowadzenie do historii, Poznaf 2001, s. 134-135.

3 Odniostem sie do polityki wobec historii i pamieci w ksiazce: Przeszlosé w teragniejszosci, Poznan
2010.
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we wsiach”. W przeniesieniu na potrzeby historiografii oznacza to, ze mikro-
historia to nie znaczy ,,patrze¢ na drobiazgi”, ale ,,patrze¢ drobiazgowo”, czyli od-
noszac si¢ do calego kompleksu mikroswiata, w ktérym zyje cztowiek.

Skupienie obserwacji stuzacych historycznym rekonstrukcjom i interpreta-
cjom na ograniczonym polu, czy to bedzie wie$, dzielnica miasta, grupa spotecz-
na czy tez — jak zrobit to Carlo Ginzburg (Ser i robaki. Wizja swiata pewnego
miynarza w XVI wieku) — losy jednostki wplecione w szerokie spektrum zycia
codziennego, pozwala na jakoSciowe poszerzenie historycznych mozliwosci po-
znawczych. Istotna korzy$¢ poznawcza w dziedzinie historii spolecznej, ktéra
wynika z podejscia mikrohistorycznego, polega — moim zdaniem — réwniez na
tym, ze wlasnie za sprawa mozliwie wielostronnego i doktadnego zbadania his-
torycznych osobliwosci i szczegotow, wlasciwych dla zbiorowosci jednostek na
badanym obszarze, w polu widzenia pojawia sie wzajemna relacja czynnikéw
kulturowych, spotecznych, ekonomicznych, politycznych. Ta relacja ukazuje si¢
woweczas, jako zyciowy kontekst historyczny i bliska jest uksztattowanej przez
socjologow kategorii poznawczej Lebenswelt, rozumianej jako $wiat (spoteczny)
otaczajacy jednostke i pojmowany przez niq subiektywnie jako $§wiat realny.

Aby byto to mozliwe, trzeba opanowaé specyficzng metode taczenia danych
i Zrodel, ktéra rézni sie od tradycyjnej historii lokalnej i regionalnej. Najlepszym
pasem transmisyjnym przekladajgcym praktyke na zadania badawcze historii jest
— wedlug mnie — uzywanie metody studium przypadku. Pozwala ono na mikro-
opowie$¢ o lokalnosci, a jednocze$nie stwarza nam punkt wyjscia do szerszej,
ogoblnej refleksji o strukturalnych procesach. Wowczas dzieki mikroperspekty-
wie mozemy pewne zjawiska zbadaé glebiej. Studium przypadku jest tez metoda
badawcza, punktem wyjScia do budowania teorii ,,malego zasiegu” (teorii ,,od
dotu™), w efekcie koficowym do ksztaltowania warsztatu badawczego i rozwija-
nia wyobrazni. Zwycieski spor o jego role w naukach spolecznych trwat w pierw-
szej polowie lat dziewieédziesigtych XX w.* Konkluzjg tego sporu byla teza, ze
dobre nauki spoteczne sg kierowane problemem, a nie metodologia w takim sen-
sie, ze uzywaja takich metod, ktére dla danej problematyki najlepiej pomagaja
w znalezieniu odpowiedzi na nasuwajace si¢ pytania badawcze’.

Ta propozycja zmienia tradycyjny wektor konstruowania projektéw badaw-
czych w naukach humanistycznych. W doswiadczeniu polskiej historiografii jest
nie tyle novums, ile bardzo rzadkim instrumentem warsztatu historyka. Najczes-
ciej projekty badacze orientuja si¢ na deskryptywne podejscie do tematéw badz
metateorie, wpisujac w nie doSwiadczenie empiryczne, ktére w ten sposdb zysku-
je wsparcie teoretyczne. Studium przypadku, odnoszac sie do analizy stosunkowo
skoncentrowanego materiatu zrodlowego, stwarza wigkszy potencjal interpre-
tacyjny, ktéry pozwala opisywane zjawiska definiowaé nowymi pojeciami badz
kategoriami, faczy¢ je z wynikami badan innych dyscyplin, rozwija¢ wyobraznie¢
historyczng, potrzebna nie tylko historykom. Ewa Domarska spuentowala ten
watek tak: ,,Poprzez budowanie typologii, poréwnywanie poje¢ znajduje si¢ po-
dobiefistwa i roznice analizowanych zjawisk czy obiektow. Nastepnie z poréwnan

4 Jego podsumowanie B. Flyvbjerg, Pigé mitéw o badaniach typu studium przypadku, ,Studia
Socjologiczne” 2005, nr 2, s. 41-69.
5 Ibidem, s. 65.
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wyprowadza si¢ wnioski, ktore przenosza rozwazania na bardziej abstrakcyjny
poziom, generuje hipotezy i tworzy teori¢ (malego zasiegu)”.

II

Kolejnym problemem, ktéry wprawdzie posrednio, ale za to w sposdb istotny
laczy si¢ z postawionymi przez redakcje pytaniami, jest normatywnoS$¢ historii
i jej prawie naturalny zwigzek z polityka. Specyfike tego problemu oddaja dzisiaj
w Polsce spory o tzw. muzeum narracyjne, nowe formy dydaktyzowania historii,
glownie w przestrzeni publicznej. Czy rzeczywiscie historii, szczeg6lnie nie w po-
staci profesjonalnego warsztatu naukowego, lecz obecnosci przesztosci w prze-
strzeni publicznej potrzebna jest normatywno$¢? Moim zdaniem, nie tyle historii
jest potrzebna normatywnos¢, ile normatywno$¢ w naturalny i to podwéjny spo-
s6b obcigza warsztat historyczny.

Normy s3 po pierwsze naturalng, podmiotowa cz¢scig opowiadanej przeszlo-
Sci. Badajac ja, historyk ma stale do czynienia z ludzkim dziataniem, ktére bez-
posrednio lub posrednio, swiadomie lub niewiadomie rozgrywa si¢ w $wiecie
zorganizowanym przez spoleczno-kulturowo-prawne normy minionego $wiata.
Po drugie same nauki historyczne s3 normatywne. Badania historyczne bowiem
nigdy nie s3 prosta sumg minionych zdarzen, faktéw, dziatan ludzkich, lecz po-
legaja na szukaniu kontekstow i przekazywaniu dawnych zachowan i postaw, tak
by mogly by¢ zrozumiate w §wiecie wspolczesnie istniejgcych norm.

Z koniecznosci dopasowywania historycznej narracji do wspdtczesnosci wy-
nika prosta konsekwencja, ktéra zawiera sie w formule, ze kazda generacja do-
konuje reinterpretacji i pisze swoja wersje historii. Wzmacnia ten permanentny
proces fakt, ze historycy sg réwniez uksztaltowani przez normy terazniejszoSci,
w ktorej zyja, Srodowiska i formacje ideowe, w ktorych sie obracajg i w ktorych
ksztattujg sie ich poglady.

Zdajac sobie sprawe z normatywnej ,,przypadtosci” historii, historycy szukaja
réznych drég wyjScia — nowych metod, kategorii historycznej narracji, ktére od-
grywaja role piorunochronu przed burzg ideologizacji. Odwotam si¢ tylko do do-
Swiadczen dydaktyki historii zdobytych m.in. w toku realizacji polsko-niemiec-
kiego projektu, ktérego celem jest stworzenie podrecznika do nauki historii,
dopasowanego do wymogdéw polskich i niemieckich miniméw programowych
(gimnazjum i pierwsza klasa liceum)’.

Podstawg krytyczne] dydaktyki w przestrzeni zar6wno szkolnej, jak obywatel-
skiej (w tym réwniez w muzeum narracyjnym) moga by¢ trzy zasady

— Wieloperspektywicznosci ujecia, uwzgledniajacego w narracji réznorodne
punkty widzenia i obecno$¢ zréznicowanych zrédet historycznych.

— Kontrowersyjnosci, czyli wspétwystgpowania alternatywnych interpreta-
¢ji (poziom pamieci i interaktywnego uczestnictwa, co jest wazne szczegOlnie

¢ E. Domafiska, Jakiej metodologii potrzebuje wspdlczesna humanistyka?, ,,Teksty Drugie” 2010,
nr 1-2, s. 45-55.

7 M.G. Miiller, R. Traba, Wprowadzenie [w:] Podrecznik do historii. Projekt polsko-niemiecki.
Zalecenia, red. Wspo6lna Polsko-Niemiecka Komisja Podrecznikowa, Warszawa 2013, s. 9-13.
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w przypadku muzeum narracyjnego), mobilizujgcych uczestnikow dialogu do ich
rozpoznawania, krytyki i oceny.

— Pluralizmu rozumianego jako akceptowana w systemach demokratycznych
obecno$¢ wielu opinii i ocen na temat wydarzef historycznych, ktéra sprowa-
dza konieczno$¢ radzenia sobie z tg wieloscig oraz samodzielnego wypracowania
wlasnej oceny zdarzefi.

Profesor Krzysztof Pomian w odniesieniu do badan historycznych wprowadzit
przed laty podzial na histori¢ urz¢dnicza, rewizjonistyczng i krytyczna®. Ten po-
dzial mozna odnies¢ szerzej rowniez do badan reprezentacji przesztosci w teraz-
niejszosci. Dwa pierwsze rodzaje uprawiania historii s w zasadzie sporem roz-
nych pamigci. Historia krytyczna dzigki profesjonalnemu warsztatowi wytamuje
si¢ z tozsamo$ciowe] narracji, stajagc na zewngtrz aktualnych sporéw o pamiec.
W tym duchu, wspomnianym trzem zasadom towarzyszy rownolegle potrzeba
krytycyzmu, jako podstawowego przestania dociekan naukowych. Powinna si¢
ona sta si¢ rowniez strategia komunikowania spolecznego. Nauka, nie tylko
historia, powinna pokonywa¢ bariere samoizolacji, zabiegajac o upowszechnie-
nie wzorcOw racjonalnosci krytycznej poza wlasnym terytorium. Od tego zalezy
w ostatecznym rachunku réwniez rozwéj samej wiedzy naukowej. W spoteczen-
stwie opartym na wiedzy wlasnie takie wymagania powinny nabraé¢ normatyw-
nego znaczenia’.

Robert Traba (ur. 1958) — historyk, politolog, profesor w ISP PAN. Od 2006 r.
dyrektor Centrum Badan Historycznych PAN w Berlinie, profesor honoro-
wy na Freie Universitit w Berlinie, redaktor kwartalnika ,Borussia”; czto-
nek wielu polskich i migdzynarodowych gremiéw naukowych, m.in. Zarzadu
Fundacji Wspolpracy Polsko-Niemieckiej; Rady Fundacji Topografia Terroru
w Berlinie, wspolprzewodniczacy Polsko-Niemieckiej Komisji Podreczniko-
wej; zainteresowania: historia kulturowa, regionalna; geograficznie: pograni-
cze polsko-niemieckie, Europa Srodkowa. Opublikowat m.in.: Kraina tysigca
granic. Szkice o historii i pamigci (zbior szkicéw) (2003); Historia — przestrzen
dialogu (2006); Wschodniopruskosc. Tozsamosc regionalna i narodowa w kul-
turze politycznej Niemiec (2006, 2007, 2008); Przeszlos¢ w terainiejszosci.
Polskie spory o historig na poczgtku XXI wieku (2009); OstpreufSen — die Kon-
struktion einer deutschen Provinz: eine Studie zur regionalen und nationalen
Identitat 1914-1933 (2010); (red.) Akulturacjalasymilacja na pograniczach
kulturowych Europy Srodkowo-Wschodniej w XIX i XX wieku, t. 1: Stereoty-
py i pamigl, t. 2: Sgsiedztwo polsko-niemieckie (2009, 2012); Polsko-niemie-
ckie miejsca pamieci. Paralele, red. R. Traba, H. Henning Hahn, wspétpraca:
M. Go6rny i K. Koficzal (2012).

8 K. Pomian, Historia urzedowa, historia rewizjonistyczna, historia krytyczna [w:] Historia. Nauka
wobec pamigci, Lublin 2006, s. 195-198.
° Zob. S. Filipowicz, Krytyka. Impoderabilia i strategia, ,Nauka” 2012, nr 2, s. 33-42.
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Marek Wozniak

1. Mikrohistoria — cho¢ trudno ja utozsamiaé z historig regionalng (lokal-
ng) — okazata sie odpowiedzig na kryzys historiografii uprzedmiotowiajacej czto-
wieka, tzn. tej, ktorg — nieco problem upraszczajgc — okreSlono mianem wielkiej
narracji (historia narodéw, historia powszechna). Rezygnacja z wielkich jedno-
stek historycznych — mam tu na mysli przede wszystkim obszerng w czasie i prze-
strzeni problematyke badawczg — na rzecz historii zwyktych ludzi, historii zycia
codziennego (prywatnego), czy wreszcie, jak méwig niektdrzy: na rzecz uczestni-
kéw dziejow spychanych poza horyzont poznawczy historiografii akademickiej,
przy jednoczesnym utrzymaniu postulatu formutowania tresci uniwersalizujacych
(uogblniajacych) i préob wyjasniania (nie opisu) przeszloSci, wyszla naprzeciw
oczekiwaniom odbiorcéw — spoleczenistwa. Nie da sie ukryd, ze ksztaltowanie
wyobrazen o przeszloSci w duzym stopniu wychodzi z doSwiadczenia i zwigza-
nej z nim konkretyzacji. Mikrohistoria, realizujgc postulaty tzw. makrohistorii,
nadata jej treSci wymiar lokalny, a nawet osobisty, nie tylko poszerzyta mozliwo-
$ci poznawcze i zainteresowania historykéw, lecz takze skonkretyzowata proces
historyczny nieco abstrakcyjny z punktu widzenia wigkszej czesci spoteczenistwa.
Z kolei pierwiastek emocjonalny, czesto obecny w narracji tego typu, zwigzany
przede wszystkim z uczuciowym zwigzkiem odbiorcy z malg ojczyzng czy boha-
terem, nie tylko pozwala identyfikowac sie z kreowanym obrazem przesztosci, ale
takze pomaga — przez fakt wielowymiarowego i drobiazgowego opisu — dostrzec
zalezno$ci miedzy réznymi przejawami zycia spolecznego. Mikrohistorie, pod-
kre§lmy jednak, sg nie tylko — m.in. dlatego, ze umozliwiaja przejscie od doswiad-
czenia do rozumienia — alternatywa dla uje¢ makro, lecz takze, a moze przede
wszystkim, ich swoistym (i koniecznym) dopetnieniem.

2. Dostrzezenie kulturowego uwiktania poznania historycznego, prowadzi nie
tylko do koniecznosci przeformutowania programéw badawczych, ale i do zmia-
ny form przedstawiania obrazéw przesztosci. Konieczno$é ta wynika zaréwno
z charakterystycznych cech (akademickiej) praktyki badawczej, jak i z odmien-
nego kontekstu kulturowego, okreSlonego m.in. przez audiowizualno$¢, multi-
medialno$¢ czy intermedialno$é, w ktérym przyszto funkcjonowad wspdlczesnej
historiografii. To w ramach tego kontekstu mozemy obserwowac werbalizowanie
badZ wizualizowanie alternatywnych wobec historiografii akademickiej sposo-
béw wyrazania stosunku do przesztosci, ktore sg obecne m.in. w tak zwanych
historiach kontrfaktycznych, historiach niekonwencjonalnych (np. filmowe i li-
terackie opowiesci o przeszlodci) czy wreszcie w historiach alternatywnych (typu
portale internetowe, historyczne gry komputerowe, grupy rekonstrukeyjne itp.).
Mozna powiedzieé, ze w pewnym sensie historie tego typu (niekonwencjonalne,
alternatywne) — w podobny sposdb jak czynia to zrodla historyczne w przypadku
historiografii akademickiej — stanowig fundament dla kreowanych w danej kul-
turze obrazéw historii. To za ich poSrednictwem nie tylko spoteczefistwa wspoi-
czesne zdobywaja wiedze o przeszlosci, ale tez jednoczes$nie wiedza ta dostarcza
elementéw do konstruowania wyobrazen zbiorowych, odnoszacych sie do dalszej
lub blizszej przesztosci. Wyobraznia historyczna — konstytuowana takze przez od-
wolanie do indywidualnej i zbiorowej pamieci oraz utrwalonego na gruncie danej
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kultury swiatoogladu — jest okreslana przez obecne w kulturze wzory werbaliza-
¢ji oraz wizualizacji obrazéw przesztosci i wyrazana przez kanaly komunikacji
dostepne w ramach tej kultury. Wydaje si¢ przy tym, ze kanaly te jednoczesnie
determinujg forme przekazu: kultura obrazkowa domagajaca si¢ wizualizacji jed-
nocze$nie wypiera — cho¢ nie znaczy to, ze moze je zastapi¢ — werbalne, ucie-
le$nione w tradycyjnej narracji historycznej obrazy przesztosci. W konsekwencji
audiowizualne oraz multimedialne konstrukgje staja si¢ nie tylko alternatywny-
mi, lecz takze réwnoprawnymi — w sensie Zrédla wiedzy na temat tego, co byto
— formami wyrazania do$wiadczania §wiata, przyjetymi sposobami radzenia sobie
z wlasng przesztoscia, a jednoczes$nie $wiadectwem lub zZrédlem do zrozumienia
kultury, w ktérej ramach powstaja. Mozna wrecz méwié o koniecznosci — wyra-
stajacej z kulturowego otoczenia, w jakim przyszlo funkcjonowaé historiogra-
fii, oraz zwigzanych z nim schematéw wyobrazeniowych, mocniejszej obecnosci
historykéw i historii w formach przedstawiania, dominujacych wspélczesnie oraz
oddziatujacych na praktyke badawcza. Podobnie, tradycyjne strategie narratywi-
zacji przesztosci, na czele z obiektywizujaca (naturalizujgcg) formuta opowiada-
nia przez wszechwiedzgcego narratora (historyka), sa (powinny by¢) uzupetniane
przez narracje subiektywizujacg — wartoSciujaca, osobistg — prywatna.

3. W moim przekonaniu, zadaniem instytucji pafstwowych jest nie tyle
ksztaltowanie obrazu przeszlosci, ile raczej promowanie historii i wiedzy o niej,
wspieranie instytucji i inicjatyw zwigzanych z budowaniem obrazéw (nie obra-
zu) dziejéw i komunikowaniem ich spofeczenistwu, ochrona dziedzictwa histo-
rycznego i kulturowego oraz szeroko rozumiana edukacja historyczna. Ta ostat-
nia z zastrzezeniem, ze nie sprowadza sie do narzucania ,jedynie stusznej” wizji
przeszlosci czy legitymizowania okreslonej ideologii, ale prowadzi do budowania
takich postaw i takiego rodzaju §wiadomosci historycznej, ktéra pozwala wie-
rzyé spoleczenistwu (jednostkom), ze jest (s3) aktywnym uczestnikiem (aktywny-
mi uczestnikami) dziejéw, ze swoimi dzialaniami moze (moga) nie tylko na nie
wplywaé, ale wrecz je ksztattowad; takiej zatem, ktoéra czyni nas $wiadomymi
wlasnej podmiotowosci w odniesieniu do dziejow. Instytucje panstwowe — takze
dlatego, ze podlegaja (w mniejszym badZz wiekszym stopniu) uwarunkowaniom
biezacej polityki — moim zdaniem, nie powinny natomiast zajmowacé sie budowa
i promocja okre§lonej wizji przesztosci. Nietrudno bowiem wyobrazi¢ sobie sy-
tuacje, w ktérej co cztery lata (kalendarz wyborczy) jeden obraz przesztosci jest
zastepowany 1nnym czasem radykalnie odmlennym od wczesniej obowiazujace-
go. Pafistwo i jego organy moga, a pewnie i powinny, petnié funqu swoistego
mecenasa, w jakims$ stopniu takze tworcy niezaleznych od niego instytucji —
cho¢ wlasciwsze byloby pewnie pojecie ,,inicjatywy” — zajmujacych sie ksztatto-
waniem nie tylko obrazéw przesztosci, ale takze budowaniem (rozumianej tak,
jak wspomniatem wyzej) Swiadomosci historyczne;j.

Marek Wozniak (ur. 1972) — dr hab., pracownik Zaktadu Metodologii
Historii IH UMCS. Zainteresowania naukowe, tematyka badawcza: kulturo-
wy wymiar badan historycznych, wspotczesna refleksja nad pisarstwem his-
torycznym, pamiec i wyobraZznia historyczna w refleksji nad badaniem prze-
sztosSci, sposoby doSwiadczanie przeszlosci, polityka historyczna, kulturowy
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i spoleczny wymiar mitu historycznego, metodologia historii, historia histo-
riografii. Najwazniejsze publikacje: Doswiadczanie historii. Kulturowy i spo-
leczny wymiar mitu rewolucji (2003); Przeszlos¢ jako przedmiot konstrukcji.
O roli wyobrazni w badaniach historycznych (2010); (red.) Swiat z historig
(2010), (red.) Niezrealizowane drogi historii (2012).

Andrzej Zawistowski

1. Mozna postawié tez¢ — by¢é moze $mialg — ze mikrohistoria moze byé
dzi$ jednym z najwazniejszych instrumentéw nie tylko budowania wyobrazenia
o przesztosci, lecz takze zainteresowania nig. Tradycja (a przez to takze historia)
lokalnych spotecznosci jest brana pod uwage przy konstruowaniu programéw
wychowawczych w szkolach, a tematy zwigzane z tradycja i historiami rodzin-
nych pojawiajg si¢ na lekcjach juz w szkole podstawowe;j.

Historia bedgca na wyciagniecie r¢ki budzi znacznie wigksze emocje niz wiel-
kie, choé¢ z reguly odlegte dzieje. Duza w tym zastuga roli $wiadkéw historii,
wzrastajaca od kilku lat w procesie poznawania przeszlosci. Spotkania takie wy-
muszaja poznanie historii lokalnej, a jednoczesnie u§wiadamiajg blisko§¢ makro-
historii. Nie bez znaczenia jest tez rozwdj spoteczenistwa informacyjnego, w tym
wirtualnego. W ciggu nieco ponad dwudziestu lat milto$nicy lokalnej historii,
poszukiwacze §ladéw przesziosci w swoich §rodowiskach zyskali niedostepne
wczesniej narzedzia: mozliwo$¢ publikacji prac zwartych (m.in. dzigki finan-
som samorzaddw), szeroka game lokalnych i regionalnych czasopism, a przede
wszystkim wirtualng przestrzen sieci internetowej. OczywiScie, mozna dyskuto-
wac o licznych towarzyszacych temu niedociggnieciach warsztatowych, razacych
bledach czy aberracyjnych tezach i analizach. Nie do podwazenia jest jednak fakt,
ze wlasnie lokalna historia stala sie jedna z gtéwnych osi powszechnego zaintere-
sowania historig. Warto takze wspomnieé, ze lokalne i indywidualne case study
autorstwa profesjonalnych historykow takze sktadaja si¢ na powyzszy obraz.

Przemiany ostatnich dwoch dekad zblizyly histori¢ mikro do historii makro,
uzupelniajacych sie nawzajem i ksztattujacych dzisiejszg wersje wyobrazenia prze-
sztosci. W kazdym przywotanym przypadku trzeba jednak by¢ czujnym, by mi-
krohistoria nie zostala oderwana od majacej zdecydowany prymat makrohistorii,
bo stworzy to falszywy obraz przesztosci.

2. W chwili obecnej w Polsce jeste$Smy, jak sie wydaje, w polowie drogi miedzy
konserwatywnym, dwudziestowiecznym opowiadaniem o historii a przejSciem
do formy nowoczesnej. Ma to takze odniesienie do narratywacji historii. W upo-
wszechnianiu wiedzy o historii najwazniejsze, oprocz rzetelnosci, sg skutecznosé
i wykorzystywanie do opowiadania o przesztosci najnowszych technik. Oprocz
powaznych publikacji, bedacych wynikami badan naukowych, w sile bedg wiec
rosty roznorodne formy upowszechniania wiedzy o przesztosci. Oczywiscie, beda
sie one postugiwaly innymi narzedziami niz tradycyjna historiografia (m.in. prze-
de wszystkim przystepnym jezykiem i nowoczesng forma, duzym naciskiem na
oprawe edytorska, dbatoscig o rozbudowana promocje). Dotyczy to nie tylko
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wydawnictw tradycyjnych, lecz takze niezliczonych ilosci innych przedsigwzied,
takich jak: publikacje wirtualne, interaktywne (zaréwno tradycyjne gry planszo-
we, jak i elektroniczne), wydarzenia historyczne, akcje spoteczno-edukacyjne, fil-
my. Jak bardzo jest to efektywne, widaé na przyktadzie sukcesu, ktory odniosty
w Polsce muzea narracyjne. Okazalo sie, ze wiecej oséb jest zainteresowanych
odbyciem fascynujacej, zorganizowanej podrézy w czasie, niz turystyki indywi-
dualnej wsréd szklanych gablot i tysiecy eksponatow.

3. Ze wzgledu na stale rozszerzajacy si¢ proces komercjalizacji przekazu hi-
storycznego przed instytucjami pafistwowymi staje wazne zadanie. Demokratycz-
ne panstwo obywatelskie realizuje je nie tylko bezposrednio (za pomoca swoich
instytucji), lecz takze posrednio (za poSrednictwem organizacji pozarzadowych
czy podmiotéw rynkowych). Rolg polityki pafistwa powinno by¢: przekazywanie
ksztattujgcego tozsamo$¢é panstwowsa i waznego dla narodu kanonu historyczne-
go oraz wypracowywanie kodu kulturowego, tworzacego wspdélnote painstwowa.
Elementem tego powinna by¢ takze wiedza o skutkach totalitaryzmu, pamieé
o ofiarach i bohaterach. Nie nalezy jednak zapominad, ze struktury panstwowe
powinny by¢ réwniez zobligowane do dbalosci o mozliwo$¢é prowadzenia badan
naukowych i swobodny dostep do ich wynikéw. Zadania te powinny by¢ uzupel-
niane przez struktury samorzagdowe w odniesieniu do mikrohistorii (koniecznie
powigzanej z makrohistoria).

Andrzej Zawistowski (ur. 1973) — historyk, dr, dyrektor Biura Edukacji Pub-
licznej Instytutu Pamieci Narodowej oraz adiunkt w Katedrze Historii Go-
spodarczej i Spotecznej Szkoly Gtownej Handlowej w Warszawie. Zajmuje sie
najnowsza historig gospodarcza i spoleczna Polski, autor i wspélautor kilku-
dziesieciu opracowan naukowych i popularnonaukowych, m.in. Bibliografia
historii gospodarczej Polski lat 1944-1989 (2003), Sprawy gospodarcze w do-
kumentach pierwszej Solidarnosci, t. 1: 16 sierpnia 1980 — 30 czerwca 1981
(2008), Kombinat. Dzieje Zambrowskich Zakladéw Przemystu Bawelniane-
go — wielkiej inwestycji planu szescioletniego (2009). Autor merytorycznych
opracowan edukacyjnych, planszowych gier historycznych, m.in. ,,Kolejki”
(2010).

Anna Zi¢binska-Witek

1. Rola wydarzen lokalnych i do§wiadczefi rodzinnych (utrwalonych w pa-
migci indywidualnej poszczegdlnych czlonkéw wspélnoty) jest bardzo duza
i w chwili obecnej coraz bardziej doceniana przez twoércéw wszelkiego rodza-
ju publicznych reprezentacji przesztosci. Przez diugi okres indywidualne wspo-
mnienia o lokalnych wydarzeniach byly niejako podporzadkowywane odgdrnie
kreowanemu, oficjalnemu obrazowi przesztosci narodowej. Dzisiaj dzieki bada-
niom nad publicznoscig (visitor studies) wiadomo juz, ze im wiecej jest osobistych
i emocjonalnych powigzan odbiorcy z danym tematem, tym wigksza jest sila
identyfikacji, ktérg mozna wykorzystaé¢ dla tworzenia szeroko akceptowanego
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wyobrazenia przeszlosci. Jesli jednostki w ogblnym obrazie odnajda wlasne do-
$wiadczenia, ch¢tnie go przyjmg za swoj. Jesli obraz nie bedzie si¢ zgadzal z tym,
co pamig¢tajg, cenig i uznajg za warto$¢ — odrzuca go, uznajg za falszywy i zmani-
pulowany. Z drugiej jednak strony, stanowi to pewna trudno$¢, gdyz przelamanie
istniejacych juz wyobrazen na temat przesztosci powstalych na bazie osobistych
wspomnien nie jest tatwe i mocno ogranicza otwarto$¢ publiczno$ci na nowe
historyczne interpretacje i prezentacje kontekstu.

2. Wszystkie formy narratywizacji przeszlosci (historiografia akademicka, li-
teratura popularnonaukowa, filmy i sztuki teatralne, ekspozycje muzealne, gry
komputerowe, portale internetowe, widowiska telewizyjne etc.) oraz zwigzane
z nimi metody (czyli sposoby konstruowania narracji) wspétkreuja pewien obraz
przeszlosci. Kazda z nich postuguje si¢ innym zestawem technik i strategii nar-
racyjnych i pozostaje atrakcyjna dla innej grupy odbiorcéw. W chwili obecnej
niezwykla popularnoscig cieszg si¢ reprezentacje multimedialne, ktére pozwa-
laja gromadzié, taczyé, odzyskiwad i prezentowaé informacje z réznych mediéw
i umozliwiajg uzytkownikowi interaktywna nawigacje przez te Zrodla (teksty,
obrazy i dzwieki jednoczesnie). Nie sadze jednak, by mogly one wyprzeé trady-
cyjne metody narratywizacji (zwigzane z kreowaniem narracji pisanych). To, co
wydaje mi si¢ w tym kontekscie istotne, to wyrazne wyodregbnienie kryteriow
oceny (kazda narratywizacja powinna — moim zdaniem — podlegaé profesjonal-
nej ocenie, recenzji) i powstrzymanie si¢ od stosowania kryteriéw stosowanych
w historiografii akademickiej do ewaluacji wszystkich innych metod i sposobéw
przedstawiania przeszloSci. Film nigdy nie bedzie spetniat kryteriow, ktére stawia
sobie naukowa historiografia, bo ma zupetnie inne intencje. ,,Pokojowe” wspdl-
istnienie réznych narracji o przesztosci wzbogaca jej obraz o r6zne wymiary.

3. Instytucje panstwowe maja istotny wklad w instytucjonalizacje i racjonali-
zacje przeszloSci (wlasciwie obrazu przeszlosci, gdyz zadna reprezentacja nie jest
przeszloScia sama, jest raczej pewng wizja, hipoteza lub koncepcja, ktorg przed-
stawia sie publiczno$ci). Przeszlo$¢ przedstawiana na uniwersytetach, w muzeach
i innych placowkach kulturalnych tworzy dystans miedzy tym, co kiedys$, i tym,
co teraz, jest pokazywana jako co$§ zakoficzonego i niezaleznego od naszych te-
razniejszych doS§wiadczenr w Swiecie, staje sie kolejng forma zinstytucjonalizo-
wanego dyskursu. Instytucje pafistwowe realizujg ponadto (w sposéb mniej lub
bardziej swiadomy i przemySlany) polityke historyczng (ale to temat na osobny
artykut).

W XX w. nastgpit bardzo szybki rozwdj zawodow, ktore $wiadcza ustugi
wymagajace zaufania klienta do profesjonalisty, eksperta. Do tej grupy naleza
historycy. Zdarza sie, ze zaufanie odbiorcy jest w pewnej mierze naduzywane,
dzieki czemu pewna grupa ludzi ma mozliwos¢ kreowania reprezentacji przeszto-
Sci, ktére pozostaja poza wszelkg dyskusja. Ostatecznie jednak okre§lona wizja
przeszlosci jest rezultatem kompromisu osiggnietego miedzy trzema podmiotami
uczestniczacymi w przedsiewzieciu. Rzeczywisty tworca (historyk, tworca danej
reprezentacji, designer) musi braé pod uwage z jednej strony wymagania sponso-
ra — czynnika prywatnego lub pafistwowego wykladajacego pieniadze, a z drugiej
strony — potrzeby publiczno$ci, ktéra jest w tym procesie strong aktywna.
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Anna Zigbinska-Witek (ur. 1971) — historyk metodolog, dr hab., pracuje w In-
stytucie Kulturoznawstwa Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej w Lubli-
nie; zajmuje si¢ teoretycznymi problemami wiedzy o przesztosci oraz repre-
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wielu publikacji, w tym ksigzek: Holocaust. Problemy przedstawiania (2005),
Historia w muzeach. Studium ekspozycji Holokaustu (2011) oraz tlumacze-
nia monografii Berela Langa Nazistowskie ludobdjstwo. Akt i idea (2006).
Stypendystka Fundacji KoSciuszkowskiej (United States Holocaust Memorial
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