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WLADYSELAW CHOJNACKI

DZIALALNOSC MARCINA GIERSZA
W SWIETLE JEGO KORNICKICH , TEK*

I. WSTEP

Tematem niniejszego artykulu, napisanego na zyczenie prof. Bodniaka
w 1950 r., bedzie oméwienie dzialalno$ci germanizatoréw a w szczegél-
nosci Marcina Giersza w okresie przed wiosng ludéw. Materialu Zrédto-
wego dotad calkiem nie znanego dostarczyly rekopi$mienne ,,Teki* Gier-
sza ! szczeSliwie zachowane w Bibliotece Kérnickiej.

1 W 1900 r. syn Marcina Giersza, Otto, zaproponowal Bibliotece Kornickiej kupno
kilku tek zawierajgcych rekopisy i korespondencje ojca oraz pare rocznikéw Gazety
Leckiej i Kalendarza Krélewsko-Pruskiego, ktore Biblioteka nabyla za cene 26 marek.
Podobng transakcje przeprowadzit z Towarzystwem Naukowym w Toruniu, gdzie obok
gazety i kalendarza trafila réwniez jedna teka z korespondencjg na temat ankiety
nazw miejscowych na Mazurach. ,, Teki Giersza“, stanowigce rekopisy Biblioteki Koér-
nickiej nr 1429—1434, skladaja sie z szeSciu woluminéw zawierajgcych korespondencje
Giersza z lat 1840—1848 oraz jedng teczke z luznymi papierami i listami z lat 1840—
1891. Z uwagi na to, ze materialy w nich zawarte sg na razie jedynymi dostepnymi
archiwaliami, obrazujgcymi slynna akcje germanizacyjng na Mazurach w latach
czterdziestych XIX w.,” warto oméwic¢ blizej ich zawartos¢. Rekopisy nr 1429 I
(kart 209) i 1430 II (kart 151) zawierajg bruliony listéw Giersza do wladz, pastoréw
i nauczycieli na Mazurach i Litwie pruskiej oraz ich odpowiedzi, sktadajace sie prze-
waznie z tzw. atestow germanizacyjnych, pisane w okresie od maja 1840 do konca
sierpnia 1842. Oprécz korespondencji sg tam jeszcze tabele statystyczne, dotyczace
stosunkéw narodowosciowych na terenie Mazur, Litwy pruskiej, rejencji kwidzyn-~
skiej i opolskiej. Teczka III nr 1433 (kart. 149), sporzgdzona w sierpniu 1842, zawiera
oryginaty listow z 1842 r. oraz uwierzytelnione kopie listow z lat poprzednich.
W 1842 r. Giersz zatytulowal te teke nastepujgco: ,Beilagen als Belédge zur unterti-
nigsten Eingabe von Se[iner] Exce[llenz] den Herrn Staatsminister und Minister
[der Geistlichen] und Unterricht Angelegenheiten Ritter Eichhorn in Berlin iiber
die Verbreitung des Deutschen [in nichtdeutschen] Gegenden der Provinz Pr{eussen)
besonders des Regierungs-Bezirks [Gumbinnen] gesammelt vom Rektor Gerss in
Grfoss Stiirlak]“. Teczka IV nr 1431 (kart 90) zawiera bruliony listéw i artykulow
Giersza, odpisy listbw o0s6b obcych, notatki oraz numery czasopism — wszystko
z okresu: grudzien 1845 — styczen 1848, Teczka V nr 1432 (kart 12) obejmujgca okres
od wrze$nia 1841 do pazdziernika 1842 zawiera atesty domagajgce sie wprowadzenia
nauki jezyka niemieckiego oraz odpis obszernego listu pastora Balickiego do wy-
dawcy Przyjaciela Ludu Leckiego z krytyka tego pisma. Ostatnia teczka nr 1434, nie
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Zazwyczaj patrzono na samga akcje wynaradawiania ludno$ci mazur-
skiej tylko pod politycznym katem widzenia i nie uwzgledniano wecale
czynnik6w gospodarczych i spolecznych, czasami utrudniajgeych a niekiedy
nawet utatwiajacych powodzenie zamierzen rzadu pruskiego. Aby wiec
zrozumie¢ sytuacje panujacg wowczas na Mazurach, nalezy najpierw za-
pozna¢ sie¢ ze stosunkami ekonomicznymi bedacymi wynikiem reform
uwlaszezeniowvch.

Po zniesieniu poddanstwa w 1807 r. wydano ramowy edykt o uwtlasz-
czeniu chlopéw (14 IX 1811), na ktérego wprowadzenie nie zgodzili sie
pruscy obszarnicy. Nastgpily wiec dlugotrwale targi rzadu z junkrami,
w rezultacie ktéorych wydano nowe przepisy wykonawcze (29 V 1816
i 7 IV 1821) do edyktu z 1811 r., zupelnie wypaczajace pierwotny zamyst
rzadu uwlaszezenia wszystkich chlopéw. W trakcie tych targéw ludnosé
niecierpliwie oczekiwala na wprowadzenie pierwotnej ustawy w zycie,
a skoro dowiedziala sie o pierwszych zmianach na jej niekorzy$é, prze-
stawala wypelnia¢ obowiazek panszczyzny. W 1817 r. na przyktad przeszito
350 chlopoéw z 40 wsi pow. ostrédzkiego solidarnie odméwilo wypelniania

posiadajaca zespolowej rzymskiej numeracji Giersza, sklada sie z listéw, prac i nota-
tek pochodzacych z réznych okreséw jego zycia. Z poprzednimi sg tematycznie
zwigzane 3 listy do Giersza, brulion jego listu, artykulu do Przyjaciela Ludu Leckiego
oraz czystopis pierwszej redakcji jego elaboratu pt.: Ueber die Verbreitung der
deutschen Sprache in nichtdeutschen Gegenden unseres Vaterlandes. Reszta papie-
réw to istna silva rerum skladajgca sig z tekstow i nut polskich piesni patriotycznych
(3 wspdlczesnie zapisane pie$ni z powstania listopadowego oraz Boze coé Polske),
z korespondencji z lat 1870—1891 zawierajacej m. in. listy Wojciecha Ketrzynskiego,
Alfonsa Parczewskiego i innych, z artykuléow i tekstow piesni religijnych, notatek
z przeczytanych ksiazek itp.

Dziwng jest rzecza, ze tak bogate materialy nie zostaly wczesniej wyzyskane dla
celéw naukowych, skoro obecno$é¢ ich w Bibliotece Kornickiej nie byla bynajmniej
tajemnica dla polskich naukowcéw. Juz w 1904 r. nabywca ich, Zygmunt Celichowski,
zdawal sam szczegdélowg o nich relacje Wojciechowi Ketrzynskiemu w liscie z 15 1I
(rkps Ossolineum, 6208). Nastepnie zapoznatl sie¢ blizej z zawarto$ciag tych tek Stani-
staw Karwowski i w 1912 r. opublikowal w Przeglgdzie Wielkopolskim (s. 245—248)
w artykule: Z papieréw rektora Gersza — 2 bruliony listow i jeden atest germa-
nizacyjny w tlumaczeniu polskim, ale bez podania miejsca przechowania tych reko-
piséw. Artykul ten jednak nie zostal wcale zauwazony przez péiniejszych badaczy
przeszloéci Mazuréw. Po raz trzeci ,, Teki Giersza“ zostalty ,odkryte* w 1945 r., kiedy
dyrektor St. Bodniak i prof. ‘K. Gorski zwrécili na nie uwage wyzej podpisanemu.
Korespondencja zawarta w ,,Tekach“ stanowi pierwszorzedny materiat dokumentarny,
ilustrujacy polsko§¢ Mazuréw przed 100 laty i perfidng akcje wynaradawiajgca wiadz
pruskich, usilujgcych wydrzeé¢ im najwiekszy skarb — mowe ojczysty. Stanowia one
rodzaj uzupelnienia innego zbioru dokumentéw odnoszacych sig¢ do tej samej
sprawy — wydawnictwa: Die polnische Sprachfrage in Preussen, Leipzig 1845, opubli-
kowanego przez strone przeciwng w 1845 r., a zachowanego dzi§ w jedynym unikato-
wym egzemplarzu kompletnym.
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powinnosci panszczyznianych, powolujac sie przy tym na edykt z 1811 r.2
Bunt ten odbil sie szerokim echem w catych Prusach Wschodnich, tak ze
dla jego stlumienia zmobilizowano silne oddzialy wojskowe, ktére doko-
naty wsréd chlopéw masowych aresztowan. Kiedy przystapiono do reali-
zacji uwlaszczenia, objeto reforma tylko duze i $rednie gospodarstwa,
Zamieniajac panszczyzne na czynsz i przyznajac chlopom prawo wlasnosci
ziemi pod warunkiem wyplacenia odszkodowania obszarnikom wzglednie
panstwu we wsiach dominialnych. Odszkodowania te wynosity 1/3 war-
todci gospodarstwa dziedzicznego oraz polowe wartosci gospodarstwa nie-
dziedzicznego. Poniewaz chlop, zwlaszcza $redniozamozny, nie posiadal
gotéwki, wiec przewaznie zmuszony byl zrzec sie na rzecz pana czeSci
gruntu, zwykle najlepszej, stajac sie przez to matorolnym. Ci, ktérzy
chcieli zachowaé¢ swg ziemie w calosci, prosili o roztozenie nalezno$ci na
raty, lecz czesto nie mogac splacié sumy i rosngeych odsetek tracili w dro-
dze licytacji calg swg wlasnosé 3. Nielepiej bylo we wsiach dominialnych,
gdzie wprawdzie chlopi nie musieli zrzekaé sie ziemi, ale czynsze i koszty
uwlaszczenia byly tak wysokie, ze np. w pow. elckim w ciggu dwudziestu
lat czwarta czes¢é gospodarstw chlopskich zmienila wlasciciela. Tak wiec
w rezultacie reform uwlaszczeniowych nastapila ogdélna pauperyzacja
chtopéw mazurskich, ktérzy utraciwszy w wielu wypadkach calkowicie
swg ziemie powiekszyli szeregi bezrolnej biedoty wiejskiej. W pow. wego-
rzewskim na przyklad obszarnik Lehndorff zwiekszy! areal swej ziemi
o 10000 morgoéw przez wywlaszczenie przeszlo 100 zagréd chlopskich.
Jaskrawy przyklad niesprawiedliwosci spolecznej notuje protokét synodu
powiatowego w Ostrédzie z 11 IX 1843 w slowach nastepujgcych 4: ,,[We
wsi koscielnej Marwald] obdiuzonej sumsg okoto 80 talaréw na korzysé
wlasciciela majatku ziemskiego w najblizszym czasie bedziemy mogli
zanotowa¢ wypadek, ze wszyscy chlopi-gospodarze, z ktérych kazdy po-
siada okolo po6t wioki chelminskiej, utracg swojg wlasnos¢é w drodze licy-
tacji na rzecz wymienionego, poniewaz wspomniéne grunta — razem 13
wlok — na ktérych w tej chwili znajdujg sie 22 gospodarstwa, on prawdo-
podobnie nabedzie — gdyz nie nalezy sie spodziewaé konkurencji innych
kupujacych — za nalezng mu kwote dlugu, ktéry odkupil sam od po-
przedniego wierzyciela za ogélng sume 300 talarow!“ W ten spos6b ksztat-
towata sie pruska droga do kapitalizmu w rolnictwie, ktéra scharaktery-
zowatl znakomicie Lenin piszgc m. in.: ,,Latyfundia pozostajg nienaruszone
i stajg sie stopniowo podstawa gospodarki kapitalistyeznej w rolnictwie —

2 R. Stein, Die Umwandlung der Agrarverfassung Ostpreussens durch die
Reform des meunzehnten Jahrhunderts, B. 3, Konigsberg 1934, s. 40—46.

31. Pietrzak-Pawlowska, Polozenie ekonomiczne Mazuréow w relacji
G. Gizewiusza (z r. 1843), ,,Przeglad Zachodni, 1950, nr 9—10, s. 260.

¢ jw., 5. 262-—263.
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y—

oto pruski typ kapitalizmu agrarnego; panem polozenia jest junkier.
W ciagu catych dziesiecioleci utrzymuje sie przewaga polityczna junkra
i zahukanie, ponizenie, nedza i ciemnota chlopa 5. Ciezkie byto polozenie
chlopéw bezrolnych, zepchnietych do szeregéw folwarcznych robotnikéw.
Zapedzani do pracy nawet w niedziele i $§wieta otrzymywali nierzadko
jako wynagrodzenie bony, za ktére mogli w panskiej karczmie dosta¢ tylko
wodke. Postepowe duchowienstwo ewangelickie widzialo i pietnowato 6w
nieslychany wyzysk ze strony obszarnikéw, ale wladze administracyjne
ani ko$cielne nie chcialy miesza¢ sie w te sprawy. Na domiar zltego spora-
dycznie wystepujace kleski elementarne w postaci zarazy ziemniaczanej,
posuchy lub nieustannych deszczéw wraz z epidemiami gnebily biedna
ludno$é, juz i tak nie majaca z czego zy¢. Kiedy w 1845 r. objezdzal krél
pruski Mazury w zwigzku z kleska glodu, napotkal w pow. mragowskim
dziesieciotysieczny tlum mezczyzn, ktérzy ze wzniesionymi w goére pie-
$ciami krzyczeli: ,,Chleba!*

Obok tego niestychanego ucisku ekonomicznego i spolecznego przybyla
w latach trzydziestych XIX w. nowa forma ucisku narodowosciowego,
polegajaca na usilowaniu zlikwidowania przyrodzonego prawa ludnosci
do postugiwania sie jezykiem ojczystym przez nauczanie nowego, obcego
jej jezyka niemieckiego. Moment catkowitego podporzadkowania i uzalez-
nienia polskich mas chtopskich od wtadz administracyjnych, spoczywaja-
cych wylacznie w rekach obszarniczych, uznano za stosowny do rozpo-
czecia perfidnej akeji germanizacyjnej pod pozorem wprowadzenia w szko-
tach ludowych nauki jezyka niemieckiego nie tylko jako przedmiotu, ale
gtownie jako podmiotu nauczania wszystkich przedmiotéw. Tak wiec
u podstaw walki narodowosciowej Mazuréw z Niemcami o prawo do jezyka
ojczystego, szczegblnie ostrej w latach 1840—1848, lezalo polozenie eko-
nomiczne ludno$ci, zyjacej jeszcze czesto w iscie feudalnej podleglosci
wobec pruskich magnatéw feudalno-panszczyznianych.

II. POLITYCZNY CEL AKCJI GERMANIZACYJNEJ

Idea germanizacji wszystkich nie niemieckich narodowosci w panstwie
pruskim zostala w pelni rozwinieta juz w 1804 r. w ksigzce wysokiego
radcy konsystorza w Berlinie Zoellnera: Ideen iiber National-Erziehung,
ktory pisal, ze najwazniejszg i najodpowiedzialniejsza role w dziele ger-
manizacji odgrywaé powinni nauczyciele i to najlepiej niemieccy, a nie
polscy, litewsey czy luzyccy, choéby nawet wyksztalceni w niemieckich
seminariach: ,,A juz nie ma mowy o tych, ktérzy moéwia innym [tj. nie
niemieckim — W. Ch.] jezykiem, aby umieli wskrzesi¢ ducha narodowego
i tkliwe przywigzanie do niemieckich wspétobywateli. Wspomnienie, ze

5 W. 1 Lenin, Dziela, t. 13, s. 278 (wyd. ros.).
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sg sobie pierwotnie obcymi, bedzie wracato do ich $wiadomosci za kazdym
slowem, ktére wypowiedzy* 8. Sprzeciwial sie on jednak wytepieniu jezyka
ojczystego mniejszosci narodowosciowych drogag gwaltu, gdyz obiecywat
sobie osiggng¢ ten cel przez mieszang szkole, w ktérej dzieci polskie
i litewskie uczylyby sie razem z niemieckimi. Zoellner wyobrazal sobie,
ze juz w ciggu dwoch pokolen mozna bedzie dokonaé zniemczenia spote-
czenstwa, o ile sie bedzie prowadzi¢ w szkolach odpowiednie nauczanie.
Tak wiegc polskie dzieci winny siedzie¢ razem z niemieckimi i poczatkowo
tylko przysluchiwa¢ sie nauce prowadzonej w jezyku niemieckim. Przy tej
okazji uczylyby sie juz po niemiecku liczy¢, rachowaé i nazywacé przed-
mioty szkolne. Nastepnie zaczelyby uczy¢ sig¢ czytac¢ z polskiego elemen-
tarza (wszystkie podreczniki powinny by¢é dwujezyczne), po czym nastg-
pitaby nauka czytania niemieckiego i powtarzania tego po niemiecku, co
ustyszaly wypowiedziane w mowie ojczystej. Nauczyciel winien jednak
zna¢ dobrze oba jezyki, aby dzieci rozumialy wyklad w swej mowie ojczy~
stej. Ponadto trzeba by wyréznia¢ i wynagradza¢ mlodziez odznaczajgca
sie dobrymi postepami w jezyku niemieckim, nastepnie nalega¢, aby i poza
szkolg obcowala jak najwiecej z niemieckimi dzie¢mi. W ten sposéb mia~
lo by sie osiggngé pozadany cel, zeby nauczyciel juz po dwoch latach mogl
wykladaé tylko po niemiecku, postugujac si¢ jezykiem obcym jedynie
pomocniczo ?. Wywody Zoellnera spotkaly sie z entuzjastycznym przyje-
ciem wspélczesnych pedagogéw niemieckich, ktérzy (m. in. Schleierma-
cher) z aplauzem powtarzali jego mys$l, ze jezyk polski stanowi prze-
szkode bardzo waing i gleboko zakorzeniong, wiec trzeba go wytepié¢
wraz z korzeniami8 Nalezy pamieta¢, ze te plany odnosity sie i do
Polakéw mieszkajgcych w calym 6wczesnym panstwie pruskim lacznie
z ziemiami przypadlymi w trzecim rozbiorze.

Ukazanie sie ksigzki Zoellnera zbieglo sie z pierwszym rozporzgdze-
niem germanizacyjnym dla b. Prus Wschodnich i odtad tamtejsze wiadze
szkolne beda powoli, ale z zelazng konsekwencja wprowadza¢ w zycie
6w program eksterminacyjny wzgledem jezyka polskiego. 27 IX 1804
ukazalo sie rozporzadzenie nakazujace inspektorom polskich i litewskich
okolic, aby odtad przyjmowali tylko takich nauczycieli, ktérzy by chociaz
cokolwiek rozumieli po niemiecku oraz umieli przynajmniej pisa¢ i czyta¢
w tym jezyku. Brehm komentuje je nastepujaca uwaga: ,, To nie byto wiele,
a jednak nie bylo mozna osiagna¢ nawet tej odrobiny, skoro na wsi jeszcze

¢ W. Bobkowska, Pruska polityka szkolna na ziemiach polskich w latach
1793—-1806, Warszawa 1948, s. 107.

7 J. Brehm, Entwicklung der evangelischen Volksschule in Masuren im Rahmen
der Gesamtentwicklung der preussischen Volksschule, Bialla Ostpr. 1914, s. 399.

8 W. Bobkowska, jw., s. 111.
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wszystkie szkoly z nauczycielami byly polskie“?. Po inspekcyjnej
podrézy nadprezydenta v. Auerswalda ukazalo si¢ zarzgdzenie z 31 VIII
1811, aby uczono po niemiecku przynajmniej dzieci rodzicow Niemcow
oraz te dzieci polskie, ktore majg ku temu sklonnosé lub rodzice ich sobie
tego zycza. W miesigc poézniej rejencja inspektoréw szkolnych zapyty-
wala, czy rozporzadzenie poprzednie zostalo podane do wiadomosci wszyst-
kim nauczycielom i czy sg oni zdolni je wykonaé. Odpowiedzi byly za-
pewne negatywne, gdyz jeszcze w kilka lat p6ézniej nauka odbywata sie na
wsi wylaceznie po polsku (np. w 1814 r. w catej parafii Biala 1%). W 1837 r.
pisal m. in. pastor Riemer, zwolennik akcji germanizacyjnej: ,,Przed 20
laty [tzn. okolo 1817 r. — W. Ch.] bylo wielkg rzadkoscig, gdy na wsi,
nawet w pewnym oddaleniu od granicy polskiej, znalaz} sie posréd pro-
stego Iudu kto$§ méwigcy po niemiecku. Nawet w.miastach polsko-pruskiej
okolicy najnizsza klasa mieszkancéw nie znala wcale mowy niemieckiej,
a w kolach inteligencji byla ona w uzyciu tylko o b o k polskiej 1. W tym
czasie radca szkolny rejencji gabinskiej Wegner zachecal nauczycieli
do nauki niemieckiego obietnicg specjalnych gratyfikacji dla najbardziej
gorliwych w tym kierunku, a pastoréw sprawujacych rownoczesnie funkcje
inspektoréw szkolnych przynaglat do poparcia nauki jezyka niemieckiego
w szkolach. Nawet Brehm stwierdza nierealnos¢ tych zarzadzen, poniewaz
najwieksze choéby usilowania pastor6w nie potrafia zatkna¢ na Mazu-
rach sztandaru niemczyzny, dopoéki ludno$é bedzie czysto polska, a nau-
czyciele tylko tym jezykiem beda sie postugiwali. Zdaniem jego przy-
szlo$¢ i zwyciestwo mogli zapewni¢ niemczyznie tylko mlodzi seminarzy-
$ci wyksztalceni w niemieckim duchu!2. Wladze pruskie pomyslaly
oczywisécie o seminariach nauczycielskich majacych by¢ kuznig niemczy-
zny. Pierwsze z nich zwane ,,Karalene" powstalo koto Wystrucia w 1816 r.
i liczylo poczatkowo 25 chlopcéw w wieku 17—20 lat, pochodzacych
z Mazur i Litwy pruskiej. Drugie seminarium, majace tylko pomocniczy
charakter, zalozono w 1821 r. w Zabinach. Liczylo ono tylko 10 uczniéw
uczeszezajaeych na kurs dwuletni. W 1825 r. przeniesiono je do Gizycka,
a w 1829 r. do Wegorzewa, gdzie otwarto juz w specjalnym gmachu nor-
malne seminarium obliczone na wiekszg ilo$¢ uczniéw. Okolo 1830 r.
bylo na Mazurach 826 szkét ludowych, do ktérych uczeszezaly przewaznie
tylko polskie dzieci. Jezyk niemiecki moégl by¢ przedmiotem wykladu
(ale przewaznie nim nie byl) jedynie w szkolach parafialnych, gdzie
zazwyczaj angazowano na nauczycieli kandydatéw teologii umiejgcych po

*J. Brehm, jw., s. 400.

1 jw., s. 387.

1 Riemer, Ueber den Unterricht in der deutschen Sprache in den Schulen der
polnischen Gegend, ,Der Volksschulfreund®, B. I, 1837, s. 47.

27 Brehm, jw., s. 401—402.
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niemiecku. Tymczasem nauczyciele szk6! wiejskich po wigkszej czesei
umieli tylko uczyé po polsku i nie mieli czasu, sposobnosci czy ochoty
na nauczenie sie jezyka niemieckiego. Trudno im sie zresztg dziwié, skoro
byli w przeciwienstwie -do rektoréow szkét parafialnych wynagradzani
bardzo nisko. W 1821 r. na przyklad roczne pobory takiego wiejskiego
nauczyciela wynosily od 10 do 12 talaréw! Z tych pieniedzy musial kupi¢
soli za 6 talaréw, a juz rzadko kiedy zdobywal sie na kupno butéw (kosz-
towaly 3 talary) i najczesciej chodzil boso. Wynagrodzenie w naturaliach
wynosilo w najlepszym razie 600 kg zyta i 300 kg jeczmienia rocznie, ale
gdyby chcial chowa¢ sobie §winie, to musialby polowe deputatu zuzyé
na jej wykarmienie. W takich warunkach zyli nauczyciele, obarczeni prze-
waznie liczng rodzing, gdy wspoélczesnie parobek folwarczny otrzymywal
obok utrzymania przecigtnie 24 talary rocznego wynagrodzenia 13, Wielu
sposrod nauczycieli trudnito sie ubocznie rzemiostem, aby zapewnié swej
rodzinie chociaz skromne utrzymanie. Dodatkowe samoksztalcenie sie
dla opanowania jezyka niemieckiego zajmowaloby im duzo czasu i na razie
nie dawalo specjalnych widok6éw polepszenia sytuacji materialnej. Wszyst-
kie wiec wysitki wladz szkolnych obu rejencji: gabinskiej i krolewieckiej,
aby przynajmniej nauczycieli szkél wiejskich nauczyé¢ po niemiecku, nie
dawaly na razie wiekszych rezultatéw. Obowigzek ten wtozono na super-
intendentéw i pastoréw, ktorzy chcgc sie wywigzaé z zadania urzadzali
dla nauczycieli we wlasnym zakresie kursy doksztalcajagce w jezyku nie-
mieckim. Jeden z takich kurséw odbyil sie latem 1829 w Olsztynku dla
20 nauczycieli ludowych z pow. ostrédzkiego.

Wreszcie w 1829 r. ujawnila rejencja ggbinska w zarzadzeniu z 18 listo-
pada tegoz roku istotny cel, dla ktérego nauczyciele musieli sie uczyé po
niemiecku, zadajac: ,,zeby w szkolach, gdzie do czasu musi sie uczyé
mlodziez po polsku lub po litewsku, nie brakowalo codziennych i regular-
nych ¢wiczen w czytaniu, mowie i pisaniu w jezyku niemieckim* 14, W pare
miesiecy po6zniej (11 II 1830) réwniez rejencja krolewiecka podobnie na-
kazala, aby nauczyciele polskich szkél, dla ktérych jezyk niemiecki nie
byt calkiem obcy, uczyli po niemiecku przynajmniej jedna godzine tygod-
niowo, a jesli to mozliwe — po dwie i wiecej. ’

Wybuch powstania listopadowego wywolal wsréd Mazuréw wielkie
wrazenie i powszechng sympatie dla powstancéw zwlaszeza wéréd mio-
dziezy, ktéra entuzjastycznie powitala walke z carskim ciemiezcg. W mia-
stach, np. w Nidzicy, czytano wtedy jedynie pisma powstancze, przewaznie

13 Poltozenie nauczycieli odmalowal pastor Michal Stern z Grabowa w liScie do
rejencji gabinskiej z 15 III 1821, przedrukowanym w ksigzce H. Brauna, Alte
u. neue Bilder aus Masuren, 1888, s. 174.

1 [G. Gizewiusz], Die polnische Sprachfrage in Preussen, Leipzig, 1845, s. L.
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Nowg Polske wydawang w Warszawie 15, Kiedy za$§ ulicami miast mazur-
skich ciggngl pochéd internowanych powstancow, cata ludno$é wylegata
na ulice obdarowywujac nieszeze$liwych i placzac z powodu ich niedoli.
Wszystkie te objawy miloSci i serdecznosci do Polakéw $ledzily bacznie
wiladze pruskie. Powitano wiec z ulga upadek powstania i zabrano sie
z wieksza niz przedtem energiag do zorganizowanej akcji wynaradawiania
Mazuréw.

Zarzadzenie rejencji krolewieckiej z 8 XI 1831 wysunelo pod adresem
opornych polskich nauczycieli wyrazne ultimatum: , Jest naszym zamia-
rem w przyszloSci nie przyjmowa¢ na state Zzadnych nauczycieli nie znaja-
cych na tyle jezyka niemieckiego, aby méc w nim pisaé i nauczaé. Wynika
z tego, ze wszyscy catkiem polscy nauczyciele muszg ustapié ze swych
stanowisk z ta chwila, gdy znajda sie nastepcy znajacy oba jezyki‘‘ 16, Na-
kazano wiec sporzadzi¢ szczegblowy spis nauczycieli umiejaeych wzglednie
nie umiejacych po niemiecku oraz szkoél, gdzie sie udziela nauki tylko po
polsku, albo po polsku i po niemiecku. W pé! roku poézniej (22 V 1832)
wydano zarzadzenie, aby we wszystkich szkolach uczono jezyka niemiec-
kiego co najmniej 8 godzin tygodniowo, tak aby dzieci nauczy¢ po nie-
miecku czytaé, pisa¢ i nazywaé¢ przedmioty w szkole i domu. Jednak
w praktyce okazalo sie ono mato wykonalne z uwagi na powszechny brak
znajomos$ci niemieckiego u wigkszosei nauczycieli. Swiadezy o tym naj-
lepiej urzedowa ocena wynikéw kursu doksztalcajacego dla 30 nauczycieli
z obu rejencji, jaki odbyt sie latem 1834 r. w Pasymiu. Okazalo sie, ze
uczestnicy kursu przewaznie nie umieli niczego przeczytaé¢ ani zrozumieé
po niemiecku, czy rozwigzaé choéby najlatwiejszego zadania rachunko-
wego w tym jezyku. Odnosili sie oni do zaloZzen kursu bardzo nie-
chetnie, a szczeg6lnie uprzedzeni byli nauczyciele z powiatu ostrédz-
kiego 7.

Dotychczasowe zgdania wtadz szkolnych szly w kierunku nauczania
dzieci polskich jezyka niemieckiego jako przedmiotu, co zreszta nie
byloby rzecza z gruntu zla, gdyby nie traktowano tego jako wstepu do
zupelnego wyrugowania jezyka polskiego z wykladu szkolnego i zastg-
pienia go wylacznie jezykiem niemieckim. Przestano si¢ maskowaé do-
piero w ,,instrukeji® z 25 VI 1834 !® stanowigcej podwaline zorganizowanej
akeji germanizacyjnej, jakg rozwinieto w nastepnych kilkunastu latach.
Zarzadzono w niej, aby wszystkie dzieci bez wyjatku, bez wzgledu na to,
jakg mowsa postugiwaly sie w domu, pobieraly odtad regularnie nauke

15 J Gregorovius, Die Ordensstadt Neidenburg in Ostpreussen, Marienwer-
der 1883, s. 217.

18 [G. Gizewiusz], jw., s. 154,

7 jw., s. 160—161.

18 jw., s. 1—5.
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jezyka niemieckiego, a mianowicie w szkolach jednoklasowych: na nizszym
stopniu nauczania co najmniej 12, na $rednim 8, a na wyzszym 6 godzin
tygodniowo. Dzieciom, ktére jako tako rozumiejg po niemiecku lub zdotaty
sie tego jezyka nauczyé w szkole, winno sie wyklada¢ wszystkie przed-
mioty w jezyku niemieckim. Je$li jednak rodzice specjalnie sobie tego
zyczg, aby uczono ich dzieci czytaé po polsku, to wolno te nauke czytania
rozpoczgé na $rednim stopniu nauczania i to najwyzej 2 godziny tygod-
niowo. Na nizszym stopniu nauczania mozna co najwyzej uczy¢ sylabizo-
wa¢é po polsku. Szkoly, w ktérych nauczyciel nie umie wcale méwié¢ po
niemiecku, nie podlegaja z koniecznosci tej ustawie, az do czasu zastapienia
takiego nauczyciela innym, wystarczajgco obznajmionym z niemieckim
jezykiem. W szczegdlowych objasnieniach do tego zarzadzenia zwrécono
uwage na konieczno$¢ uczenia dzieci jezyka hiemieckiego tylko przez
éwiczenia pamieciowe i myslowe, a nie metoda uczenia sie sléwek. Dzieci
powinny od razu odpowiadaé po niemiecku calymi zdaniami, a w szkole
na lekcji i w przerwach winny méwi¢ tylko po niemiecku. Wyrazano na-
dzieje, ze rezultaty takiej nauki osiggnie sie juz po 2 latach, i takie dzieci,
ktére po przyjsciu do szkoly nie rozumiaty ani stowa w jezyku niemieckim,
konczace ja beda mogly wladaé nim z catkowitym zrozumieniem.

Tak wygladala sprawa nauczania jezyka niemieckiego i w jezyku nie-
mieckim w chwili rozpoczecia dzialalno$ci nauczycielskiej Marcina
Giersza 19,

1% Osoba Giersza i pdzniejsza jego dziatalno$§¢ jako krzewiciela literatury ludowej
dla Mazuréw w jezyku polskim wzbudzalta zainteresowanie tak u Niemcéw, jak i Po-
lakéw. Szczegoélowy spis literatury dotyczacej go w obu jezykach zostat wydruko-
wany w ksigzce: Sprawy Mazur i Warmii w korespondencji W. Ketrzyrnskiego —
s. 314—315. Ciekawa jest rzecza, ze w poézniejszym okresie ani Niemcy, ani
Polacy (z wyjatkiem St. Karwowskiego) nie znali wcale dzialalno$ci germanizacyjnej
Giersza w okresie jego pracy nauczycielskiej i omawiali tylko jego dzialalno$¢ wy-
dawnicza w jezyku polskim.

Marcin Giersz (po niemiecku pisal sie zawsze: Gerss, a po polsku czasami: Giersz)
urodzit sie¢ 23 X 1808 w biednej wiosce Kowalki w pow. goldapskim jako syn tamtej-
szego pastucha Jakuba i Ludwiki z domu Trempenau. Uczeszczal poczatkowo do
wiejskiej szkoty w Kowalkach, gdzie nauczyciel uczyt dzieci religii, czyta¢, pisa¢ i ra~
chowaé tylko po polsku. W 10 roku zycia ukonczy! nauke i odtad pomagal ojcu pasé
bydlo nalezace do wszystkich gospodarzy wsi. Wkrétce potem miejscowy pastor zain-
teresowal sie nim blizej i postanowil ksztalci¢ go dalej na wlasny koszt, zabierajac
go do Grabowa. Tam w szkole parafialnej zetkngl sie Marcin po raz pierwszy
z naukg jezyka niemieckiego i w ciggu roku zdolat sie pod kierunkiem pastora i jego
syna tak dalece w nim poduczy¢, ze w 1820 r. zostal umieszczony w seminarium
nauczycielskim ,,Karalene“, gdzie przebywal przez siedem i p6t lat. Dyrektorem tego
zakladu byt wowczas August Edward Preuss, uczen Pestallozziego, ktéry dbat o grun-
towne wyksztalcenie uczniow we wszystkich przedmiotach z wyjatkiem ich jezykow
ojezystych (chociaz uczniowie rekrutowali sie jedynie z Mazuréw i pruskich Litwinéw),
albowiem udzielali ich nie nauczyciele, lecz starsi koledzy. Dyrektor ani nauczyciele



DZIALALNOSC MARCINA GIERSZA 111

TH. UDZIAL MARCINA GIERSZA W AKCJI GERMANIZACYJNEJ

W 1828 r. Giersz ukoniczyl nauke w seminarium i objgl stanowisko na-
uczyciela w polskiej klasie w Mikolajkach, gdzie poczatkowo prowadzil
nauke tylko w jezyku polskim. Ze specjalnym zamilowaniem uczy! dzieci
polskich wierszy oraz $piewania piesni polskich zaréwno ludowych, jak
i uktadanych przez ,,rodzonych Polakéw*. Byé moze, ze Spiewaly one row-
niez patriotyczne piesni z okresu powstania listopadowego, jak §wiadczylby
o tym zachowany w rekopisie B. K. nr 1434 arkusz papieru z pisanymi
wspoéleze$nie tekstami i nutami pie$ni: ,,Nasz Chiopicki wo6dz dzielny
i §miaty ..., ,,Dalej bracia do bulata...“ i , Jeszcze Polska nie zginela,
poki w nas krew plynie...“ W zwigzku z powstaniem przebywato na Ma-
zurach wielu Polakéw, przewaznie uciekinieréw z terenéw zajmowanych
przez wojska carskie. Zbierali sie oni zazwyczaj w szkole u Giersza, ktéry
tlumaczyl im z niemieckich pism wiadomosci o przebiegu powstania oraz
pokazywal na Sciennej mapie ruchy wojsk powstanczych i rosyjskich 2.

W 1831 r. zostaty zniesione we wszystkich prawie miasteczkach mazur-
skich tak zwane polskie klasy, do ktérych uczeszczaly dzieci rodzicow nie
umiejacych po niemiecku. W zwigzku z tym zaprowadzono dla tych dzieci
nauke wszystkich przedmiotéw w jezyku niemieckim.

Gierszowi nie sprawil ten nowy sposéb nauczania zadnych trudnosci,
gdyz w czasie pobytu w seminarium poznal dobrze jezyk niemiecki i pa-
mietat z wlasnego do§wiadczenia, ze nauczyé sie go mozna tylko wtedy,
o ile bedzie sie znalo znaczenie sl6w w obydwu jezykach. Dzieki stoso-
waniu tej metody nauczania osiagngl Giersz w ciggu niespelna roku tak
znaczne postepy, ze w 1832 r. wezwal go do siebie na konferencje prezes
rejencji w Gabinie 2. Rozmowa ta dotyczyla zapewne metody nauczania
jezyka niemieckiego dzieci nie znajacych tego jezyka, dzieki ktorej Giersz
stal sie juz stawny w kolach propagujacych akcje germanizacyjna.
W marcu 1835 r. Giersz otrzymal awans, gdyz z pomocnika rektora (tak
nazywano w zaborze pruskim kierownika szkoly miejskiej i parafialnej)
zostal sam rektorem w Szestnie. Poprzednik jego slabo widocznie umial
po niemiecku, gdyz uczniowie w chwili przybycia Giersza prawie wcale

nie znajacy tych jezykow nie mogli sprawdzi¢, czy wyznaczeni przez nich uczniowie
nadaja sie do takiej funkcji. Giersz skarzy?t sie, ze jego ,,nauczyciel” jezyka polskiego
umial znacznie mniej od swoich stuchaczy, wiec skoro éw w 1823 r. ukonczy! semi-
narium, nastepca jego zostal pietnastoletni Marcin, ktéry z wielkim zapalem zabratl
sie do studiowania polskich podrecznikéw, aby méc jak najlepiej opanowaé¢ mowe
ojezysta. A poniewaz ,éwiczy! sie w jezyku polskim bez milosierdzia®, narazal sie
nieraz z tego powodu na drwiny swych kolegow.

20 Sprawy Mazur..., s. 158.

21 Brulion listu Giersza do pastora Kraski w Klusach z 23 ViI 1842, BK, rkps 1430,
k. 148.
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tego jezyka nie znali. W ciagu dwédch i pét lat nowy rektor zdolat tak
dalece poduczy¢ dzieci polskie jezyka niemieckiego, ze podobno wszystkie
moéwily tym jezykiem i rozumialy go oraz mogly uczyé¢ sie religii po nie-
miecku, zostaly wigc w tym jezyku przygotowane do komunii. Takie przy-
najmniej Swiadectwo wystawil Gierszowi w 1840 r. nastepca oraz miej-
scowy proboszcz Andrzej Gawlik 22, Wreszcie w pazdzierniku 1837 zostal
Giersz przeniesiony na stanowisko rektora w szkole parafialnej w Ster-
lawkach Wielkich, gdzie na 60 tylko jedno dziecko méwilo po nie-
miecku 2, Wie§ ta liczyla wéwczas 396 mieszkancow, wsréd ktorych poza
pastorem i nauczycielem tylko 16 oséb umialo jako tako po niemiecku 24
Parafia Sterlawki Wielkie sktadala sie z 6 wsi zamieszkalych przez chlo-
pow wolnych (tzw. chelminskich) oraz z jednego malego folwarku maja-
cego zaledwie 36 mieszkancoéw. Pod wzgledem jezykowym cala parafia
wygladala jednolicie, skoro w 1835 r. na 1003 Polakéw bylo 49 Niemcow
(mieszkajgcych przewaznie w folwarku), a w 4 szkolach bylo 245 polskich
i 17 niemieckich dzieci?®. Niektére wsie, jak np. Stertawki Mate (462
mieszkanc6éw), nie mialty u siebie ani jednego Niemca 26. Taki byl stosunek
jezykowy Polakéw do Niemcoéw, gdy Marcin Giersz rozpoczal na terenie
tej parafii swg dzialalno$¢ germanizacyjna.

Owocem tej kilkunastoletniej dziatalno$ci byl nadmierny wzrost lud-
nos$ci niemieckiej, a gwaltowny spadek ludnosci polskiej, widoczny w p6z~
niejszych statystykach niemieckich, ktére zaliczaly do Niemcoéw wszyst-
kich umiejacych jako tako po niemiecku. Juz w 3 lata po przybyciu Giersza
(1840) naliczono w calej tamtejszej parafii 1159 Polakéw i 358 Niemcow,
przy czym tak nagly od 1835 r. przyrost Niemcow uzyskano przez zalicze-
nie do nich 248 dzieci szkolnych troche umiejgcych juz po niemiecku %,
niemniej trzeba stwierdzi¢, ze w poéZniejszym okresie proces germaniza-
cyjny posunatl sie tu o wiele dalej niz w innych parafiach powiatu gizyc-
kiego.

Warto zastanowié sie nad tym, jakie przestanki sprawialy, ze tam oraz
w powiecie wegorzewskim ludno$é przewaznie ulegla germanizacji,
a w pozostalej cze$ci kraju trzymala sie uparcie ojczyste] mowy, oby-
czajow 1 zachowala swa polska narodowosé. Otéz w wyniku sprzecznosci

22 BK, rkps 1433, k. 43—44.

23 Brulion memoriatu Giersza pt. Ueber die Verbreitung der deutschen Sprache
in nichtdeutschen Gegenden unseres Vaterlandes, BK, rkps 1434, s. 22.

2¢ M. Gerss, Ueber den Fortschritt der deutschen Sprache in Masuren, ,Konigs-
berger Hartungsche Zeitung®, 1847, nr 50, s. 235.

2 BK, rkps 1429, k. 56—57. _

2 H, Meyer, Topographisch-statistische Uebersicht des Regierungs-Bezirks
Gumbinnen, Insterburg 1839, s. 97. i

27 BK, rkps 1429, k. 128.
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istniejacych w lonie ustroju kapitalistycznego wypltynety dwie koncepcje
tworzenia sie reform spolecznych na Mazurach. Jedni widzieli je w za-
chowaniu jezyka i rodzimej kultury, dazac $wiadomie do wspélnoty kultu-
ralnej z Polskg — a byli wéréd nich biedni chlopi, robotnicy rolni, nauczy-
ciele i postepowi pastorzy ze swym przywoddcg Gustawem Gizewiuszem
na czele — drudzy za$§, obalamuceni obietnicami przedstawicieli sfer rza-
dzacych, widzieli dobro ludu mazurskiego tylko w polgczeniu sie z nie-
miecka burzuazja, a w dalszej konsekwencji z niemieckim narodem
burzuazyjnym. Do tych ostatnich nalezeli bogaci chtopi, mieszczanie,
drobna cze$¢ nauczycieli umiejacych po niemiecku (m. in. Giersz) i znaczna
czes¢ duchowienstwa ewangelickiego, bedaca awangarda burzuazji, ktéra
$wiadomie naduzywala religii dla celow czysto politycznych.

Giersz pochodzac z biednej rodziny pragnal szczerze polepszenia doli
ludu mazurskiego. Widzial tysigce ludzi glodujacych na wsi z powodu
nieurodzaju 2b6z czy nieudania sie ziemniakéw oraz tysigce oséb emigru-
jacych za pracg do Polski. Rdwnoczes$nie spostrzegal dobrobyt wsréd Niem-
céw stanowigcych nieliczna klase posiadajacg na Mazurach, ale dzierzacych
w swych rekach urzedy, majatki, zaklady przemyslowe i wiekszo$¢ war-
sztatow rzemieslniczych. Wydawalo mu sie wiec, ze sama znajomo$c¢
jezyka niemieckiego, jezyka ,panoéw‘, wystarczy dla kulturalnego i go-
spodarczego podniesienia ludno$ci. Nie wiedzial widocznie o tym, ze
w Owczesnym panstwie pruskim wiele bylo czysto niemieckich okolic,
gdzie mieszkancy zyli w skrajnej nedzy i podobnie ratowali sie od $mierci
glodowej ucieczka za granice. Tymczasem rézne czynniki skladaly sie na
stale poglebianie sie nedzy Mazuréw, nie znanej w takim nasileniu przed
okresem reform gospodarczych. Najwazniejszg przyczyng bylo oméwione
wyzej uwlaszezenie chlopoéw przeprowadzone w interesie junkréw pru-
skich, dzieki ktéoremu pare tysiecy gospodarstw chlopskich uleglo likwi-
dacji, a kilkanascie tysiecy ludzi powigkszyto juz i tak liczne szeregi robot-
nikéw rolnych, ktérzy stracili prace u chlopéw z chwilg zniesienia pan-
szezyzny. Niedorozwéj przemysilowy wiejskich miasteczek na Mazurach
nie pozwalal z kolei na wchloniecie tych zbednych na wsi rgk do pracy.
W takich okoliczno$ciach nie mogla Mazurom pomoéc sama znajomo$é
jezyka niemieckiego, skoro nie mieli mozno$eci otrzymania jakiejkolwiek
pracy na terenie panstwa pruskiego. Wprawdzie w dalekiej Nadrenit
i Westfalii zaczynala sie woéwczas tworzy¢ baza kapitalistyczna panstwa
pruskiego, ale na razie zadowalal sie tamtejszy przemyst nadmiarem ro-
botnikéw z najblizszych prowincji. Tworzaca sie baza kapitalistyczna byla
zarazem ostatnim ogniwem w ksztaltowaniu sie niemieckiego narodu bur-
zuazyjnego w zachodnich i Srodkowych prowincjach panstwa pruskiego,
co niewatpliwie stalo sie przyczyna nacisku germanizacyjnego rzadu na
terenie wszystkich wschodnich prowincji panstwa. Akcje germanizacyjng

8 Pamietnik Biblloteki Kdérnickiej. 7. §
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w szkolnictwie mazurskim poprzedzila juz tego rodzaju -akcja na Slgsku
Dolnym i Opolskim oraz na Pomorzu, a rdéwnoczesnie odbywala sie,
wprawdzie o slabszym nacisku, podobna akcja w Wielkopolsce. A zatem
Mazury nie wyrdznialy sie weale pod tym wzgledem od innych ziem pol-
skich zaboru pruskiego.

Glownym organizatorem akcji germanizacyjnej na terenie Mazur
i Litwy pruskiej byl eks-pastor wojskowy, radca szkolny rejencji gabin-
skiej, Karol August Rattig (ur. 1794 w Kroélewcu), ktéry w 1832 r. objat
swe stanowisko po radcy Dieckmannie, przeniesionym na réwnorzedne
stanowisko do rejencji kroélewieckiej. Byl on przedtem pastorem w Klaj-
pedzie, gdzie mial mozno$¢ zapozna¢ sie ze stosunkami narodowosciowymi
panujacymi na Litwie pruskiej. Wéwczas znajomos$¢ jezyka niemieckiego,
zwlaszcza na wsi, byla tam wielkg rzadkoscia. Zostawszy radcg szkolnym
Réttig kontynuowal w oparciu o wladze przelozone akcje germanizowania
szkoél ludowych na Mazurach i Litwie pruskiej wykazujac na tym odcinku
niebywatg aktywno$¢ i gorliwosé. W czasie cigglych podrézy inspekcyj-
nych organizowal powiatowe zwigzki nauczycieli pod kierownictwem gor-
liwych krzewicieli niemczyzny, angazowal do tej akcji wielu pastoréw,
sprawujacych obowigzki powiatowych i parafialnych inspektoréw szkol-
nych, wreszcie wplywal drogg zachety czy zastraszeniem na poszczegdl-
nych nauczycieli, aby calg uwage poswigcali uczeniu dzieci tylko w nie-
mieckim jezyku. Nauczycieli wcale nie umiejgcych tego jezyka lub
znajgcych go niedostatecznie zwalnial bezwzglednie z zajmowanych sta-
nowisk bez jakiegokolwiek zaopatrzenia emerytalnego. Najgorliwszych
pomocnikéw znalazl sobie wéréd obszarnikéw, pastoréw i nauczycieli
w powiecie wegorzewskim.

W powiecie tym obszarnicy Niemcy wywlaszezyli duzg ilo$¢ chlopow
i skupiali w swych rekach olbrzymia ilo$¢ ziemi, na ktérej starali sie
osadza¢ swych rodakow przybytych z péinocy kraju. Miejscowy superin-
tendent i wladze administracyjne zmuszali ludno$¢, nauczycieli i pasto-
row do wyrugowania jezyka polskiego, a obszarnicy stosowali w tym
celu w stosunku do uzaleznionych od siebie chlopéw przymus pozaekono-
miczny. Pewng ilustracja tamtejszych stosunkéw jest nastepujace pismo
okdlne superintendenta wegorzewskiego, Samuela Neumanna, z 4 XI
1841 r. do podleglych pastoréw, rozestane w zwigzku z ankietg Giersza %8:
»P. T. upraszam unizenie o laskawe wypelnienie zalgczonego wykazu
i o uprzejme przestanie mi tegoz. Szczegblnie prosze o laskawe udowod-
nienie oczywistego faktu, ze germanizacja ludu polskiego jest naprawde
mozliwa“.

Neumann wyzyskiwal specjalnie w celach germanizatorskich swe sta-

28 BK, rkps 1429, k. 188.
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nowisko superintendenta wobec podleglych pastoréw i nauczycieli. Mial
on gorliwych pomocnikéw w osobach niektérych nauczycieli szkot para--
fialnych, a zwlaszcza wsroéd pastoréw: Macieja Czygana (1770—1846)
w Budrach, Gotharda Motulli (1794—1842) w Radziejach, Andrzeja Pau-
liniego (1790—1869) w Kutach oraz Krzysztofa Rostocka (1765—1843)
w Baniach. Neumann przyjmowal do komunii dzieci polskie — mimo pro-
testow rodzicow — po niemiecku i zgdal kategorycznie od pastoréw udzie-
lania nauki przvgotowawczej do komunii tylko w tym jezyku a od nauczy-
cieli — nauczania po niemiecku wszystkich przedmiotéw, nie wylaczajae
religii.

W powiecie oleckim superintendent Ernest August Stern (1786—1869)
byl wprawdzie zwolennikiem germanizacji, ale sprzeciwial sie stosowaniu
gwaltownych $rodkéw, a zwlaszcza narzucaniu dzieciom nauki religii
w jezyku niemieckim. Jednak wéréd podlegltych mu pastoréw byli dzia-
lacze bardzo aktywni, jak Jan Skierlo (1800—1862) z Mieruniszek, ktéry
przygotowywal do komunii w jezyku niemieckim takze dzieci polskie,
Fryderyk Ballnus (1807—1872) w Cichach, zwolennik calkowitego wyru-
gowania mowy polskiej z Mazur, i Fryderyk Johswich (1789—1875)
w Swietajnie. .

W powiecie gizyckim ,,zarliwym protektorem niemeczyzny*, stosujgcym
metody Neumanna, byt superintendent Gotlieb Skupch (1799—1848), kto-

‘remu pomagali gorliwie pastorzy: Ernest Linck (1809—1853) w Wielkich
Sterlawkach i Wincenty Balicki w Rynie, eks-proboszcz katolicki w Lisiej
Gorze w Matopolsce. Balicki m. in. przyczynit sie do upadku czasopisma
Przyjaciel Ludu Eecki przez napisanie do wydawcy denuncjacji oswiad-
czajacej, ze pismo to opdznia znacznie proces germanizacyjny Mazurow.
Réwniez w powiecie mragowskim zwolennikiem germanizacji by! super-
intendent Jan Schellong (1802—1878) majgcy za pomocnikéw pastorow:
Andrzeja Pawlika (1769—1845) z Szestna i Edwarda Schlicka (1803—1863)
z Zorkwit. Wreszcie dosé liczna grupa zwolennik6w germanizacji znajdo-
wala sie w powiecie elckim, lecz dopoki zyt stary superintendent Fryderyk
Krieger, obronica mowy ojczystej Mazuréw, dzialalno$¢ ich byla mocno
skrepowana. Dopiero po $mierci tegoz (1845) nastepca jego Samuel Jabto-
nowski (1811—1866) zaczal dziala¢ w interesie niemczyzny wraz z pa-
storami: Albertem Piankg (1789—1859) z Juch, Fryderykiem Maletiusem
(1798—1871) z Pisanicy i Henrykiem Skrodzkim (1797—1849) ze Stradun.

Wszyscy wyzej wymienieni pastorzy stanowili jakby awangarde nie-
mieckiej burzuazji i dzialali w interesie germanizacji na terenie kosciola,
jako wykladowcy religii w szkotach parafialnych badz jako inspektorzy
szkolni nadzorujacy prace nauczycieli. Wprawdzie wladze konsystorza
ewangelickiego w Krélewcu nie opowiedzialy sig¢ jeszcze wtedy wyraznie
po stronie zwolennikOw germanizacji, niemniej uwazaly one za swoj

3
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glowny cel wychowanie Prusakéw moéwiacych po polsku. W tym duchu
dzialalo wielu pastoréw, cho¢ oficjalnie wystepowali przeciwko uczeniu
religii w szkotach po niemiecku. '

Wreszcie duze ustugi w formie przymusu badz nacisku na opornych
oddawat aparat administracyjny oraz obszarnicy, wyzyskujacy swoje sta-
nowisko wobec uzaleznionych chlopéw i robotnikéw rolnych. Duza role
odegrali na tym polu Lehndorffowie w powiecie wegorzewskim. Pod po-
zorem zblizenia sie do ludu czlonkowie tej rodziny, niegdys polskiej,
przyswajali mu niemieckie nazwiska w miejsce rodzimych polskich, uczyli
mlodziez niemieckich piesni w miejsce polskich i obrzydzali jej ojczysta
mowe.

Zasadniczym celem, ktéry rzad chcial zrealizowaé¢ przez powszechne
szkolnictwo, miata byé¢ gruntowna znajomosé jezyka niemieckiego wsrod
najszerszych warstw spoleczenstwa. Miala ona ulatwi¢ asymilacje zywiotu
polskiego przez Niemcéw. Tymczasem gruntowne wyuczenie polskich
dzieci obcego jezyka nie bylo rzecza latwa z uwagi na brak odpo-
wiedniej metody nauczania i brak odpowiednio przeszkolonych kadr
nauczycielskich. Zarzadzenia wtadz szkolnych szty po linii stopniowego
zwiekszania godzin nauczania jezyka niemieckiego az do calkowitego
wyrugowania nauki jezyka polskiego (1834). Przy tym zakaz postugiwa-
nia sie w szkole jezykiem ojczystym oraz zupelna nieznajomos¢ tegoz
jezyka wsréd nowego personelu nauczycielskiego, rekrutowanego prze-
waznie sposréd rodowitych Niemcéw, przyczynily sie do wynikéw wrecz
odwrotnych od zamierzonych. Dzieci przewaznie opuszczaly szkole ze
znajomos$cia pewnego zasobu stow niemieckich, ktérych zupelnie nie ro-
zumiaty, przy czym trudno moéwic o jakim takim przerobieniu programu,
skoro wyktady odbywaly sie w niezrozumialym dla uczniéw jezyku nie-
mieckim.

Do najzacietszych przeciwnikéw uczenia dzieci po niemiecku zaliczyli
germanizatorzy bezrolng ludno$¢ wiejska. Ten jej zdrowy i naturalny
opér przeciwko wydarciu dzieciom mowy ojczystej starano sie jednak wy-
tlumaczy¢ tylko wzgledami ekonomicznymi. Trudno bylo bowiem takim
rodzicom kupi¢ dla dzieci niemieckie podreczniki szkolne, gdy brak im
byto zwykle nawet paru groszy na kupno soli do ziemniakéw. To tluma-
czenie jest jednak mato przekonywajace, gdyz réwnoczes$nie proletariat
wiejski obalamucano obietnicami, ze sama tylko znajomo$¢ jezyka nie-
mieckiego zapewni mu dobrobyt i wyzszy poziom kulturalny. Widaé¢ wiec
z jego oporu, ze twardo stal na strazy jezyka i obyczajow odziedziczo-
nych po przodkach przybylych z Polski, a skoro nie pomagaly zbiorowe
i pojedyncze protesty, stosowal bojkot zniemczajacych szkét pod pretek-
stem, ze dzieci byly potrzebne do pasienia bydia. Przy takim stanowisku
biedoty wiejskiej uderzajaca jest zdrada klas posiadajacych: obszarnikéw
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i wiekszych gospodarzy, ktérzy widzac slabe wyniki w uczeniu jezyka
niemieckiego swoich dzieci w miejscowych szkolach posylali je specjalnie
do szk6l w czysto niemieckich okolicach.

Tymczasem Marcin Giersz wypracowat sobie wlasng metode nauczania
jezyka niemieckiego, diametralnie rézng od metod narzucanych przez
wladze. Gléwna cechg jego metody bylo uwzglednienie jezyka pol-
skiego przy nauczaniu w bardzo szerokim zakresie. Giersz klad! gléwny
nacisk na wyuczenie jezyka niemieckiego jako przedmiotu, tak aby byl
on dla dzieci catkowicie zrozumialy. W tym celu ograniczy! on na po-
czatku nauki liczbe przedmiotéw wykladu tylko do religii, czytania, kali-
grafii, éwiczenia w mowie i $piewie, pomijajac takie przedmioty, jak hi-
storia, przyroda, geometria i inne. Dzieki temu moégl poswieci¢é na ten cel
wiece]j czasu, niz to nakazywalo zarzadzenie z 25 VII 1834. Na Mazurach
byly wéwczas przewaznie szkoly jednoklasowe z trzema oddziatami. Giersz
polaczyt na razie dzieci z tych oddzialéw razem. Na poczatku nauki zwra-
cal sie do dzieci wylgcznie po polsku, a kazdy wyraz niemiecki tlumaczyt
na jezyk polski, aby dziecko dokladnie rozumialo jego znaczenie i mogto
nauczyé sie go na pamieé. Po nauczeniu dzieci pewnego zasobu stéwek
zwracal sie do nich po polsku i kazal utozyé¢ niemieckie zdanie ze znanych
im juz wyrazéw. Tego rodzaju éwiczenia przerabiane wielokrotnie z kaz-
dym dzieckiem odbywal w ciggu calego pierwszego roku nauczania.
W miare poznawania przez dzieci coraz wiekszego zasobu stéw niemieckich
ograniczal Giersz stopniowo ich postugiwanie sie jezykiem polskim. W dru-
gim polroczu po rozpoczeciu nauki zabranial im wiec méwié¢ po polsku
miedzy sobg w szkole, w trzecim péiroczu — takze na ulicy, a w czwar-
tym — nie wolno bylo im méwié po polsku z tymi ludzmi, ktérzy umieli
po niemiecku. Dzieki temu dzieci mlodsze i starsze oswajaly sie coraz
wiecej z jezykiem niemieckim i wywieraly wplyw na otoczenie zache-
cajac je do nauki tego jezyka. Kiedy dzieci nauczyly sie dobrze czyta¢,
jedno czytalo tekst niemiecki, a drugie streszczalo go w jezyku polskim,
trzecie za$ w niemieckim. Przy nauczaniu religii, stanowigcej woéwczas
fundamentalny przedmiot szkolnego wyksztalcenia, Giersz uczyt dzieci na
pamie¢ w jezyku polskim wyrazéw i nazw wystepujacych w biblii, a na-
stepnie w miare postepéw dzieci w niemieckim wplatal w nauke rézine
opowiadania w tymze jezyku, opatrujac je streszczeniami po polsku.
Jeszeze w $rednim oddziale nauczania postugiwal sie przy wykladzie hi-
storii biblijnej takze jezykiem polskim. Z chwilg gdy sie przekonal, ze
dzieci wszystko rozumialy, co sie do nich méwilo po niemiecku, zaczat
prowadzi¢ w tym jezyku normalna nauke.

W czerwcu 1840 r. wizytowal szkole Giersza radca konsystorza super-
intendent Fryderyk Unverdorben z Gabina, ktéry zapoznawszy sie z osigg-
. nieciami innych szk6! oraz wynikami metody nauczania zastosowanej
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przez Giersza uznal te ostatnia za najbardziej wskazana, jako dajgca
rekojmie zupelnego zniemczenia dzieci®. W zwigzku z tg wizytacja
rejencja gabinska wyrazila Gierszowi uznanie *° za dotychczasowe wyniki
nauczania oraz zapytywala go, w jaki sposob osiagnal zgode rodzicéw na
nauczanie religii po niemiecku i na respektowanie zakazu prowadzenia
rozméw polskich przez dzieci réwniez poza szkola. Chciano bowiem wy-
korzysta¢ jego do$wiadczenie i w innych miejscowosciach, gdyz akcja ger-
manizacyjna dzieci szkolnych spotkala sie z powszechnym sprzeciwem
rodzicow, ktorzy goraco protestowali przeciwko skasowaniu zwlaszcza
nauki czytania i pisania w jezyku ojczystym, uczeniu' dzieci religii po
niemiecku oraz zaliczaniu ich dzieci do Niemcéw. Pastorzy i nauczyciele
bedgcy zwolennikami germanizacji pilnowali, aby dzieci uczeszezaly tylko
na niemieckie nabozenstwa, a z chwilg ukonczenia nauki szkolnej odby-
wali egzamin oraz calg uroczysto$¢ komunijng tylko w jezyku niemieckim.
W Boc¢wince na przyklad wegorzewski superintendent Neumann, zaciekly
germanizator, nie chcial przyjmowa¢ do komunii po polsku miejscowych
dzieci szkolnych, chociaz niektére z nich nie umiaty wcale po niemiecku.
Rodzicow, zalacvch sie u niego w nastepujacych stowach: ,,Pozwblcie
uczy¢ nasze dzieci po polsku! Nie krwawcie nam serca! Wydaje nam sig,
jakby nasze dzieci przyjely inng wiare; kiedy [po polsku — W. Ch.] mo-
dlimy sie i §piewamy w domu, dzieci nasze nie mogg bra¢ w tym udziatuy,
rosng jak bydlatka. Zlitujcie sie!* 3" — odprawil gniewnie, méwigc zimno
i twardo: ,,Uczcie sie niemieckiego’. Warto wiec zastanowic¢ sie, w jaki
spos6b Giersz pozyskal sobie rodzicow dla zgermanizowania ich dzieci.
Ot6z Giersz odroznial sie przede wszystkim od catej dwcezesnej rzeszy
germanizatoréw tym, Ze nie palal nienawiscig do jezyka polskiego, wrecz
przeciwnie — kochal go bardzo i szanowal. Wyglada to na paradoks, nie-
mniej jego ,,Teki“ stwierdzaja to ponad wszelka watpliwosé. Polska, wi-
dziana przez niego w ubogich nadgranicznych wsiach, byla dla niego
uosobieniem zacofania i wydalo mu sie, ze jest skazana na zaglade, nato-
miast Niemcy mieszkajacy w bogatym Kroélewcu i dzierzacy silnie wladze
stali sie dla niego uosobieniem postepu i dobrobytu kraju, a wiec po-
wszechna znajomo$¢ jezyka niemieckiego byla w jego zrozumieniu nie-
odzownym warunkiem do podniesienia dobrobytu i stanu kulturalnego
ludu mazurskiego. Zdawal sobie sprawe, ze wowczas Mazurzy stang sie
Niemcami, gdy utraca swodj jezyk macierzysty i dlatego pragnal ocalic
pewne relikty tej polsko$ci w przygotowywanym slowniku jezyka ,ma-
zurskiego*, spisie nazw miejscowych i zbieranych tekstach pie$ni ludo-
wych. Pragnieniem jego bylo, aby lud mazurski, nauczywszy sie w szko-

» Kepia listu Unverdorbena do Giersza z 18 X 1840, BK, rkps 1433. nr 42.
% Pismo rejencji gabinskiej z 12<VIII 1840. BK, rkps 1429, k. 3.
M {G. Gizewiusz], jw., s. 178—179.
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tach jezyka niemieckiego, sam zrozumial swéj interes w tym, zeby uzna¢
sie za Niemcéw. Byl jednak przeciwny wszelkiemu przymusowi i naci-
skowi ze strony wladz. Zabraniajac postlugiwania sie jezykiem polskim
przez dzieci w pewnych okoliczno$ciach, nigdy nie odwodzil dzieci od
chodzenia na polskie nabozenstwa, a nawet sam je na nie prowadzil.
pozwalajac im w tym czasie mowi¢ po polsku. W okresie adwentu sam
starannie przygotowal dzieci do wziecia udzialu w czysto polskim nabo-
zefistwie ewangelickim, tzw. Jutrzni na Gody, odprawianej w noc wigi-
lijna, gdzie dzieci musialy nauczyé si¢ na pamieé wielu piesni w jezyku
polskim. Giersz znal dobrze jezyk polski i lubil gawedzi¢ z miejscowa
ludnoscia, udzielal réznych’ porad, uktadal okoliczno$ciowe wiersze i pieéni
po polsku, zdobywajac sobie w ten sposéb powazanie i zaufanie niekté-
rych rodzicow. Niewatpliwie pozwalal im przystuchiwaé¢ sie lekcjom
i §ledzi¢ postepy dzieci w nauce jezyka niemieckiego. Trudno wiec dziwi¢
sie niektérym obatamuconym rodzicom, ze widzieli w nauce jezyka nie-
mieckiego same dobre strony i nie spostrzegali zadnego niebezpieczenstwa
dla swej mowy ojczystej 32,

Giersz upojony rezultatami swej metody zapragnat wprowadzi¢c ja
réwniez i w innych szkolach na terenie Mazur. Nawiazal wiec blizszy
kontakt z pastorami i nauczycielami, zwolennikami germanizacji, oraz brat
czynny udzial w pracach powiatowego zwigzku nauczycieli w Gizycku.
Na jednym z zebran (3 VIII 1840) wyglosit w tym celu pierwszag
cze$¢ swego referatu pt. Ueber die Verbreitung der deutschen Sprache

32 Najlepszym tego dowodem bylo napisane przez Giersza oswiadczenie na piSmie
mieszkancéw parafii Stertawki Wielkie za utrzymaniem nauki w jezyku niemieckim
a nie polskim, opatrzone pieczeciami urzedéw gminnych oraz podpisami wo6jtow
i niektérych mieszkafncow poszczegdlnych wsi, w ktorym m. in. pisano: ,,Najwieksza
cze$¢ naszych dziatkéw, uczo sie letkem sposobem czytania po polsku od nas. Nam
samym nie tylko zal jest, ze my po niemiecku nie bylysmy uczeni, ale tez i nie
chcemy, zeby nasze dziatky w szkolach po polsku uczeni byly. gdyz dziatky po
niemieczku doskonalej uczone beda, nawet i wszystko, czego sie¢ po niemieczku ucza,
doskonale rozumiejg i mowe polsko oprocz tego nigdy nie zabacza“ (rkps 1433 nr 2).

Blizsza analiza podpisow pod tym niestychanie sprytnym oSwiadczeniem wyka-
zuje, ze tych zdeklarowanych zwolennikéw catkowitego wyrugowania ze szkoly
jezyka polskiego bylo w parafii troche wiecej niz 1's chlopéw. przy czym za nie umie-
jacych pisa¢ podpisywat sie wdjt. W Stertawkach Wielkich na 61 gospodarzy pod-
pisalo 18, w Sterlawkach Matych na 56 podpisato 24, w Marcinowie na 33 podpisato 11,
w Grzybowie podpisali sie wszyscy gospodarze w liczbie 5. Natomiast w Kronowie
nie tylko wszyscy (18) odmowili wrecz podpisu, ale nawet nie przylozono pieczeci
gminnej. Fakt ten wymownie ilustruje nieche¢ spoteczenstwa mazurskiego do narzu-
conego mu z goéry jezyka niemieckiego. W innych okolicach (z wyjatkiem powiatu
wegorzewskiego) nie mogl Giersz zdobyé podobnych oswiadczen podpisanych przez’
gospodarzy i musiat sie tylko zadowoli¢ atestami pojedynczych oséb (pastorow,
nauczycieli, urzednikéw), zwolennikéw germanizacji.



120 WLADYSLAW CHOJNACKI

in nichtdeutschen Gegenden unseres Vaterlandes 33, W referacie tym, skla-
dajgcym sie z czeSci historycznej, metodycznej i politycznej, usitowatl
przeprowadzi¢ swg teze o stusznosci i konieczno$ci wprowadzenia po-
wszechnej nauki jezyka niemieckiego, aby w przyszlo$ci w calym pan-
stwie pruskim rozbrzmiewal juz tylko jeden — niemiecki jezyk. W czesci
metodycznej oméwil bardzo szczegdélowo swdj system nauczania wyprak-
tykowany w szkole sterlawskiej, podkreslajac z naciskiem koniecznosé
tlumaczenia dzieciom po polsku tego wszystkiego, czego uczy sie ich po
niemiecku. Warunek ten mogga speinia¢ tylko tacy nauczyciele, ktérzy sami
dobrze umieja po polsku. Inaczej nie tylko nie potrafig dzieci nauczyé¢
jezyka niemieckiego, ale takze nie beda mogli przerobi¢ z nimi innych
przedmiotow. W trzeciej czesci majacej zabarwienie polityczne umieS$cit
pytania i odpowiedzi dla przekonania ideowych przeciwnikéw o dobro-
dziejstwie i stuszno$ci upowszechnienia niemczyzny. Na zarzuty prze-
ciwnikdéw, ze germanizacja, czyli odebranie ludno$ci mowy ojczystej, jest
wykroczeniem przeciw ludzkosci, wypaczajacym charakter i moralnosé
ludu, odpowiedzial m. in.: ,,Mazur nie nalezy [!] do zadnej specjalne]
narodowo$ci i gdy stanie sie on Niemcem, to przez to zyska on bez-
sprzecznie wiecej, niz straci“. Stanowisko wiladz usilowal wyttumaczyé¢
tym, ze nie pragng one odebraé¢ ludowi jego jezyka ojczystego, ale jedynie
wprowadzi¢ znajomos¢ drugiego jezyka [niemieckiego] obok pierwszego.
Specjalng uwage poswiecil przeszkodom utrudniajgcym osiggnigcie tego
celu, a mianowicie oporowi bezrolnych chlopéw, lenistwu nauczycieli oraz
protestom niektérych przelozonych, tzn. duchownych.

W zakonczeniu swego referatu Giersz stwierdzil, ze germanizacja Ma-
zuréw nie jest bynajmniej sprawg prywatna, lecz ma charakter ogélno-
panstwowy, wiec nalezy oczekiwaé¢ dla jej urzeczywistnienia wydatnej
pomocy ze strony panstwa, urzednikéw i wszystkich obywateli.

Na trzecim zebraniu powiatowego zwiazku nauczycieli, odbytym 22 II
1841, wyglosit Giersz do swych kolegéw prelekcje na temat miltosci pru-
skiej ojczyzny oraz dawal wskazoéwki, w jaki spos6éb nalezy te mitos¢
dzieciom w szkole wpajac¢ 3*. Ponadto omawiano tam blizej sprawy zwia-
zane z akcjg germanizacyjng, a rektor Kolbe z Milek zreferowal wlasny
system uczenia dzieci polskich rodzicéw religii po niemiecku. Na zakon-
czenie zebrania od$piewali obecni wiernopoddancza piesn: An den Konig,
ulozong w jezyku niemieckim przez Giersza. Latem tegoz roku odbyla
sie wizytacja szkolty w Sterlawkach Wielkich, dokonana przez dyrektora
seminarium wegorzewskiego, Hagelweide, w wyniku ktorej uznano szkote
te za najlepsza w calvm powiecie i zaréwno wizytator, jak rejencja nie

33 Por. przypis 23.

34 Intelligenzblatt fiir Littauen, nr 19 z 5 III 1841, s. 244.
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szezedzili Gierszowi pochwal za wspaniale postepy dzieci w nauce jezyka
niemieckiego 3.

Jednak Giersza nie zadowalaly sukcesy na terenie wiasnej parafii i po-
wiatu ani przewodnictwo w zwigzku nauczycieli. Pragnal dzialalnos¢ swa
rozszerzy¢ na cate Mazury.

Wzrastajaca akcja germanizacyjna wiladz szkolnych budzila opor
wérod ludu, niektérych nauczycieli i pastoréw, objawiajacy sie w saboto-
waniu zarzadzen tych wladz. Protestowano z kazalnic i w artykulach pra-
sowych nazywajac akcje te niemoralng i sprzeczng z pragnieniami ludu.
Woéwcezas Giersz postanowil zgromadzi¢ dowody wykazujgce, ze wilasnie
rodzice najbardziej pragneli, aby ich dzieci uczyly sie w szkotach po nie-
miecku, oraz material obrazujacy szybki postep germanizacji we wschod-
nich prowincjach Prus. Jeszcze w 1840 r. nawigzal rozlegla korespondencje
z rejencjami, starostwami, magistratami, superintendentami i probosz-
czami z terenu Mazur i Litwy pruskiej w sprawie nadeslania szczegélo-
wych materialéw statystycznych i rzeczowych oraz odpowiednio zreda-
gowanych atestow germanizacyjnych. Chodzilo mu o statystyke ludnosct
polskiej i litewskiej (dorostych i dzieci) w poszczegélnych parafiach
w ostatnich stu latach, o szczegélowe wiadomosci, jaki jezyk jest uzywany
w poszczegblnych miejscowosciach, oraz o wystawienie zaswiadczenia
(atestu), ze uwaza sie za rzecz mozliwa i celowsg za zgodg i zyczeniem
rodzicow wprowadzenie w szkolach nauki tylko w jezyku niemieckim.
Korespondencja w tych sprawach odpowiednio posegregowana zostala
pozszywana w teczki nazywane przez nas ,, Tekami‘: Giersza. Wydaje
sie, ze zawieraja one te korespondencje zachowana prawie w calo$ci.
o czym $wiadczy numeracja ,, Tek' sporzadzona przez Giersza oraz zgod-
nos¢ brulionéw wystanych przez niego listow z otrzymanymi odpowie-
dziami. Giersz pragnal swoéj pierwotny referat O rozszerzaniu niem-
czyzny znacznie powiekszy¢ i jako memorial udokumentowany zalgcz-
nikami przedstawi¢ wladzom na dowo6d celowosci i stuszno$ci zaprowa-
dzenia nauczania po niemiecku. W tym celu przygotowal trzecig teke
(rkps BK, 1433), zawierajgcg 120 roéznorodnych wypowiedzi z lat:
1840—1842 w oryginalach badz odpisach uwierzytelnionych na temat
jezyka wykladowego w szkolach mazurskich i litewskich. Z uwagi
na to, ze sam Giersz wybral te dokumenty jako najbardzie]j
charakterystyczne, zamiast analizowa¢ zawartosé¢ wszystkich ,,Tek*
ograniczymy sie tylko do tej jednej, majacej w przekonaniu Giersza
udowodni¢, ze Mazurzy sami goraco pragng, aby dzieci ich uczono po
niemiecku. Jednak blizsza analiza dokumentéw dotyczacych ludnoseci ma-

% List Hagelweide do Giersza z 17 IX 1841, BK, rkps 1432, k. 1, kopia listu
rejensji ggbinskiej do superintendenta Skupcha w Gizycku z 28.VIII 1841, BK. rkps
1429, k. 119—120.



122 WEADYSLAW CHOJNACKI

.

zurskiej wyraznie zadaje klam tezie Giersza. Najliczniejszg grupe listéow
stanowig wypowiedzi 35 pastoréw, sposrod ktérych kilkunastu wypowie-
dzialo sie zdecydowanie za wylacznym nauczaniem po niemiecku, 6 prze-
ciwko temu, a pozostali nie sprecyzowali w tej sprawie swego stano-
wiska. Uderzajagco mala jest ilo§¢ atestow germanizacyjnych od nauczy-
cieli, bo zaledwie 26 (na przeszio 800 os6b pracujgcych w szkolnictwie
mazurskim) i z tego 12 atestéow z powiatu wegorzewskiego. Rzecz oczy-
wista, ze nie znalazl sie ani jeden tak nierozsadny nauczyciel, ktéry by
o$wiadczy! sie na p i $ m i e przeciwko niemieckiemu nauczaniu. A przeciez
byla jeszcze woOwczas spora liczba nauczycieli nie umiejacych wecale po
niemiecku. Urzedy miejskie, gminne oraz rady szkolne nadestaly 14 po-
zytywnych oczywiscie atestow germanizacyjnych. Wreszcie 7 atestow
opatrzonych podpisami wystawili mieszkancy poszczegélnych wsi i pa-
rafii, w tym 6 z terenu powiatu wegorzewskiego, z ktérych 2 wyraznie
opowiadaja sie przeciwko nauce w jezyku niemieckim. Je$li poréwnamy
te 72 wypowiedzi mazurskie z umieszczonymi z tego samego okresu
(1840—1842) w innych ,, Tekach®, to okaze sie, ze Giersz wyzyskal je
maksymalnie, a zatem odzwierciedlaly one rzeczywisty obraz stabosci
obozu zwolennikéw germanizacji. Stosunkowo duza liczba gloséw za
germanizacja w powiecie wegorzewskim byla wynikiem specyficznych
warunkow, ktére zostaly juz oméwione wyzej.

IV. ROLA GIZEWIUSZA W OPORZE LUDNOSCI PRZECIWKO GERMANIZACJI

Wida¢ wiec wyraznie, ze zwolennikow akeji germanizacyjnej bylo nie-
wielu, gdyz sktadali sie oni z urzednikéw, niektérych pastoréw, nowej
kadry nauczycielskiej oraz stosunkowo nielicznych obszarnikéw. Byli oni
jednak Swietnie zorganizowani i posiadali w swych rekach aparat ucisku
(policja, wojsko, sagdownictwo, wladze powiatowe, miejskie i gminne itd.).
Natomiast obroncy swobdd jezykowych znajdujgcy sie w przeciwnym
obozie, nieporé6wnanie liczniejsi, bo sktadajgcy sie przede wszystkim z ma-
zurskich mas ludowych, nauczycieli i pastoréow, nie byli wlasciwie wcale
zorganizowani. Akcja oporu miala wiec tu charakter nieskoordynowany
i na wskro$ indywidualny, niemniej musiano sie z nig liczy¢. Swiadczg
o tym liczne wzmianki w korespondencji zachowanej w ,, Tekach* Gier-
sza. W 1842 r. donosi m. in. landrat z Mragowa 3¢, ze wieksza cze$¢ zarzg-
déw szkolnych w powiecie zgodzila sie¢ na wprowadzenie nauki jezyka
niemieckiego, ale pod warunkiem zachowania réwniez polskiego naucza-
nia twierdzac, ze inaczej mlodziez nie moglaby sie niczego nauczyé. Ro-
dzice parafii mragowskiej zazgdali kategorycznie udzielania nauki religii
jedynie w jezyku polskim *’. Nawet w powiecie wegorzewskim, gdzie

3 BK, rkps 1430, k. 1.
37 BK, rkps 1433, k. 67.
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bylo najwigksze nasilenie akcji germanizacyjnej i gdzie na ogoél wszedzie
skasowano w szkotach nauke po polsku, lud wiejski domagal sie swych
praw jezykowych. Pastor Emil Stern w Baniach informowal w 1842 r.
Giersza *® o powszechnym zadaniu ludnosci, aby nauka w szkolach byla
prowadzona po polsku. W Jeziorowskich na zebraniu chlopéw, zwolanym
przez sad wiejski, usilowano przeprowadzi¢ uchwale, ze wszyscy miesz-
kancy sa zadowoleni z nauczania dzieci po niemiecku i nie pragng wcale
ponownego wprowadzenia nauki w jezyku polskim. Wéwczas matki tam
obecne zaprotestowaly przeciw tej uchwale i wysunely zadanie, aby ich
dzieci uczyly sie w szkole tylko po polsku z calkowitym pominieciem nauki
jezyka niemieckiego **. W Surminach zwolano podobne zebranie i polecono
obecnym podpisa¢ sie pod oswiadczeniem, ze sg ,,zadowoleni z wprowa-
dzenia nauki jezyka niemieckiego. Poniewaz nie wszyscy z obecnych dali
sie przymusi¢ czy naklonié do podpisania owego atestu, sporzadzono
w jezyku niemieckim nowe osobne o$wiadczenie o tresci nastepujacej **:
., Podpisy tych gospodarzy, komornikéw, robotnikéw folwarcznych i ludzi
luznych z zarzadu szkolnego w Surminach, ktérzy sg niezadowoleni
z wprowadzenia jezyka niemieckiego w szkole: X X X podpis Fryderyka
Dzergi, (—) Pawel Zgaga, (—) Gotlip Kursner, (—) Murlat“. Ostatniego
zdolano jednak namoéwié, aby przylaczyl sie do wigkszoSci, i podpis jego
tu skreslono, figuruje on natomiast na liscie ,,zadowolonych® z wprowa-
dzenia nauki jezyka niemieckiego. Niesposob wylicza¢ wszystkich prote-
stow i zazalen ludno$ci przeciwko nauczaniu w szkole w obcym jezyku.
Parafianie z Bialej Piskiej np. ztozyli w 1841 r. z tego powodu zbiorowy
protest do wladz na rece swego superintendenta *'. W Cichach w powiecie
oleckim zarzad szkolny zazadal od miejscowego rektora, aby uczyl dzieci
po polsku, lecz ten o§wiadczyl, ze raczej opusci swe stanowisko, niz to
uczyni %2,

Na szcze$cie malo bylo nauczycieli tak wrogo ustosunkowanych do
jezyka polskiego, jak wychowankowie ,,mazurskiego' seminarium nauczy-
cielskiego w Wegorzewie oraz innych zakladéw wschodnio-pruskich, osa-
dzani na miejscu polskich nauczycieli, ktérzy nie umieli po niemiecku.
Liczba tych wychowankéw byta zbyt mata, by mozna bylo nimi zastgpi¢
wszystkich starych nauczycieli. W 1842 r. np. przeszlo polowa nauczycieli
powiatu elckiego nie znala wecale lub znala bardzo niedostatecznie jezyk
niemiecki. O wlasciwej postawie wiekszoSci ogélu nauczycielstwa mazur-
skiego §wiadczy dobitnie fakt bardzo nielicznych. i to przewaznie indy-

® BK, rkps 1433, k. 119,

# BK, rkps 1433, k. 8.

4 jw., nr 116 A i B.

1 [G. Gizewiusz], jw, s. 363.
2 BK, rkps 1433. nr 32.
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widualnych, odpowiedzi nauczycieli na ankiete Giersza. Atesty progerma-
nizacyjne z podpisami zbiorowymi przyszly zaledwie z paru parafii i by-
najmniej nie reprezentowaly ogdtu nauczycielstwa. Np. atest nauczycieli
parafii Banie ** nosi 3 podpisy, gdy nauczycieli bylo tam 9, w Cichach
podpisalo 5 na 13 nauczycieli **. w Miltkach 4 na 12 *5. Nauczyciele odma-
wiajacy podpisow zdobyli sie na te odwage niewatpliwie dlatego, ze mieli
za sobg poparcie miejscowych pastoréw, sprawiajacych zarazem funkcje
inspektoréw szkolnych.

Znaczna cze$¢ pastorow tamtejszych pochodzita z ludu wiejskiego.
wiec nic dziwnego, ze nie byly dla nich obojetne skargi tegoz ludu z po-
wodu nauczania dzieci w obcym, niezrozumialym dla nich jezyku. Po-
czatkowo niektérzy z nich usilowali paralizowa¢ te akcje na wlasna
reke. Jednym z pierwszych oponentéw wobec germanizacji byl superin-
tendent elcki Fryderyk Tymoteusz Krieger (1786—1845), ktory juz
w 3 miesigce po wydaniu zarzadzenia z 25 VI 1834 wystal do rejencji
gabinskiej pismo protestacyjne %6, w ktérym wiernie odmalowal stosunki
jezykowe panujace na Mazurach i nastepujgco argumentowal przeciwko
nauczaniu ludnos$ci obcego jezyka: wszyscy Mazurzy mdéwig rzeczywistym
jezykiem polskim i posluguja sie wylacznie literaturg drukowana w tymze
Jezyku. Dzieci rosng w domu nigdy nie slyszac stowa w obcym jezyku
i dopiero stykaja sie z nim w szkole, gdzie nauczyciel zamiast wyklada¢
po polsku, aby by¢ przez nie zrozumianym, méwi do nich tylko po nie-
miecku. Podporzadkowanie nauce jezyka niemieckiego wszystkich przed-
miotéw stanowi wielki krok wstecz w ogélnym o$wiecaniu ludu. Skoro
chiop mazurski, wierny poddany kréla i postuszny wobec swoich wtadz.
musi zwraca¢ sie do wszystkich przedstawicieli swej wladzy za posred-
nictwem tlumacza, to niech mu sie przynajmniej nie odbiera mozliwosci
wspdéinych praktyk religijnych z wlasnymi dzieémi. Tymczasem rodzice
modlg sie po polsku, a dzieci muszg modli¢ sie po niemiecku na innym
nabozenstwie niz rodzice: powoduje to u rodzicow gleboki smutek i zmar-
twienie oraz cheé przeciwstawienia sie tej calej akeji, a takze rozdzwiek
miedzy rodzicami a dzieé¢mi.

Podobnie argumentowano na synodzie powiatowym w Olecku 6 X
1836 *7, odbytym pod przewodnictwem innego obroncy jezyka ojczystego
Mazuréw — superintendenta oleckiego Augusta Czygana (f 1837). Pasto-
rzy licznie na tym synodzie zgromadzeni stwierdzili zdumiewajacy dla
nich fakt, ze chlopi mazurscy majgcy nawet najnizsze wyksztalcenie moé-

43 jw., nr 116—118.

 Gw., nr 33.

% jw., nr 32,

% [G. Gizewiusz], jw., s. 297—300.
7 jw., s, 25—34,
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wig po polsku poprawnie i bez bledéow gramatycznych, czego nie mozna
powiedzie¢ o Niemcach, nalezagcych nawet do sfer wyzszych. Podniesienie
kultury na Mazurach zalezy nie od znajomos$ci jezyka niemieckiego, ale
od wzrostu zamoznosci wéréd ludu, w ktérym to kierunku nic sie nie robi.
Natomiast forsowna nauka jezyka niemieckiego kosztem wszystkich in-
nych przedmiotéw mija si¢ zupelnie z celem, gdyz dzieci wroéciwszy do
swego Srodowiska po ukonczeniu szkoly zapominaja zupelnie to, czego
nauczyly sie bez zrozumienia na pamie¢. Rodzice sami zwracali na to
uwage nauczycielom, a biedni ludzie, ktérzy starym zwyczajem zakupili
weczes$nie] polskie podreczniki szkolne, skarzyli sie, ze maja kupowac¢ nowe
podreczniki w jezyku niemieckim. Wobec tego zebrani na synodzie pa-
storzy uchwalili wniosek, zeby w szkolach o przewadze dzieci polskich
jezyk niemiecki byt tylko przedmiotem a jezyk polski podmiotem naucza-
nia. Albowiem wykladanie po niemiecku wszystkich przedmiotéow wy-
wotuje u dziecka nieslychany zamet w glowie. Wysuneli takze zyczenie,
aby stanowiska nauczycieli obsadzano tylko ludzZmi takimi, ktérzy zna|a
dobrze réwniez jezyk polski.

Krieger nieustannie zwracal uwage w sprawozdaniach wladzom szkol-
nym i konsystorzowi na negatywne wyniki nauczania dzieci wylacznie po
niemiecku, przytaczajac wiele przykladéw z wlasnej praktyki wizytatora
szk6t na terenie powiatu. W 1837 r. ostro krytykowal zakaz postugiwania
sie przez dzieci polskimi podrecznikami szkolnymi *® twierdzgc, ze pod-
reczniki niemieckie sg dla nich caltkiem niezrozumiale, skoro poza szkola
moéwia i my$lg tylko po polsku. Wszystkie polskie dzieci uczace sig
w szkole i na nauce konfirmacji po niemiecku, a zaliczane oficjalnie do
»Niemcow*, nie rozumiejg wcale ani wykladu, ani nabozenstwa, jak to
niejednokrotnie stwierdzit podczas wizytacji. Bezsensowne odpowiedzi
»niemieckich‘ dzieci wyciskaly rodzicom obecnym na wizytacji izy bélu
i upokorzenia. Nic wiec dziwnego, ze podczas wizytacji odwiedzaly go
delegacje rodzicow z poszczegélnych wsi i parafii domagajgc sie, aby
,,dzieciom pozwolono uczyé sie w mowie ojczystej i nie odrywano ich od
rodzicielskich serc“. Zakaz postugiwania sie jezykiem ojczystym przez
dzieci w szkole nazywa lekcewazeniem Mazuréw i ich mowy, zaprzecze-
niem caltego dorobku wiary ewangelickiej; skoro Luter o$wiecil Niemcow
dajac im biblie w jezyku ojczystym, ci zatem nie powinni mowy swych
wspotwyznawedw ograniczaé ani szykanowaé.

Krieger nie ograniczal sie do protestow, ktore zresztg nie odnosity
zadnego skutku, ale staral sie przynajmniej w swojej diecezji hamowa¢
akcje germanizacyjng przez odpowiedni nadzér nad praca nauczycieli.
Mimo obecnosci 5 nauczycieli Niemecoéw nie umiejacych po polsku Krieger

B jw., s. 300—305.
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prowadzil konferencje powiatowe nauczycieli tylko po polsku i podobnie
zwracal sie do nich oraz do dzieci w czasie wizytowania szkél. Zdolal na
terenie swojej diecezji przymusi¢ paru nauczycieli germanizatoréw (z wy-
jatkiem oczywiscie wspomnianych Niemcéw) do udzielania dzieciom nauki
religii po polsku. Wszystkie szkoly, gdzie pracowali tacy nauczyciele,
wizytowal czesciej, do dzieci zwracatl sie tylko po polsku, a rodzicow ich
pouczal nastepujaco **: ,,Powinniscie zadaé¢, aby wasze dzieci uczono
piesni, przypowiesci i artykuléw wiary nie po niemiecku, lecz po polsku.
Czytania réwniez winny wszystkie dzieci uczyé sie po polsku, a w zeszy-
tach pisa¢ sie winno na jednej stronie po niemiecku a na drugiej po polsku.
Gdyby nauczyciel nie chcial sie do tego zastosowa¢, nalezy sie poskarzy¢
proboszczowi. Obrona praw jezykowych ludu mazurskiego u Kriegera
i innych pastoréow nie byla spowodowana polonofilstwem, ale konsek-
wentnym pojmowaniem przez nich swych obowiazkéw wobec powierzo-
nego ich opiece ludu.

Wychowankiem Kriegera byl Gustaw Gizewiusz (1810—1848), polski
pastor w Ostrodzie, ktory cate swe krotkie zycie poswiecit obronie przed
germanizacjg ukochanego przezen ludu mazurskiego. Zycie i dzialalno$c¢
jego sa wlasciwie juz znane i opisane 5%, tutaj wiec po$wieci sie nieco uwagi
tylko tym sprawom, ktore zazebiaja sie o osobe i dziatalnos¢ Giersza.

Gustaw Gizewiusz pochodzil z polskiej rodziny Gizyckich herbu Goz-
dawa, osiadlej na Mazurach w XVI w., ktéra zapewne juz w XVIII w.
byla duchowo zgermanizowana. W rodzinie tej bylo kilkudziesigciu pasto-
réw i nauczycieli, wiec jezyk polski byl tam znany, ale w kole rodzinnym
mowiono juz tylko po niemiecku. Dopiero na studiach w Kroélewcu zainte-
resowal sie przyszly pastor blizej mowa polska, gdyz zamierzajgc objac
parafie na Mazurach rozpoczg! gruntowniejsze studia nad tym jezykiem.
Gdy zaczgl trzeci rok studidéw, wybuchlo powstanie listopadowe, ktore
wywolato duzy oddzwiek w Krolewcu wéréod miejscowego spoleczenstwa
niemieckiego, wyraznie sprzyjajacego Polakom. Ta atmosfera oraz dos¢
zasobna w polskie ksigzki biblioteka Seminarium Polskiego przy tamte)-
szym Uniwersytecie spowodowaty u Gizewiusza glebokie zainteresowanie
mowa, historig i kulturg polska. Niewatpliwie duzy wplyw wywarly na
niego rowniez poezje Mickiewicza, z ktérymi sie odtad nigdy nie rozsta-

19 BK, rkps 1431, k. 60.

3 Poréownaj: A. Wojtkowski, Gustaw Gizewiusz i jego listy do Jozefa Lu-
kaszewicza, Andrzeja Niegolewskiego i Edwarda Raczynskiego, Gdansk 1933. Odb.
2 Krzysztof Celestyn Mrongowiusz 1764—1855, Ksiega Pamiatkowa, s. 59; E. Su ker-
towa-Biedrawina, Gizewiusz w $wietle archiwum parafialnego w Ostrédzie.
.Komunikat Dzialu Informacji Naukowej*, 1947, nr 9 (15). Instytut Mazurski w Ol1-
sztynie.
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wal 1. Zapewne spotykal sie woéwczas w Krolewcu z przebywajacymi
tam Polakami, studentami i uciekinierami po stlumieniu powstania.
ktérych tesknota za ojczyzng i jemu sie udzielila, bo odtad gorgco pragnat
pozna¢ Polske. Osiadiszy na stanowisku pastora polskiego w Ostrodzie
zajal sie blizej ludem mazurskim, jego mowg, pieSniami i obyczajami.
Kazimierz Szulc, ktéry znal Gizewiusza osobiscie, pisal o tym nastepu-
jaco %% ,,On bowiem uwazal lud nie tylko za przedmiot swych doswiad-
czen naukowych, nie tylko za swego ucznia, ale i za swego nauczyciela,
ktory nam o dziejach, wyobrazeniach, pojeciach, zwyczajach i obyczajach
naszych ojcow przed lat stami i tysigcami zyjacych wiecej jest w stanie
powiedzie¢ jak ktérakolwiek badz ksigzka lub kronika. Uwazal go za
jedynego piastuna sztuk dawnych narodowych, wznioSlejszej i glebszej
nieraz poezji i muzyki, niz jg napotykamy w niejednym tak nazwanym
arcydziele. Uwazal go jako jedynego przekaziciela filozofii narodowej,
opartej na doswiadczeniach i obserwacjach wiekowych calego narodu,
a zlozonej w przystowiach i przypowiesciach. Interesowal sie nie tylko
jego kulturg duchows, ale réwniez jego warunkami zyciowymi, i widzac
wyzysk ludu ze strony obszarnikéw, liczniejszych w powiecie ostrodzkim
niz gdzie indziej, wytykal im go z ambony i w rozmowach prywatnych,
zyskujgc sobie przez to wielu wrogéw. Sprawe tego wyzysku referowat
pozniej obszernie na powiatowym synodzie ostréodzkim w 1843 r. %3
Gizewiusz przybyt do Ostrody w momencie ostrego kursu germaniza-
cyjnego w szkolnictwie, postanowil wiec rozwingé¢ przeciw temu odpo-
wiednig kontrakcje. Zdajac sobie dobrze sprawe z wilasciwych intencji
akeji germanizacyjnej jak i z tego, przez kogo byla ona inspirowana, pra-
cowal przez kilka pierwszych lat oglednie nad zmobilizowaniem opinii
przeciw tej akcji na terenie Prus Wschodnich, w Niemczech, a nawet za
granica. Inteligentny, Zzywego usposobienia i zawsze skory do wy$wiadcze-
nia przystug miat Gizewiusz wielu przyjaciét i sympatykow, ktorych zjed-
nywal do stawiania oporu przeciwko germanizacji dzieci szkolnych. Dzigki
temu liczni chlopi, nauczyciele oraz pastorzy §wiadomie przeciwstawiali sie
tej akcji. ,,Teki“ Giersza pozwalajg nam wykry¢ nazwiska przynajmnie]j
niektorych przyjaciél sposréd pastoréw mazurskich. Byli wsréd nich jego
szkolni koledzy i przyjaciele: Leopold Kraska, pastor w Klusach, Henryk
Surminski w Ksiezym Lasku i Emil Stern w Baniacie, Jan Stern w Kru-
klankach, ojciec ostatniego, ktorego dziadek nosil jeszeze nazwisko Gwiaz-
dowski, Pawel Paulini w Drygalach, Jan Brzoska w Mikotajkach, Jan’
Getzuhn w Dzwierzutach, August Kob w Okartowie, Karol Maletius

1 Sprawy Mazur ..., s. 240. )
2 K. Szule, Zycie Gizewiusza, .,Biblioteka Warszawska‘, 1854, t. I, s. 570—571.
1. Pietrzak-Pawlowska, jw., s. 259—263.



128 WLADYSLEAW CHOJNACKI

w Borzymach, Karol Marcus w Szarejkach, Zygmunt Pianka w Rynie,
Jakub Preuss w Kruklankach, Jan Salkowski w Kumilsku, Jakub Siwek
(Schiweck) w Ostrymkole, Ferdynand Schrage w Mitkach, Beniamin
Szczesny w Wydminach i niewatpliwie jeszcze inni. Wspomniani pastorzy
nie tylko ostro przeciwstawiali si¢ germanizacji na terenie swojej parafii,
protestowali u wladz wyzszych, ale utrzymywali blizsza lacznos$¢ z Gize-
wiuszem dostarczajac mu poufnych wiadomosci i dokumentéw, demasku-
jacych istotne cele nauczania dzieci polskich w jezyku niemieckim. Zwo-
lennicy germanizacji, zorganizowani o wiele lepiej, rozsiewali pogloski,
ze Gizewiusz stworzyl z nimi ,partie polskg“ majaca pewne powigzania
z politycznymi organizacjami Polakow. Zlosliwe te insynuacje byty jednak
nieprawdziwe, w przeciwnym wypadku powigzania te wyszlyby na jaw
w poczatku 1846 r., kiedy aresztowano dzialajgcych w b. Prusach Wschod-
nich emisariuszé6w Mierostawskiego. Tymczasem ani spotkanie emisariu-
sza Niesiolowskiego z Gizewiuszem *, ani znalezienie jego listow u aresz-
towanego Kazimierza Szulca % nie spowodowaly uwiklania Gizewiusza
w tak zwanym ,,Polen-Prozess* z 1847 r.

W 1842 r. pod wplywem nalegan przyjaciol, aby uczynit piéro swym
orezem w walce z germanizacja, rozpoczal Gizewiusz kampanie prasows,
majaca na celu kompromitacje zatozen i metod akeji germanizacyjnej, od
artykutu: Das polnische Element in Masuren (Konigsberger Hartungsche
Zeitung, 1842, nr 117; Berliner Allgemeine Kirchen-Zeitung, 1842, nr 48).
Powolujac sie na artykuly umieszczone przez anonimowego autora
w pierwszym piSmie, nawotujace do nadania wiekszych swob6d Polakom
w Wielkopolsce, gdyz w jego pojeciu stanowili oni naturalny watl ochronny
od strony carskiej Rosji, przypomnial Gizewiusz, ze polscy Mazurzy row-
niez stanowig taki watl, a wiec i oni zaslugujg na swobode jezykowas, a nie
na bezprzykiadng i perfidng akcje germanizacyjng. W celu szybszego
zgermanizowania dzieci uzywano wowczas takich Srodkéw, jak o$mie-
szanie hanbigcymi tabliczkami czy czepcami i karanie cielesne w szkole
tych dzieci, ktore o$mielily sie rozmawia¢ miedzy sobg po polsku. Juz
w 10 dni pdézniej ukazala sie w tym samym piS$mie replika napisana przez
Giersza pt. Das deutsche Element in Masuren, ktora zapoczatkowala ostra
wymiane pogladow pomiedzy obu zwalczajgcymi sie nawzajem kierunkami.
Wszczecie ozywionej polemiki prasowej na temat germanizacji Mazuréw
mialo o wiele glebszy i szerszy rezonans, nizby sie to moglo zdawag¢, gdyz
stanowila ona kompromitacje pruskiej polityki narodowosciowej wzgledem
Polakéw w ogdlnosci. Z jednej bowiem strony nadawano do$¢ znaczne

5 M. Tyrowicz, Polski os§rodek rewolucyjny w Kroélewcu 1845—1846, ,Komu-
nikat Dziatu Informacji Naukowej*, 1948, nr 5 (23), s. 89. Instytut Mazurski w Olszty-
nie.

55 BK, rkps 1431, k. 18 — list pastora Jabtonowskiego z Etku do Giersza z 2 II 1846.
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swobody ludnos$ci W. Ks. Poznanskiego, a z drugiej stosowano niestychany
ucisk narodowo$ciowy na Pomorzu, Slgsku i w b. Prusach Wschodnich.
Na krotko przed napisaniem swego pierwszego artykulu pojechal
Gizewiusz do pastora Mrongowiusza w Gdansku, aby zredagowaé z nim
wspo6lnie zazalenie do krdla na stosowanie naduzyé¢ przez wladze szkolne
na Pomorzu i na Mazurach w zwigzku z prowadzona akecjg germaniza-
cyjna. Nastepnie w koncu kwietnia tego roku udat sie do Berlina celem
wreczenia zazalenia krélowi, co nastgpilo za posrednictwem radey mihi-
sterialnego. Zyczliwe Gizewiuszowi osoby z otoczenia kréla poradzily mu,
aby tekst zazalenia oraz odpowiedzi krdlewskiej opublikowal w gazecie
krolewieckiej. Tymczasem wyrobiono mu prywatng audiencje u ministra
szkolnictwa Eichhorna, ktéry przyjat go bardzo laskawie, okazywal udane
oburzenie na wiadomo$¢ o naduzyciach germanizatoréw i prosil o przy-
gotowanie mu na ten temat obszerniejszego memoriatu. W drodze powrot-
nej zatrzymatl sie Gizewiusz w Budziszynie dla zapoznania sie z akcjg
germanizacyjng na Luzycach, a nastepnie we Wroclawiu dla nawigzania
osobistych kontaktéw z pastorami $laskimi, stawiajacymi opér germani-
zatorom. Ponadto bawil w tych samych sprawach w Poznaniu i Toruniu.
Krol odpowiedzial listem z 28 V 1842, ze oddal sprawe naduzy¢ do rozpa-
trzenia. Wobec tego Gizewiusz opublikowal zaré6wno tre§¢ zazalenia, jak
i odpowiedZ krolewska 5. Wywolalo to wielkie wrazenie nie tylko w Pru-
sach, ale i na Pomorzu, a nawet na Slasku, gdzie nawigzujgc do odpowiedzi
krélewskiej zadano zapewnienia praw jezyka ojczystego dla miejscowych
Polakow 7. Oswiadezenie kr6la wywolalo szczegélnie niemile wrazenie na
zwolennikach germanizacji, postanowili wiec oni wyttumaczyé wiadzom
ministerialnym, ze to sama ludno$¢ mazurska pragnie, aby dzieci nauczano
wylgeznie po niemiecku. Proboszcz w Stertawkach Wielkich, Linck, pora-
dzil Gierszowi zwrdcié sie w tej sprawie do radecy szkolnego Rattiga
w Gabinie. Giersz w liScie do niego z 22 VI 1842 % opisat swojg dotych-
czasowg dzialalno$é na polu ugruntowania niemczyzny oraz zwrocil uwage
na niebezpieczenstwa grozace calej tej akeji ze strony ,polskiej partii®,
téora winny sie blizej zainteresowaé wiadze panstwowe. W zwiagzku
z aktywnos$cig tej ,partii“ postanowil przedstawi¢ krolowi memoriat
udowadniajacy przy pomocy odpowiednich dokumentéw, ze sami polscy
rodzice zyczg sobie zaprowadzenia na Mazurach jezyka niemieckiego i ze
dzieci zgermanizowane gruntowniej [!] znajg prawdy religijne niz dzieci
uczone wylgcznie po polsku. Rittig zainteresowat sie bardzo memorialem

56 Konigsberger Hartungsche Zeitung 1842, nr 133. Przedruk: [G. Gizewiusz],
Die polnische Sprachfrage..., s. 55—57.

57 Aus Oberschlesien. ,Schlesische Zeitung®, 14 lipca 1842, nr 161. Przedruk:
[G. Gizewiusz] Die polnische Sprachfrage..., s. 86—89.

58 Brulion listu, BK, rkps 1429, k. 205.

9 Pamietnik Biblioteki Kornickiej, z. 5
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przygotowywanym przez Giersza i polecil go wystaé na rece ministra
Eichhorna, a list do Krola przesta¢ na drodze urzedowej za posrednictwem
rejencji.

Tymeczasém przywodey tzw. ,,partii polskiej* rozwijali wielkg aktyw-
nos¢ i to na wielu polach. Mrongowiusz i Gizewiusz przesylali raz po raz
ministrowi Eichhornowi szczegélowe informacje na temat naduzyé stoso-
wanych przez wladze szkolne i poszczegélnych nauczycieli przy germani-
zowaniu dzieci. W prasie niemieckiej wschodnio-pruskiej oraz berlinskiej
i lipskiej ukazywaly sie anonimowe artykuly piéra Gizewiusza na ten
temat, pobudzajac do wsciekloSci germanizatoréw. W ludowym piSmie dla
Mazuréw Przyjaciel Ludu Zecki oraz w specjainym dodatku do niego
nawolywal Gizewiusz chlopéw mazurskich do czynnego oporu przeciw
germanizacji grozac im w przeciwnym razie karami w zyciu pozagrobo-
wym. Dzigki staraniom Gizewiusza, Kriegera i Pauliniego, nadsylajacych
do konsystorza w Krélewcu szczegélowe sprawozdania na temat bezowoc-
nosci nauki udzielanej dzieciom polskim wylacznie po niemiecku, szkolne
kolegium prowincji pruskiej wystosowato 1 XI 1842 do ministerstwa pismo
w sprawie nauczania religii w jezyku ojczystym dzieci, zalgczajac projekt
unormowania tego zagadnienia. My$lg przewodnig tego projektu bylo
stwierdzenie, ze kazde dziecko winno uczy¢ sie religii w swej mowie
ojczystej. W wypadku gdy uczeszczajg do szkoly dzieci réznych narodo-
wosci, winien sie odbywaé¢ wyklad religii najpierw w jezyku ojczystym
wiekszosSci dzieci, a potem w jezyku mniejszo$ci. Nauke czytania winno
sie rozpoczynaé od razu w obu jezykach, a skoro dzieci juz umiejg czytac,
to musi sie poswieci¢ od 3 do 6 godzin tygodniowo na czytanie w jezyku
ojczystym. Projekt ten zostal rozestany do poszczegdélnych rejencji
w formie rozporzadzenia ministerstwa z 25 II 1843. Najpierw oglosita go
rejencja kwidzynska (15 III 1843), nastepnie krélewiecka (13 IV 1843)
i gdanska (dopiero 19 III 1844), natomiast nic nie wiadomo o opubliko-
waniu go w rejencji gabinskiej, najbardziej zainteresowanej z uwagi na
ogromng przewage ludno$ci nieniemieckiej. Rejencja krolewiecka oglosita
go tylko jako zalecenie kolegium szkolnego, a nie zarzadzenie minister-
stwa, i to zapewne tylko w formie tajnego okdlnika, gdyz jeszcze w 1845 r.
ludowi mazurskiemu nic o tym nie bylo wiadomo %. Dopiero po ukazaniu
sie publikacji Gizewiusza Die polnische Sprachfrage in Preussen konsy-
storz krolewiecki rozestal 1 VII 1845 okélnik wszystkim superintenden-
tom z powiadomieniem o zarzadzeniu ministra z 25 II 1843, ale bez przy-
toczenia pelnego tekstu, ktéry podano w skrécie z pominieciem rzeczy
najistotniejszych . Takie sabotowanie zarzadzen ministerstwa nie

3% BK, rkps 1431, k. 20—21.
% jw., k. 88 — tekst okodlnika w odpisie.
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mogloby mie¢ niewatpliwie miejsca, gdyby rejencja gabinska i konsystorz
nie otrzymaly w sprawie tej poufnych instrukcji od ministra Eichhorna.
Przywrocenie nauki jezyka polskiego uwazal on tylko za zlo konieczne,
jak to wida¢ z jego wypowiedzi z 1845 r. w nizej przytoczonej rozmowie
- z Marcinem Gierszem.

Jednak nie udalo sie germanizatorom calkowicie storpedowa¢ owocow
akceji tak zwanej ,,partii polskiej*, gdyz pastorzy polscy i litewscy, prze-
ciwnicy germanizacji, wymagali na swoim terenie skrupulatnego prze-
strzegania zarzadzenia ministra oraz informowali o nim nauczycieli i lud-
no$¢ na calym terenie Mazur i Litwy pruskiej. Na obszarze rejencji gdan-
skiej i kwidzynskiej stalo sie ono poteznym bodzcem do odrodzenia
polsko$ci mocno zagrozonej przez niemal calkowicie zgermanizowane
szkolnictwo. Tak wiec obrona jezyka polskiego na Mazurach przyniosia
nie tylko tam duza korzysé¢, ale réwniez Litwinom pruskim, Polakom
z Warmii i Pomorza Gdanskiego, a ponadto pobudzila ludnosé Slaska do
walki o swe prawa jezykowe.

Obroncy jezyka polskiego na Mazurach zdawali sobie sprawe z koniecz-
nosci powigzania ruchu antygermanizacyjnego na tym terenie z po-
dobna akcjg na pozostalych obszarach Prus, a nawet calej Stowian-
szezyzny. Z radoscia i entuzjazmem powital Gizewiusz ksigzke Slaven,
Russen, Germanen. Die gegenseitigen Verhdltnisse in der Gegenwart
(Leipzig 1843), w ktorej w ramach calej Slowianszczyzny uwzgled-
niono réwniez Mazuréw odnoszac sie do nich z wielkg sympatig. Kiedy
w 1843 r. zaczelo sie ukazywaé w Lipsku wszechslowianskie czasopismo
naukowe Jahrbiicher fiir Slawische Literatur, Kunst und Wissenschaft,
redagowane przez uczonego luzyckiego Jana Piotra Jordana, Gizewiusz
stal sie jego najgorliwszym wspodlpracownikiem. Zerwanie z partykular-
nym traktowaniem obrony jezyka ojczystego na Mazurach bylo wiec nie-
watpliwie dzielem Gizewiusza. Przystepujac do pisania w 1842 r. memo-
riatu dla Eichhorna postanowit Gizewiusz zgromadzi¢ przy pomocy przy-
jaciét zbiér materialéw ilustrujgcych walke narodowo$ciowa nie tylko
na Mazurach, ale na wszystkich ziemiach panstwa pruskiego, zamieszka-
tych przez Polakéw. W ten sposdb powstala publikacja Die polnische
Sprachfrage in Preussen, drukowana w Lipsku w pierwszej potowie
1845 r. nakladem J. P. Jordana. Wydawca zadedykowat jg Stanom Pro-
wincjonalnym Prus Wschodnich i Zachodnich, Slaska i W. Ks. Poznan-
skiego, gdyz pomiescit w niej przedruki akt urzedowych, korespondencje
urzedowsa i prywatna, rézne memorialy i sprawozdania oraz artykuly
z réznych czasopism (m. in. calg polemike z Gierszem z 1842 r.) dotyczace
walki z jezykiem polskim we wszystkich tych prowincjach. Zawartosé¢
tej publikacji byla rewelacyjna, a zarazem kompromitujaca dla wielu
zwolennikéw germanizacji, szczeg6lnie dla radey szkolnego Réttiga, kto-

9+
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rego zaraz potem przeniesiono do Saksonii. Wiadomosci zrédlowe znako-
micie uzupelnialy niezwykle obfite i wnikliwe komentarze Gizewiusza,
ktérych ostrze bylo wymierzone specjalnie przeciwko germanizatorom,
chociaz nazwiska ich wymieniano w kryptonimach, notabene tatwych do
rozwigzania.

V. ZALAMANIE SIE OFENSYWY GERMANIZACYJNEJ NA MAZURACH

Publikacja Gizewiusza wywolala szczegblnie wielkie wrazenie i poploch
wsrdd zwolennikéw germanizacji a nawet pobudzita do dzialania ministra
Eichhorna, ktéry przypomnial sobie wéwcezas Giersza i zawezwal go do
Berlina. Giersz otrzymal podr6z bezptatng i 80 talaréw na droge i zjawil
sie w Berlinie w czerwcu 1845 r.%! W czasie pie¢ i poltygodniowego
pobytu w Berlinie konferowal Giersz czesto z ministrem Eichhornem
i jego tajnymi sekretarzami na temat powszechnego ugruntowania jezyka
niemieckiego na Mazurach. Eichhorn tlumaczyl! mu, ze to interwencja
Gizewiusza zmusita go do wprowadzenia nauki religii w jezyku ojczystym,
gdyz skoro sprawa ta zostala juz wszedzie rozgloszona, byloby rzecza zbyt
drazliwg pomingé¢ zupeinie jezyk polski w nauczaniu elementarnym. Na
zyczenie ministra zaczal Giersz pisa¢ w Berlinie obszerny memorial pt.
Ueber die Verbreitung der deutschen Sprache in nichtdeutschen Gegen-
den unseres Vaterlandes i ukonczyl! tam cze$é wstepng obejmujacy
10 arkuszy. W czasie swego pobytu w Berlinie zwiedzal Giersz zamek
krolewski i palace, stuchal wykladéw na uniwersytecie, a-w Sans Souci
przedstawiono go krdélowi. Po powrocie do domu nawigzal kontakt z nie-
ktérymi nauczycielami germanizatorami, proszac ich o nadeslanie odno-
wionych atestéw germanizacyjnych. Elaborat Giersza skladal sie z czegsci
historycznej, doprowadzonej do 1 VII 1845, i aneksu zawierajacego atesty
germanizacyjne oraz korespondencje, majace udowodni¢, ze wprowadze-
nie nauki jezyka niemieckiego nastgpito zgodnie z Zyczeniem ludu mazur-
skiego i litewskiego. W zakoficzeniu drugiej czeSci ¢ pisal, ze spelnienie
zyczenia wiekszej czesci spoleczenstwa odnosnie do wprowadzenia niem-
czyzny mozna dokonaé tylko za pomoca szkoél, w ktéorych nauczanie
wszystkich przedmiotéw odbywatoby sie tylko w jezyku niemieckim.
Aby jednak licznym rodzicom uczyni¢ mniej bolesne przejscie dzieci do
niemieckiego spoleczenstwa, trzeba roéwnoczesnie z nauka niemieckiego
odbywaé po polsku religie i czytanie. W niektorych powiatach jednak
mialto to byé¢ niepotrzebne (Darkiejmy, Goldap, Wegorzewo i ... parafia
61 Opis podrézy i pobytu Giersza w Berlinie znajduje sie w brulionie jego listu
ze stycznia 1846 do Marcina Unterbergera w Kamionkach oraz do N. superintendenta
z 5 II 1846. BK, rkps 1431, k. 13—14, 24,

62 Meine Schlussansichten iiber den Unterricht in Masuren und Littauen, die
ich hier untertdnigst niederlege, BK, rkps 1433, nr 115.
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Sterlawki Wielkie 8 w powiecie gizyckim), podobnie i w tych miejsco-
wosciach, gdzie rodzice wypowiedzg sie przeciwko nauce jezyka polskiego.
Wszystkich nauczycieli nie umiejgcych wecale lub tylko stabo po nie-
miecku proponuje Giersz przenie§¢ na emeryture, ,,gdyz oni wlasciwie
ludowi wiecej szkodza, niz sa pozyteczni, i rujnujg cale generacje. Na-
stepnie poruszyl Giersz sprawe oSwiadczenia sie niektérych pastorow
przeciwko gwaltownym $rodkom towarzyszacym germanizacji dzieci
i sam opowiedzial si¢ przeciwko temu. Natomiast powolne wprowadzanie
niemczyzny przy roéwnoczesnym poslugiwaniu sie jezykiem polskim
w religii i czytaniu uwazal za najbardziej wskazane i pozyteczne. W razie
istnienia jakichkolwiek oporéw przy stosowaniu tej metody winny wtadze
same dla dobra [!] og6tu proces ten przyspieszyé¢, jak to juz uczynily
w powiatach: goldapskim, wegorzewskim i gizyckim. Mimo nawigzania
ukladéw z drukarzem, elaborat Giersza nie zostal ogloszony drukiem.
By¢ moze udaremnili to niektérzy przyjaciele Gizewiusza z otoczenia
kréla, za namowg ktorych niewatpliwie krél stanowczo odrzucil protest
sejmu prowincjonalnego w Gdansku w 1845 r. skierowany przeciwko roz-
porzadzeniu ministerialnemu z 25 II 1843 &,

W lipcu 1845 wznowil Giersz polemike prasowa z Gizewiuszem
w znacznie ostrzejszym tonie, atakujac przede wszystkim jego publi-
kacje zrodlowg w szeregu artykuldw umieszczanych w Konigsberger Har-
tungsche Zeitung (nr 180, 183, 202) i Intelligenzblatt fiir Littauen (nr 88).
Gizewiusz nie pozostal mu oczywiscie dluzny i w pierwszym piSmie
(nr. 208) umiescit dtuzsza replike na jego artykutly, a nastepnie drukowat
szereg artykuléw na lamach Lyker Unterhaltungsblatt, pisma wyraznie
mu sprzyjajacego %. Wywigzala sie wiec okolo spraw germanizacji
ozywiona dyskusja prasowa w latach 1845, 1846, 1847 i w pierwszym
kwartale 1848. Szczegélnie plodnym okazal sie Giersz, ktéry napisal w tym
okresie okolo 20 polemicznych artykutéw. W jednym z nich % wyrazit
ciekawy poglad na temat istniejagcych mozliwosci zupelnego spolszczenia
Mazuréw za posrednictwem polskiej literatury rozpowszechnianej przez
Polakéw: ,,Gdyby Poznaniacy wzmacniali sie cho¢ tylko pod wzgledem
jezykowym innymi Slowianami panstwa pruskiego, gdyby sie stworzyla
na Mazurach tak jak w Poznaniu polska literatura, toby przez te litera-

3 Statystyki niemieckie wykazywaly po roku 1840 niebywaly wzrost parafian
Niemcéw w tej parafii, niewspoimierny do okolicznych parafii. W 1840 r. np. mialo
byé¢ w niej 358 Niemcéw na 1159 Polakéw, w tym 248 ,niemieckich® dzieci. Nato-
miast juz w 1882 r. notowano tam 2000 Niemcow a 317 Polakéw, w roku zas 1907
tylko 50. Polakéw na 1090 Niemcow.

8 Krzysztof Celestyn Mrongowiusz ..., s. 70—71.

65 1845, nr 35—37; 1846, nr 7—12, 51; 1847, nr 24—27.

% Brulion artvkulu. BK, rkps 1431, k. 8—I11.
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ture wywarli z czasem réwniez polityczny wplyw na Mazuréw, umocni-
liby swojg partie i opozycje przeciw Prusom i wszystkiemu, co niemieckie,
i naraziliby panstwo na niebezpieczenstwo*.

Artykuly Gizewiusza byly tak ciete i przekonywajace, ze oSmieszaly
Giersza i zapewne przyczynily sie do powziecia przezen w poczgtku 1946 r.
nie spelnionego zreszta zamiaru porzucenia pracy w szkolnictwie, gdzie,
jak twierdzil, mial wiecej trudnosci niz poparcia.

Ukoronowaniem dzialalno$ci progermanizatorskiej Giersza bylo za-
lozone przezen w koncu 1847 r. ,,Stowarzyszenie dla rozszerzenia niem-
czyzny*, ktére ukonstytuowalo sie na dobre 22 II 1848 w Gizycku pod
nazwg , Hauptverein fiir Verbreitung des Deutschen in Masuren®, gdzie
obok obszarnikéw, kupcéw i urzednikéw figurowat Giersz jako przewodni-
czacy zarzadu. Zadaniem tego stowarzyszenia mialo by¢ krzewienie nauki
jezyka niemieckiego wéréd dorostych na Mazurach, a nieco pdzniej row-
niez w pozostalej czesSci prowincji pruskiej, ,,azeby stala sie¢ ona
w rzeczywistoSei Wschodnimi Niemcami i poteznym walem obronnym
przeciw Slowianszczyznie ¢7. Miato ono bezposrednie powigzania z ,,Ost-
markenverein zur Wahrung deutscher Interessen“ w Lipsku, organizacja
bedacyg prototypem ostawionej Hakaty . W wyniku zrywu wolnoSciowego
wiosny luddéw stowarzyszenie to przestalo istnie¢ jesienig 1848, a cala
misterna praca germanizatoréw na terenie szkolnictwa takze ulegla pew-
nemu rozbiciu. Rownocze$nie spotkal wielki cio§ obroncéw narodowosci
polskiej przez niespodziewany zgon Gizewiusza (7 V 1848), ktory sprawit.
ze takze tak zwana przez przeciwnikéw ,,polska“ albo ,,polsko-stowian-
ska partia“ réwniez przestala istnieé, gdyz nikt dziela zmarlego nie
kontynuowatl. '

W 1850 r. w wyniku zwyciestwa reakeji zrobiono czystke wsrdéd zwo-
lenniké6w partii liberalnej, ktoérej ofiarg padi niespodziewanie Marcin
Giersz zwolniony z dotychczasowej posady. Wobec tego przenidst sie do
Gizycka, gdzie zajat sie posredniczeniem w handlu ziemig. Niewatpliwie
byl on mocno rozzalony, ze w ten sposdb nagrodzono jego dwudziestoletnia
prace dla utwierdzenia niemczyzny na Mazurach. Z czasem zapewne prze-
konat sie, ze zaprowadzenie niemczyzny w jego parafii i sgsiednim po-
wiecie wegorzewskim nie przyczynilo sie wcale do podniesienia dobro-
bytu mas ludowych, a wrecz przeciwnie — oddziatalo demoralizujgco na
zycie i obyczaje Mazuréw. Wowezas postanowit Giersz pracowaé nad pod-
trzymaniem mowy polskiej przez wydawanie odpowiednich kalendarzy,
czasopism i ksigzek. Przyszio mu to tym latwiej, ze nawet w okresie naj-
gorliwszej akcji germanizacyjnej nie zaprzestawal swych studiéw nad

8 E. Trincker, Chronik der Gemeinde Loetzen, 1912, s. 106.
% Neue Konigsberger Zeitung, nr 42 z 12 VII 1848, s. 184.
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jezykiem polskim, polskg literaturg, ktéra lubil tlumaczyé¢ na jezyk nie-
miecki 6%

W poézniejszym nieco okresie aktywnos¢ Giersza w tym kierunku
znacznie wzrosla, fak ze zaréwno w polskiej jak i niemieckiej literaturze
figuruje on jedynie pod mianem ,,0jca mazurskiej literatury ludowej*,
a nigdzie nie wspominano o jego poprzedniej dzialalnosci. Trudno go byto
wtedy zreszta posadzaé¢ o tego rodzaju akcje, skoro po 1880 r. potepial
slowem i piérem wprowadzenie nauki religii w jezyku niemieckim. Blizsze
szczegOly dotyczace dziejow Giersza w podzniejszym okresie jego Zycia
(1872—1895) mozna znalez¢ w ksigzce: Sprawy Mazur i Warmii w kore-
spondencji Wojciecha Ketrzynskiego (Wroctaw 1952).

Konczac ten pobiezny szkic o germanizatorskiej dzialalnosci Giersza,
znacznie skrécony z braku miejsca w Pamietniku, zglaszam postulat
dokonania przez Polska Akademie Nauk uzupelnionej reedycji Gizewiu-
szowej publikacji Die polnische Sprachfrage in Preussen, znanej dotad
w Polsce i w Niemczech w jedynym kompletnym egzemplarzu, oraz
wydania obszernego wyboru zrodet z ,, Tek* Giersza. Opublikowanie tych
podstawowych zbioréw Zzrodet do dziejow Mazuréw w okresie ksztalto-
wania sie bazy kapitalistycznej i narodu burzuazyjnego pozwoli szerszemu
gronu milodszych pracownikéw naukowych, badajacych te epoke, uwzgle-
dni¢ w swych badaniach réwniez i te zapomniang do niedawna i przez
to tak malo znang dzielnice Polski.

80 Jeszcze w 1832 r. oglosil drukiem 2 zbiorki ulozonych i skomponowanych przez
siebie pie$ni, a w 1845 r. pisal w przedmowie do przezen przygotowanego drugiego
wydania przekladu polskiego ksigzki Salzmanna Sebastyan Mqdry: ,Niemcy po wsiach
mieszkajacy posiadaja w mowie swojej niemieckiej tak wiele ksigg nauczajacych
i rézne w nauki bogate dzieje w sobie zawierajacych, pozytecznych ku czytaniu w go-
dzinach, w ktérych sie¢ zadna nie odprawia robota. Polski za§ lud oprdcz naboznych
nie ma zgota zadnych innych ksigzek, z ktérych dla ducha swego modgl czasem po-
czerpnaé zrodta posilajgcego®. W 1847 r. oglosil Giersz po polsku Lekarstwa wzgledem
bydta oraz wydal polski kalendarz na rok 1848.



