MUZEUM HISTORII POLSKI

Miroslaw Kwiecinski

f.owiectwo w dobrach
zakopiansko-kornickich Wiladystawa
Zamoyskiego

Pamietnik Biblioteki Kornickiej 27, 57-80

2005

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



Mirostaw KWIECINSKI

LOWIECTWO W DOBRACH ZAKOPIANSKO-KORNICKICH
WIEADYSEAWA ZAMOYSKIEGO

CZESC 1

We wstepie do ogloszonej w roku 1618 ksiazki Myslistwo z ogary, Jan Ostrordg!
nadzwyczaj trafnie oddat sposdb postrzegania lowiectwa przez dwczesna spolecz-
nos¢ szlachecka. Napisat :

[...] migdzy inszemi znaki wolnosci szlachty polskiej jest ten jeden niemniejszy, ze
szlachcicowi polskiemu myslistwa zazywaé wszedzie gdzie chee, woino, uczciwego
jednak i szlacheckiego, nie zyskownego [...].

Cho¢ takie rozumienie fowiectwa, jako szczegdlnego przywileju warstwy panu-
jacej, stracito sens i znaczenie wraz z koncem Rzeczypospolitej Obojga Narodow, to
jednak sila przyzwyczajenia byta ogromna. Kazimierz hr. Wodzicki? w opublikowa-
nych w latach 1878-1880 na famach Iwowskiego ,.L.owca”, (pierwszego polskiego
czasopisma towieckiego), wspomnieniach mysliwskich pisal, ze jeszcze we wrze-
$niu 1869 r. polowal na niedzwiedzia w lasach ,,czyich, nikt nie wiedzial™. Dopiero
kilka lat p6ézniej, w 1876 r., powstato Galicyjskie Towarzystwo Lowieckie, ktorego
jednym z podstawowych celdw bylo doprowadzenie do tego, by stosunki fowieckie
w Galicji ulegly poprawie, a przewazajaca cz¢$¢ obszaréw towieckich przestala by¢
traktowana jak res nullius, bez zadnej ochrony, opieki i praw. Co prawda na terenie
kilkunastu wielkich majatkow ziemskich i kilku duzych rewiréw dzierzawionych
przez nieliczne zwiazki mysliwskie, jak choéby powstate w 1871 r. (wg. niektérych
zrodet w 1859 r.%) Towarzystwo Lisowieckie czy istniejace od 1862 r. Miejskie

! Jan Ostrorég (13 I 1565-1622), polityk, pisarz, marszatek Trybunatu Koronnego (1596 i 1600),
wojewoda poznaniski od 1610 r., autor pierwszej polskiej ksiazki o lowiectwie z psami i podr¢cznika
kynologii.

2Kazimierz Wodzicki (26 IX 1816-20 X 1889), omitolog, zamilowany mysliwy, cztonek redakcji
+Lowca”, wspélzatozyciel i dziatacz Galicyjskiego Towarzystwa Lowieckiego, autor prac z zakresu
lowiectwa i ornitologii, m.in. O sokolnictwie i ptakach mysliwskich (1858) i Zapiski ornitologiczne
(t. 1-15, 1868-80).

* K. Wodzicki, Wspommnienia z zycia fowieckiego, wyd. III, Lwéw 1928.

* 8. Krogulski, Pof wieku. Zarys dzialalnosci Malopolskiego Towarzystwa Lowieckiego. 1876-
1926., Lwéw 1929, s. 6.
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Towarzystwo Mysliwskie we Lwowie — prowadzono racjonalna gospodarke lowiec-
ka, jednak nie zmienia to faktu, Ze na wiekszosci obszaru Galicji panowata w tym
wzgledzie znaczna samowola, skuikujaca ogotacaniem laséw 1 pdl ze zwierzyny. Z
tego tylko wzgledu chocby, zajmowanie si¢ towiectwem ze znawstwem 1 pasja, bylo
forma ochrony przyrody. Dotyczylo to takze w duzej mierze dobr zakopianskich W.
Zamoyskiego. Nieco inaczej natomiast sytuacja wygladala na terenie dobr koérnic-
kich. Pruskie regulacje prawne w zakresie towiectwa, wczesniejsze, precyzyjniejsze,
a przede wszystkim surowiej przestrzegane niz galicyjskie, powodowaly, iz gospo-
darowanie zwierzyng mialo tu racjonalny charakter. Poza tym wigkszo$¢ kdrnickich
folwarkéw byla w dzierzawie, co bylo réwnoznaczne z jednoczesnym wydzierzawie-
niem prawa polowania na ich obszarze. Cho¢ kontrakty nie pozwalaly dzierzawcom
na wszystko, to jednak na tych folwarkach dwor ograniczal swoja role w zakresie
lowiectwa do nadzoru i kontroli. Warto wspomnied, ze zardwno w Zakopanem, jak
i w Komiku, przez wigkszo$¢ okresu, w ktdrym dobra te pozostawaly wiasnoscia
W. Zamoyskiego, administratorami byli ludzie, dla ktérych fowiectwo nie stanowito
dziedziny nieznanej. Z. Celichowski’, zarzadzajacy dobrami kérnickimi w latach
1875-1923, byt nie tylko zamitowanym mysliwym, polujacym niemal do konca
zycia, ale takze czlonkiem-zatozycielem jednego z pierwszych polskich zwiazkow
mysliwskich na terenie zaboru pruskiego, powstatego w Poznaniu 31 pazdziernika
1906 r., Towarzystwa Lowieckiego. Kazimierz Edward Winiarski, przez niemal
dziesig¢ lat (do maja 1904 r.) pelnomocnik Zamoyskiego w Zakopanem, cho¢ sam
nie polowal, potrafit wykorzystywaé towiectwo jako $rodek pozyskiwania ludzkiej
zyczliwosci (co naturalnie nie bylo obce takze Z. Celichowskiemu), natomiast jego
nastgpca, Wincenty Szymborskié, choé na $lady jego towieckich sukceséw nie na-
trafiono, bez watpienia w polowaniach na terenie dobr zakopianskich uczestniczyt,
a jednoczes$nie musiat posiadaé niemala wiedze towiecka, skoro przez kilka lat byt
na terenie powiatu nowotarskiego delegatem wspomnianego wyzej Galicyjskiego
Towarzystwa Lowieckiego. Jednym z zadan takiego delegata bylo opiniowanie kie-
rowanych do wladz wnioskéw o dzierzawe polowania, wydanie karty lowieckiej,
zgode na odstrzal okreslonej ilosci zwierzyny. Zachowana w zbiorach Biblioteki
Komickiej korespondencja gospodarcza z podleglymi pelnomocnikowi le$nikami
(Wladystawem Bienkowskim, Rajmundem Goebelem, Ferdynandem Lorensem)
dowodzi niezbicie duzej znajomosci rzeczy u W. Szymborskiego.

Skoro zatem Hrabia dysponowat odpowiednimi terenami, kompetentnymi wspot-
pracownikami, to wydaje sie, ze nie bylto przeszkdd, by towiectwo w jego dobrach
postawione bylo na wysokim poziomie. Znani Zamoyskiemu, a czasem z nim spo-
krewnieni magnaci, wiasciciele débr ziemskich w Galicji, Krdlestwie, Wielkopol-

3 Zygmunt Celichowski (12 VIII 1845-26 1 1923), wydawca, dziatacz spoteczny, bibliotekarz
(od 1869 r.) i plenipotent w dobrach kérnickich (1875-1923).

¢ Wincenty Szymborski (5 IV 1870-9 IX 1936), w 1. 1904-22 dyrektor zarzadu débr zakopiati-
skich W. Zamoyskiego, w 1. 1923-24 — w Kémiku. Ojciec Wistawy.
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sce byli jednoczesnie zamitowanymi mysliwymi; ich nazwiska do dzi§ maja swoje
miejsce 1 znaczenie w historii polskiego towiectwa. Jednym z nich byl Wiodzimierz
Dzieduszycki, twérca Muzeum Przyrodniczego, inicjator i zalozyciel GTE, gospo-
darz stynnych na terenie wszystkich ziem polskich polowan na dziki w Pieniakach i
Poturzycy. Zapraszat na nie zawsze lakonicznym i prostym listem: ,,Prosz¢ Pana do
Poturzycy (Pieniak), pojutrze poluje, wiec, jesli Pan laskaw ze mna zapolowac, to
prosze przyjechac’. List tej tresci dla mysliwego-pasjonata byl zapewne najbardziej
upragniona korespondencja. Pozadana tym bardziej, ze na tfowach u Dzieduszyckie-
go zima przeszlo sto sai wozito mys$liwych na stanowiska?.
Mysliwym-podréznikiem byt Jézef Potocki, autor wspomnient mysliwskich, wla-
$ciciel jednego z najwspanialszych zwierzyiicow na ziemiach polskich w Pilawinie,
niedaleko Piszczowa w pow. zwiahelskim, ktérego ogrodzona powierzchnia wyno-
sita 5000 dziesigcin®. Pomyst jego utworzenia zrodzit si¢ w 1900 r. z checi hodowa-
nia fosi, zyjacych do tej pory jedynie na swobodzie, na dodatek w coraz mniejszej
liczbie. W zwierzynicu, poza rodzimymi gatunkami, hodowano takze jelenie wapiti,
jelenie Dybowskiego, marale, sarny syberyjskie. Po traktacie ryskim wilasciciel mogt
jedynie z daleka, z zagranicy, spogladaé na czubki drzew spalonego, zniszczonego i
rozkradzionego trzy lata wezeéniej parku mysliwskiego, utworzonego nie tylko dla
polowaf, lecz jak chciat jego fundator, ,,aby si¢ stal on duchowa wiasnoscia polskie-
go przyrodoznawstwa i towiectwa”!?,

Zdzistaw Tarmowski z Dzikowa, posiadat pigkng kolekcje trofeéw mysliwskich,
ktdre na licznych wystawach wzbudzaly podziw zwiedzajacych. Udziat w pokazach
i wystawach uwazal Z. Tarnowski za swoj obowiazek, rozumiany jako prezentacja
stanu gospodarki lesnej, kultury towieckiej i jej znaczenia w zyciu spolecznym kraju
rozdartego zaborami. Czynit to skutecznie, uczestniczac w licznych wystawach: Wy-
stawie Powszechnej we Lwowie w 1894 1., Migdzynarodowej Wystawie Lowieckiej
w Wiedniu w 1910 r. (na ktérej ekspozycja polskich mysliwych wywolata szcze-
gdlnie zywe zainteresowania cesarza Franciszka Jozefa), Powszechnej Wystawie
Krajowej w Poznaniu w 1929 r. i wieficzacej jego towiecka dzialalnos¢, Miedzyna-

rodowej Wystawie Lowieckiej w Berlinie w 1937 r., na ktérej walnie przyczynit sig
do sukcesu polskiej ekspozycji, uznanej za najlepsza sposrod wszystkich prezentacji
narodowych, czego wyrazem byla nadana jej nazwa , Paradis des Jigers™!,
Polowali Witold Czartoryski i Andrzej Lubomirski z ktérymi hrabia Zamoyski
prowadzit interesy (cukrownia w Przeworsku, browar Tenczynek). Obaj takze mieli
udzial w tworzeniu podstaw polskiej kynologii towieckiej w Galicji. Pod protekto-

"Cyt. wg S. Krogulski, Pof wieku...., s. 66.

8 A. Piskor, Siedem ekscelencji i jedna dama, Rzym 1947, s. 278.

® Dziesigcina, urzgdowa miara powierzchni w Rosji i w Krdlestwie Polskim (do 1918 1), liczyla
1,0925 ha.

T. 8. Jaroszewski, Wspomnienie o Pilawinie, [w:] Materialy Muzeum Whetrz Zabytkowych w
Pszczynie, Pszczyna 1988.

1P, Zaleski, ,,Lowiec Polski”, nr 7 (1874), lipiec 2002, 5.46
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ratem ks. W. Czartoryskiego odbyly si¢ 15 wrzeénia 1906 r. I Krajowe Popisy Psow
Legawych. Préby prowadzono w rewirach fowieckich udostgpnionych w Przeworsku
przez ks. A. Lubomirskiego, co organizatorzy z GTL wdzigcznie przyjeli, bowiem
,»hikt si¢ z gotowoscig ofiary takiej nie pokwapit, choé nie do jednych drzwi Klub o
nig kotfatal”?. Znane bylo jego zamilowanie do polowania na gluszce i wspaniala,
liczaca ponad osiemdziesigt kompletéw, trafiajaca na wystawy towieckie kolekcja
gastrolitow". W, Czartoryski, przez lata przewodniczacy ,rady zawiadowczej”
browaru w Tenczynku (ktérego gtéwnym udzialowcem byt W. Zamoyski), wiasci-
ciel m. in. Konarzewa w poznanskiem, dosé czgsto bywat w Zakopanem na tokach
ghuszcowych'. Ksiaze, o ktérym wrecz obsesyjnie ztosliwy i nie zawsze obiektywny
Kazimierz Chtgdowski zamiescil w swoich pamigtnikach pozytywna wzmianke pi-
szac, ze ,, wowczas jeszcze [1882-83] mato bywal w towarzystwie i nauk pilnowat;
wyrobit si¢ pdzniej na bardzo pozytecznego w kraju obywatela”", nawet w trakcie
powaznych, zleconych przez wiadze w Wiedniu zadan, nie zapominat o polowaniu.
W liscie z 9 wrzesnia 1903 r. wystanym z Petkin napisat do W. Zamoyskiego:

Mam by¢ w o$miu réznych miejscowosciach dla zakupu ogierdw dla rzadu, jezeli
mi si¢ uda wstapi¢ migdzy tem do Niebylowa na jelenie!®

We wrzesniu, w porze rykowiska, w krotkiej przerwie miedzy obowiazkami,
moglt wyrywad si¢ na towy tylko rozmitowany w nich pasjonat. Trudno sig¢ dziwi¢
ks. Czartoryskiemu, bowiem Niebytow lezal w poblizu Perehinska, jednego z najlep-
szych terenéw towieckich w Galicji, przez lata bedacego we wladaniu metropolity
lwowskiego. Polowal takze Jan Florian Zamoyski, pézniejszy cztonek Zarzadu fun-
dacji ,,Zaktady Korickie” (1928-32), dowcipnie nazywany przez Jadwige Zamoy-
ska, matke Wiadystawa, , Floryjasiem™"’, a w Kérniku odnosit mysliwskie sukcesy
cioteczny brat Wladystawa - Jan Potocki z Rymanowa'®.

Zachowane w zbiorach Biblioteki Komickiej akta gospodarcze dotyczace lo-
wiectwa sg skromne. Doé¢ dobra dokumentacja obejmuje lata 1879-1910 (glownie
czedci kdrnickiej majatku). Nastepne dokumenty zwiazane sa juz z dzialalnoScia
towieckg pod rzadami fundacji ,,Zaklady Koérnickie”, zatem z okresem po roku
1924. Dokumentacja dotyczaca Zakopanego jest rozproszona i niezbyt obfita.

128, Krogulski, P6f wieku...., s. 88.

B Znajdujace si¢ w zotadkach nicktérych ptakéw polknigte kamyki pomagajace w rozcieraniu
twardego pokarmu. U gluszca i cietrzewia stanowia dodatkowe, petne urody, trofeum towieckie.

' Toki to okres godowy u ptakow (ghuszedw, cietrzewi, dropi, batalionéw).

15 K. Chledowski, Pamietniki, t. 11, Krakéw 1957, s. 70.

$ BK 8507, k. 23.

17 BK 7592, k. 84.

'8 BK 4822, nlb. Z adnotacji Z. Celichowskiego na telegramie zawiadamiajacym o przyjezdzie
J.Potockiego wynika, ze polowal w Kérniku w dniach 19-20 I 1900 r. i strzelil jelenia-byka. Nie byta
to sztuka imponujaca, tusza wazyla 96 kg, sprzedano ja w firmie J.Schiitze w Berlinie 21 stycznia,
wieniec za$ mial form¢ ésmaka regularnego (cztery odnogi na jednej tyce).
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Poniewaz informacje znalez¢ mozna gtéwnie w korespondencji — wylania si¢ z niej
obraz ztozony z bardzo czasem interesujacych, ale jednak dos$¢ drobnych zdarzef,
rzadko powiazanych logicznie czy chronologicznie. Utrudnia to odtworzenie skali
prowadzonych prac, czy ich intensywnosci. Jedno mozna stwierdzi¢ z pewnoscia.
Lowiectwo na terenie Kornika bylo solidniej osadzone w ramach éwczesnych regu-
lacji prawnych, lepiej zorganizowane, rzetelniej dokumentowane, jednym slowem
prowadzone fachowo na nieztym poziomie. Nosito wszelkie cechy polowan, ktore
przestaly stanowié atrybut wladzy czy demonstrowania pozycji, a staly si¢ jedna z
dziedzin racjonalnie prowadzonej gospodarki lesnej i po czgsci — rolnictwa.
Lowiska zakopianskie, wzbogacone dzierzawami prawa polowania od okolicz-
nych gmin, powinny stanowi¢ teren bardzo atrakcyjny mysliwsko. Dzierzawy te sta-
nowily z jednej strony ochronng otuling dobr, z drugiej za$ eliminowaly skutecznie
»gminnych” mysliwych, tzw. ,.fuzyjkarzy”. Byli to najczesciej bogatsi wloscianie,
ktérych sta¢ byto na wykupienie karty towieckiej, i ktérzy gotowi byli za jednym
zajacem, bazantem, a c6z dopiero za sarng goni¢ calymi dniami, najczesciej bez
zadnych wzgledoéw dla potrzeb fowiska, zwierzyny, a w skrajnych, acz nierzadkich
przypadkach, takze dla przepiséw o czasach ochronnych. Paradoksalnie jednak, ta
atrakcyjnos¢ terenu miata niewielkie odzwierciedlenie w efektach tow6w. Charakte-
rystyczne jest réwniez to, ze odwrotnie niz w Kdrniku, zakopianskie polowania za-
chowywaly dtugo ten zanikajacy na terenie wszystkich ziem polskich klimat lowow
dworskich. Nie chodzi tu bynajmniej o ich skalg, oprawe czy szczegolny dobor my-
sliwych. Taka organizacja lowéw wymagataby duzych nakladéw, czego Zamoyski
by nie akceptowat, gdyby ich przeprowadzenie miato stuzy¢ jedynie przyjemnosci
uczestnikéw. Co innego, kiedy chodzito np. o potwierdzenie prawa wlasnosci na te-
renie bedacym przedmiotem sporu z ks. Christianem Hohenlohe. Wtedy polowanie
organizowano sprawnie, szybko, nawet jesli trzeba je byto przeprowadzi¢ tego sa-
mego dnia. Wiadyslaw Bienkowski, przez trzydziesci cztery lata le$niczy w dobrach
zakopianskich (1892-1926), w okresie prywatnego sporu migdzy hr. Zamoyskim i ks.
Hohenlohe, w sierpniu 1904 r. pisal do W. Szymborskiego, dyrektora zarzadu débr:

Dochodza mnie wiesci, ze maja Wegrzy polowaé na Zabiem na kozy w tych
dniach, spodziewam si¢ wiadomosci o tem z Jurgowa o jeden dzief wezesniej, zatem
mysle w taki dzien zapolowaé tam z le$nymi, a gdyby oni na Zabie weszli ~ zandarmi
beda gotowi'®.

Tu warto doda¢, ze w gronie wspdlpracownikéw W. Zamoyskiego, a takze wérdd
0s6b bedacych jego znajomymi, nie byla odosobniona opinia, ze spér o tereny przy
Morskim Oku majacy dla Hrabiego wymiar patriotyczny, dla ks. Ch. Hohenlohe
byt w gruncie rzeczy sporem o powiekszenie terenu polowan na kozice. Zaréwno
w korespondencji W. Szymborskiego, jak i K. Winiarskiego z Hrabia znajduja sie
sugestie, by wydzierzawi¢ Hohenlohemu prawo polowania, a wéwczas zniknie istota

' BK 8081/1, k. 97.
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sporu?®. Tak rozumial réwniez t¢ kwesti¢ Wojciech Kossak, ktdry, co ciekawe, za
wiedza W. Zamoyskiego, rozmawial na ten temat z ksigciem i jego bratem Maxem
w Berlinie. W listach z kwietnia 1902 r., jeszcze przed werdyktem sadu rozjemczego
w Grazu dotyczacym sprawy Morskiego Oka, donosit Hrabiemu:

Miatem dtuzsza rozmowe z sasiadem Panskim.[...] twierdzi ksiazg¢ Christian, ze
jakikolwiek szowinizm nie exystuje z jego strony, i ze chetnie uzna zakwestyonowany
kawalek dzi$ jeszcze jako nalezacy do Polski, byleby zostat pomimo to jego. — Nie
podniostem tej naiwnej propozycji lecz przedstawitem mu propozycj¢ Hrabiego (pra-
wa polowania na tym gruncie dozywotnie) — Podobala mu si¢ widocznie, ale zaraz
zapytal czy Hrabia mu zargczy, ze bedzie mogl na tym kawatku strzelac [kozice].
Odpowiedziatem, ze tego Hrabia rgczy¢ nie moze, ostatecznie moze Wydzial Krajowy
w tej kwestii rozstrzygnaé 1 wyjatkowo, ze wzgledu na cheé zgody pozwolié, ale za
to naganka moze sobie pedzi¢ ile chce [...] dyskusja z nim jest mozliwa, bo nie jest
ani zgryzliwy ani zapalczywy. Gdy mu powiedzialem, ze Hrabia mi o§wiadczyl, ze
wszystko gotéw jest poswiccic, ale tego kawatka nie da, zacukal si¢ i zamyslit [...] 2.

Rekojmi co do mozliwosci polowania rzeczywiscie Hrabia nie mégt dawaé zad-
nej, z czego obie strony na pewno sobie zdawaly sprawe.

Potwierdza to uwaga z listu W. Szymborskiego do Hrabiego, ze gdyby Hohen-
lohemu udato si¢ wygraé proces o wlasno$¢, to ,,nawet wtedy polowania na kozice
mieé nie bedzie, bo na to oburzony kraj si¢ nie zgodzi”?2. Na terenie Galicji obowia-
zywata bowiem od 19 lipca 1869 r. ustawowa i calkowita ochrona kozic, wéwczas
przyjeta na lat dziesig, pozniej przediuzana, by w koncu od 13 lipca 1909 r. staé
si¢ ochrong stalg i bezterminowa (dotyczyla rowniez $wistakow)?. Na porozumie-
nie z Ch. Hohenlohe, w pewnym bardzo waskim zakresie, bylo ze strony Hrabiego
przyzwolenie, motywowane gldwnie proba uniknigcia dodatkowych kosztéw sporu.
Natomiast, niezaleznie od tego czego mialyby dotyczy¢, zadne powazne rokowania i
ukiady z jakimkolwiek , prusakiem” nie wchodzity w gre.

Bezkompromisowos$é Zamoyskiego, uwidoczniona w sporze z ksigciem, burzyla
pewien galicyjski lad, totez na co dzien utrudniala mu zalatwienie wielu spraw i
komplikowala jego stosunki, zwlaszcza z Polakami zajmujacymi znaczaca pozycj¢
w administracji Galicji i, szerzej, Austrii. Przyczyng takiego stanu rzeczy dobrze,
wydaje si¢, objasnia wspominany juz K. Chigdowski. Ot6z piszac na temat prof. eko-
nomii UJ, Jozefa Milewskiego przybylego do Krakowa z Ksigstwa Poznanskiego,
Chledowski stwierdza, iz byt szkodliwy pod wzgledem politycznym, bowiem ,, przy-
ni6st on z Poznanskiego rasowa nienawi$¢ do Prusakéw i nie mégt tego zrozumiec,
ze nasz stosunek do austriackich Niemcow byt zupelnie inny, anizeli w Prusiech i ze
ostatecznie cala autonomig, ktéra mamy w Galicji, Niemcom zawdzigczamy.”*

% BK 7707, k. 40-42.

1 BK 7708/1, k. 70-71.

2 BK 7707, k. 40-42.

B ). G. Pawlikowski, W sprawie ochrony kozic siow kilka, ,,Wierchy”, Rocznik pierwszy, Lwow
1923, 5.185.

24 K. Chiedowski, Pamietniki..., t. 11, 5.326
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Przed dokladniejszym przedstawieniem spraw fowieckich w koérnickiej czesci
majatku W. Zamoyskiego warto odpowiedzie¢ na pytanie, jakie byto jego osobiste
zainteresowanie polowaniem, myslistwem, wreszcie fowiectwem 7% Hrabia czasa-
mi polowal, my$liwym nie by}, fowiectwo nie byto mu obojgtne. Nie ma natomiast
wystarczajacych dowodéw, ktérymi mozna by wesprze¢ twierdzenie Z. Bosackiego,
iz ,, jedyna rozrywke W. Zamoyskiego [...] stanowily, i to rzadko, polowania™*. Aby
traktowaé polowanie jak rozrywke, forme odpoczynku — trzeba by mie¢ chociaz
odrobine towieckiej pasji, ktora powoduje, ze $nieg i mréz to ulubione warunki po-
godowe, ze mito jest zmoknac i przemarzna¢, ze kilka godzin spedzone w bezruchu,
by zdoby¢ upragnione trofeum, to przyjemnos¢. Takiej pasji Wiadystaw Zamoyski z
calg pewnoscig nie mial. Od kogo zreszta mialby sig nig zarazi¢? Z pewnoscia nie od
ojca, generata Wiadystawa Zamoyskiego, oddanego bez reszty sprawie narodowej,
oschlego i surowego, o ktérym

Ksigzna de Lieven, Rosjanka, ktéra w Londynie widywata generata Zamoyskiego,
pisata [...] ,, le General Zamoyski, crucifie, mais content” [General Zamoyski ukrzy-
zowany, lecz zadowolony], uwaga zlosliwa, lecz cos z tego bylo takze u Wiadystawa
iuMarysi?'.

Co prawda istnieje dowod, ze w czasie swego pobytu w Kérniku, w pazdzierniku
1859 r. general, wraz z jednym ze swych bratankéw, wzial udziat w polowaniu. Z
listu zatrudnionego w kérnickim zamku pana [?].Sinkowskiego do nadle$niczego z
Bnina [?].Ceglackiego wynika jednak, ze trzeba bylo dla nich pozyczyé dubeltéwki,
1 to zapewne podle, bowiem jak pisze Sinkowski ,, moze by Wactaw borowy dat
jednej, a druga moze Kownacki ma jaka w naprawie™®, Trzeba zaznaczy¢, ze dla
prawdziwego mysliwego, rozmitowanego w towiectwie, sigganie po brofi borowego,
albo nie do konca zapewne sprawng bron bedaca w naprawie — bytoby nieetyczne i
niehonorowe. Nie zarazit si¢ takze towiecka pasja od dziadka, Tytusa Dziatynskie-
go, nie tylko ze wzgledu na fakt, ze w chwili jego $mierci miat lat osiem, lecz takze
dlatego, Zze polowania stanowily zawsze jedna z form zycia towarzyskiego, od ktére-
go stronili 1 Dzialynscy, i Zamoyscy.

Charakterystyczny w tym wzgledzie jest list Jadwigi Zamoyskiej napisany 27
sierpnia 1853 1. z Paryza, krétko po Slubie, do brata, Jana Dziatynskiego, przedstawia
bowiem rzecz niebywala:

* Kazdy z tych terminéw, dla laika oznaczajacych to samo, obejmuje inny zespot czynnosci,
wymaga innych umiejgtnosci i wiedzy. Polowanie jest terminem obejmujacym najwezej pojmowana
kwestig pozyskania zwierzyny, nie wymagalo i nie wymaga umiejgtnosci tropienia, wabicnia, nece-
nia zwierzyny, dochodzenia jej po strzale itd., co wehodzi w zakres myslistwa. Lowiectwo obejmuje
dodatkowo zagadnienia hodowli i ochrony zwierzyny.

% Z. Bosacki, Wladystaw Zamoyski 1853-1924, Kérnik 2002, wyd. 11, s. 30.

' M. z Windisch-Graetzéw Sapiezyna, My i nasze Siedliska, Krakéw 2003, s. 63.

#BK 4816, k. 17.
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Pape zastalam nienajgorzej, do Paryza juz nie ma zamiaru jechaé, bo mu do domu
i do Izi pilno — w Ems cala Polonia bardzo dla niego grzeczna i niby o niego troskliwa
- a Papa nawzajem zaprasza, podwieczorki w lesie daje, spacery na mulach i ostach
robi, dos¢, zebys niemalo [si¢] zdziwil, zeby$ widziat jaki si¢ zrobil sociable — wizyty
oddaje starym i mtodym damom [...] [podkr. M.K.] .

Jesli kiedykolwiek istnialo prawdopodobienstwo, ze Wladystaw bedzie zapa-
lonym mysliwym, to tylko w okresie, gdy jako kilkunasto- i dwudziestokilkuletni
mtodzieniec odwiedzal w Korniku swego wuja. Jan Dziatynski dbat by w czasie tych
wizyt przygotowany byt dla siostrzefica, wystawiany kazdorazowo przez urzad lan-
drata w Sremie, Jagdschein czyli zezwolenie na polowanie. Na ile intensywnie sam
polowat — nie wiadomo. Do spraw towieckich podchodzil raczej praktycznie. Czy-
niac uwagi do sporzadzonego przez Jozefa Rivolego® budzetu, umiescit wéréd nich
takze kwestie dotyczace polowania, zakazujac bezwzglednie strzelania do zajgcy w
ogrodzie i w szkétkach, bowiem ,,0grodnik bez strzelania moze je na pole wyptaszac,
byle bazantéw nie straszy! [...]. Jezeli ogrodnik wiedzac, ze to zakazalem begdzie ko-
gokolwiek do polowania namawial, straci miejsce™’. Polowano w zasadzie wylacz-
nie ,,na kuchnie”, na potrzeby Kérnika, patacu w Poznaniu, ale takze Goluchowa®.
Sposoby polowan zalezne byly od temperamentu i fowieckiej przyzwoitosci tych z
pracownikéw doébr, ktorym je zlecano. Petnomocnik najpierw Tytusa Dziatynskiego,
a pozniej Jana, Jan Szlagowski® przekazywat zadania hrabiego panu Sinkowskiemu,
a ten zlecal organizacje polowania nadlesniczemu Ceglackiemu. Korespondencja
mi¢dzy nimi sugeruje, ze sposdb wykonania zlecen hrabiego J. Dziatynskiego bywat
$cidle okreslony. 20 pazdziernika 1859 . Sinkowski pisze do Ceglackiego:

[...] jezeli gryzmoly niniejsze dojda w tej chwili rak panskich przygotuj si¢ pan ile
mozna najpredzej zeby$my mogli pare sztuk zwierzyny dzis ubi¢. Obierz pan stanowi-
sko najpewniejsze i zawerbuj pan kogo bedziesz uwazat za szczgsliwego towarzysza
dzisicjszych lowéw, ktore si¢ maja odbyé dzi§ nieomylnie [podkr. M.K.J*.

Chodzilo zatem o polowanie z zasiadki, wprowadzajace najmniej niepokoju w
towisko. Ale kiedy w lutym nastepnego roku hrabia Jan Dzialyfiski poprosit o upolo-

¥ BK 7340, k.478-479.

30 Jozef Rivoli (3.X.1838-16.11.1926), lesnik, prof. UP, pelnomocnik J. Dziatynhskiego (w latach
1870-75).

31 BK 3590, k. 294-295 (w dokumentach z lat 1853-75)

32 Bez szczegblnej jednak intensywnosci, skoro w dos¢ licznie zachowanych spisach ,,§wigcone-
g0” w patacu w Poznaniu raz tylko, w 1847 r., znalazia si¢ ,,pieczen z jelenia duza i comber i topat-
ka” (zob. BK 5728 k.2)

3 W Katalogu korespondencji Dzialynskich i Zamoyskich ze zbioréw Biblioteki Kornickiej, pod
red. Andrzeja Mezynskiego, mylnie rozwinigto wystgpujacy w dokumentach incydentalnie (niemal
zawsze mamy do czynienia tylko z nazwiskiem) inicjat imienia. W trakcie gromadzenia materiatéw
do niniejszego artykutu natrafiono na kontrakt dzierzawy polowania pomigdzy gming Dzie¢mierowo
i Janem Dzialynskim, zastgpowanym przez Jana (a nie Jozefa) Szlagowskiego. (BK 4816, k.44)

3 BK 4816, k.30.
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wanie i przystanie do Goluchowa rogacza, ten ktéremu to zlecono, niejaki Warmifiski
(7] z Dzieémierowa napisat do Ceglackiego:

Pan Szlagowski méwi na stanowisko i§¢. [...] Najlepiej Pan przyjedziesz tu jutro
rano do nas i powiesz: Panie Szlagowski, na stanowisku trzeba dhugo czekac, i prosisz
tadnie o Pana Tusieckiego i 0 moja osobg, pojedziemy na Drapatke I i zabijemy co ma
byé [podkr. M.K.]%.

Lepiej bowiem wykonaé polecenie niezgodnie z jego brzmieniem, niz marznaé
na stanowisku (byt luty!).

W kazdym razie Jan Dziatyfiski ulatwial polowania mtodemu Zamoyskiemu,
umozliwiajac mu poznanie takze tej strony zycia wlasnej sfery. Mozna przypuszczac,
ze to wlasnie owa atmosfera, przypisanej do spolecznej pozyciji wyjatkowosci polo-
wania, najbardziej pociagata Wiadystawa. Nie nalezy zapominaé, ze byt wowczas
czlowickiem bardzo miodym, i ze niewiele lat wezesniej matka byla petna niepokoju
powodowanego jego wyjatkowym brakiem pokory i pycha®. Obawy te okazaly si¢
w przysztoéci mocno przesadzone, niemniej, by to stwierdzi¢, uptynaé musialo wiele
lat, zatem przypuszczenie to wydaje si¢ uprawnione. W kazdym razie J. Dziatynski
uwazal polowanie za rozrywke wlasciwg dla siostrzerica. Kiedy w czerwcu 1871 r.

Wtadystaw po zaliczeniu pierwszej czgéci egzaminu maturalnego planowat wakacje,
napisat do wuja:

[...] na trzy tygodnie tylko bed¢ mégt wyjechaé, a w takim razie toby mnie Wuja-
szek pozwolit do Wujaszka przyjechac i z Wujaszkiem kilka dni zostaé. Ja bym si¢ na
nic tak nie cieszyt *’.

Rzeczywiscie, udato mu si¢ przyjechac tylko na kilka dni, ale zezwolenie na polo-
wanie wazne od 23 do 25 sierpnia — czekalo. To, ze imponowata mu aura, ktéra przy
pomocy polowania mozna bylo stworzy¢, potwierdza korespondencja jego matki,
skierowana do Komika, z ktérego Wiladystaw w roku 1877, w grudniu, zbyt w prze-
konaniu generalowej opieszale, wybierat si¢ do Paryza. Dala wyraz lekkiej irytacji,
wyrazajac zdziwienie: ,,czemu, jeZeli czas nie do pelowania, masz na czas czekaé,
bo¢ to si¢ moze przeciagac nieograniczenie [...] szczegolniej, jezeli nie mozesz mieé
na nim tych, o ktérych najbardziej stoisz, dla kogoz je dasz?’*. Na zakonczenie
jednak, wyraznie nie watpiac w sukces fowieckiego przedsigwzigcia syna prosi, by
im cos$ z tego polowania przystat do Paryza. Zamierzat zatem dwudziestoczteroletni
wowczas Wladystaw ,,da¢” polowanie dla specjalnie zaproszonych gosci, czekat na
sprzyjajace warunki, byt wyraznie zainteresowany jego udanym przebiegiem. Na

3 BK 4816, k.32.
% Zob. K. Czachowska, Wychowanie i edukacja Wladysiawa Zamoyskiego, [w:] Wiadystaw Za-
moyski, 1853-54, pod red. S. Sierpowskiego, Komik-Zakopane 2003, s. 39-40.

M. Luczak, Wiadysiaw Zamoyski 1853-1924. Kalendarium, [w:] Wiadystaw... op. cit. s. 261.
3 BK 7593, k. 141.
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czyjej obecnosci szczegdlnie mu zaiezato — nie wiadomo. Wiadomo natomiast, ze
polowanie to urzadzat nie w Kémiku, lecz w majatku swej ciotki, Elzbiety Ada-
mowej Czartoryskiej, w Rokossowie. Z kolejnego, pisanego w Wigilie 1877 r. listu
matki wynika, Ze polowano przynajmniej dwukrotnie, okoto 15 grudnia. Donosi ona
bowiem Wiadystawowi:

W sobotg 22 b. m. przybyty dwa zajace z Rokossowa, bardzo juz pachnialy, ale za-
marynowano je i beda doskonate. [podkr. M.K.] Dzi$ przed chwila, przyby! mtodziutki
rogacz, bez rogéw, donoszg Ci tylko, azeby$ wiedzial i azebys$ si¢ o rogi upomniat od
jakiego innego, starszego rogacza. [...] Zupelnie jest, jakby dopiero upolowany. Posta-
fam po rzeznika, azeby si¢ z nim naradzié, jak go rozéwiartowad tak, aby Panu Vazeille
i Panu Montier postaé z Twoim biletem porzadne kawatki®.

Z tresci tego listu wynika, Ze, po pierwsze, dziczyzna byta nadajacym si¢ na §wia-
teczne prezenty rarytasem i, po drugie, Jadwiga Zamoyska doskonale wiedziala, ze
rogacz to nie tylko migso, ale i trofeum w postaci parostkéw. Co prawda, upolowany
w drugiej potowie grudnia, mogl je juz zrzucié®, ale wéwczas wg. pruskiej ustawy to-
wieckiej polowano na sarny — kozly przez caly rok, z wylaczeniem marca i kwietnia®'.

Wiadystaw od momentu powrotu do Kémika (28 sierpnia 1881r.) w charakterze
generalnego sukcesora zmarlego wuja, az do poczatkéw grudnia 1885 r., (kiedy to
Zamoyscy, w wyniku rugéw pruskich, musieli opusci¢ Wielkopolske) uczestniczyl w
polowaniach, cho¢ udziat ten z cala pewnos$cia mozna potwierdzi¢ jedynie w dwoch
wypadkach*. Pierwszy raz 17 pazdziernika 1882 r., kiedy to, sadzac z rachunku za
sprzedana (20 X 1882 r.) zwierzyng, strzelono 21 zajgcy i lanig-jelenia, o wyjatko-
wej jak na kérnickie warunki wadze tuszy 95 kg., (przecigtna waga, takze dzis, tani
z terenu Wielkopolski wynosi ok. 70 kg). Poniewaz w dokumentach brak jest listy
naganki uzytej na tym polowaniu, nielatwo dokladnie okresli¢, w ktérym rewirze sig
odbylo. Sadzac jednak z do$¢ czestych pism Z. Celichowskiego, kierowanych do lan-
drata w Sremie, dotyczacych szkéd czynionych przez jelenie na polach i w lesie® na
terenie Mieczewa, Czmonia i Czolowa oraz wczeéniejszej (z czerwca 1882 r.) prosby
do landrata o zgode na odstrzat jelenia w rewirze Czmon*, polowanie to odbylo sig
prawdopodobnie w tej czesci majetnosei kérnickiej. Dodatkowym wskazaniem, po-

¥ BK 7593, k. 143.

4 Samce wystepujacych w Polsce gatunkéw zwierzyny ptowe;j t. j. sarny, daniela, jelenia i tosia
co roku, pdzna jesienig lub w zimie (w zalcznosci od gatunku), wg. terminologii fowieckiej, ,,zrzu-
cajy” stare i ,nasadzaja” nowe poroza, ktorych potega, najogélniej rzecz ujmujac uzalezniona jest od
wieku i kondycji danego osobnika.

41 Dzi$ okres ochronny w Polsce trwa od kofica wrze$nia do 11 maja, cho¢ np. w Danii nadal po-
luje sie na rogacze (bez parostkdw) zima, cho¢ trudno doszukaé si¢ w tym wigkszego sensu,

“2BK 4820, nlb.

4 Szkody w uprawach rolnych to gléwnie zgryzanie dojrzewajacych zb6z i niszczenie upraw
roslin okopowych. W lesie jelenie spatujg miodniki, t. j. §ciagaja wzdtuz pnia mtodych sosen diugie
fragmenty kory ostabiajac drzewko i spowalniajac jego wzrost.

4 BK 4820, nlb.
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twierdzajacym stuszno$¢ tych przypuszczen, jest sporzadzone, co prawda dopiero 21
stycznia 1883 r., potwierdzenie odbioru przez borowego Dominasa 3 marek 1 5 feni-
gow ,,za 4" kwarty wodki i 1 kwarte okowity czystej oraz 1 kieliszek™ dostarczone na
polowanie w Mieczewie w dniu 17 pazdziernika 1882 r. Byl to alkohol na poczgstunek
dla naganki, ktérej musiato by¢ ponad pigédziesiat osdb, jesli wezmie si¢ pod uwage,
ze alkoholu bylo 5,5 1.%, a typowa , karczmarka” t. j. kieliszek miescit ok. 100 gram.
Polowanie to musiato r6zni¢ si¢ charakterem od tych do$¢ czgsto urzadzanych, w ktoé-
rych uczestniczyli lokalni urzgdnicy, ksiadz proboszcz, czasem ktorys z dzierzawcow
folwarku nalezacego do ddbr kérickich, lesniczowie i naturalnie — jesli tylko obo-
wiazki mu pozwalaty — Z. Celichowski. Dodatkowo bowiem, poza pocz¢stunkiem dla
naganki, sprowadzono od S. Sobeskiego z Poznania ,,Benedyktynke”, likier, ktérego
litr kosztowat tyle, ile catodzienna praca o$miu naganiaczy. Taka ,,rozrzutno$é” mogta
usprawiedliwiaé jedynie obecnos¢ specjalnych gosci Hrabiego.
Drugie polowanie, w ktérym udziat W. Zamoyskiego nie budzi watpliwosci odby-
Yo sig 7 listopada 1882 r. w Trzebawiu. Musialo by¢ jeszcze bardziej reprezentacyjne,
bowiem poza ,,Benedyktynka” ponownie sprowadzona od S. Sobeskiego, zakupiono
réwniez w firmie ,,Handel win Antoniego Pfitznera” w Poznaniu (Stary Rynek 6)
— pig¢ butelek francuskiego, czerwonego wina ,,Chateau deux”. Poza tym zakupiono
dla Hrabiego, w poznanskiej takze firmie ,,Sklad dubeltowek, igtéwek, lefoszowek,
centraléwek, rewolwerdw, amunicyi i wszelkich narzedzi my$liwskich Jana Spechta”
,»12 nabitych patronéw z kulami™¥. Spodziewano si¢ zatem spotkania z gruba zwie-
rzyna, czyli jeleniami albo rogaczami, dzikéw bowiem prawie w Wielkopolsce nie
bylo. Traktowano je wylacznie jak szkodniki i bezlito$nie tepiono, odstrzeliwujac
gléwnie, czyniace najwigksze szkody na polach, lochy prowadzace warchlaki. Jesli
zdarzylo sig¢ to p6zna wiosna lub wezesnym latem — miode byly skazane praktycznie
na $mier¢ glodowa. Nie bylo przychéwku — nie bylo dzikéw*. Na temat wynikéw
polowania w Trzebawiu brak informacji. Poniewaz zwierzyng, gtéwnie zajace, ale
jesli szczgscie dopisato takze jelenie, sprzedawano w Poznaniu korzystajac z posred-
nictwa zatrudnionego przez Cecyli¢ Dziatyfiska® pana Sobeckiego, po transakcjach
tych pozostawat §lad w postaci sporzadzonej przez niego notatki, lub dowodoéw wptat
otrzymanych przez Z. Celichowskiego pienigdzy do kasy kérnickiej. W przypadku
polowania w Trzebawiu takich dokumentéw nie ma, co moze §wiadczy¢, ze zorga-
nizowano je jedynie na zwierzyng grubg i ze nie odniesiono sukcesu. Potwierdza to
fakt zaméwienia dla Hrabiego amunicji kulowej, a nie srutu. W znajdujacym si¢ w
zbiorach Biblioteki Kdrnickiej niewielkiego formatu notatniku, prowadzonym przez
Z. Celichowskiego, z naklejka ,,Polowanie”, znalez¢ mozna dos¢ precyzyjne zapisy

* Tamze.

% Kwarta w Polsce wg. konstytucji z roku 1764 miata 0,9422 dem?, a w Krélestwie Polskim, od
1819 roku — 1 dem®

“7BK 4820, nlb. .

“ Dzis od 15 stycznia do 13 sierpnia, niezaleznie od wyrzadzanych szkéd, lochy sa pod ochrona.

* Cecylia Dzialynska (1836-1899), cérka Tytusa Dziatynskiego, ciotka W. Zamoyskiego.
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dotyczace przychodéw i rozchodéw zwigzanych z pelowaniem w latach 1882-1895 *°,
Brak jedynie rejestracji rozchodéw w roku 1886, co moze swiadczyé, ze woéwczas w
ogdle nie urzadzano polowan z naganka. Po stronie przychodéw w tym roku jest tak-
ze tylko jeden wpis zwiazany z wplata za strzelone na Trzebawiu, w dniu 23 stycznia,
4 zajace. Zapewne ktos polowal na nie ,,na pomyka’!.

Nie ma powodu przypuszczaé, ze W. Zamoyski nie uczestniczyt w innych polo-
waniach. We wspomnianym notatniku dotyczacym polowan sg zapisy wydatkow
na jego ,karte do polowania”, naprawe broni czy amunicj¢. Natomiast wyrazne
wskazanie uczestnictwa dotyczy wylacznie wspomnianych wyzej dwoch polowan,
na Mieczewie i Trzebawiu. Na pierwszym Hrabia wyplacil naganiaczowi 2 marki
nagrody za znalezienie zrzutoéw jelenich (co Z. Celichowski skrz¢tnie odnotowal),
a na drugim zaptacono 2 marki 10 fenigdéw za ,,2 furmanki i stuzbie” co, biorac pod
uwage brak listy naganki z tego polowania moze sugerowaé, ze goscic Hrabiego
zostali rozwiezieni na stanowiska 1 polowali z zasiadki.

Niektore zachowane spisy naganki obejmujg 60-70 0sdb, polowania te zatem nie
byly male i byly organizowane wylacznie za wiedza Hrabiego. Na poczatku grudnia
1881 r. W. Zamoyski wraz z Zygmuntem Czartoryskim*? wyjechat do Anglii. Krotko
potem, 11 stycznia wspomniany wyzej Sobecki pisat do Z. Celichowskiego:

[...] hrabianka Cecylia zyczy sobie, by jej kucharz przygotowat bulionu, a ze do
tego potrzeba zwierzyny [...], [pyta] czyby w krotkim czasie nie mogli otrzyma¢ 6
zajgcy, bowiem jak sobie co przedsigwezmie Hrabianka, to zeby zaraz bylo®.

W adnotacji do tego listu Z. Celichowski napisat ,, ze Pana Hrabiego nie masz
jeszcze w Komiku, a bez jego wiedzy wigkszego polowania urzadza¢ nie mogeg.”™*.
List ten wyraznie potwierdza, ze gospodarka fowiecka na terenie jego débr, nie byla
Hrabiemu obojetna, i ze jak przystato na dobrego gospodarza, interesowat si¢ kazda
mozliwoscia zwiekszenia dochodu, a polowanie, co prawda w bardzo niewielkim za-
kresie, takze na ten dochéd wplywato. Np. w roku 1905, tylko w grudniu, dochéd za
sprzedane tusze zwierzyny (sarny, jelenie i zajace) wynidst 570 marek, podczas gdy
rzeczywiste koszty przeprowadzenia polowan na ktérych zwierzyng tg¢ pozyskano,
wynosity niewiele ponad 80 marek *.

Skoro Z. Celichowski ,,wigkszych polowan” nie mégt urzadza¢ bez zgody Hra-
biego, to zapewne mogt urzadzaé mniejsze, z kilku badz kilkunastoma naganiaczami.
Robit to stosunkowo c¢zgsto, a dziczyzna, zwlaszcza zajace i kuropatwy, byly statym

5 BK 4821, nlb.

51 Obecnie wolno polowaé na zajace jedynie zbiorowo (minimum szesciu mysliwych), z nagan-
ka. Dawniej pojedynczy mysliwy obchodzil skraj lasu, srédpolne zadrzewienia, zakrzaczenia przy
rowach itp. i strzelat do wyploszonych przez siebie, ,,pomykajacych” zajecy.

52 Zygmunt Czartoryski (1853-1920), syn Adama Konstantego i Elzbiety Dzialynskiej,

3 BK 4820, nlb.

34 Tamze.
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punktem jadtospisu w domu Celichowskich, czgsto w czasie sezonu polowan powta-
rzanym do przesady*. Czestotliwo$¢ polowan w Koérniku byla czasami wrecz zadzi-
wiajaca. W 1896 roku polowano 2, 3, 10, 13, 15 i 18 stycznia, organizujac dwie nieco
liczniejsze naganki (22-24 osoby), natomiast pozostate cztery odbyly si¢ z udzialem
4-10 naganiaczy, zatem mysliwych bylo zaledwie kilku, by¢ moze nawet, ze polowat
jedynie doktor Celichowski z synami.

Notatki Celichowskiego pozwalaja do$¢ dokladnie przesledzié, co dzialo si¢ z
pozyskana zwierzyna. Poza tym, co bioracy udziat w polowaniu dostawali lub ku-
powali dla siebie, reszta byta sprzedawana w Poznaniu lub Berlinie, badZz wysytana
do dyspozycji J. Zamoyskiej i to niezaleznie od tego, czy przebywata w Zakopanem
czy w Paryzu. Zdarzylo si¢ rowniez, ze w styczniu 1884 r. wystano kilka zajecy
do Londynu, gdzie prawdopodobnie przebywala generalowa. Korzystano w takich
wypadkach z ustug firm spedycyjnych, ktore zatatwialy wszelkie niezbedne formal-
nosci, np. firmy ,,Freudenreich & Cynka”, ktéra 18 grudnia 1881 r. ekspediowata do
Francji 2 rogacze 1 S zajgcy. Byly to wysylki obarczone duzym ryzykiem, bowiem, co
prawda, pora roku im sprzyjala, niemniej zawsze istniato niebezpieczenstwo, ze po-
dobnie jak wspomniane wczesniej zajace z grudnia 1877 1., i te beda po dostarczeniu
na miejsce ,,bardzo pachnialy”. Czasem zdarzalo sig, ze po dostarczeniu dziczyzny
do posrednika, po pewnym czasie przychodzila informacja, ze sztuka nie nadawata
si¢ do sprzedazy. W 1892 r., za posrednictwem Stanislawa Pigtkowskiego, zatrud-
nionego w lasach Edwarda Aleksandra Raczynskiego®” w Rogalinie, wystano do Ber-
lina, do firmy ,,J. Sandmann’s Auctionshalle” strzelonego 7 stycznia jelenia. Po kilku
dniach, z Berlina nadeszla informacja, Ze ,,nadeslany jelen jest napsuty, ale bedzie sie
starat [Sandmann] rozebrawszy go rozsprzeda¢”. Niestety kilka dni p6Zniej okazato
si¢ , Ze tusza zostata skonfiskowana przez policje. Innym razem otrzymane od zaj-
mujacego si¢ wysytka kupca z Kérnika 42 marki, trzeba byto zwrécié. Celichowski
sprawdza¢ tego nie mdgl, jednak przy wysylce na taka odlegtosé hurtownik zawsze
mogt dokonaé¢ naduzycia. Zapewne pelnomocnikowi W. Zmoyskiego nie dawalo
to spokoju, bowiem po jakim§ czasie odbiorca dziczyzny w Berlinie zostala firma
»lautz & Ladewig. Wild, Wild-Gefliigel und Landesprodukte™. Nastgpnie, na prze-
ciag kilku lat, ,,J. Schiitze”, panstwowy posrednik, ktory w sezonie 1898/99, kiedy
to po raz pierwszy dostarczano do niego zwierzyng skupowat tacznie 68 000 jeleni,
saren, danieli, dzikow, zajecy i krolikéw oraz 98 000 kuropatw, bazantéw, kaczek,
stonek 1 in., a w sezonie 1907/1908 — analogicznie 301 000 i 286 000%.

% M. Kwiecinski, Dom rodzinny, [w): Witold Celichowski. Pierwszy Wojewoda Poznanski Il
Rzeczypospolitej, Poznan 2004, s. 32-33, zob. takze Z.Celichowski, Wspomnienia wnuka. ,,Pamietnik
Biblioteki Kérnickiej”, Z. 24: 1996, s. 114.

%" Edward Aleksander Raczynski (21 I 1847-7 V 1926), twérca galerii rogalinskiej, naturalny syn
Rogera i Zenaidy z Holynskich Lubomirskiej. Po $mierci ojca (1864 r.) podopieczny J. Dziatyfskiego
i K. Morawskiego, drugi maz Rézy z Potockich Krasinskiej.

% BK 4821, nlb.
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Byla to zatem firma powazna, w kontaktach z ktdra nie zdarzaty si¢ wspomniane
wyzej klopoty. Mimo to Z. Celichowski nadal korzystat takze z ustug Tautza i Lade-
wiga, a w 1904 r., za poérednictwem Michata Kowalskiego z Berlina, polecit dostar-
cza¢ jelenie do firmy ,,Carl Schliiter — Wild, Gefliigel- und Bettfedern-Handlung”.
Wplywu na te zmiany raczej nie miata cena, zalezna od sytuacji na aukcjach i waha-
jaca si¢ od 30 do 45, 50 fenigéw za funt (0,47 kg) we wszystkich firmach. Po prostu
M. Kowalski, polecajac Z. Celichowskiemu Carla Schliitera, jako $redniej wielkosci
hurtownika i detaliste, bedacego w dobrej sytuacji finansowej, pisat tak:

O ile z nim SzPan Doktor wejdzie w interes, to prosze bardzo mnie przed kazda
wysytka zwierzyny specjalnie uwiadomié, abym moégt by¢ osobiscie przy odbiorze,
t. j. kontroli policyjnej obecnym®.

Pelnomocnik W. Zamoyskiego zyskiwat zatem pewnos¢, ze prawidlowo strzelona,
szybko podniesiona, odpowiednio sprawiona sztuka bedzie przyjmowana do handlu
bez problemow. Bylo to wazne, bo czasem ze znalezieniem trafionej zwierzyny bywa-
ty klopoty. W notatniku Z. Celichowskiego sa ujete wyptaty 1-2 marek ,,znaleznego”
za rogacze i sarny-kozy, w sprawie jeleni zas doktor utrzymywat korespondencj¢ z
dobrami rogalinskimi, sasiadujacymi z najatrakcyjniejszym terenem polowan na ten
gatunek na Mieczewie. Np. w marcu 1899 r., wspomniany juz S. Piatkowski thumaczy
w liscie, zapewne pytany o znalezionego na terenie kornickim jelenia, Ze on w ostat-
nim czasie takowego nie postrzelit, i ze ,,prawdopodobnie bgdzie to dzieto Syna Pan-
skiego, ktéremu si¢ trofea shusznie naleza, a ja nie roszczg do tej sztuki najmniejszej
pretensji”®'. Chodzilo z cala pewnoscia o Witolda, Kazimierz bowiem byt na studiach
w Berlinie, a Stanislaw miat lat czternascie. W grudniu 1903 r., znowu z Rogalina,
napisat do Kérnika St. Hubert [?], donoszac w odpowiedzi na list Z. Celichowskiego
z trzeciego tego miesiaca:

[...] nie udato mi sig dobié rannego jelenia. Borowy tutejszy widziat go raz w zaga-
ju rogalinskim. lecz naganka na niego nie udata sig, bo jelen nie wyszed! na strzat [...].
Jelen nie musi byé cigzko ranny, gdyz szlakowano go przy kopcu z kartoflami, dokad
w nocy na zer wyszedt [...]%2.

Na polowaniu zdarza si¢ nie trafi¢, badz trafi¢ nieprecyzyjnie. Mimo, ze po ponad
stu latach bron jest doskonalsza, a optyczne przyrzady celownicze bliskie ideatu,
takze dzi$ zdarzaja si¢ sytuacje podobne do przedstawionych. I tak jak przed stu laty,
nadal w gronie mysliwych, z nielicznymi wyjatkami, stosuje si¢ metodg przypisywa-
nia komus wlasnych win.

Do Berlina wysytano w zasadzie wylacznie tusze jeleni, raz tylko w dokumen-
tach wystepuje kwit z firmy ,,Tautz & Ladewig” za przystane 40 zajecy. Zwykle

$0 BK 4822, nlb.
§1 BK 4821, nlb.
62 Tamze.
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sprzedawano je w Poznaniu np. w skladzie Dominium Siedlec, lub za posrednictwem
drobnych kupcow. Pozyskiwane ilosci zajecy nie byly nigdy zbyt imponujace. Naj-
wieksza, zapisana w dokumentach, z 1905 r., z polowania na terenie Gadek i Dra-
patki wynosita 93 sztuki®®. Najczesciej bylo to ok. 20 sztuk, wyjatkowo 40-50 sztuk.
W poréwnaniu z rezultatami uzyskiwanymi w innych lowiskach wielkopolskich
nie bylo to wiele. W Bonikowie, w pow..koscianiskim, u Alfreda Chlapowskiego,
w grudniu 1904 r. pozyskano np.1626 zajecy, w tym samym roku 23 i 24 grudnia
(kiedy polowano zapewne tylko krétko przed potudniem) w Dabkach u Bolestawa
Bninskiego 12 mysliwych strzelito 1471 zajecy 1 102 bazanty, 6-7 grudnia 1910 1. w
Iwnie u hr. Ignacego Mielzynskiego — 2141 zajecy i 1163 bazanty, nie liczac kroli-
kow 1 saren®. Przy takich rezultatach organizacja zbytu pozyskanej dziczyzny bylta
niezwykle wazna. W Kémiku, jesli chodzi o drobng zwierzyng (zajace, kuropatwy),
sprzedawano tylko to, co zostawalo po zaspokojeniu potrzeb p. generatowej Za-
moyskiej w Paryzu, od 1893 r. jej szkoly w KuZnicach oraz potrzeb miejscowych.
W listopadzie i grudniu 1893 r. oraz styczniu 1894 r. wystano z Kérnika do Kuznic
12 zajgcy 1 3 rogacze; facznic ok. 100 kg migsa. We wrzesniu i pazdzierniku 1894
r. — kilkadziesiat sztuk kuropatw, a w listopadzie i grudniu oraz styczniu 1895 r. — 3
rogacze 116 zajgcy®.

Bardzo interesujace informacje na temat wagi jaka przywiazywano do paryskich
przesylek Z. Celichowskiego znajdujemy w kierowanych do niego listach Leonarda
Niedzwieckiego®. 26 listopada 1880 r., zapewne po przyslaniu z Kérnika zapowiedzi,
ze przesytka nadejdzie, Niedzwiecki pisze, iz ,, w li§cie Pana mojego do Pani Jenera-
towej dostrzeglem zajaca i kuropatwy. Zawczasu na nie poluje!”®’. Niespelna miesiac
pdzniej, 20 grudnia, wystat do Z. Celichowskiego list wart zacytowania w calosci:

Panie Celichowski Dobrodzieju,

Po prostu przekupujesz caly nasz Dom, wszyscy si¢ wysadzaja w pochwatach,
zapuszczajac swe zabki, to w zajaczka, to w saming. O kuropatwach nic nie powiem,
bo to stworzenie skrzydlate uleciato, nime$my zdotali nasypa¢ mu ,, soli na ogon”.
Ale czy ulecialo czy nie uleciato, nazwisko panskie brzmie¢ nie przestaje dZwiecznie
1 wdzigcznie po pokojach Pani Jeneratowej.

O gramatyce sanskryckiej dotad ani stychu.

Przyjaciel i stuga
Leonard Niedzwiecki®®

Zatem dziczyzna wygrywata z sanskrytem, co za$ do przekupywania, to rzeczy-
wiscie Z. Celichowski zawsze wiedziat jak postgpowaé z generatowa Zamoyska. Na

 BK 4823, nib.

® B. Miskiewicz, Z dziejow lowiectwa w Wielkopolsce, Poznan 1994, s. 74-81

 BK 4821, nlb.

% Leonard Wiktor Niedzwiecki (13 1 1811-13 XII 1892),wydawca, publicysta, sekretarz gen. W.

Zamoyskiego, a po jego $mierci (1868) takze Jadwigi Zamoyskiej, przyjaciel rodziny Zamoyskich.
7AB 42,k 14.
% AB 42,k. 15.
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dodatek, w jej co najmniej ascetycznie prowadzonym domu®, dziczyzna z Kérnika
oznaczata $wigto. Co prawda, z tresci listu mozna si¢ domysli¢, ze kuropatwy trafity
do kogos jako prezent, ale reszta tez byta warta zachwytow.

Amunicj¢ na potrzeby uczestnikéw polowan sprowadzano do Kérnika z fabryki
broni 1 amunicji S. Nakulskiego z Gniezna. W roku 1906 np., w okresie od konca
sierpnia do poczatku pazdziernika — 1800 sztuk §rutowych nabojoéw, z tego 1200 — sa-
dzac z numeracji $rutu (7 i 8) - przeznaczonych na polowanie na kuropatwy. Intere-
sujace jest to, Ze strzelano z dubeltowek mniejszego niz dzis kalibru, zamawiano bo-
wiem $rut kalibru 16 1 24. Do tego ostatniego, zwlaszcza przy kuropatwach, potrzeba
strzelca wrgcz wys$mienitego, strzelajacego niezwykle starannie, inaczej bowiem
osiagnigcie z takiej broni wynikéw podobnych jak ze strzelby wigkszego kalibru,
jest niemozliwe™. Czy z takiej broni polowat sam dr Celichowski, czy tez ktorys z
jego synéw — nie wiadomo. Co do S. Nakulskiego, polskiego przedsigbiorcy, warto
podkreslic¢, ze niezle sobie radzit z obca konkurencja, takze od strony marketingu.
Reklaméwka firmy, formatu A3 | na kredowym papierze’!, zawierata informacjg, ze
do jego klientoéw nalezy Henryk Sienkiewicz, ktory, po uzyciu nabojéw Nakulskiego
wyrazil swe uznanie nastgpujacym listem:

Szanowny Panie!

Bardzo jestem wdzigczny za Panskie ladunki, a pisz¢g Panu o tem dla tego, ze
zawsze rad jestem, gdy przedmioty pochodzgce z polskich sktadéw, doréwnywuja za-
granicznym, a nawet je przewyzszaja.. Ladunki sq istotnie wyborme. Do$¢ powiedzie¢,
ze na polowaniu w Krdlestwie zabilem dzika z Panskiego fadunku jednym strzalem i
zajeczym Srutem [...]

Zataczam wyrazy szczerego szacunku
Dnia 2.1.1901. Henryk Sienkiewicz

Pomijajac malo etyczne i do$¢ ryzykowne strzelanie do dzika Srutem zajgczym,
mozna sobie zadaé pytanie, czy Nakulski zaopatrywal powiesciopisarza w ladunki
gratisowo, co biorac pod uwage znaczenie jego opinii, oraz zgodg na jej wydrukowa-
nie, nie byloby niczym dziwnym.

Pewien problem, stale zwiazany z fowiectwem, stanowito ktusownictwo. Zacho-
wane dokumenty §wiadcza, ze wszelkie ujawnione jego przypadki Z. Celichowski, z
cala bezwzglednoscia, kierowal na drogg urzgdowa. Trudno si¢ temu dziwié, jakie-

W liscie do syna z 11 X 1899 r. J. Zamoyska pisata: ,,Czy wiesz, ze¢ kto§ mi powiedzial, Ze ta
niezmierna sucho$é¢ skéry na ktéra ty cierpisz bardzo, a ja dosy¢ cierpi¢ pochodzi z braku ttuszczu w
pozywieniu? Zaczgtam masta troche jes¢ i skora nie peka [...]” BK 7592 k. 39-40. Prawdopodobnie
skrajne oszczedzanie na positkach spowodowato awitaminozg.

7 Kaliber, oznaczajacy $rednicg lufy broni palnej, jest podawany dla luf gwintowanych (przy
broni kulowej) w milimetrach lub calach (np. 7 mm lub 308), przy broni za$ Srutowej oznacza liczbg
kul do danej broni, ktére mozna odlaé z angielskiego funta tj. z 453,6 g otowiu. Kaliber 16 odpowia-
da wigc srednicy szesnastu kul tej samej wielkosci (ok. 16,8 mm), kaliber 24 — Srednicy dwudziestu
czterech kul ( ok.14,8 mm).

1 BK 4823, nlb.
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kolwiek poblazanie, tak wéwczas, jak i dzis, jedynie rozzuchwala amatordw nielegal-
nych towow. Szczytem zuchwalosci byta kradziez dubeltowki dra Celichowskiego z
bryczki, w lesie na Mieczewie. Ztodziej zostat potem ztapany, przez borowego Krzy-
zaniaka zatrudnionego w rewirze konarzewskim, na ktusownictwie w tamtejszym
lesic i okazato sie, ze klusuje ze strzelba Celichowskiego Byt to Wojciech Smigaj z
Mieczewa. Wytoczono mu proces, po ponad roku, bowiem flintg skradt 22 pazdzier-
nika 1905 r., schwytano go we wrzesniu 1906 r., a wszczeto procedurg karng w stycz-
niu 1907 r. W dn. 20 kwietnia t.r. Smigaj zostal skazany na 5 miesiecy wigzienia™.
Ten przypadek byl dos¢ skrajny, czg¢sciej zdarzaly si¢ mniej lub bardziej $wiadome
naruszenia terytorium polowania, zwlaszcza tam gdzie las graniczyt z polem. W le-
sie byla zwierzyna, na polu byty, czyrione przez nia, szkody. Dzierzawiacy prawo
polowania na polach czasami chgtnie nie zauwazylby granicy pole — las , zeby tylko
co$ moc strzeli¢, tym bardziej, ze po odszkodowania rolnicy przychodzili do niego,
a nie do wiasciciela lasu. By} to staly, trudny do rozstrzygnigcia problem, bowiem
gdyby za szkody miat placi¢ dzierzawca ostoi zwierzyny (tj. miejsca jej dziennego
przebywania), a strzelac, zwlaszcza w ksigzycowe noce, dzierzawca pol, to miatoby
to niewiele wspolnego ze zdrowym rozsadkiem i w miarg sprawiedliwym rozstrzy-
gnigciem.

Z. Celichowski reagowal ostro na przekraczanie granic terenéw lowieckich,
mniej moze nawet — w konkretnych przypadkach — w celu ochrony zwierzyny, bar-
dziej, by wies¢ o tym, ze surowo traktuje si¢ tych ktorzy dopuszczajg si¢ towieckich
»kontrawencyi” t.j. ,niepostuszenstwa w zado$é¢ czynieniu dekretom juz zapadtym”,
rozchodzila si¢ zwlaszcza wsrod dzierzawcow, sasiadujacych z dominialnymi, tere-
néw polowan. W pazdzierniku 1907 r. zameldowat mu gospodarz z Czmonia, Fran-
ciszek Sikora, ze 2 pazdziernika dwéch mysliwych ze Sremu polowato na terenie
gminnym Czmonia, dzierzawionym przez p. Wiadystawa Madalinskiego i ze jeden
z nich stat na terenie dominialnym ,,w zagajeniu, o dwa kroki od granicy””. Ttuma-
czyt on Sikorze, ze ma pozwolenie od dra Celichowskiego, co ten ostatni w notatce
sporzadzone;j po otrzymaniu meldunku skomentowat: , jest [to] klamstwem —a to jest
dowodem ze nie przeszed! granicy mimowolnie przez pomytkg, lecz ze byt $wiado-
my kontrawencyi.” Na dodatek mysliwi owi postrzelili Sikorze psa, a jeden z nich
,»odgrazal mu si¢ strzelaniem”.

Jak trudne bylo rozwiazywanie tego typu konfliktéw i dochodzenie do prawdy,
niech $wiadczy nastgpujacy fakt. Dzierzawca tamtejszego terenu, wspomniany W.
Madalinski, w liScie do Z. Celichowskiego podnosil, iz Sikora przez zemste donidst
na mysliwych z jego terenu; zadat tez od niego odszkodowania za szkody czynione
przez kroliki, sugerujac, ze od zadania tego odstapi, jezeli otrzyma pozwolenie oso-
bistego na nie polowania. W. Madalinski pozwolenia da¢ nie chcial, wiedzac, ze jego

™ BK 4823, nlb.
3 BK 4823, nlb.
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poprzednik na dzierzawie polowania, p. Resch z Kornika, zgode taka Sikorze dat, a
ten zamiast na kroliki polowal na zajace, tak, ze ,,parobek owego Sikory zeznal, ze
sam 15 zajgcy zamiast krolikéw odarl.””. Poniewaz jednak szkody czynione przez
kroliki byly dos¢ znaczne, Madaliniski prosit by mu zezwolono na polowanie w tym
dworskim zagaju z fretka”, badz by mogt kroliki wytrué. Na jego liscie jest adnotacja
Celichowskiego nastgpujacej tresci:

Nie dalem pozwolenia, bo polowanie za pomoca tchérkéw (fretek) lub trucie,
kopanie itp. ploszytoby zajace 1 inna zwierzyng. Te manipulacye nalezy wykonywaé
podczas ochrony zwierzyny.

Nie chodzito zatem o to, iz kopanie czy trucie krélikéw nie bylo humanitarne,
lecz o to by nie zaklécaé polowan na zajace. Z uzyciem fretek polowano wezesniej
takze w Korniku, jak wynika z pokwitowania na kwote 4,50 marek, ktore 6 grudnia
1896 r. odebrat od Z. Celichowskiego niejaki A. Majewski ,,za klatkg dla tasiczek
(fretek)”™. Kroliki, co nalezy odnotowa¢, stanowily wéwczas plage, jaka trudno so-
bie dzis, przy ich niskich stanach, wyobrazi¢. Rozbudowany system nor mégt dos¢
skutecznie utrudnié, a czasem unicmozliwi¢ uprawe pola, stad chlopi domagali sig
odszkodowan. Byt to problem na tyle powazny, ze pruski minister rolnictwa i le$nic-
twa Luctius von Ballhausen, juz kilkanascie lat wcze$niej, 30 listopada 1889 r. wspart
akcje wytwomni ,,E. Grell & Co.” ze Slaska zajmujacej si¢ produkcja putapek na mate
drapiezniki, czyli sidet w ksztalcie stalowych talerzy ze sprezyna, najczgsciej zabija-
jacych schwytane zwierze. Zachecat w specjalnym druku, do siggnigcia po nadbitke
Zeitschrift fiir Forst- und Jagdwesen” gdzie omawiano praktyczne zastosowanie
tych barbarzynskich, jednak skutecznych ,metod”. Putapki takie sprowadzono takze
do Koérnika. Dzié ten sposdb niszczenia drapieznikéw (trudno bowiem w tym przy-
padku méwié o polowaniu) jest calkowicie zakazany.

Czasami, w przypadkach udowodnionego klusownictwa, stosowano karg pienigz-
ng, w wysokosci dowolnie wyznaczanej przez dra Celichowskiego. Musiala to by¢
stala praktyka, bowiem w dokumentach znalez¢ mozna $lady stosowania takich kar
na przestrzeni lat. Np. 27 lutego 1882 r. I. H. Kaszewska z Kérnika podpisata pokwi-
towanie o tresci ,,12 marek odebralam od p. Celichowskiego na wsparcie ubogich.”,
zaopatrzone dodatkowo notatkg doktora: ,, 12 marek zaplacit Satory za kontrawencyg
strzelcow poznafiskich na terytorium Dachowy™’, a kilka lat péZniej, 28 grudnia
1891 r., w licie skierowanym do dzierzawcy Dachowy, Bronistawa Wizego, w spra-
wie jego pracownika, Z. Celichowski napisal:

74 BK 4823, nlb.

5 Fretka, udomowiona, albinotyczna forma tchérza, Mustella putorius, uzywana do wyplaszania
krélikéw z nor. Polowanie z nig byto najpewniejsza forma tgpienia krélikéw niszczacych zalesienia.

76 BK 4821, nlb.

7 BK 4823, nlb.

7 BK 4820, nlb.
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Nie cheac od razu oddawad tej sprawy na drogg sadowa [pozniej ja oddat i wygral],
naznaczam wyjatkowo — jako wynagrodzenie za ubita zwierzyng i karg¢ za bezprawne
polowanie — marek 50, ktére obrocg przewaznie na cele dobroczynne i publiczne [...] 7.

Nie byta to kara niska, ale tez pan rzadca z Dzie¢mierowa juz dwa lata wezesniej,
w pazdzierniku 1889 r. zostal przylapany na strzelaniu do zajgcy ze stanowiska
mieszczacego si¢ w specjalnie wykopanym na polu oziminy dole, pod Drapatka.
Wowczas zaplacit 5 marek do kasy dominium (za strzelong zwierzyng) i 5 marek do
kasy Towarzystwa Szerzenia Wstrzemi¢zliwosci w Komiku (jako karg).
Zatem klusowniczego szczg$cia probowali takze zatrudniani przez niektérych
dzierzawcow folwarkéw urzednicy. Tu reakcje Z. Celichowskiego byly, jak widad
z powyzszego przykladu, ostrzejsze. Stusznie traktowal bowiem te zdarzenia jako
podwdjne naruszenie prawa. Z jednej strony przepiséw lowieckich, z drugiej zas
zapiséw kontraktow dzierzawnych, ktdre, jak wspomniano wczesniej, regulowaly
takze kwestie polowania tak, by nie zostawiac zbyt wielkiej swobody dzierzawcom.
Np. kontrakt z 9 kwietnia 1881 r. zawarty z Nikodemem Goérskim, dotyczacy dzier-
zawy folwarku Januszewo pod Srodq, w § 23 zawiera sformulowanie: ,,Polowanie
stuzy dzierzawcy tylko z wyzlem, nie za$ z chartami albo ogarami po polach™, na-
tomiast w kontrakcie z 11 lipca 1890 r. regulujacym dzierzawe wsi Bieganowo wraz
z folwarkiem Turka, paragraf ten brzmi: ,,Polowanie na zadzierzawionych gruntach
przystuguje tak dzierzawcy jak i wydzierzawiajacemu™®.. Po kilku zreszta latach,
tamtejszy dzierzawca, Kazimierz Milewski zrzek! sig pretensji do korzystania z
owego prawa, czego powodem mogly byé szkody czynione przez zwierzyne na
chiopskich polach, do ktérych wynagradzania, jesli polowat, byt zobowiazany. Dla
calego dominium szkody te nie miaty wielkiego znaczenia ekonomicznego, jednak
dla poszczeg6lnych rolnikéw bywaty bardzo dolegliwe. Zdarzalo sig, ze niewielkie
przeciez, chiopskie poletka ze zbozem czy ziemniakami, wygladaty po kilkukrot-
nych odwiedzinach jeleni tak, jakby bylo juz po zbiorach. Uniknigcie jakiej$ formy
wynagradzania strat bylo raczej niemozliwe, jesli bowiem Z. Celichowski ociagat
si¢ z tym, wladze gminne danego terenu kierowaty wnioski do landrata w Sremie i
sprawa nabierata charakteru urzgdowego. Najczg$ciej zatem przyznawano poszkodo-
wanym sazen* Jub dwa pienkéw na opal, mozliwos¢ zebrania resztek stomy z jakiej$
parceli, kilka tysigcy sztuk kostek torfowych, czasem pieniadze. Zdarzalo sig, ze
poszkodowani docierali ze skarga do generalowej Zamoyskiej, uwazajac zapewne,
Ze jej interwencja wplynie na zmiang niekorzystnych dla nich decyzji pelnomocnika.
Najczesciej si¢ nie mylili. Na jej interwencjach sa adnotacje Z. Celichowskiego, np.
z 27 pazdziernika 1881 r.: ,,aby wynagrodzi¢ szkodg, ktora jelenie Majchrzyckiemu

" BK 4821, nlb.

% BK 9227, k. 29.

8 BK 9197, k. 16.

% Miara dlugosci i powierzchni. Zamiennie stosowana z nazwa sag, czyli miarg objetosci drewna,
o0znaczajaca ok. 4 metry przestrzenne.
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zrobity, datem 1 sazefi pienkéw i 2000 torfu”®, Innym razem, 14 wrzesnia 1882 r.
generalowa napisala list w sprawie interweniujacych u niej trzech kobiet:

Szanowny Panie,

te kobiety gwaltem si¢ dopominajg o wynagrodzenie za szkode od jeleni. Mowile$
Pan, e si¢ im nic nie nalezy, ale jezeli w istocie wielka u nich bieda, a one tego warte
i Pan mozesz im wsparcie jakies$ drobne daé to proszg, bo ja ani wiem czy one warte,
ani tez grosza do dania nie mam. [...]*.

Z dopisku doktora wynika, Zze mimo wczesniejszych oporéw ,,dwom Nowaczkom
i Borusiakowej z Mieczewa” wyptacil po 2 zlote, czyli razem 3 marki. Kiedy utrata
chociaz czesci zbioru mogta spowodowaé klopoty z np. wyzywieniem rodziny, szko-
de wynagradzano zwrotem ptodéw rolnych np. 2 centnaréw pszenicy czy 3 centna-
réw ziemniak6w.

Innym problemem, ktérego rozwigzywanie mialo szczegdlne znaczenie w to-
wiskach wielkopolskich, zasobnych gtéwnie w drobng zwierzyng, czyli zajaca,
kuropatwe i bazanta, byto ograniczanie liczebnosci drapieznikéw. Nie bylo woéwczas
dzisiejszych organizacji ekologiczaych, ktore (w czgsci) uprawiaja tylez gorliwie,
co obtudnie specyficzny ,.kult drapieznika”, nie liczac si¢ z losem innych gatunkow.
Mozna zatem bylo chroni¢ towiska przed nadmierng obecnoscia drapieznych ptakéw,
w tym wron, a takze psow, kotow, lasic, wiewidrek itp. W znanych wielkopolskich
lowiskach, np. u hrabiego Zygmunta Kurnatowskiego w Gosécieszynie, hr. Marcelego
Zottowskiego w Godurowie, czy w Tarcach, ktorych wilascicielem byt hr. Zbigniew
Gorzenski-Ostrordg, liczba odstrzeliwanych rocznie drapieznikéw wahala sig od 800
do ponad 2000 sztuk. Byla zatem proporcjonalna, do idacej takze w tysiace, liczby
zajecy, kuropatw i bazantéw, ktore pozyskiwano. Z zachowaniem tych proporcji
naturalnie, nie lekcewazono tej sprawy takze w Korniku. Nie ma co prawda w zacho-
wanych dokumentach zestawien dotyczacych catego dominium, ale sg listy, a raczej
tabelki, w ktérych borowi poszczegblnych rewirow wpisywali ilos¢ strzelonych dra-
pieznikéw. Byli za to wynagradzani, co wigcej, zdarzyt si¢ nawet udokumentowany
spér borowego Marcina (tak kilkukrotnie nazywany jest w dokumentach) z Z. Celi-
chowskim, dotyczacy wysokosci zaplaty. Marcin napisat do doktora:

[...] zeszlego roku [18]96 zastrzelitem 5 kotéw, 6 wiewidrek, a w latosim 97
zastrzelilem 8 kotéw, wrondéw 4 i 4 wiewiorki. Za to wszystko dostalem I marke, a
mialem obiecane za jednego kota 50 fenigow, a za wiewidrke 10 [...J%.

Celichowski uwzglednil jego interwencje, kazal mu wyplaci¢ 6 marek, czyli
dodatkowo zaptacil po 40 fenigéw za wrong. Te, by¢ moze mato chlubne, mogace
budzié dezaprobate, metody byly jednak skuteczne i pozwalaly na utrzymywanie do-

 BK 4820, nlb.
8 Tamze.
8 BK 4821, nlb.
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brych, a czgsto imponujacych stanéw zwierzyny drobnej na terenie Wielkopolski. Co
wiecej, w wielu fowiskach, ich stosowanie przydatoby sig i dzi$. Na niewielka zatem
skale, wynikajaca ze skromnej zasobnosci komickich fowisk, ale przede wszyst-
kim z braku pasji mys$liwskiej i oszczgdnosci whasciciela, Z. Celichowski starat si¢
wzorowaé swa gospodarke lowiecka na pracy najlepszych. Nie zaniedbywat sprowa-
dzania i ukladania wyzléw, bez ktdrych polowanie na kuropatwy nigdy nie jest do
konca efektywne. Interesowat si¢ takze zwigkszaniem ilosci bazantow w towiskach i
choé pociagato to za soba spore koszty, sprowadzal je do Kornika z Zarzadu Lesnego
débr Mitostaw, od swego znajomego, Filipa Skoraczewskiego®. Dziatania te nosily
wszelkie cech racjonalnej gospodarki towieckiej. Jej ostateczne efekty nie wytrzy-
muja, co prawda, poréwnania ze wspomnianymi wczesniej, imponujacymi wynika-
mi w innych wielkopolskich lowiskach, ale tez pasja towiecka W. Zamoyskiego nie
moze by¢ pordwnywana z pasjg ich wlascicieli.

Liczne kontakty Wiadystawa Zamoyskiego, (rodzinne i nie tylko) sprawialy, ze,
nawet bez udziatu wilasdciciela, pojawiali si¢ na polowaniach w jego dobrach liczni
goscie. Totez prowadzenie towiectwa w majatku wymagato wiele taktu i delikat-
nosci. Samo urodzenie bowiem czy pozycja nie gwarantowaly jeszcze towieckiej
wiedzy czy przyzwoitosci. Czasem za$ brak znajomosci miejscowych zasad polo-
wania mog} prowadzi¢ do nieporozumien. Bardziej skomplikowane, uzywajac eufe-
mizmu, przypadki tego typu dotyczyly terenu Zakopanego, ale i w Kérniku doktor
Celichowski, co najmniej dwukrotnie, musial zareagowaé stanowczo, cho¢ uczynit
to bardzo powsciagliwie. Poniewaz przypadek pozniejszy, z maja roku 1907, zwia-
zany z bezprawnym pozyskaniem rogacza przez Witolda Brodnickiego, skarbnika
Towarzystwa Lowieckiego w Poznaniu, znajomego Witolda, syna Z. Celichowskie-
go, zostal wyczerpujaco omowiony we wezesniejszej publikacji®’, skupié si¢ warto
na zdarzeniu wczesniejszym, z przetomu wrzeénia i pazdziernika roku 1889. W
sasiadujacym z terenem dobr kdrnickich Rogalinie przebywat u swego ojczyma, E.
A. Raczyniskiego, hr. Adam Krasinski, syn Rézy z Potockich z Krzeszowic z pierw-
szego jej malzenstwa, wnuk poety, Zygmunta Krasinskiego. General Zamoyski,
ojciec Wiadystawa, byt przyjacielem Z. Krasinskiego. To byl pierwszy zapewne
powdd wzgledéw Hrabiego dla miodego Krasiniskiego. Matka Adama, w zwiazku
z jego chorobg ptuc, kupita dom w Zakopanem, (znanym juz ze swych waloréw
leczniczych) nazwany ,,Adasiéwka”’, w ktérym razem z dzieémi zamieszkala®®. Réza
Raczynska uwazana byla, obok Jadwigi Zamoyskiej, za najgodniejsza szacunku z
owczesnych polskich matron. Obie panie, przebywajac w Zakopanem, pozostawaty
w bliskich stosunkach. Potwierdzeniem niech bedzie fakt, ze gdy generatowa prze-
niosta swa szkol¢ do Zakopanego, R. Raczyfiska udostepnita (w 1.1889-1891) na

8 Tamze.
8 M. Kwiecifiski, Dom rodzinny,[w:] Witold Celichowski...., s. 33-34.
8 Obecna , Ksigzowka”,



78 Mirostaw KWIECINSKI

jej potrzeby ,,Adasidwke”, dopdki nie powstal obiekt w Kuznicach. I to byl drugi
powdd wielkiej zyczliwosci z jaka traktowano mlodego Krasinskiego w Kérniku.,
Otrzymat on od Z. Celichowskiego pisemne pozwolenie do przekraczania, w po-
goni za zwierzyna, granic kornickiego dominium, by méc si¢ nim okazaé w razie
ewentualnego zatrzymania przez straz le$na. Pozwolenie to zostalo wystawione na
wyrazng prosb¢ E. Raczynskiego i przeznaczone byto dla hr. Adama, ale, jak napisat
25 wrzesnia 1889 r. do jego ojczyma Z. Celichowski ,, Zze P. Hrabia nadmienites,
ze p. hr. A. wychodzi zwykle w towarzystwie kolegi czy guwernera, przyrzektem
uprzedzi¢ o tem borowego, co tez uczynitem [...]”. Tymczasem borowy zameldowat
mu, ze w rewirze Bielawy (obok wspominanego kilkakrotnie Mieczewa) urzadzono
polowanie, w ktérym wzigto udziat kilku strzelcdw i kilku naganiaczy. Poniewaz
przekraczato to zdecydowanie granice udzielonego zezwolenia, a doktor Celichow-
ski nie nalezat z pewnodcia do tych, ktoérzy by przymykali oczy na naruszanie ich
decyzji — interweniowat u hrabiego E. A. Raczyfiskiego w sposéb zaiste mistrzow-
ski. Proponujac poszerzenie upowaznienia i oferujac swa pomoc, postawil hr. A.
Krasinskiego w sytuacji, w ktorej 6w grzecznosci tej w zaden sposdb przyjac nie
mogl. Z. Celichowski napisat bowiem:

Poniewaz to [wspomniane polowanie] wychodzi poza kres udzielonej borowym
na zyczenie Panstwa instrukcyi i poniewaz przez to si¢ borowi batamuca, nie wiedzac,
jak si¢ wobec tego zachowacé [podkr. M. K.], przeto upraszam najuprzejmiej, aby p .hr.
A. byt taskaw, gdyby chcial popolowaé z naganka, zawiadomi¢ mig o tem, a w takim
razie stosujac si¢ do jego zyczenia, polowanie takie urzadzg. [...] taka odebralem sam
instrukcj¢ od p. hr. Zam.[oyskiego], abym w razie zyczenia p. hr. A. urzadzil par¢ na-
ganek i dat przez to p. hr. A. sposobno$¢ zapolowania na jelenia. [...]*.

A. Krasinski uprzejmie za propozycj¢ podzigkowal informujac Z. Celichowskie-
go ze ,niestety mdj dzien tak zajety i to teraz wigcej jeszcze, Ze nie moge z wyjat-
kiem paru godzin czasami polowaé i dlatego trudno mnie korzysta¢ z tak milego
projektu”. Strzelenie jelenia bylo wielkim marzeniem majacego wowczas dziewigt-
nascie lat Adama. Wiedzial o tym hrabia W. Zamoyski wydajac dyspozycje swemu
pelnomocnikowi, ktéry wywiazaé sie z-nich zamierzat, natomiast na to , by stato si¢
to jakimkolwiek badZ sposobem, godzi¢ si¢ nie myslal. Stusznie zreszta, bowiem
protegowany Hrabiego sam zdawal sobie sprawe, ze zupeknie brak mu ,jakiej takiej
wprawy”®. Rzecz cala, po ,reprymendzie” Z. Celichowskiego, utozyta si¢ szczgsli-
wie, bowiem otrzymat on z Rogalina list nastgpujacej tresci:

Szanowny Panie!
Pospieszam doniesé, ze w koncu po dhugich staraniach udato mnie si¢ ubié bardzo
pigknego jelenia na Mieczewskim lesie. Na tem zakoriczam polowanie, bo o to mnie

8 BK 4821, nlb.
9 Tamze.
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tylko chodzilo, zeby polozy¢ sztuke jaka przed moim wyjazdem. Odsylam Szanow-

nemu Panu jelenia z wyjatkiem rogdw, ktére na pamiatke zachowam i zostajg¢ z wyso-
kiem 1 naleznem uszanowaniem

Adam Krasinski

Rogalin, 19 pazdziernika 1889 r. niedziela **.

Migso z tego jelenia zostalo sprzedane na miejscu, w Korniku, handlarzowi o
nazwisku Antkowiak, ktory czasami odbierat cz¢sé upolowanej dziczyzny. Tu warto
dodaé, ze starano sig¢ wykorzystaé wszystkie czgéci dziczyzny mogace przyniesé
dochéd. We wspominanym juz notatniku Z. Celichowskiego zapisane sa wplywy za
sprzedane skory z jeleni, saren, liséw czy borsuka. Cho¢ nie byly to kwoty duze (np.
3,50 marki za skorg jelenia), to jednak dbato$¢ o to, by kazda mozliwo$¢ uzyskania
dochodu z polowania byla wykorzystana, dobrze $wiadczy o fachowosci Z. Celi-
chowskiegc. Nie bez wplywu zapewne na to bylo, przejawiane od czasu do czasu
przez samego W. Zamoyskiego, zainteresowanie ekonomiczna strong fowiectwa. In-
formacje o wspominanych, rekordowych rozktadach zwierzyny w niektérych majat-
kach i zwiazanych z tym dochodach musiaty przeciez dociera¢ do Hrabiego. W roku

1905 korespondowat z mtodszym od siebie o lat dziesigé Stanistawem Stablewskim®?
ze Slachcina [Szlachcina], majatku z okolic Mitostawia, (obecny pow. Sroda Wikp.),
pdzniejszym czlonkiem Towarzystwa Lowieckiego w Poznaniu. Przedmiotem zain-
teresowania hr. Zamoyskiego byta mozliwo$¢ uzyskania dochodu z ewentualnego
wydzierzawienia prawa polowania na terenie majatku kérickiego oraz, by tenuta
dzierzawna mogla by¢ jak najwyzsza, podniesienie liczebno$ci zwierzyny. S. Sta-
blewski po zasiggnigciu opinii ,,zawodowych rzeczoznawcdw”?, krotko, acz bardzo
konkretnie przedstawit W. Zamoyskiemu mozliwosci tkwiace w towiskach komic-
kich. Przy 6éwczesnym stanie zwierzyny, ktory pozwalat na odbicie 6-8 stabych jele-
ni, bowiem ,,w Poznarskiem mocne prawie si¢ nie zdarzaja”, oraz okoto 30 rogaczy
rocznie, mozna bylo liczy¢ na uzyskanie z tytulu dzierzawy najwyzej od trzech do
pigeiu tysigey marek. Co zas do podniesienia standw zwierzyny S. Stablewski radzil,
by, po pierwsze — przez okolo trzy lata zakaza¢ polowac¢ na cokolwiek, po drugie
— zatrudni¢ zawodowego ,.tgpiciela wszelkich szkodnikéw”, po trzecie — staraé si¢
wydzierzawi¢ wszystkie tereny gminnych polowan graniczace z dominium na jak
najdluzszy czas i po czwarte wreszcie — zaprowadzi¢ bardzo Scisla kontrolg tego, co
dzieje si¢ w towiskach, bez ktérej ,,i tak do niczego si¢ nie dojdzie”. Biorac pod uwa-
g¢, ze w latach nastgpnych nadal polowano — plan ten nie byl na pewno realizowany
w pelnym zakresie.

9! Tamze.

%2 Stanistaw Stablewski (7 1X 1863-26 IV 1940), ziemianin, wlasciciel Szlachcina, syn Tertu-
liana, cztonka zatozonego w 1860 r. Towarzystwa Lowczego, pierwszej organizacji lowieckiej na
ziemiach polskich, bratanek Stanistawa, dyrektora Ziemstwa Kredytowego w Poznaniu(1861-72),
posta na sejm pruski.

% BK 7669/2, k. 784-785.
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Na zakonficzenie warto przedstawié jeszcze jeden fakt ustalony w oparciu o zacho-
wane w Bibliotece Kérnickiej dokumenty, tym bardziej, ze dotyczy on osoby z calg
pewnoscig czgsto bywajacej w Zakopanem, majacej kontakty z W. Zamoyskim i co
najwazniejsze — posiadajacej pasj¢ towiecka. Chodzi o Henryka Sienkiewicza. Wy-
daje si¢ dziwne, ze brak §ladéw jego lowieckich przygdd w Zakopanem, skoro czgsto
je odwiedzal. Z cala natomiast pewnoscia urzadzono dla niego mate polowanie w
Koérniku. Z. Celichowski, wiedzac o pobycie H. Sienkiewicza w Rogalinie wyrazit
gotowos¢ zorganizowania polowania na terenie Mieczewa. Bylo to w pazdzierniku
1895 r.. W odpowiedzi otrzymat list od wymienianego juz wczesniej S. Pigtkowskie-
g0, towieckiego opiekuna hr. A. Krasinskiego, w ktérym ten zawiadamia go, ze:

[...] z tego chgtnie beda korzystaé panowie Sienkiewicz, prof. K. Morawski i hr.
Krasinski, ale rzecz tylko po Hrabiowsku traktuja, bo tak od godz. “ 3 ciej chcieliby
zapolowaé [...]. Zdaje mi sig, ze im gléwnie chodzi o zajaczki, bo na jelenia duzo trze-
ba wytrwatosci. [...]NB. Jezeli mozna, to prosze na jutro, bo pan Sienkiewicz bardzo
krotko tu zabawi®.

Na liscie datowanym 4 pazdziernika jest adnotacja dra Celichowskiego: ,,urza-
dzitem polowanie na Mieczewie 5.10.95.” Jesli uczestnicy polowania strzelili
Jjakie$ ,,zajaczki”, zabrali je zapewne ze sobg, nie ma bowiem kwitéw kasowych
dotyczacych sprzedazy zwierzyny pod data zblizong do daty polowania. W kazdym
razie naganiaczy bylo 31, a samo polowanie cho¢ krotkie, to byto zapewne i mite
i owocne. Wymieniony w liscie Kazimierz Morawski® byt synem Kajetana, ktory
ponad trzydziesci lat wezesniej, wraz z Janem Dzialynskim, byt opiekunem E. A.
Raczynskiego.

Podsumowujac mozna stwierdzié, ze gdyby W. Zamoyski byt przekonany, iz
podtrzymywanie mysliwskich tradycji i rozwdj gospodarki fowieckiej stuzy polskiej
sprawie, to, znajac jego konsekwencje 1 updr, jest prawie pewne, ze fowiska Kornika
i Zakopanego, podobnie jak szeregu innych majatkow, do dzi§ slyngtyby ze swej
owczesnej zasobnosci. Niestety, (dla towiectwa naturalnie), nie bylo nikogo, kto po-
trafitby takie przekonanie u niego wzbudzic.

9 BK 4821, nlb. _

%5 Kazimierz Morawski (29 1 1852-25 VIII 1925), filolog klasyczny, historyk, prof. i rektor UJ,
wieloletni przyjaciel H. Sienkiewicza, wspotautor jego glosnego listu otwartego do cesarza Wilhelma
I (1906). -



