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Nigdzie bodaj w Wielkopolsce nie zdarzyto sie - tak jak w Kérniku - aby dwa
najistotniejsze niegdys osrodki wladzy: swiatynia Boza i panska siedziba, funk-
cjonowaly od czaséw sredniowiecza az do wspodlczesnosci zgodnie z wolg ich fun-
datoréow. Wzniesione pod okiem tych samych zleceniodawcéw zamek i kosciot
parafialny powstaly niemal réwnoczesnie i od poczatku byly ze sobg $cisle po-
wigzane. Z czasem jednak $redniowieczne mury zamku przestaly by¢ widoczne:
dzi$ tkwig ukryte wewnatrz budowli, pod ptaszczem nowych muréw i tynkéw.
Natomiast kolegiata wlasnie od zewnatrz zmienila si¢ stosunkowo najmniej. Co
wigcej, zachowala w sobie element mocno zwigzany ze $redniowiecznym zam-
kiem, bo przeznaczony na miejsce ostentacji rodu Gorkéow - fundatorow swiaty-
ni i zarazem wlascicieli zamku. Mowa o wielkiej emporze' wznoszacej sie¢ ponad
dawng gotycka zakrystig, ktéra od zewnatrz miala niegdys forme zywo przypo-
minajaca wieze. Ten wazny element gotyckiej fary do niedawna nie byl w ogdle
dostrzegany przez badaczy, do tej pory nikt nie podjat proby jego dokladniejszego
przebadania®.

HISTORIA PARAFII I SWIATYNI

Obecna fare kornickg wzniesiono w zwigzku z zatozeniem miasta i budowg zamku
przez Gorkéw?. Budowe zamku poswiadcza umowa zawarta przez Mikotaja Gorke

! Empora to wydzielone, wywyzszone miejsce znajdujace si¢ w jakim$ wnetrzu lub tez pigtrowe
pomieszczenie otwarte do wiekszego wnetrza wysoko ponad posadzka — w tym przypadku otwarte
do wnetrza kosciota. Polskojezyczna literatura dotyczaca empor $redniowiecznych $wiatyn nie jest
zbyt obfita. Osobne ksigzki problemowi temu poswiecili Andrzej Tomaszewski (Romariskie koscioly
z emporami zachodnimi, Wroctaw 1974) i Adam Socko (Uklady emporowe w architekturze paristwa
krzyzackiego, Warszawa 2005).

% Jako pierwszy empore w kornickiej kolegiacie zauwazyl Jacek Kowalski (Kolegiata kérnicka,
Kornik 2007, s. 41, 46, 122-123, 137).

3 Niegdy$ sadzono lub dopuszczano mozliwos¢, ze obecna kolegiata zbudowana zostata na miejs-
cu $wiatyni dawniejszej (zob. Jozef Lukaszewicz, Krétki opis historyczny koscioléw parochialnych,
t. I, Poznan 1858, s. 335; ks. Mieczyslaw Matuszek, Pamigtka 500-lecia kosciota i parafii w Kérniku,
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i jego bratanka Lukasza z ciesla Mikolajem w 1426 roku oraz ostatnie badania
archeologiczne*. Miasto natomiast lokowano miedzy ok. 1425 a ok. 1435 rokiem®.
Jakkolwiek dokladny czas wznoszenia $§wiatyni nie jest znany, mozna go ustali¢
na podstawie analizy zrodet i interpretacji architektury. Zrédta zwigzane z erekcja
parafii, przywolane ostatnio przez Tomasza Jurka, dotycza budowy kosciota jedy-
nie posrednio®. W pierwszym dokumencie mowa o gruntach, ktére fundatorzy
swiatyni — kanclerz kapituly poznanskiej Mikotaj Goérka z bratankami Wyszota
i Lukaszem - przygotowali w Kérniku pod budowe doméw dla plebana, wikariu-
sza i szkoly obok kosciota, a takze o powaznych funduszach przeznaczonych na
plebanskie uposazenie. Dokument ten sporzadzono 26 lipca 1437 roku. Wkrotce
biskup Stanistaw Ciotek zdecydowat o erekcji parafii, o czym méwi akt wystawio-
ny przezen w Kérniku w niedziele 4 sierpnia tegoz roku. Tomasz Jurek uwaza, ze
tego samego dnia moglo nastgpi¢ poswigcenie wybudowanej juz $wigtyni’. Na-
zajutrz na zamku biskup dokonal polgczenia nowo utworzonej parafii kérnickiej
z parafia w Pierzchnie, przyznajac pierzchnenskiemu plebanowi tytul plebana
kérnickiego. Wynika stad posrednio, ze budynek kosciota powinien byl juz wtedy
w Korniku sta¢, brakowato tylko godnej rezydencji dla jego duchownych gospo-
darzy. Niemniej jednak dokumenty nie wspominajg o budynku kosciota wprost,
lecz jedynie zakltadajac jego istnienie.

Analiza stylistyczna obecnej gotyckiej $wiatyni przemawia za tym, ze jej fabry-
ka mogla ruszy¢ najwczesniej w pierwszych latach drugiej ¢wierci XV wieku, a za-
tem ze prawdopodobnie pozostaje w czasowym zwigzku ze wspomnianymi doku-
mentami®. Jej ksztalt nawigzuje bowiem do kolegiaty NMP in Summo na Ostrowie

Poznan 1937, s. 14; Réza Kasinowska, Zamek w Kérniku, Kérnik 1998, s. 14; Zygmunt Dolczewski,
Urbanistyka Bnina i Kérnika, ,Pamietnik Biblioteki Kornickiej” 2005, z. 25, s. 275-294, tu s. 283—
284). Na istnienie wcze$niejszego kosciola mogtaby jedynie posrednio wskazywaé zachowana kro-
pielnica — baza kamiennej kolumny romanskiej — a takze osobliwy pochéwek pod dawng zakry-
stig. Kropielnica nie musi jednak pochodzi¢ z Kérnika, za$ co do (niezachowanego) pochéwku, nie
ma pewnoéci, na jaki okres powinien by¢ datowany (por. Jacek Kowalski, Kolegiata..., s. 34-37).
W $wietle ostatnich badan nalezy jednak w ogdle takg hipoteze odrzuci¢. Tomasz Jurek dowiodt
bowiem, Ze pierwotna, przedlokacyjna osada Koérnik znajdowala sie po zachodniej stronie Jeziora
Kornickiego (Tomasz Jurek, Poczgtki miasta Kérnika, ,Pamietnik Biblioteki Kornickiej” 2009, z. 29,
s. 55-80, tu 69-71). Tym samym nie tylko na gruncie analizy architektonicznej, ale i historycznej
tracg aktualno$¢ rozwazania zakladajace mozliwo$¢ poczatkdéw budowy koéciota po roku 1374, czyli
za czasow biskupa Mikolaja z Kérnika.

* Ostatnie badania dokonane przez pp. Malgorzate i Mirostawa Andratojciéw oczekuja na
publikacje.

> Takie ramy czasowe dla lokacji wyznaczyl Tomasz Jurek, popierajac je skrupulatng argumen-
tacja (Poczgtki..., s. 59-64).

¢ Por. tamze, s. 57.

7 Tamze.

8 Tomasz Jurek milczaco zaklada jednak, Ze $wiatynia, ktéra w 1437 roku juz stala, nie jest
tozsama z obecng budowla i ze dopiero biskup Uriel Gorka wystawit w Kérniku ,nowy ceglany
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Tumskim w Poznaniu, budowli wyjatkowej na tle calej gotyckiej architektury wiel-
kopolskiej®. Dzieki badaniom archiwalnym ks. Jézefa Nowackiego polozenie fun-
damentéw kolegiaty in Summo (a zatem wytyczenie jej planu) mozemy datowac
na przetom lat 20. i 30. XV wieku, za$ wlasciwg budowe na lata od ok. 1431 do
1448 roku, kiedy nastgpilo poswiecenie. Trzeba przyja¢, ze plany obu kosciotéw
wytyczali architekci o podobnym do$wiadczeniu artystycznym, moze tez naleza-
cy do tego samego, ,,brunsbergowskiego” warsztatu, ktory przybyl do Wielkopol-
ski z Pomorza Zachodniego w zwigzku z ostatnim etapem budowy katedralnego
chéru”. Réwniez budowa $cian obwodowych obu $wigtyn musiala przynajmniej
rozpocza¢ si¢ przy udziale muratoréw majacych stycznosc¢ z ,,brunsbergowskim”
warsztatem. Natomiast w jednym i drugim przypadku ukonczenie przedsiewzie-
cia powierzono rzemies$lnikom o mniejszych umiejetnosciach. Przy czym typowo
~brunsbergowskie” ceglane ksztaltki sporzadzone dla kolegiaty poznanskiej sta-
nowily wprawdzie wzor dla ksztattek uzytych w Kdrniku, te ostatnie jednak wy-
konano w sposéb uproszczony. Dodajmy, ze pdzniej nigdzie juz w Wielkopolsce
ani podobnych ksztaltek, ani budowli w podobnym typie nie realizowano. Tym
samym S$wigtynie poznanska i kdrnicka pozostajg realizacjami unikatowymi™.

kosciot parafialny” (Poczgtki..., s. 73). Tym samym odrzuca zgodne opinie historykéw architektury,
zajmujacych sie dotad $wiatynia kornicka, nie powolujac sie ani na zrédla pisane, ani na analize
architektoniczng. Ta ostatnia jednoznacznie dowodzi stylistycznego pokrewienstwa kornickiego
kosciota z architekturg ,,brunsbergowsks” i gotycka kolegiata Marii Panny na Ostrowie Tumskim
w Poznaniu, co wyklucza przypisanie budowy ceglanego kosciota fundacji biskupa Uriela.

® O poznanskim kosciele NMP pisal ostatnio Jacek Kowalski (Gotyk wielkopolski, Poznan 2010,
s. 179-194), wczeéniej m.in. ks. Jozef Nowacki (Kolegiata NMP w Poznaniu, ,Miesiecznik Ko$cielny
Archidiecezji Poznanskiej” 1951, nr 11/12, s. 314-340) i Ludwik Przymusinski (Architektura koscio-
ta Mariackiego w Poznaniu, Poznan 1955, praca magisterska w zbiorach Biblioteki Instytutu Historii
Sztuki UAM).

10 Por. Jozef Nowacki, Kolegiata NMP.., s. 324-328.

' Mianem architektury ,,brunsbergowskiej” okresla si¢ w historii architektury dzieta wigzane
z osobg Hinricha Brunsberga — architekta Zyjacego na przetomie XIV i XV wieku, znanego ze ska-
pych Zrddel, ktéremu przypisuje sie szereg §wiatyn o pewnych charakterystycznych cechach. Dzie-
fa ,warsztatu brunsbergowskiego” to §wiatynie w typie halowym z przyporami ,wciagnietymi” do
wnetrza ko$ciotéw, przez co tworza si¢ miedzy nimi glebokie kaplice zorganizowane w dwie kon-
dygnacje: ,,cokotowg” i okienng. Od zewnatrz elewacje kosciolow rozczlonkowane sg ptaskimi lize-
nami, zdobionymi ceramiczna dekoracja maswerkowg (na temat architektury ,,brunsbergowskiej”
zob. Nikolaus Zaske, Henryk Brunsberg — jego tworczos¢ i znaczenie, [w:] Sztuka pobrzeza Baltyku,
Materialy Sesji Stowarzyszenia Historykow Sztuki, Gdansk 1976).

12O ile Jacek Kowalski §ladem wcze$niejszych badaczy uwaza, ze obie kolegiaty — poznanska
i kornicka - w istotny sposob zainspirowaly serie wielkopolskich hal o zredukowanym chérze
obejsciowym (pierwsza z nich powstala w sgsiednim Bninie, nastepne m.in. w Dolsku, Krobi, Borku
i Osiecznej), to zaréwno ten badacz, jak i monografista wspomnianych hal Jakub Adamski wskazuja
na zdecydowang odmienno$¢ dwu najstarszych budowli tej grupy wobec ich domniemanych
nasladownictw, wykluczajac powigzania warsztatowe. Zasadnicze roznice polegaja zaréwno na in-
nej konstrukgji architektonicznej, jak i na odmiennoéci detalu. W halach ze zredukowanym chérem
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Ich formalne powigzanie, cho¢ niewatpliwe, nie oznacza jednak tozsamo$ci warsz-
tatéw budowlanych, bo fara koérnicka jest jedynie nasladownictwem poznanskiej
kolegiaty. Z drugiej strony - jest od niej znacznie wigksza, zatem jej budowa mu-
siala trwa¢ dluzej. Tak wiec, mimo Ze poswiecenie kosciota w Koérniku nastgpito
juz w 1437 roku (ponad dziesi¢¢ lat przed ukonczeniem niewielkiej kolegiaty in
Summo), nie musi to oznaczad, ze cala inwestycja zostala juz wéwczas sfinalizo-
wana®. Pamieta¢ trzeba, Ze w $redniowieczu poswiecenie kosciota niekoniecznie
oznaczalo catkowity koniec budowy. Nieraz oddawano do uzytku tylko jego czes¢,
np. konsekrujac gléwny oltarz stojacy w gotowym juz chorze, podczas gdy budowa
korpusu odwlekata si¢. Takze z zalozeniem sklepien czekano nieraz kilkadziesiat
lat. Dzialo si¢ tak zwlaszcza w przypadku $wiatyn duzych, o wysokim prestizu, jak
np. fara w Stupcy czy kosciot Benedyktynow w Lubiniu*.

W zwigzku z tym mozna przyjaé, ze w roku 1437 istniata w Kérniku przy-
najmniej jakas cze$¢ obecnej $wiatyni, w ktorej sprawowano liturgie. Ostatecz-
nie fara kornicka przybrala ksztalt piecioprzestowej, tréjnawowej hali, tj. budowli
o nawach rownej wysokosci, w czesci wschodniej zamknietej siedmioma boka-
mi dwunastoboku, z duzym masywem zakrystii i empory od strony pdinocnej,
ktéry musial sprawia¢ wrazenie dostawionej do kosciola wiezy — by¢ moze za-
znaczonej dodatkowo oddzielnym dachem. Nawy wydzielone sg przez pierwot-
nie zapewne o$mioboczne filary, tak niegdy$ jak obecnie polaczone arkadami
miedzynawowymi (istniejace dzisiaj arkady pochodza z XVIII wieku). Ostatnia
wschodnia para filaréw ustawiona jest blizej siebie, zaznaczajac w planie tréjbocz-
ne pseudoobejscie.

Pierwotny gotycki kosciél w Kérniku roéznit sie nieco, cho¢ nie zasadniczo,
od kosciota dzisiejszego. Pomijajac drobne przemurowania, najpierw zmienit si¢
wyglad elewacji potudniowej, do ktérej dostawiono poznorenesansowa kaplice
Gorkow (dzis kaplica Matki Boskiej), a potem pdznobarokowy zakrystie z loza
kolatorska, nadajac im wspolna elewacje’. W wieku XVIII wprowadzono nowe
zaglaste sklepienia, wtedy tez zapewne przerobiono gotyckie filary na ,wigzko-
we’, modelujac nowe profilowania w tynku. Po pozarze w XIX wieku catkowitej

obejsciowym brak arkad migdzynawowych i lizen (charakterystycznych dla warsztatow ,,.brunsber-
gowskich”), pojawiaja sie za to tradycyjne skarpy. Na ich elewacjach zewnetrznych i wewnetrznych
poza portalami brak ceglanych ksztaltek i glazury (zob. Jacek Kowalski, Gotyk..., s. 179-194 oraz
Jakub Adamski, Hale z poligonalnym chérem zintegrowanym w architekturze gotyckiej na terenie Pol-
ski, Krakéw 2010 i nast.).

b Jacek Kowalski, Kolegiata..., s. 45-46, zob. tez: tenze, Gotyk..., s. 192-194.

4 Obie te $wigtynie przez dlugi czas nie byly zasklepione, wykonano za to malowidla $cienne,
ktére w chwili budowy gotyckich sklepien ulegly zniszczeniu, zob. Jacek Kowalski, Gotyk...,
s. 254-255, 295.

15 Tamze, s. 65.
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przebudowie ulegla fasada zachodnia®. Juz wcze$niej — nie wiemy jednak doktad-
nie kiedy - obnizono masyw pierwotnej poinocnej zakrystii i empory, czynigc
z niego parterowg przybuddwke, nakryta spadzistym dachem pulpitowym, ktéra
zyskata kolebkowe sklepienie z jedng luneta. W latach miedzywojennych XX wie-
ku urzadzono tu kaplice Serca Jezusowego (obecna kaplica Wieczystej Adoracji).
Nowe, szerokie wejscie z nawy zastgpilo wtedy dawny portal. Réwnolegle powstat
obecny, murowany chér muzyczny, nastgpila tez renowacja kosciola.

Analizujac watek ceglanych muréw, mozemy odtworzy¢ z pewna doktad-
noscia histori¢ budowy $wiatyni. W pierwszym etapie, zaznaczonym ,,dywano-
wym” wzorem ulozonym z zendréwek (czyli cegiet wypalonych na czarno), zbu-
dowano $ciany obwodowe - facznie ze $cianami zakrystii stojacej od pdtnocy
- do wysokosci od poéttora do trzech metréw”. Dalej, ukladajac zendréwki na
ksztalt rombow, budowniczowie podniesli mury korpusu, rozpoczynajac wyko-
nywanie profilowanych okien chéru (schodzacych wowczas nizej niz obecnie),
a zarazem podwyzszyli zakrystie, wznoszac $ciany empory. Tym samym wnetrze
zakrystii bytoby pierwszym, ktore zostato ukonczone i oddane do uzytku. Mury
pseudoobejsciowego choru opracowano staranniej niz mury korpusu, a ich lize-
ny opatrzono ceramiczng dekoracjg. Takze profilowania okien, wykonane z uzy-
ciem glazurowanych ksztaltek, odrézniaja chdr od prostego, w gornych partiach
wrecz siermieznie wykonanego korpusu. Nieistniejaca dzi$ fasada byla réwniez,
jak sie zdaje, wykonana ozdobnie - obecnie $§wiadczy o tym jedynie fragment
zachodniego okna pétnocnej nawy, ktére z nig sgsiadowalo. Gzyms kapnikowy,
wykonany z glazurowanych ksztaltek, przebiegal niegdys przez wszystkie elewa-
cje na wysokosci faw okiennych, taczac sie z dwoma pieknymi portalami, ktore
prowadzily do naw korpusu. Po wzniesieniu wszystkich dolnych partii $wigtyni
mury obwodowe stopniowo podniesiono do wysokosci gzymsu koronujgcego,
ponownie wracajac do ukladanego z zendréwek ,,dywanowego” wzoru, cho¢ juz
znacznie mniej regularnego. Nie znamy historii powstawania filaréw, zazwyczaj
Wwznoszono je pozniej niz reszte muréw, w kazdym razie byly one konieczne do

16 Jej rekonstrukcje zaproponowal autor monografii (Jacek Kowalski, Kolegiata..., s. 114-115).
Na temat neogotyckiej przebudowy ko$ciola zob. Jacek Kowalski, Neogotycka przebudowa kolegiaty
kornickiej, ,Pamigtnik Biblioteki Kdrnickiej” 2005, z. 27, s. 239-275.

7O murowaniu zakrystii fagcznie z murami obwodowymi $wiadczy (jak stusznie zauwazyt
Jacek Kowalski) tak jej $ciste pofaczenie ze $cianami obejécia, jak i fakt, ze aby ,,zmiesci¢” zakrystie
specjalnie zakldcono regularny rytm okien od zewnatrz (czynigc miejsce dla empory), zachowujac
jednak 6w rytm we wnetrzu; taki zabieg trzeba bylo przewidzie¢ juz w momencie wytyczania fun-
damentéw. Kolejnym dowodem na pierwotno$¢ zakrystii jest rozmieszczenie portali poétnocnego
i potudniowego. Portal potudniowy zostal zlokalizowany na $rodku elewacji, za§ potnocny prze-
niesiono o jedno przesto na zachdd, zapewne aby umiesci¢ go w potowie odlegtosci miedzy fasada
a zakrystig (por. Jacek Kowalski, Kolegiata..., s. 117).

'8 W tym miejscu do obserwacji poczynionych przez Jacka Kowalskiego (Kolegiata..., s. 41) dodaje
swoje wlasne. Pomijam tez¢ o mozliwoéci pdzniejszego dostawienia dwdch przeset zachodnich,
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cho¢by prowizorycznego zadaszenia czesci swigtyni. Widoczne odchylenia fila-
réw od pionu powstaly zapewne podczas budowy i sg skutkiem niestabilnosci
fundamentdéw, potozonych w podmoklym gruncie”. Co do sklepien naw i chéru,
wiadomo, Ze powstaly ($wiadczg o tym zrodla pisane*°), aczkolwiek ich zalozenie
moglo sie oczywiscie znacznie op6znic.

EMPORA

Tak w kolegiacie NMP na Ostrowie Tumskim, jak i w $wiatyni kornickiej
ponad zakrystig pojawila si¢ empora. W Kérniku wzniesiono jg przy ostatnim
przesle polnocnej nawy, na rzucie zblizonym do kwadratu. Pozostaje pytanie,
czy gotycka empora ponad zakrystia budowana byla dluzej niz reszta koscio-
ta i czy w ogole kiedykolwiek zostata ukonczona (porzucenie budowy empory
i jej nieukonczenie zdarzato si¢ w Sredniowieczu™), skoro czes¢ jej $cian si¢ nie
zachowala. Mimo watpliwosci, wyrazanych przez Jacka Kowalskiego??, sadze, ze
$ciany empory zostaly od razu wyprowadzone na petng wysokos¢ i dopiero jakas
pdzniejsza katastrofa spowodowata ich ukruszenie, po czym wykonano obec-
ne polszczyty (wczesniej mogty by¢ zastgpione drewnianymi przepierzeniami).
Istnienie muréw w pelnej wysokosci potwierdza przede wszystkim fragment
konstrukcyjnego tuku widoczny w $cianie wiezyczki schodowej w potudnio-
wo-zachodnim narozu empory. Trudno sobie wyobrazi¢ jego fragmentaryczne
wykonanie - z technicznego punktu widzenia nie bytloby ono mozliwe. O wy-
konczeniu $cian przekonujg takze gotyckie strzepia wygladajace na ,uzywane’,
pozostale po pierwotnych wschodnich i zachodnich, czyli zapewne szczytowych
$cianach empory. Wychodzac wiec z zalozenia, ze empora zostala w znacznej
czesci ukonczona, na podstawie pozostatych sladow mozemy sprobowac rekon-
struowac jej pierwotny wyglad.

Empora byla dostepna za pomoca wygodnych schodéw umieszczonych w za-
chodniej $cianie zakrystii (wcigz istniejacych), ktére w jej poludniowo-zachod-
nim narozu przechodza w schody wezsze, spiralne, biegngce w grubosci muru,
z ktérego powyzej dachu zakrystii pozostal fragment tworzacy wiezyczke zblizo-
ng w przekroju do kwadratu. Umieszczone w niej schody prowadza dalej az na

poniewaz na ich granicy nie wida¢ zadnych laczen, $ciany zas wydaja sie by¢ ze soba porzadnie
przewiazane (por. tamze, s. 41).

¥ Nie jest mozliwe, aby tego rodzaju odksztalcenia mogty powsta¢ po zalozeniu sklepien -
ktore wskutek odchylenia filaréw musiatyby runaé.

% Sklepienia s3 wzmiankowane w osiemnastowiecznych aktach wizytacji (por. Jacek Kowalski,
Kolegiata..., s. 63).

2 W panstwie krzyzackim zdarzylo si¢ to m.in. w Barcianach (por. Adam Socko, Ukfady...,
5. 62-64).

22 Tamze, s. 41; Jacek Kowalski, Gotyk..., s. 194.
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poddasze kosciota®. Przejscie prowadzace na empore, zapewne szersze i wyzsze
niz obecnie, zdobione bylo od strony schodéw ksztaltkami o sfazowanych kra-
wedziach, prawdopodobnie glazurowanych - zachowalo si¢ jednak tylko jedno
oscieze**. Wchodzac na empore, wstepowato si¢ do obszernego wnetrza, otwar-
tego na nawe potnocng kolegiaty poprzez szeroka i wysoka, ostrolukows arkade,
ktdra od strony pomieszczenia schodzita az do poziomu jego podfogi. Natomiast
od wnetrza ko$ciola arkada przechodzita dotem w ptytka blende o sfazowanych
krawedziach. Na wysokosci nasady tuku arkady znajdowala si¢ belka ,teczowa’,
pelniaca by¢ moze funkcje stabilizacyjng®. Arkada nie wypelnia calej $ciany,
zsunieto ja mocno z osi empory ku zachodowi, przez co wschodnia czes¢ wne-
trza pozostawala niewidoczna z naw kosciota. Sadzac po zachowanych $ladach,
pomieszczenie byto tynkowane lub przynajmniej pobielane*. Trudno natomiast
powiedzie¢, w jaki sposob bylo o$wietlone, poniewaz zachowala si¢ tylko potu-
dniowa $ciana empory. Mozemy jednak podejrzewa¢, ze doswietlalo ja jedno lub
dwa ostrotukowe okna”. Dzigki zachowaniu oporéw sklepiennych na arkadzie
mozemy zalozy¢, ze dla wnetrza planowano sklepienia krzyzowe, krzyzowo-ze-
browe lub gwiazdziste. By¢ moze sklepienia te wykonano, nie ma na to jednak
konkretnych dowodow.

Sklepienie przewidziano tez dla polozonej pod empora zakrystii, o czym
$wiadcza opory sklepienne: jeden zachowany pod arkadg przezrocza, drugi frag-
mentarycznie w §cianie pod wejsciem na empore. Widoczne w czterech narozach
aneksu charakterystyczne dziury przypominajace leje sa niewatpliwie pozosta-
fosciami po czaszach. Wynika stad, ze sklepienie zakrystii przynajmniej zaczeto
murowac, zapewne za$ ukonczono.

Zakrystia komunikowala si¢ z ko$ciolem za posrednictwem portalu*. W jej
poinocnej Scianie znajdowaly sie dwie wysokie i szerokie nisze, zamknigte tukami

» W partii wiezyczki schodowej biegnacej powyzej empory zachowal si¢ fragment pierwotnego
tuku oporowego pod zachodnia czescig czaszy sklepiennej, co dowodzi wtérnosci biegu schodéw
nad przejéciem.

# Slady glazury zachowaly sie po czeéci na ksztaltkach, na prawym osciezu. Biegng one wyzej niz
dzisiejszy tuk zamykajacy przejscie, co obok braku ksztattek na lewym osciezu dowodzi zawezenia
i zmniejszenia otworu wejéciowego. Prog przejécia byl wyzszy o grubos¢ przynajmniej jednej cegly.

» Otwory po tejze belce widoczne sg do dzis w obydwu podtuczach.

* Wskazuja na to zabarwione na bialo cegly, zachowane na jedynej $cianie empory, ktdra ostata
sie w cato$ci.

¥ Liczba okien do$wietlajacych empory nie stanowila reguly w emporach z terenu panstwa
krzyzackiego, a zatem zapewne i w Wielkopolsce (por. Adam Soc¢ko, Uktady... i nast.). Dwoje okien
doswietlalo m.in. empory w dawnym kosciele parafialnym we Fromborku i w farze w Sepopolu
(tamze, s. 41, 57), aczkolwiek trudno doszukiwa¢ si¢ tutaj analogii do kolegiaty kornickiej.

% Jacek Kowalski, Kolegiata..., s. 122.
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1. Ko$ciot parafialny w Kérniku. Przekrdj poprzeczny przez péinocny aneks mieszczacy
niegdy$ zakrystie i empore. Oprac. Witold Miedziak

2. Ko$cidl parafialny w Kérniku. Widok od pétnocnego zachodu na dawna zakrystie
(obecnie kaplica Wieczystej Adoracji) i pozostatoéci obu empor. Fot. Witold Miedziak
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3. Zamurowane przezrocze empory nad dawna zakrystia. Widok z wnetrza kosciola.
Fot. Mikotaj Potocki



194

WITOoLD MIEDZIAK

4. Zamurowane przezrocze
empory - widok z wnetrza
empory. Fot. Witold Miedziak

5. Sfazowane oscieze wejécia
na empore z widocznymi na
cegtach §ladami glazury.
Fot. Witold Miedziak
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6a. Relikt luku konstrukcyjnego w zachodniej czeéci wiezyczki schodowej

6b. Rekonstrukeja empory z zaznaczonym, zachowanym fragmentem tegoz tuku.
Fot. i rekonstrukeja Witold Miedziak

7. Propozycja rekonstrukcji empory w wersji z dwuosiowym rozwigzaniem $ciany péinocne;.
Widok od pétnocy. Oprac. Witold Miedziak
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odcinkowymi®. Przypominaja one wneki, jakie wymurowano w obwodowych
$cianach we wnetrzu $wigtyni**. By¢ moze byty to sedilia. Podobne, cho¢ znacznie
nizsze nisze, petnigce by¢ moze funkcje szaf na bielizne i naczynia liturgiczne,
umieszczono w $cianach potudniowej i wschodniej.

Nie mozemy z calag pewnoscia orzec, ze empora byla kiedykolwiek uzytko-
wana. Jednakze majgc na uwadze wysitek, jaki podjeto, aby ja wymurowac, oraz
poziom jej wykonawstwa, a takze fakt otynkowania lub pobielenia jej wnetrza,
nalezaloby zalozy¢, ze przynajmniej przez pewien czas z powodzeniem funkcjo-
nowala. Trudno przy tym okresli¢ czas zamurowania wielkiej arkady przezro-
cza, ktora tworzy dzis od wnetrza ko$ciota monumentalng, ostrotukowsa blende.
Arkade zamurowano, uzywajac cegiet o nieco innych gabarytach i posledniejszej
jakosci, ukladajac je jednak w watku gotyckim. Hipotetycznie mozna zalozy¢, ze
zadlepiona zostala w wieku XV1, zapewne po jakiej$ katastrofie (pozarze?), ktdrej
skutkiem byto obnizenie $cian aneksu.

GENEZA FORMY

Wobec braku zrodel, okreslajac geneze formy i pierwotne funkcje kérnickiej
empory musimy zda¢ si¢ na analiz¢ poréwnawcza oraz interpretacje architektu-
ry. Trzeba przy tym zalozy¢, ze na ksztalt zewnetrzny empory, przypominajacej
wiez¢, wplynelo w znacznej mierze jej monumentalne otwarcie do prezbiterium
wysoka arkada. Szuka¢ wiec trzeba inspiracji zaréwno po$réd empor wiezowych,
jak i otwartych do $wiatyni podobnie monumentalnym przezroczem.

Przybudéwki przyprezbiterialne wywodza sie z form uksztattowanych jeszcze
w architekturze wezesnochrzescijanskiej”, przy czym juz we wczesnym $redniowie-

# Ich gérng cze$¢ mozna zaobserwowac nad wysklepkiem obecnych sklepien zakrystii, trudno
jednak orzec, jaka spelniaty role.

* Jedyna widoczna do dzi$ wneka znajduje sie w potnocnej $cianie pseudoobejscia — od XVIII wieku
mie$ci w sobie obraz Chrztu Chrystusa, stanowigc czg$¢ przestrzennej aranzacji chrzcielnicy. Pozostate
wneki zostaly zamurowane. Ich wyrazne slady mozna bylo oglada¢ podczas ostatniej renowacji, po
skuciu tynkéw na czgéci wewnetrznych $cian koéciola. Forma wneki te przypominaja zywo analogic-
zne nisze w obwodowych $cianach kolegiaty Marii Panny na Ostrowie Tumskim w Poznaniu. Skadinad
jest to motyw powszechny w architektonicznym $rodowisku zachodniopomorskim (por. Jacek Kowalski,
Kolegiata...,s. 118-121).

31 Jak wiadomo, protagonistami nadzakrystyjnych empor przyprezbiterialnych mogtly by¢ po-
mieszczenia ujmujace z bokow absydy $wiatyn syryjskich z V i VI wieku, zwane pastoforiami, wobec
izolacji od chéru i podobnego polozenia analogiczne przede wszystkim do $redniowiecznych za-
krystii. Ich dokladne funkcje rekonstruowat Giinter Bandmann, dowodzac, ze stuzyly przechowywa-
niu konsekrowanych hostii, takze szczatkow $wietych, z czasem rozwijajac forme architektoniczna
w ksztalty zblizone do dwupoziomowych mauzoledw. Wyposazenie w oltarze oraz lawy sprawialo, ze
pastoforia przybieraly charakter kaplic relikwiarzowych (Giinter Bandmann, Uber Pastophorien und
verwandte Nebenrdume im mittelalterlichen Kirchenbau, [w:] Kunstgeschichtliche Studien fiir Hans
Kauffmann, Berlin 1956, s. 19-58, tu s. 29 i nn.). Prawdopodobne pelnienie funkgji relikwiarzowych
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czu zdarzaly si¢ empory ,,przypominajac ksztaltem niskie wieze” (jak np. w ko-
Sciele $w. Sergiusza w Resafie z konica VI wieku)*. Szczegdlnie wazne dla spopu-
laryzowania si¢ wiezowych empor przyprezbiterialnych na Zachodzie mialy by¢
koscioly opackie sw. Salwatora w Fuldzie i $w. Maksymina w Trewirze, zbudo-
wane blisko polowy wieku X. Liczne s3 tez wczesne realizacje romanskie®, do-
wodzace popularnosci uktadow emporowych we wschodnich aneksach. Empory
otwarte na prezbiterium i transept upowszechnily sie¢ w wieku XIII w péinocnych
i wschodnich ziemiach Cesarstwa**. Wszystkie one nie stanowia bezposredniej
analogii dla empor tutaj omawianych, poswiadczajac tylko zakorzenienie samego
typu przyprezbiterialnego wnetrza pigtrowego w tradycji budowlanej. Perspekty-
wa genetyczna bliska dla empory koérnickiej bylyby natomiast najstarsze realiza-
cje pietrowych wnetrz przyprezbiterialnych z Wielkopolski* i terendw sasiednich
- Brandenburgii, Slaska czy Prus. W pelni zostaly przebadane jedynie empory
z terytorium panstwa krzyzackiego, ktdrym osobng monografi¢ poswigcit Adam
Soc¢ko*. Poczatek funkcjonowania pierwszej na tym terenie empory wiezowej
- powstalej przy farze w Chelmnie - datuje si¢ na przetom XIII i XIV wieku?.
Do polowy stulecia wzniesiono monumentalne wieze z emporami w Prabutach
i Moragu®®. Czy jednak nalezaloby wigza¢ empore kolegiaty w Kérniku z empora-
mi krzyzackimi? Wydaje si¢, ze niekoniecznie. Zamierzony rozmach Prabuckiej
i Moraskiej wiezy (podobnie jak odlegtos¢ dzielaca te realizacje od Koérnika) nie
przypomina realizacji kornickiej. Bardziej istotny okazuje sie¢ kontekst regionalny.
Wprawdzie na gruncie wielkopolskim nie rozpoznano jeszcze w pelni zjawiska
gotyckich empor, ale z ostatnich badan® wynika, ze na terenie $redniowiecznych
wojewodztw poznanskiego i kaliskiego realizacje emporowe byty bardzo liczne,
znacznie bardziej popularne, niz dotychczas sadzono°. Takze tutaj pierwsze z go-

pozwala odnie$¢ je do poznosredniowiecznych pietrowych oratoriow, ktére odgrywaly nieraz
podobna role; Adam Socko, Uklady..., s. 166-167).

32 Tamze, s. 168.

3 Tamze, s. 167-179.

3 Tamze, s. 172.

* Pomijam tu problem gotyckich empor zachodnich, ktore wyraznie kontynuuja tradycje romanskie
(jak wczesna realizacja z Gory pod Zninem czy kosciola Bozogrobcéw w Gnieznie) albo z nimi
koresponduja (jak dzieje si¢ w przypadku $wiagtynn NMP na Ostrowie Tumskim, Lekna i Psarskich).

*¢ Adam Socko, Uktady...

¥ Tamze, s. 161-162.

3% Tamze, s. 162.

¥ Jacek Kowalski pochylil si¢ nad tym zagadnieniem przy okazji badan architektury kosciotéw
wielkopolskich (zob. Jacek Kowalski, Gotyk..., s. 45-47, 156-158, 301-303).

W swojej publikacji Adam So¢ko wymienia jedynie kilka z empor wielkopolskich, zastrzegajac
jednak, ze tematyka ta jest dotychczas niezbadana i ,istniejg przestanki, by twierdzié, ze empory
zakladano catkiem powszechnie takze w $§wigtyniach polskich” (Adam Socko, Uktady..., s. 205).
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tyckich empor nadzakrystyjnych powstaly w koncu XIII wieku, aczkolwiek nie
znamy z tego czasu empor umieszczonych w wiezach*. Pietrowe przybudowki
najczesciej otwarte byly na wnetrza koscioléw stosunkowo niewielkimi przezro-
czami, ograniczajagcymi si¢ do samego ostrotuku (pdzniej takze pétkola)+. Juz
w wieku XVI w wyniku przebudowy choréow far Kosciana i Wschowy powstaty
empory przyprezbiterialne catkowicie otwarte na nawy, sa to jednak pomieszcze-
nia podluzne w planie®. Podobny do nich charakter majg réwniez pdzne, pigtro-
we kaplice $w. Anny w Nowym Miescie i Gostyniu, obie komunikujace si¢ z na-
wami parg arkad*.

Wszystkie przywolane wyzej empory nie majg formy wiezowej*, za$ ich prze-
zrocza sg nieporownywalnie skromniejsze od monumentalnego przezrocza empo-
ry kornickiej. Sa one przede wszystkim mniej wyciagniete wzwy?z i zasadniczo nie
osiggaja wysokosci $wigtynnych okien - podczas gdy w Kérniku arkada empory
jest i szersza, i wyzsza od okien $wiatyni. Dlatego tez bezposredniej odpowiedzi na
pytanie o geneze empory kornickiej nalezy szuka¢ przede wszystkim w unikatowej
formie choéru katedry poznanskiej, z trzema emporami wiezowymi, otwierajagcymi
sie do jego wnetrza. Prezbiterium poznanskiej katedry, ktére wznoszono, jak dowo-
dzil Szczesny Skibinski, od 1379 roku, bylo juz w latach budowy kosciota kérnic-
kiego ukonczone*. Jego charakterystyczng cechg jest ganek triforyjny, ktéry w wy-
niku powojennych zabiegéw konserwatorskich obiega dzi$ caly chér, pierwotnie
jednak przerywany byl przez trzy wysokie arkady, prowadzace do empor w trzech

4 Tacek Kowalski, Gotyk..., s. 45-47.

2 Tak wygladaly empory Kalisza, Miedzyrzecza, Smigla, Wronek, Lwowka, Bytynia, Nieprusze-
wa, Gebic, Otorowa, Osiecznej, Szamotut i Wrzesni. Niekiedy otwory empor byly nieco bardziej
wysmukte - jak w Wagrowcu czy Kwieciszewie (por. Jacek Kowalski, Gotyk..., s. 157). Czg$¢ nadza-
krystyjnych kaplic nie dotrwata do dnia dzisiejszego; realizacje z Borku i Krobi znamy jedynie dzieki
dokumentom (tamze, s. 302-303).

4 Tamze, s. 301.

“ Tamze, s. 302. W samym Poznaniu réwniez powstaly pietrowe, nadzakrystyjne lub umieszczo-
ne nad kruchtami kaplice w $wiatyniach §w. Marcina, $w. Wojciecha oraz w dawnej farze - kosciele
$w. Marii Magdaleny. Empory nadzakrystyjne byty zapewne calkowicie otwarte do chéru kilkoma
wysokimi arkadami - jedna z takich arkad zachowala si¢ w zamknieciu chéru koéciota §w. Marci-
na. Niestety kaplice nie dotrwaly do naszych czaséw w pierwotnej formie. Probe ich rekonstrukcji
podjalem w mojej pracy magisterskiej (Witold Miedziak, Ukfady emporowe w gotyckiej architekturze
Poznania i okolic, praca magisterska IHS UAM, Poznan 2014).

* Realizacje przyjmujace quasi-wiezowe formy - jak przy farach w Miedzyrzeczu, Osiecznej
i Wagrowcu - s3 znacznie pozniejsze od fary kornickiej. O emporze przy farze w Ostrorogu zob.
nizej.

4 Szczesny Skibinski, Polskie katedry gotyckie, Poznan 1996, s. 150-153. Wizj¢ budowy troche
bardziej rozciggnietej w czasie proponuje Jacek Kowalski (Gotyk..., s. 146-147), odnoszac si¢ m.in.
do dokumentéw analizowanych przez ks. Jozefa Nowackiego, z ktérych interpretacji wynika, ze
belki pod dach nad chérem zakupiono dopiero w roku 1422.
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wschodnich wiezach. Empory te niegdys otwieraly si¢ na prezbiterium od pétnocy,
potudnia i wschodu¥, petniac funkcje ,,goérnych kaplic”®. Zaznaczmy, ze ta czgsé
kosciofa katedralnego budowana byla przez warsztat ,,brunsbergowski”, z ktorego
- jak sie sadzi - wywodzit si¢ tez pierwszy budowniczy stojacej obok gotyckiej
kolegiaty in Summo*, a zatem pierwowzoru kolegiaty kornickiej. Dodajmy jesz-
cze, ze prefektem budowy katedry zostal w roku 1431 nie kto inny, jak Mikolaj
Gorka*, juz znacznie wczesniej piastujacy godnos¢ kanclerza tutejszej kapituly
(od 1397 roku prawdopodobnie do $mierci w roku 14395").

¥ Pierwotnie wschodnie wieze katedry musialy wyglada¢ podobnie jak wieze dzisiejsze,
bedace niestety w duzym stopniu takze efektem dziatan konserwatoréw, ktorzy odtworzyli je myl-
nie jako latarnie, tj. wieze do$wietlajace przestrzen pod nimi. Po wojnie zlikwidowano $lady po
dawnych przejsciach stuzacych komunikacji miedzy emporami, jak réwniez wszystkie inne znaki
przeksztalcen ich struktury, ktére uznano za niegotyckie. Dzisiejsze latarnie przyjmuja ksztalt nie-
regularnych sze$ciobokdw, wspartych na prostokatnych w podstawie przestach obejécia. Przejscie
z rzutu prostokata do sze$cioboku zapewniaja trompy, czyli konsole w formie wycinka odwréconej
piramidy, podwieszajace skosne, zewnetrzne $ciany wiez mniej wiecej na wysokosci galeryjki trifo-
ryjnej prezbiterium.

* Badaczem, ktory jako pierwszy zinterpretowal wschodnie wieze katedry jako pomieszczenia
emporowe, byl ks. Jozef Nowacki. Swoje zdanie opart na opracowanych przez siebie archiwaliach,
w szczegolnoéci na zrodle z roku 1622 (ks. Jézef Nowacki, Koscidt katedralny w Poznaniu, [w:] Dzieje
Archidiecezji poznariskiej, t. I, Poznan 1959, s. 452), w ktérym padaja zdania: ,nad kapitularzem
w kopuli muzyczny capallae Reverendissimi przy dachu koécielnym..”, ,,przy ganku Jego Mosci albo
kapeli muzyczny” oraz ,Item in angulo capellae desolatae podle capitularza miedzy gankiem Jego
Mosci a tg kaplica”. Wiadomosci te badacz polaczyl ze wzmianka z roku 1461 (tamze, s. 451-452),
w ktorej mowa o kaplicy ,,dolnej”. Wnioskujac, ze tym samym musiala istnie¢ kaplica gorna, i zde-
rzajac tre§¢ dokumentu z informacja z roku 1512 (tamze, s. 452) o ganku prowadzacym z patacu
biskupiego na poddasze kaplicy Gwiazdowskich, ks. Nowacki doszedl do wniosku, ze najpewniej
juz za czaséw XV-wiecznej przebudowy katedry w wiezach stworzono przestrzenie kaplicowe. In-
terpretujac funkcje poszczegolnych wnetrz w wiezach katedry, badacz wnioskowal, ze ze wzgledu
na wzmianki zrédltowe dotyczace capelli muzyczny w wiezy poludniowej znajdowa¢ sie musiala
przestrzen dla choru spiewakow, z czasem réwniez zespotu instrumentalnego. We wiezy wschod-
niej ks. Nowacki rekonstruowat kaplice ,,biskupig’, dla péinocnej sugerowat funkeje ,,sktadu sprzetu
zakrystyjnego”. Pomijajgc przypisywang im role, wszystkie trzy wieze wschodnie nazywat kaplicami.
Jego zdaniem z ganku palacu biskupiego dostepne byly empory potudniowa i wschodnia (posiada-
jace oltarze), za§ péInocna skomunikowana miata by¢ z pozostalymi za pomoca przejécia w ,.filarze
szostym’”

¥ Por. Jacek Kowalski, Gotyk..., s. 150, 155.

¥ Byla to funkcja powierzana ubozszym czlonkom kapituly; przyjecie jej przez Mikolaja
$wiadczy o jego wyjatkowym zainteresowaniu sprawami budowlanymi w tym okresie i posrednio
potwierdza datowanie poczatkéw budowy kosciota kdrnickiego (por. Pawel Dembinski, Prokura-
torzy poznanskiej kapituly katedralnej w latach 1428-1500, ,,Roczniki Historyczne” 2003, t. LXIX,
s. 127-166, tu 155-156).

! Pawel Dembinski, Poznariska kapitula katedralna schytku wiekéw Srednich, Poznan 2012,
s. 543.
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Empory katedry poznanskiej zestawiano z emporami w katedrze wroclaw-
skiej, gdzie wspolczesny poznanskiemu ganek taczyt patac biskupa z katedra®>. Nie
jest to wszakze analogia ,dostowna’, bowiem wspomniany ganek prowadzil do
zachodniej empory migdzywiezowej, skad mozna bylo okrazy¢ nawe gtéwng za
pomoca ganku obejsciowego, schodzac po wschodniej stronie lektorium na dolny
poziom choéru. Katedra wroctawska posiadala takze dwie wieze wschodnie, jed-
nakze nie byly one otwarte na prezbiterium, cho¢ nie mozna wykluczy¢ ich funkeji
kaplicowej. Funkcje poznanskich empor przyprezbiterialnych maja dluga trady-
cje, zwigzana z patronackim charakterem tej czesci §wiatyni chrzescijanskiej, np.
jeszcze z kodciotami §$. Sergiusza i Bakchusa w Konstantynopolu, a w dojrzalym
sredniowieczu z magdeburskim ,,gankiem biskupim” (Bischofsgang), ktory takze
skomunikowany byl nadziemnym przej$ciem z palacem biskupa, oraz z podob-
nie rozwigzang emporg katedry w Tournai. Blizszymi odniesieniami mialy by¢
tez wspomniana juz wieza przyprezbiterialna kosciota NMP w Chetmnie (ktora
jednak zasadniczo rézni si¢ od wiez poznanskich sposobem aranzowania prze-
strzeni) oraz cysterski kosciot w Salem’*. Podobny sposéb otwarcia wschodniej
kaplicy na prezbiterium w ostatnim przypadku oraz podobne skomunikowanie
wnetrza z zabudowaniami zewnetrznymi w stosunku do kosciota wynika¢ miaty
z nawigzania do tej samej, odleglej tradycji. W dyskusji nad geneza XV-wiecznej
formy empor wiezowych podnoszono jeszcze wizerunek na pieczeci kapituly po-
znanskiej z poprzedniego stulecia, sugerujacy pieciowiezowy uklad katedry w jej
pierwotnej, wczesnogotyckiej formie, ktérg miano by u poczatku XV wieku tylko
powtorzy¢. Argument ten uznaje si¢ jednak za niewystarczajacy do jakiejkolwiek
analizy poréwnawczej czy proby datowania, wobec podejrzenia o czysto symbo-
liczng intencje przedstawienia.

Ostatnio zaproponowano jeszcze jedno mozliwe zrédlo dla wiezowego roz-
wigzania czesci wschodniej katedry poznanskiej®. Jest nim kosciél w Pyzdrach,
w ktorego prezbiterium zachowaly sie §lady rekonstruowane jako dwuwiezowa
lub w kazdym razie - dwuemporowa struktura, ujmujaca chér w pierwszym od
zachodu przesle od pétnocy i poludnia. Pyzdrska fara, jako jeden z najwazniej-
szych kosciotow w diecezji, w istocie mogta w pewien sposdb wplynaé na koncep-
cje empor katedry, zwlaszcza ze wzniesiona zostata w miescie krélewskim, swego

*2 Szczesny Skibinski, Polskie katedry..., s. 162-163.
% Tamze, s. 164-165.

** Ostatnio kosciot cysterski w Salem postuzyl takze jako odniesienie dla rekonstruowanej przez
Tomasza Wectawowicza empory we wschodnim zamknieciu choru katedry wawelskiej. Badacz sam
jednak zaznaczyl, ze ,,nie wiadomo czy empore w tym miejscu w ogoéle zrealizowano” (por. tenze,
Krakowski kosciot katedralny w wiekach srednich, Krakéw 2005, s. 83-98).

% Propozycje wysunal Jacek Kowalski (Gotyk..., s. 154).
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czasu jednym z najwiekszych osrodkéw miejskich i koscielnych Wielkopolski.
Jakkolwiek jednak nie rekonstruowac genezy rozwigzania poznanskich wiez, fak-
tem jest, ze wszystkie odniesienia jedynie czastkowo tlumacza geneze oraz funk-
cjonalny aspekt zalozenia, wymagaja zatem dalszych badan.

Klasyczng interpretacje ideowego sensu kaplic emporowych w poznanskiej ka-
tedrze dal Szczesny Skibinski*. W widoku zewnetrznym wiez wschodnich pod-
kreslit w pierwszej kolejnosci ich funkcje jako elementéw akcentujacych ,,glowe
choru” Dalej zwrdcil uwage na oryginalno$¢ samego ukladu funkcjonalnego, przy
jednoczesnym odniesieniu do tradycji, ktéra w gotyku juz dawno zanikla, a mi-
mo to zostala w Poznaniu przywolana. Skibinski powigzal znaczeniowo wezwa-
nia i funkcje kaplic promienistych z odpowiadajacymi im emporami. Zgodnie
z jego interpretacja kaplica w wiezy poludniowej bytaby Kapitulng ze wzgledu na
polozenie przy Kapitularzu, podobne przestanki przemawialyby za nazwaniem
Biskupig kaplicy w wiezy wschodniej, zas§ w wiezy pdinocnej, nad zakrystig pw.
$w. Stanislawa, znajdowalaby si¢ kaplica Krélewska. Ta ostatnia teza, najstabiej
uzasadniona zrédlowo, thumaczy si¢ domniemanym patronackim charakterem
pozostatych dwu kaplic. Interpretacja Szczgsnego Skibinskiego, mimo iz zasadna,
pozostaje czysto hipotetyczna. Jednakze nawet jesli uzna si¢ ja za nieprzekonuja-
ca, empory katedralne nalezaloby wiaza¢ z wladza koscielna.

Jakkolwiekby nie widzie¢ geneze i sens wiezowych empor katedry poznan-
skiej, trudno odeprze¢ wniosek, ze legly one u podstaw ksztaltu i sensu zaloze-
nia kérnickiego. Ewidentna kopia rozwiazania katedralnego jest monumentalne
przezrocze empory otwierajace sie do wnetrza kosciota’®. Przypomnijmy, ze arka-
da przezrocza od strony empory schodzita do poziomu jej posadzki, a we wne-
trzu kosciota zaczynala sie u dotu partig zamurowanej wneki. W ten sam sposob
rozwigzane byly przezrocza empor katedralnych*®. To nawigzanie uznac trzeba
za wyraz ambicji Mikotaja Gérki, ktéra w nastepnych pokoleniach zaowocowata
zresztg biskupimi godnosciami Uriela i Lukasza II Gérkow. Podobienstwo empo-
ry kornickiej do poznanskich empor katedralnych widoczne jest réwniez w po-
stuzeniu sie monumentalng formg wschodniej wiezy.

% Szczesny Skibinski, Polskie katedry..., s. 154-155.

*7 Przekonuje o tym cho¢by wspomniany wyzej fakt wybudowania ganku taczacego bezposred-
nio patac biskupi z katedra.

% Na podobienstwo ich otwarcia do nawy zwrdcil uwage Jacek Kowalski (Gotyk..., s. 123). Trze-
ba jednak jeszcze wspomnieé, ze empora o podobnie wysmuklym przezroczu znalazlta si¢ takze
w koéciele Najswietszej Marii Panny w Stargardzie Szczecinskim. Jest to $wigtynia wielokrotnie ze-
stawiana z katedrg poznanska przez wzglad na obecnos¢ wyjatkowego w tej czesci Europy ganku
triforyjnego, ktérego konstrukeja jest analogiczna do ksztaltu triforium katedry poznanskiej. Ten
watek wymaga dalszych badan.

% Jacek Kowalski, Gotyk..., s. 143.
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Wypada w tym miejscu zaznaczy¢, ze Jacek Kowalski wskazal inne jeszcze na-
wigzania do empor katedralnych — w farach biskupiej Stupcy i moznowtadczego
Ostroroga. Niestety, zachowaly si¢ one w formie szczatkowej, w zasadzie jedynie
pod postacig sladéw po wysmuktych przezroczach. Poza tym, jesli chodzi o kosciot
w Stupcy, zaczeto go budowac raczej dopiero po erekeji parafii kornickiej, jako
fundacje biskupa Andrzeja z Bnina. Jedynie fara w Ostrorogu powstala zapewne
wczesniej, a jej monumentalne przezrocze mozna by teoretycznie réwniez uznac
za odbicie wzoru empory katedralnej, w kazdym razie jako punkt odniesienia dla
empory w Kérniku. Poza tym jednak jej forma jest o wiele mniej finezyjna, wrecz
prymitywna i nie zwigzana z architekturg ,,brunsbergowska’; nalezy ona do wcze-
$niejszego etapu rozwoju architektury gotyckiej w Wielkopolsce®. Nie od rzeczy
bedzie przypomnie¢ tutaj, ze Ostrorogowie wespodt z Szamotulskimi i Gérkami
tworzyli moznowladczg elite Wielkopolski®. Trudno oprze¢ si¢ mysli, ze Miko-
taj Gorka, wznoszac swdj kosciol, pragnat przewyzszy¢ konkurentow, a zwlaszcza
$wiezo wybudowang przez Ostrorogéw fare, co mu sie zresztg catkowicie udato®.

FUNKCJA 1 ZNACZENIE

Aby rozwazy¢ funkcje empory kérnickiej, z braku zZrédet wypada wzia¢ pod
uwage zwiazek kosciola w Kdrniku z blizniaczg wzgledem niego kolegiata NMP
na Ostrowie Tumskim. Empory tej ostatniej sg najstarszym przykladem gotyc-
kich empor z terenu Wielkopolski, ktére dotrwaly do naszych czaséw w niemal
niezmienionej formie. Niespotykany uktad dwupoziomowy czyni fakt ich za-
chowania jeszcze istotniejszym®. Mimo braku $redniowiecznych dokumentéw
orzekajacych o przeznaczeniu empor mozna odtworzy¢ ich pierwotng funkcje
na podstawie licznych poszlak, istotnych takze dla interpretacji empor kolegiaty
kornickiej. Tym bardziej ze Mikotaj Gérka zwigzany byt zaréwno z budowa kate-
dry, jak i sama kolegiatg in Summo. Do tej ostatniej ufundowal jeszcze w trakcie

% Tamze, s. 131. Empora w Ostrorogu wobec wielko$ci przezrocza musiata zapewne tez przybraé
forme wiezy, jednakze nie znamy jej dokladnego ksztattu (tamze, s. 131, 157).

¢ O moznowtadztwie Wielkopolskim schylku $redniowiecza zob.: Zbyszko Gérczak, Rozwdj
majgtkow moznowladztwa wielkopolskiego w drugiej potfowie XV i poczgtkach XVI wieku. Studium
z dziejow wielkiej wlasnosci ziemskiej, Poznan 2007.

2 Wiezowe formy majg tez przyprezbiterialne empory kosciotéw w Lwowku i Czarnkowie, jed-
nak znacznie pozniejsze (zob. Jacek Kowalski, Gotyk..., s. 157-158).

% Co prawda Ludwik Przymusinski podaje (Architektura..., s. 18) i uwaza za udowodnione
(cho¢ swojej tezy nie uzasadnia), ze poczatkowo planowano jedna tylko kondygnacj¢ empory, ktorej
przezrocze otwiera¢ sie mialo na nawe otworem ,,0 takim mniej wiecej przeswicie, jak obecny otwor
drugiej kondygnacji>. Wszystkie tezy Przymusinskiego, przy uznaniu dla wnikliwosci obserwacji,
uzna¢ mozemy jednak za nieuzasadnione.
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budowy, w roku 1436, oltarz®, ktorego pierwszym altarzystg zostal ks. Michat
Kruczkowski. Nie mamy pewnosci, czy Mikotaj Gérka widzial empory $wiatyni
in Summo w ich ostatecznych ksztalcie, zmarl bowiem w roku, w ktérym prace
nad budowg kolegiaty dopiero wznowit biskup Andrzej z Bnina®.

Empory kolegiaty tumskiej zostaly spigtrzone w grubosci muru elewacji za-
chodniej; otwieraja si¢ do nawy gléwnej dwiema kondygnacjami ostrotukowych
przezroczy. Wyjatkowe umieszczenie zakrystii w zachodniej $cianie $wiatyni
czyni tutejsze empory zachodnie zarazem nadzakrystyjnymi. Empora dolna,
polozona tuz nad zakrystig, skomunikowana jest z kosciotem wygodnymi, sze-
rokimi schodami, dodatkowo dos¢ dobrze oswietlonymi, w przeciwienstwie do
empory gornej, do ktérej prowadza schody krecone, ktdre sa waskie i ciemne.
By¢ moze sam ten fakt jest niewystarczajacy, aby wyciaga¢ konkluzje o reprezen-
tacyjnym charakterze dolnego pomieszczenia, jednakze z pewnoscig sklania do
odrzucenia tezy o paradnym przeznaczeniu wnetrza gornego. Obok niewygod-
nego dojscia rdwniez wysoko$¢ polozenia gornej empory, stabe jej oswietlenie,
a takze odleglos¢ od centrum liturgicznego zdaja sie zaprzeczac jej funkcji lozy
ceremonialnej. Szerokie otwarcie na nawe kaze réwniez podwazy¢ sensownosc¢
rozumienia tego pomieszczenia jako skarbca koscielnego, cho¢ wysokie poto-
zenie i trudna dostepno$¢ taka funkcje moglyby sugerowaé. Gérna cze$¢ Sciany
zachodniej jest czestokro¢ zwyczajowym miejscem polozenia organéw muzycz-
nych, przynajmniej od czaséw pdznego gotyku®s. W tym jednak przypadku wy-
daje sig, ze gorna empora jest zbyt mata na niewielkie nawet miechy organowe,
za$ sam prospekt kolidowalby z przezroczem empory dolnej. Nie wyklucza to
jednak funkcji muzycznych pomieszczenia. Mozliwe bowiem, ze wnetrze stuzyto
kantorowi lub niewielkiemu chérowi koscielnemu. Z pewnoscig urzad precento-
ra w kosciele istnial przynajmniej od roku 1455, kiedy biskup Andrzej Bninski
ufundowal precentorie dla dyrektora chéru, ktory utrzymywat sie i dobrze pro-
sperowal, o czym $wiadczy podniesienie precentorii do kanonikatu w roku 1481
przez biskupa Uriela Gorke®.

& Ks. Jozef Nowacki, Kolegiata NMP..., s. 336-337. Mikotaj Gérka pod koniec Zycia obok altarii
w kolegiacie NMP fundowal i godnie uposazyt jeszcze pie¢ oltarzy w katedrze poznanskiej i jeden
w gnieznienskiej, co bylo tylez chwalebne, co kosztowne (por. Tomasz Jurek, Poczgtki..., s. 65).

& Ks. Jozef Nowacki, Kolegiata NMP..., s. 325-326.

% Ewa Smulikowska, Prospekty organowe w dawnej Polsce, Wroclaw 1989, s. 31. Poczatkowo,
w romanizmie i wezesnym gotyku, organy lokalizowano w prezbiterium. Pézniej z powodu braku
przestrzeni w chdrze przesunigto je do transeptu, by w pdznym gotyku ostatecznie odnalazly stale
miejsce w osobnej emporze, umieszczanej naprzeciw oltarza, po stronie zachodniej.

7 Ks. Jozef Nowacki, Kolegiata NMP..., s. 335. Pierwszym kantorem w kosciele byt pleban pyzdr-
ski Hieronim z Wielichowa, ktory w 1481 roku wraz z bratem Adamem zyskal prawo patronatu nad
precentorig.
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Zrédla nowozytne jednoznacznie okreslaja funkcje dolnej empory. Wedlug
»Akt Biskupich” stuzyta ona jako kaplica pw. $w. Jakuba i miescila oltarz®®. Chodzi
o oltarz ufundowany przez wspomnianego altarzyste, Michata Kuczkowskiego,
cho¢ trudno o catkowitg pewno$¢ co do pierwotnosci jego umiejscowienia®. Jed-
nak funkcje dolnej empory jako kaplicy, obok wygodnego dojscia i obszerniej-
szego, dobrze oswietlonego wnetrza, potwierdzi¢ moga dwie wneki: pierwsza,
w $cianie polnocnej, stuzyta prawdopodobnie do przechowywania naczyn litur-
gicznych, druga, po stronie przeciwleglej, zapewne miescila ottarz’°. Nie ma na
emporze miejsca, ktére byloby na ottarz bardziej odpowiednie. ,,Oltarzowe” prze-
znaczenie $ciany potudniowej moze réwniez potwierdzi¢ brak stuzki wspierajacej
zebro sklepienne w poludniowo-zachodnim narozniku. O ile taki zabieg ttumaczy
sie sam przez si¢ po stronie pélnocnej, gdzie zebro musialo zosta¢ nadwieszone
ponad klatka schodowa, o tyle po stronie przeciwnej podobne nadwieszenie zebra
sugeruje che¢ unikniecia kolizji z mensg ottarzowa”.

Wszelako liturgiczne przeznaczenie dolnej empory nie musi by¢ wcale jedy-
nym ani pierwotnym. Istnieje prawdopodobienstwo, ze pelnita ona lub dzielita
funkcje kaplicowe z paradnymi, tak jak zwyklo si¢ okresla¢ funkcje empor za-
chodnich. Trzeba tu zaznaczy¢, ze wladcze i zarazem liturgiczne funkgcje takich
empor wystepowaly nader czesto w architekturze romanskiej i przedromanskie;j’.
Empore zachodnig najpewniej posiadala tez romanska poprzedniczka kolegiaty
na Ostrowie Tumskim?; jej powtdrzenie w wersji gotyckiej mozna by po czesci
uzna¢ za kontynuacje miejscowej tradycji. Trudno oczywiscie ostatecznie roz-
strzygna¢, jak miata by¢ rozwigzana $ciana zachodnia w zamysle pierwszego ar-
chitekta, ktory swego dzieta nie ukonczyt. Sadze jednak, ze mozna przyja¢ hipo-

6 Tamze, s. 337. Ks. Nowacki podaje te informacj¢ na podstawie wzmianki w ,,Aktach Bisku-
pich” z lat 1520-1536. Altaria, pw. Wniebowziecia NMP, §w. Michala, §w. Andrzeja i §w. Barbary,
w kaplicy erygowana w roku 1451 przez biskupa Andrzeja Bninskiego, przeznaczona byla dla
wicekustosza. Fundatorem byl wspomniany Michal Kuczkowski.

% Dane zrédltowe o umiejscowieniu tej kaplicy pochodza z wieku XVI - nie mamy pewnoéci,
czy od samego poczatku oltarz stal w tym wiasnie miejscu, acz jest to wielce prawdopodobne (por.
przypis powyzej).

7® Nalezatoby nadmieni¢, ze wneka ksztaltem i wymiarami przypomina otwér drzwiowy, co
w polaczeniu z duza grubosdcia potudniowej czesci muru $ciany zachodniej, jak i gteboka wneka
w zachodnim zakonczeniu nawy poludniowej, odpowiadajaca polozeniem przejsciu w nawie
péinocnej, moze prowadzi¢ do stworzenia dos¢ fantastycznej teorii o dwubiegowym wejsciu na
empore. Hipotezg te mozna by sprawdzi¢ jednie skuwajac tynki we wnekach, na co si¢ jednak nie
Zanosi.

' Co z kolei prowadzitoby do wniosku o planowaniu kaplicy w tym miejscu na pewno od mo-
mentu zakladania sklepien.

72 Por. Andrzej Tomaszewski, Romatiskie koscioly..., s. 341-368.

73 Por. Hanna Kécka-Krenz, Kaplica wezesnosredniowiecznej rezydencii ksigzecej w Poznaniu,
»Czasopismo Techniczne. Architektura® 2011, 7-A 2011, z. 23, s. 143-158, tu s. 153.
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teze o pierwotnym planowaniu obydwu kondygnacji, z ktorych jedna mogta by¢
kaplica i ewentualnie miejscem zasiadania fundatora czy tez dostojnikow kosciel-
nych, druga za$ wnetrzem przeznaczonym na potrzeby chéru i kantora.

Postugujac si¢ analogia form wystepujacych w Kérniku do empor kolegiaty
tumskiej, trzeba zauwazy¢, ze empora kornicka, potozona nad zakrystig, plano-
wana byla z pewnoscig od samego poczatku, a zaprojektowano ja z rozmachem.
Do$¢ wygodny, jak na owe czasy, dostep przez schody i wielka arkada przezrocza
otwierajaca si¢ do nawy takze i tutaj pozwala dopusci¢ polaczenie dwu funkcji:
zarazem ,,gornej” kaplicy (tto dla oltarza mogla stanowi¢ partia $ciany towarzy-
szaca przezroczu od wschodu™) i rodowej lozy reprezentacyjnej, przeznaczonej
dla Gorkow i ich $wity”. Zastanawia przy tym wyjatkowa obszernos¢ emporo-
wego wnetrza, o powierzchni wigkszej od wszystkich wczesniejszych przyktadow
wielkopolskich (wylaczajac oczywiscie empory katedralne).

Fakt nasladowania form poznanskich kosciolow w kolegiacie kornickiej, czy
to w odniesieniu do okreslonych motywow, czy do catosci programu architekto-
nicznego, sklania do zadawania pytan odnos$nie do jego sensu. Ide¢ kryjaca sie za
przeniesieniem do Kérnika formy ko$ciota NMP staral sie ostatnio wyjasni¢ Jacek
Kowalski’. Wskazat on na kilka istotnych aspektow, ktore zawarte s3 w programie
architektury $wiatyni in Summo. Po pierwsze: typ kosciota z obejsciem na grun-
cie polskim kojarzony byl w tym czasie z realizacjami wladczymi - krolewskimi,
jak katedry w Poznaniu, Gnieznie i Krakowie, czy fundacjami ksigzecymi, jak
koscioty cysterskie w Oliwie, Henrykowie czy Lubigzu”. Po wtére: §wigtynia
NMP podtrzymuje w pewien sposéb tradycje formy kaplicy patacowej. W tym
wypadku duzg role odgrywac miala nie tylko jej architektura, w dalekiej per-
spektywie nawigzujaca do wzoru wykreowanego przez paryska Sainte-Chapelle,
ale takze tradycja miejsca. Wszakze §wigtynie in Summo wzniesiono na miejscu
ksigzecej kaplicy Mieszka I, a tradycja jej zwiazku z majestatem krélewskim byta
jeszcze w XV wieku zywa’®. Nalezaloby takze pamigtac o genetycznym zwiazku
kosciota z atrakcyjna forma realizacji ,,brunsbergowskiej”, popularng wéwczas
za naszg zachodnig granicg. W ten sposéb Gorkowie, jako réd o rosngcym do-
piero znaczeniu, dali wyraz swoim moznowtadczym aspiracjom, zyskujac $wia-
tynie¢ jednoczesnie nacechowang symbolikg oraz pickng, nowoczesng i godna
nasladowania, co potwierdzity nawigzujace do niej formy po6zniejszych koscio-

7 W $cianie tej zachowaly sie niewielkie gniazda po belkach, wykonane wtérnie poprzez usu-
niecie ceglanych ,,gléwek” Ze wzgledu na szczuple rozmiary nie mogly to by¢ belki stropu; ich
przeznaczenie nie jest jasne.

7> Takg tez funkcje przypisuje jej Jacek Kowalski (Kolegiata..., s. 123).

76 Tamze, s. 129-137.

77 Tamze, s. 131-133.

78 Jacek Kowalski, Gotyk..., s. 189-192.
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téw Bnina, Dolska, Nowego Miasta czy Borku”. Empora kdrnickiej kolegiaty prze-
wyzszyla tez podobnie monumentalng w formie, lecz prymitywniejszag empore w
farze w Ostrorogu, siedzibie konkurencyjnego, wielkiego rodu moznowtadczego.
Natomiast sens nawigzania do wiezowych empor katedralnych tlumaczy si¢ za-
réwno checig powtdrzenia oryginalnej i monumentalnej formy, jak i ich wymowy
ideowej, ktdrg interpretowal Szczesny Skibinski — co jest wyrazem najwyzszych
aspiracji Gorkéw zaréwno w wymiarze wladzy swieckiej, jak i duchowne;.

DRUGA EMPORA KOSCIOEA KORNICKIEGO

W kolegiacie kérnickiej powstala z czasem druga empora, niewatpliwie nie
przewidziana w pierwotnej koncepcji budowy. Trudno powiedzie¢, kiedy to na-
stapito — czy jeszcze w $redniowieczu, czy juz w czasach nowozytnych. Wejscie
na t¢ empore prowadzilo z tych samych spiralnych schodoéw, z ktorych dostepna
byta tez gtéwna empora. Zostato ono wtérnie wybite w grubosci muru péinocnej
$ciany $wiatyni, nastepnie za$ czg§ciowo wmurowane w $wiatlo sasiedniego okna,
ktérego gorna partie zaslepiono, tworzac tym samym malownicza blende¢®. Przej-
$cie konczyto si¢ prostym, nieozdobnym portalikiem zamknietym tukiem odcin-
kowym. Portalik otwieral si¢ zarazem na zewnatrz, jak i do wewnatrz $wiatyni,
a jego prog wypadal okoto dwa metry ponad parapetem dawnego okna, umozli-
wiajac komunikacje miedzy drewnianymi balkonami, zawieszonymi na belkach
tkwigcych w $cianach zewnetrznej i wewnetrznej (dwa otwory wykute dla osadze-
nia belek czytelne sg dzi$ tylko w nieotynkowanej elewacji zewnetrznej). Balkony
posadowione byty nieco nizej niz poziom uzytkowy empory gtéwnej. Ta druga
juz empora w kosciele kornickim zdaje si¢ by¢ rozwigzaniem stworzonym ad hoc,
przygodnie i forma swojg nie nawigzuje do zadnych konkretnych wzoréw. Moze-
my domniemywac¢ funkeji muzycznych dla balkonu wewnetrznego, nadwieszone-
go na wysokosci dzisiejszego oltarza §w. Anny. Co do roli balkonu zewnetrznego,
moglby on by¢ uzywany zaréwno przez kapele muzyczng, jak i przez kolatoréw,
np. do symbolicznego uczestnictwa w procesji obchodzacej kosciot wokoto, lub
do jakichs funkc;ji ,,oratorskich”, w tym kaznodziejskich — wszak bylby zwrécony
w strong pierwotnego rynku®. Mozliwe tez, ze mamy do czynienia z nawigzaniem

¥ Tamze, s. 137. Inaczej rozwdj hal obej$ciowych na terenie Wielkopolski widzi Jakub Adamski,
ktory, negujac dotychczasowa tradycje badawcza, stara si¢ niwelowaé mozliwo$¢ takiego nawiazania
(por. Jakub Adamski, Hale...).

% Piszac na temat drugiej empory, Jacek Kowalski sadzil, ze znajduje si¢ ona powyzej poziomu
uzytkowego gléwnego wnetrza emporowego, tymczasem umieszczono ja ,,po drodze” na gléwna empore.
Kowalski nie uwzglednit tez sladéw osadzenia belek, ktére pozwalaja rekonstruowaé empore jako otwartg
na zewnatrz i do wewnatrz, z drewnianym gankiem (por. Jacek Kowalski, Kolegiata..., s. 123).

81 Zygmunt Dolczewski twierdzi, ze dawny rynek zajmowal plac na wschdd od obecnego (por.
Zygmunt Dolczewski, Urbanistyka..., s. 284-288).
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do gankoéw i empor stuzacych publicznemu okazywaniu relikwii. Takie elementy
architektoniczne pojawialy si¢ na zewnatrz réznych $wigtyn, ale wobec watpliwe-
go datowania i niepewnej formy nie da si¢ jej zestawi¢ bezposrednio z zadnym
konkretnym przykladem?®:.
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ABSTRACT

WITOLD MIEDZIAK

GOTHIC TRIBUNE IN THE COLLEGIATE CHURCH AT KORNIK

The parish church at Kornik was founded by Mikolaj Gérka - the chancellor of the Poznan
Cathedral Chapter, the owner of Kornik castle, and the founder of the town of Kérnik. The church
is an architectural copy of the Holy Virgin Mary in Summo - the collegiate church located by
Poznan cathedral, erected in the style of master Brunsberg of Szczecin. It was consecrated in 1437,
and it must have been largely finished by that time. It was only a couple of years ago that it was es-
tablished that it had a tribune above its sacristy, and that together with the latter it had the exterior
form of a tower. On the basis of architectural analysis, the author of the article reconstructs the
shape of the tribune in detail and proves that it was completed in its entirety and used. He also for-
mulates a thesis that the interior of the tribune combined the functions of a chapel and ceremonial
area. The unusual shape of the great arcade, opening the interior of the tribune towards the church
chancel, is an indication of a reference to the chapel tribunes in the towers surrounding the chancel
of the Poznan cathedral.



