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KS. JAN FIJALEK.

BOGURODZICA.

Non mortut laudabunt te Domine.
Z Psalmu CXIIL

Polakéw, te zwlaszcza, ktéra w bardzo dawnych czasach

mieli zwyczaj idac do boju Spiewaé jako hymn na czesé

Boga Rodzicy; zdaniem jego rozpoczyna ona literature na-
szg poetyczng i wraz z resztg piesni starodawnych nie poszla w za-
pomnienie zupelne, jak sie to zdarzylo gdzieindziej, np. w Cze-
chach; pomniki tego rodzaju poezyi religijno-narodowe] trwajg
u nas do dzi§ dnia i posiadajg moc wewnetrznag, ktéra je
uirzymuje i odmtadzal). W tej samej jeszcze prelekeyi wytuszeza
Mickiewicz swg mysl o pierwszym zawiazku polskiej piesni naro-
dowej i dosirzega go w poezyi S$piewanej a znanej powszechnie
dotykajacej jednym bokiem ludowej, drugim piémiennej (faciriskiej)
stowem w poezyi religijnej.

Przypomniato si¢ ten poglad Adama Mickiewicza z przed lat
szeSédziesieciu (18 maja 1841), aby zaznaczyé, ze gtéwny zrgb
mysli w nim wyrazonych— po raz pierwszy w naszej literaturze-
zachowal dotychczas swg wage i warto$¢ naukows. Przynajmnie]
piszacemu wydaje sig, Zze trzeba go jeszcze dzisiaj i nadal utrzy-
maé ; stwierdzajag go 1 objasniajg poOzniejsze a Sciste badania o po-
czatkach poezyi polskiej, przedewszystkiem religijnej, podjete po
Maciejowskim dopiero przed dwudziestu laty. Moze za mato przy-
tem uwzgledniano w niej pierwiastek tworczy, rodzimy (co Mickie-
wicz nazywa tutaj poezya ludows), a za duzy zda si¢ kladziono

P rzepieknie okreglit Mickiewicz najdawniejsze piesni koscielne

1) Literatura stowiariska. Rok I, 1840—41. Wyd. III (Poznan
1865), T. I, 310.
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nacisk na nasladownictwo 1 wplyw obcyeh wzordéw, zwtuszcza
literatury czeskiej. Zapewne literatura polska, przedewszystkiem
religijna (duchowna) nie moéwigc juZ o jej scislejszej gatezi, ko-
scielnej, nie wyrosta z pnia wlasnego lecz zaczela od przekladow,
przer6bek 1 nasladowan znanych dobrze utworéw facinskich
tresci najpierw religijnej a nastepnie szkolnej. Dopiero znacznie
poZniej, do pierwszego a przez pierwsze wieki wszechwiladnego
u nas czynnika kultury tacinskiej przytaczyt sie drugi, narodowo-
czeski, nadto przeceniony o ile chodzi o pierwiastkowe literatury
naszej pomniki; bytoby juZ dzisiaj anachronizmem historycznym
stosunki kulturalne i polityczne Czech z Polska p6zniejsze (w. XIV
i XV) przenosi¢ w stulecia dawniejsze, znaczyloby to zabarwiaé
wraz z Diugoszem po czesku pocza,tkowe dzieje chrzescijanstwa
w Polsce!), Z drugiej strony nalezy przypuscié, iz juz w pierwszej
jego dobie ksigZeco-zakonnej po wisk XH/X[II kledy Jedynem
ogniskiem Zycia religijnego i rozwijajacej si¢ z niego i na niem
kultury umystowej i o$wiaty narodowej byt dwor ks1aie;cy, ka-
tedra biskupia 1 klasztor — nie z samych potem wyktgcznie obeych
i przybyszéw si¢ skfadajacy, — w Owczesnych utworach religij-
nych, powstatych na gruncie i za wzorem literatury koscielnej
i wogble faciriskiej, poczela si¢ przejawiac mekledy mysl i tresé
wlasna, rodzima, ojczysta, w panujgca oczywiscie forme tacinskg
wtloczona i wkuta. Tem wigcej dzia¢ si¢ tak musiato w czasach
nastepnych, z rozrostem wiary i Zycia religijnego w osadach gro-
dowych, dworach magnackich, pézniej w miastach i po wsiach,
z powstaniem kolegiat i paraﬁJ a nastepnie szkéd przy nich. NaJ-
wiecej w tej mierze do wydobycia na jaw i rozwoju lego pier-
wiastku narodowego przyczynita sie dziatalnosé¢ kleru swo;sklego
obojga »porzgdku«: $wieckiego i zakonnego, obejmujgca w XIII w.
juz wszystkie zwierzchnie warstwy narodu. I tutaj uderza jeden
fakt znamienny a powszechny, iz zaréwno u nas jak w Czechach
1 Niemczech literatura narodowa zaczyna sie pie$nig religijng.
Przyczyna tego zjawiska jest wszedzie jedna i tasama. Kiedy
bowiem z biegiem czasu uczucie religijne przenikneto juz dusze
spoleczenistwa, zwlaszcza przodujgcego w nim stanu rycerskiego —
lud pozostal przez cale sredniowiecze poganskim — i wszystkie
objawy Zycia ogarnelo, to i wylew zewnetrzny tych uczué z istotg
cziowieka zrostych, w chwili podniesienia duszy do Boga musiat
sie toczy¢é w mowie wlasnej, ojczystej, nietylko w domu, u siebie
ale nieraz nawet w kosciele, w uroczystym akcie czci bozej

1) Doniosly t¢ uwage o rzekomym udziale Czechéw w dziele na-
wrdcenia i pierwszego zaszczepienia oswiaty w Polsce — jak i wiele
innych — zrobi? pierwszy T. Wojciechowski, O rocznikach pol-
skich X —XV w. (Pamigtnik Akad. Umiej. Wydz. filolog. i histor.-filoz.
T. 1V [1880], str. 186).
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publicznej. Wiele lat uptynefo, minat moze wiek nie jeden, zanim
do tego przyszto, ale przyjs¢ wreszcie musiato,i to bez naruszenia
istniejgcego w liturgii koscielnej urzedowego jezyka i porzadku.
Lud, w koscielnem tego wyrazu pojeciu populus, nie mogt pozo-
stawa¢ na nabozenstwie koscielnem w cigglem milczeniu, tam
zwlaszcza, gdzie nie byto chéru mnichéw i kanonikéw albo tez
orszaku kapelanéw (kaptan6w). Prawda to niezawodna, iZ cata
stuzba boza (divinum officium/), do ktérego i msza $w. naleZata
odprawiata si¢ zawsze i wszedzie w jezyku liturgicznym, tacin-
skim, ale i to prawda, Ze wspitudziat w niej ludu wiernego (po-
puli, fidelium) nie mogt byé i nie byl bezustannie milczacym,
niemym; zrozumialg jest zas rzecza, Ze o0g6l wiernych nie odda-
wat ani nie oddaje jeszcze u nas chwaly Bogu w jezyku kosciota
{chociaz nie brak dzisiaj préb ku temu). Nie zna ten ducha i hi-
storyi kultu kosciota katolickiego, kto nie dostrzega lub nie chce
w nim widzieé¢ istnienia $piewu ludu przed wiekiem XV-tym,
$piewu oczywiscie w $cisle okreslonym zakresie. Nie przypuszcza
go lub raczej przeczy wszelkiemu jego istnieniu historyografia pro-
testancka ze wzgledu na znana reforme Lutrowg i przewaZng
w niej role narodowej piesni religijno-koscielnej. Powtarza sig to
jej zdanie w dobrej wierze i u nas, zar6wno przesadne jak i owo
o nadzwyczajnym wplywie literatury czeskiej w zamierzchlej prze-
sztosci na nasza poezye kodcielng. Tymezasem obu tym pogladom
staje w poprzek choéby juz samo istnienie piesni religijnej w Niem-
czech, Czechach i Polsee, piesni powstatej niezaleZnie od siebie
w roznych czasach lecz tak z soba zwigzanej i podobnej
uktadem metrycznym i ogélng trescia, Ze az utworzono do-
ktryne o wspélnej ich od siebie zaleznosci.

Ale tak szezytnym poczatkiem swojej literatury Zaden nardd
na kulturze chrzescijanskiej wychowany nie moze si¢ pochlubié,
jak polski Bogurodzicg. Nigdzie indziej u progu twérczosei ducha
narodowego nie zakwitla piesn tej tredci, takiej mocy i z tem zna-
czeniem dziejowem przez wieki cate, jak to Polakéw pienie reli-
gijne, piSmiennictwa ich pomnik najstarszy a oryginalny. Jeszcze
dzisiaj, po tylu odkryciach zabytkéw jezvka w tekstach o wiele
wezesniejszych (z w. XIV), piesn ta, zwana dotagd powszechnie
»Bogarodzica« otwiera calg literature polsky, a nie samg tylko
jej galaz poetyczng. Od dawna, co najmniej z goérg przed wiekiem,
zamarta juz ona w ustach ludu 1); jeszcze dawniej, przed \Vlekann
zgasta takZe w sercach rycerstwa; sfowa jej 1 dzwigki niegdy

1) Pragna ja dzisiaj ozywié niektérzy kaplani, mitosnicy prze-
szlosel i »nalezne miejsce w kosciele, w zbiorkach piesnich naboznyeh,
w kancyonatach jej przywrdciée (ks. Jan Gajk w warsz. Przegla-
dzie katol, z r. 1897 nr. 49 i ks. W. B. ib. nr. 1 z r. 1900, gdzie
o wskrzeszeniu jej $piewu w Szynwaldzie, dyee. tarnowskiej).

1%
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codzienne po kosciotach, w szkole i przy drodze juz na zawsze
przebrzmiaty. Ale nie zgineta jeszcze jej pamie¢ w narodzie: re-
likwie jej tonéw uroczystych postyszysz nawet dzisiaj w kazdy
dzien Panski przed suma przy grobie sw. Wojciecha w onym ko-
Sciele i w tem miescie, gdzie zamartej i Zywej przeszlodci kolebka
sie chowa ; skurczyla si¢ ta piesn tedy w ostatnich stuleciach na
ziemi naszej i z powszechnej przeobrazila si¢ w zwyczaj lokalny
katedry gnieznienskiej. Lecz w nauce utrzymuje si¢ dotagd trwale
i rzecby mozna ciggle sie odmfadza tajemnicza jakas swg mocs.
Smiato mozna powiedzieé, iz odpowiednio do niezwyklego swego
w dziejach naszych znaczenia zachowala takZe miejsce przednie
szezegblniejszym przywilejem pierwszenstwa u historykéw i bada-
czy literatury., Zaréwno uczeni s$wieccy jak i pisarze duchowni
wypowiadali o niej swe zdanie. Rozpraw jej poswieconych liczy
sie juz bardzo wiele; nie ma przytem u nas czasopisma nauko-
wego, ktéreby nie zamiescilo o niej choé jednej wiadomosci ob-
czerniejszej czy recenzyi; byly juz nawet czasopisma, ktére na
szele pierwszego swego zeszytu kfadly rzecz o piesni naszejb).
Dzisiaj przybywa kolej na nasz Pamigtnik. W zaraniu jego
padlo wazZne stowo A. Briicknera o Bogurodzicy ?) i to tak do-
nioste, jakiego si¢ o niej od czas6w Mickiewicza nie styszalo.
WraZenie sprawito olbrzymie, zaskoczyto wszelkg krytyke, ktéra
sie okazata przewaznie bezradna, nie oswiadczyta sie stanowczo
ani za ani przeciw, o ile za$ usitowata podkopaé fundamenta
przestanek zrédtowych, na ktérych autor zbudowal swg hipoteze

1) Uczynil to np. warszawski Pamietnik religijno-moralny »roz-
poczynajac malo znany dotgd u nass w kraju rodzaj pismiennictwae
duchownego, nizej wspomniang rozprawke D. Szulea i to w tym samym
r. (1841), w ktérym Adam Mickiewicz glosi? powyzszg prelekcye z ka-
tedry paryskiej. Inne zaraz w pierwszym roczniku rzecz o niej czynity,
i tak: Kath. Kirchenblatt fiir Culm u. Ermland (I. Danzig 1865, str.
105 i nstp.) zawiera pierwszg rozprawe ks. Dra Fr. Hiplera o Bo-
gurodzicy p. t. Der hl. Adalbert als Liederdichter, pierwsze za$ o niej
i o poczatkach piesni koscielnej w Polsce studyum prof W. Neh-
ringa p. t. Ueber den Einfluss der altéech. Litteratur auf die alt-
polnische. I. Einleitung u. das altpolnische Marienlied miesci si¢ w Jagida
Archiv fur slavische Philologie (I. Berlin 1876, str. 60—81).

®) W Bibliotece warszawskiej z pazdziernika 1901, str. 81—
106 p. t. Bogurodzica. Rozwigzanie zagadki, nastepnie
powtérzone prawie bez zmiany w t. I. Literatury religijnej w Polsce
$redn. tegoz autora, wyd. w warszaw. Bibliolece dziel chrzescijaviskich
z czerwea 1902, str. 144—178; przybylo tutaj gtéwnie okreslenie
seislejsze twoérey piesni Bogurodziey, o kitérym po raz pierwszy nasz
autor wzmiankowal w Przegladzie powszechnym ze stycznia 1902,
str. 108 (Jezyk i literatura, Sprawozdanie).
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cudng i bez skazy, uZzyta argumentéw nieskutecznych ). Studyum
niniejsze, wyroste z tchnienia rozprawy Briicknera, przerzuca te-
mat Bogurodzicy na zapetnie inne i poniekagd nowe pole badasd,
a mianowicie liturgiczno-kosdcielne; wprawdzie niektérzy zblizyli
sig do niego, ale zamknigtej jego bramy otworzy¢é sobie nie zdo-
tali. Juz Mickiewiczowi, i to po raz pierwszy, nasuwal si¢ ten pro-
blem, skoro go uderzat zupelny brak pierwiastku wojennego
w piesni Bogurodzica i dziwit nie malo: brzmi ona raczej jako
prosta i pobozna prosba do Naj$wietszej Panny?). Jak sie zatem
stato 1 czemu to przypisaé, Ze Bogurodzica z pienia religijnego
przeksztatcita sie pozZniej w uroczysty hymn narodowy i w piesn
bojowa rycerstwa polskiego? Lgczy sie z tem inne pytanie: czy
pierwotnie byta piesnig koScielng czy tez odrazu wyrosta w po-
budke wojenng a dopiero potem schronita si¢ do kosciota miedzy
drugie pieéni ludu pobozne? A jesli byla samoistnym utworem
kleryka-Polaka z konca w. XIII. (jak Briickner dowodzi), to na-
wracamy znowu do powyZszego pytania: dlaczego i w jaki spo-
sOb przeszed! poZnie] wiasnie ten $piew a nie inny w usta ry-
cerstwa i napole walki, gdy réwnoczeénie (co pierwszy Briickner
wykazal) nuci? ja z kaplanem i biskupem lud modlacy si¢ w ko-
$ciele czasu naboZenstwa, ?

Kompleks zasadniczych tych i podobnych im pytan streszcza
sie przedewszystkiem w tych dwoch zagadnieniach: jakiZ tedy jest
piesni naszej wlasciwy charakter i jaki najprawdopodobniejszy jej
poczatek ? Do poznania rzeczy nieznanych przychodzi si¢ w nauce
przez znane. Rozwigzanie zagadnienia pierwszego wylania si¢ z hi-
storyi piesni (jej uZycia i znaczenia) oraz z jej tresci (interpre-
tacyi jej tekstu); dopiero rezultat badan w obu tych kierunkach
zakresli czas i miejsce jej wzrostu i pierwotnego powstania. Kwe-
stya wreszcie rzekomego autorstwa Bogurodzicy przez $w. Woj-
ciecha wigZe si¢ nietylko z historya piesni i badaniami nad nig
ale nieco nawet z samg jej genezg,; przeto i jej nie wolno bylo
pominaé.

L
Historya piesni.

Rozpatrujac si¢ w przeobraZeniach i losach Bogurodzicy
trzeba naznaczy¢ im trzy lub cztery réZne okresy.

Tajemniczy jest pierwszy: to czas narodzin i pierwszego
wzrostu piesni w glebi wiekéw Polski $redniowiecznej. Jedyny

1 Takimi s3 np. powrét P. Chmielowskiego do niemozli-
wej lekeyl drugiej zwrotki wedtug Bobowskiego, Gazefa Polska nr, 289
z r. 1901) lub podsuwanie przez St. Dobrzyckiego (Czas nr. 276
z r. 1901) Briicknerowi jako Zrédla Dlugoszowego zywotu Kingi, cho-
ciaz sig Briickner na nim nie opiera.

) W prelekeyi z 9 lutego 1841 ed. IIL. T. I, str. 96.
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promien $wiatta w pomroke czaséw jej powstania wpuscit do-
diero A. Briickner. Genialnie pomyslana i jak najpiekniejszy po-
emat napisana jego rozprawa ma raz na zawsze polozyé kres dal-
szej niepewnosci o czasie i miejscu powstania Bogurodzicy. Autor
rozwigzuje te jej zagadke, prowadzac czytelnika do klasztoru Kla-
rysek sandeckich srozsadnika niby najdawniejszej liturgii polskieje,
gdzie »psalterz polski, kazania polskie, wreszcie $piew polski roz-
brzmiewaly po raz pierwszy« w Polsce. Tutaj to bowiem Kinga,
bogobojna ksieZniczka-wdowa po Bolestawie przez Franciszkanow
Wstydliwym nazwanym, data swym siostrom w zakonie, niezna-
jacym {faciny, pierwszy (?) przykiad odmawiania psalméw w jezyku
ojezystym ; ona tez, jak jeszcze pOzniejsza niosta tradycya kla-
sztorna, ustanowita odspiewywanie wieczorne piesni polskich na
czesé Maryi Dziewicy. Jedng z tych pie$ni ma byé »>dowodnie«
Bogurodzica. Scisle sformulowana teza Briicknera wymienia na-
wet osobe niewatpliwego — zdaniem autora — tworcy tej pie-
sni. Byt nim Minoryta polski, moze brat Boguchwal, dawniej
lektor w konwencie Nowego Miasta Korczyna (ok. 1270), teraz
spowiednik btog. Kingi w klasztorze starosandeckim i spdliczesnie
z nig zmarly (4-1292); 2yt on zatem w tym samym czasie, do
ktérego juz T. Wojciechowski odnosit Bogurodzice w przygodnej
zresztg uwadze przed laty !). Dwaj badacze, kazdy mistrz na swem
polu, zeszli sie w fem odmienng drogg i nie wiedzac o so-
bie do jednego dotarli czasu. Mimo ich powagi a niezwyklej sity
dowodow pierwszego, kazdy sie jeszcze w przesztosé oglada i pyta,
czy wiekowa watpliwo$¢é juz naprawde usunieta? Przedewszyst-
kiem wiadomo$é o przektadzie polskim calego psatterza Dawido-
wego dla Kingi i o jego $piewaniu w klasztorze starosandeckim
powtarzana dotagd w formie niezbitego pewnika polega na wielkiej
omytce : stworzyla ja falszywa interpretacya dotyczacego ustgpu
w zywocie franciszkanskim bfog. Kingi, najstarszym jaki jest i to
w redakeyi z przed 1400 r. w ktérej sie miesci niewgtpliwie naj-
dawniejsza i wzglednie jeszcze najwigcej wiarogodna tradycya
miejscowa o zyciu i sprawach zakonnych swiete] ksieZniczki?®).
W relacyi tej hagiograficznej, niestychanie doniostej pod wzgle-
dem liturgicznym, nie ma Zadnej, przynajmuniej wyraznej wzmianki

) »Dopiero przy korcu XIII-go wieku kto$ nieznany odwazyl sig
na pierwsza piesi w ojezyste) mowie — na Bogarodzicg« (Kazimierz
Mnich w Pamigtn. Akad. Umiej. Wydz. filolog. i histor.-filoz. T. V.
[1885], 24). Swojg droga juz Szafarzyk odniést jg do w. XIII.
(Nehring, Studya literackie [Poznan 1884], str. 13).

%) Na tym to zywocie wyd. przez W. Ketrzynskiego w MPh.IV.
[1884] 662—682—744 a nie Diugoszowym (Opp. omn. ed. Przez-
dziecki I. [1887], 183—336) opiera si¢ wywod Briicknera,
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0 kultywowaniu $piewu ojczystego w kosciele przez Kinge, ale sa
w niej przeciez takie ustepy, ktére znacznie poZniej, w czasach
podtugoszowych, zrodzily mniemanie, Ze juz Kinga zaprowadzila
polskie piesni maryjne, $piewywane w klasztorze czasu nieszpor-
nego, nad wieczorem '). Jedno jest zupetnie pewnem, Ze Kinga,
wielka promotorka $piewu liturgicznego i szczegdlniejsza Matki
BozZej oraz §w. Jana Chrzciciela czcicielka, miata zwyczaj odma-
wiaé tak S$cisle zresztg wiaZzace sie z godzinami o N. P. Maryi
nieszpory o narodzeniu Panskiem, nawet w podréZy. To bylo jej
jedno dodatkowe, nadzwyczajne naboZenstwo; officium prywatne
czyli jak sie wowczas zwalo technicznie particulare w przeciw-
stawieniu do divinum, obowigzujacego powszechnie. Miata jeszecze
drugie swoje wiasne nabozZenstwo, rdéwniez charakterystyczne
w owem stuleciu reformy franciszkansko - rzymskiej brewiarza:
zanim wyszla z kosciofa, zwykia byla odmawia¢ dobrowolnie na
intencyg Kosciola dziesie¢ psalméw w jezyku ojezystym i w ten
sposéb — jak sie wyraza pierwszy jej Zywociarz — uzupefniata
t. j. konczyla caly psalterz Dawidowy, to znaczy: odmawiata te
polskie psalmy prywatnie po kazdej Spiewanej w chérze godzinie
kanonicznej z dodatkiem znanej jeszcze dzisiaj oracyi za Zywych
i umartych. Tylko o drugiem dodatkowem nabozZenstwie hagiograf
powiada wyraznie, iZ je Kinga odprawiala i vulgari?). Przy-

1) Drugim weglem hipotezy Briicknera jest zapisek, majgey sig
znajdowaé w nieokreslonych blizej aklach klasztoru starosandeckie go
z w, XIII, podaje go ks. Juszyhiski w przedmiocie nowego Dy-
keyonarza poetgw polskich (w Krakowie 1820): Vespere patrii cantus
ad laudem beatae Virginis Mariae a diva regina et matre insti-
tuti (Acla MS.) Akta te, wzglednie niniejsza o nich wiadomosé, jak po-
ucza juz sam przymianek humanistyezny diva, sa znacznie péZniejsze,
pochodza z czaséw podlugoszowych, prawdopodobnie z epoki staran
o beatyfikacye Kingi; $wiadeza one niewatpliwie o tradyeyi lokalnej,
z ktéra si¢ trzeba liczyé, chociaz jej nie nalezy przeceniad.

2y MPH. IV, 706 c. XXIV; wzmianka o odmawianiu nieszporéw
o Bozem Narodzeniu »nativitatis Christi« miesei sig na str. 694 (ale
w jakim jezyku, tego Zywociarz nie méwi).

Ustgp powyzszy o rzekomem odprawianiu calego psalterza po pol-
sku przez bl Kingg opiewa : »Item ex intencioneproprie industrie con-
suetudo sibiinerat, quod decem psalmos im vulgari, antequam eccle-
siam(!) exiret, Deo persolvebat addens oracionem: »>Omnipotens Deus
qui vivorum dominaris simul et mortuorume« etec. et sic totum psal-
terium per ordinem complebat pro bono statu ecclesie«. Gdziez tu jest
mowa o przektadzie lub odmawianiu przez Kinge calego polskiego psat-
terza? Ona tylko complebat t. j. zwykla korczy¢ (vide kompleta), sic
t. j. 10 polskimi psalmami, za kazdym razem t. j. per ordinem, wszyst-
kie modly chérowe t. j. totum psalterium. Zo to jest pierwsza histo-
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pusémy nawet jeszcze wiecej, Ze i umitowane przez nig chwalenie
NP. Maryi hymnologiczne, w hymnach liturgicznych, byfo takze
polskie: i c6z stad dla naszej piesni Bogurodzica? Oléniewajgca
sita dowodu Briicknera na to, Ze kolebka Bogurodziey jest i by¢
musi klasztor sandecki za czaséw Kingi i to za bezposrednia jej
sprawa, w tem spoczywa, iZ nigdzie indziej jak tylko w szcze-
golach Zywotu tej Swietej pani (odno$nie do zachowania przez nig
cnoty panienstwa w maflzenistwie, za oredownictwem NP. Maryi
i szczegdlniejsza przyczyng $w. Jana Chrzeiciela) znajdujemy »na-
turalny, konieczny, nie naciggniety w niczem, przekonywujgcy ko-
mentarz do nie catkiem naturalnego, zwykiego, koniecznego polg-
czenia Bogurodzicy i Jana $w., jako posrednikéw i opiekalnikéwe
w pierwszych dwu strofach naszej piesni. Zgoda — ale pomijajac tyle
innych, choéby pod dwoma warunkami: 1¢ Ze to sgsiedztwo Chrzci-
ciela z Bogurodzica obok Syna BoZego zaréwno w pierwszej jak
1 w drugiej zwrotce jest naprawde nie catkiem naturalne, zwykte,
it. d.«; 2" iz twérca piesni doczepit przyspiewek Kyrielejson Zu-
petnie dowolnie a nie ze wzgledow litargicznych, eczyli ze i naj-
dawniejszg te piesn polska nalezy i mozZna tylko wyprowadzié
wedle przyjetej 1 u nas powszechme doktryny niemieckiej od Ilaisu
a nie skad inad. Hotduje jej jeszcze Briickner, ktéry jednak po-
szed! dalej: wszedt do celi klasztornej, aby w niej miedzy zakon-
nicami stwierdzi¢ narodziny pierwszej a religijnej piesni w narodzie.
Przywiodta go tutaj wspaniata i od dawna pieszczona mysl o roli
niezwyktej, ktora w naszej literaturze odegrata niewiasta, dbala
o chwale Bo?g i pragnaca positku duchowego w narodowym je-
zyku?). Piszacemu si¢ zdaje, Ze to niewystarcza do wyjasnienia
wielkiego i duZszego aktu, w ktérym z powstaniem Bogurodzicy
poczeto sie tez nasze pismiennictwo ojczyste. Trzeba jeszcze wejsé
do kodciotéw 1 przypatrzyé sie naboZenstwu liturgicznemu,

ryczna wiadomos$é o istniejgcym przekladzie psalterza na jeayk polski.
to rzecz inna; ale nie mozna stagd wnosié, by koniecznie dopiero dla Kingi
po raz pierwszy by? zrobiony lub zeby opréez tych dziesigeiu psalméw
nie bylo juz ich wigcej przetozonych. To kwestya otwarta. Nie moze
by¢ tez’ mowy o s$piewaniu psalméw w kosciele t. j. o odprawianiu
ich w chérze,publicznem czyli liturgicznem. Nie dochodzimy tutaj jakie
to byly owe psalmy bt Kingi. Dlugosz (1. c. str. 261) na podstawie
tego tekstu, bo innego zgola nie mial przed sobg, mial je juzza psalmy
pokutne, do ktérych dodaje jeszcze litania do WW. SS.

O spiewie mszalnym, wzglednie zakonnic w czasie mszy $w. czyt.
w ostatniej czesel tej pracy.

1) Jeszcze przed laty, 1887 r., wyrazit Briickner to swoje za-
patrywanie przy ocenie Nehringowego dziela: Altpolnische Sprachdenk-
miler w Kwart, hist, I, 443; i w Arch. f. slav. Philol. X, 369. tutaj wyluszezy?
je i uzasadnil obszernie, passim, zwlaszcza w koricu rozprawy.
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trzeba zajrzeé i na dwor ksiazecy i do szkét takze, aby w nich
szuka¢ powolnych narodzin i wiekowego wzrostu pierwszego tego
pomnika ducha i jezyka polskiego. Gdyby sie zresztg jego kolebka
wigzata z jednym tylko klasztorem i jedng osoba t. j. z bt. Kinga,
to mepodobna przypuszczaé, aby bracia francmzkanscy piszacy lub
przepisujacy jej zywot, mogli przepomngé o piesni swojej pani,
a juz wrecz jest memozhwem Zeby i siostry zakonne nie przecho-
waly Zadnej a zadnej pamieci o hymnie swej matki.

Pojawienie sie pierwsze Bogurodzicy zrédtowo stwierdzone
przypada na czasy Jagielly; to jej okres drugi, juz historyczny.
Styszymy ja tedy jako piesri nabozng czyli religijng, a zarazem
bojowg, rycerstwa polskiego, najpierw w dniach najwigkszej chwaty
oreza Polski: na polach dabrowskich przed walng rozprawa z Za-
konem niemieckim (1410 r.) i nieraz potem: na Kujawach i w Ziemi
dobrzynskiej (1431), na Litwie (1435)') i zapewne takZe . . . pod
Warng (1444)%. Bogurodzica jest piesnig ojezysta 1 kantykiem
narodowo-religijnym, wzigtym po ojcach, jak ja spotezesny Diugosz
stale nazywa: patrium carmen i canticum, ktérem sig rycerstwo,
walczgce z wrogiem za przyktadem pr'zodkéw more Mmaiorum 7za-
grzewa naboznie do boju. Ale jest nietylko pobudkg wojenna.
Réwnoczesnie styszymy jg jako $piew kleru i ludu koscielny pod-
czas roznych naboZenstw: raz jako piesn radosno-dzigkczynng
w czasie celebry pontyfikalnej bezpodrednio po mszy i Te Deum,
intonuje ja np. w katedrze krakowskiej sam biskup Zbigniew Ole-
$nicki a $piewaja wszyscy razem w kosciele, duchowienstwo i wierni
(1440) %), Kiedyindziej, i to juz z samym pzczatkiem wieku XV-go,
Bogurodzica jest na podobienstwo modlitwy kosciota w pozdro-
wieniu anielskiem modlitwg blagalng, ktéra na wezwanie kaptana
gloszacego stowo Boze lud odmawia albo $piewa sercem skruszo-
nem na wstepie kazania, Zebrzgc faski Pana przez chwale Maryi

1) Wedlug Dtugosza Hist. pol. IV, 22 i 53 (1410 r.), 460
%1431 r. ale tu nie powiedziano, ze ja chtopstwo splewalo) i 564 (1435 r.)
e juz wtedy, pod Grunwaldem s$piewana byla piesnig religijng i zawsze
potem kiedy ja rycerstwo $piewalo, idac do boju na $mieré lub Zycie,
poswiadeza Dlugosz, dodajac jej epiteton devofe, t. j. spiewalo sig jg
»naboznie« czyli jako piesn religijng; to bowiem oznacza ten wyraz
devote, majgey $cisle okreslone znaczenie w stownictwie $redniowiecznem.
%y Zol. Briickner w Rozpr. Wydz. filol. XXII. 57. Natomiast
Andrzej de Palatio o bitwie warneriskiej nie wspomina wyraznie
o $piewaniu Bogurodzicy (w Cod. epist. saec. XV. T. IL nr. 308).

%) Tamze w Cod. epist. I, str. 415: cum ingenti iocunditate
vulgus cum clero decantabat — po nabozenstwie dzigkezynnem z oka-
zyi elekeyi Wladystawa Warnericzyka krélem wegierskim. Powie sig
nizej, jaka to wrotke Bogurodzicy wdéwezas dodano, wzglednie jaka
przy tej uroczystosci Spiewano.
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(ca. 1410 i 1462)1); zlewa sie w niej tedy odmawiane dzisiaj —
i juz takze wéwczas — »>Zdrowas Marya« wraz z tem rzewnem
Spiewaniem przed zaczeciem kazania »Przyjdz Duchu $w., Twojej
taski nam trzeba«, ktére sie obecnie jeszcze tylko styszy po wiej-
skich kosciotach i w matych miasteczkach. Bogurodzica jako mo-
dta i piesni kazaniowa, odmawiana lub $piewana nietylko we Swieta
maryjne ale i na uroczystosci Panskie w w. XV-tym, byla nig nie-
zawodnie juz dawniej — powiedzmy na razie — przynajmniej
w poprzedniem (XIV-tem) stuleciu. Jako taka stala na réwni z inng
piesnig maryjng (Marya czysta dziewice, Daj nam widzieé
Boze lice) a po Bogurodzicy najstarszg i réwniez juz w w. XIV-tym
»na kazaniu« $piewang. Uzycie koscielne obu tych pie$ni jest to
samo; co sie za$ tyezy ich treéci, to o drugiej, noszacej stuszne,
miano »Pozdrowienia Maryie«, nikt jeszcze nie watpil, Ze jest opi-
saniem i rozciggnieciem ewangelicznego »Zdrowas Maryo«, ktére-
co nalezy podnie$é z naciskiem — znajdowalo si¢ wowezas do-
piero w fazie powolnego przeksztatcania sie na pelne dzisiejsze
pozdrowienie anielskie. Czy i nasza Bogurodzica, procz zewnetrz-
nego swego zwigzku z Ave Maria, nie splata sie¢ z niem takie
wewnetrznie, swg trescia, o tem tutaj przedwczesnic nam rozpra-
wiac¢; zaleZy to bowiem od rekonstrukeyi i interpretacyi poczatko-
wego jej tekstu. Tu chodzi jedynie o jej historyg i charakter. Pod
tym wzgledem nieobojetng jest rzecza zaznaczyé bijace w oczy
powinowactwo jej z inng jeszcze piesnig kazaniowg i to wielka-
nocny, przekazang nam juz w tekscie z polowy w. XIV-go (Chry-
stuszmartwych wstat je(st), Ludu przyktad dat je(st),
ktéra jak i Bogurodzica korczy sie w pierwszej zwrotce Kyriem,
kiedyindziej wszakze Allelujem; byla za$ nietylko $piewang i obja-
$niang w kazaniach, ale jak wskazuja liturgiczne waryanty jej
przyspiewu (Kyrie i Alleluja) oraz odpisy jej w ksiegach juz scisle
liturgicznych (graduatach)®), musiata mie¢ jakie$ jeszcze inne za-

1) Jedno i drugie S$wiadectwo klasyezne w tej mierze pierwszy
Briickner przytoezyl: Kaznodzieja Jan Sylwan czyli Hieronim z Pragi,
woéwezas ok, 1410 r. Norbertanin polski na dworze Wtadystawa Ja-
gietty, tak méwit w jednym ze swoich kazari: Si aliquid volumus au-
dire de dignitate istius diei et de wnativitate filii Dei, dicamus hanc
orationem devotis cordibus: Bogarodzyeza (Kazania sredniowieczne I
w Rozpr. Wydz. filolog. T. XXIV, 365). Inny kaznodzieja, wzywajge
wiernych do ¢piewania skruszonem sercem ku czci Maryi jej piesni
Bogurodzica, dodaje, »ktérg to piesi dawno ojeowie S$wigei
utozylic (w zbiorku kazald przepis 1462 r., u Briicknera w Liter.
religij. w Polsce sredniow. I, 155). Doniosla tg wzmianke dla genezy
i tradyeyi o autorstwie Wojciechowem Bogurodzicy rozbiera si¢ zaraz
w tekscie ponizej.

%) Jako piesn kazaniowg przytacza ja procz innych jakis Domi-
nikan lubelski w nieznanym dzisiaj rekopisie z XV. w. (a nie XIII t j.
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stosowanie w kosciele — jakie, to poZniej si¢ wyjawi. Nawet najwie-
ksi sceplycy przyznaja, Ze ta piesn wielkanocna byta »jedng z nieli-
cznych, ktorg ludowi pozwolono $piewaé w kosciele«, ale sig nie tru-~
dza wyjasnieniem, podczas jakjch naboZenstw ja Spiewano. Zaczem
dalszy wniosek z tej analogii, ZeiBogurodzica, konczgca si¢ Kyriem
i co wiecej, majaca sama w dalszych zwrotkach tak zwang piesi
wielkanocng, byla piednig koScielng o daleko szerszym zakroju, nie
kazaniowg tylko lub okolicznosciowa.

Okazuje si¢ tedy, jak niedoktadnem, ciasnem i wprost fatszy-
wem bytoby nasze o Bogurodzicy w w. XV-tym mniemanie, gdyby
sie ja uwazato jedynie za piesn rycersko-wojenng. Z powyiszeco
przedstawienia wynika, Ze byla czems$ znacznie wugcej W owym
wieku a niewatpliwie takZe juz w w. X1V, byla mianowicie piesnig
religijng calego narodu, miafla nadto przytem w naszym kosciele
charakter na poly liturgiczny czyli byla piesnia ludu koscielng,
jak nia jest np. pod pewnym ale tylko pewnym wzgledem w chwili
obecnej :Kto si¢ w opieke« a z maryjnych »Serdeczna Matko,
Za tem jej charakterem, w szczegblnosci za uzywaniem jej w ko-
sciele powszechnie i stale, przemawiajg glosniej nad inne $wiade-
ctwa same jej teksty rekopismienne, wszystkie z tego wlasnie
wieku lub z poczatkéw nastepnego stulecia pochodzace; przema-
wia takze ciggly jej przyrost jako Zywej piesni, spowodowany nie
martwg i przygodng kompozycya prywatng lecz widocznie jakgs
potrzebg Owczesnego naboZenstwa koscielnego, potrzebg liturgiczng.

W tym samym juz wieku XV. miano Bogurodzice za piesn
dawna a swietg, piesn oczywiscie maryjng. Oba te jej znamiona
co do wieku i pochodzenia zaznacza jeden z kaznodziejoéw: iz jg
dawno ojcowie §wigeci uloZyli Dwa niezawodnie czynniki mo-
gty wplyna¢ na geneze tej mysli: przekaz piesni od ojeow czyli
przodkéw (carmen patrium) lacznie z gleboko religijng jej trescig
i uzyciem w kosciele. Kaznodziegjom co prawda nie zawsze
mozna dowierzaé¢, tak i w tym wypadku. Nie dopowiedziat on:
nasi ojcowie Swieci f. j. polscy biskupi, zakonnicy i t. d.; zaczem
nie jest wykluczonem. iz pierwsze autorstwo Bogurodzicy mogt
przypisywaé ktéremu z ojcéw swietych w kosciele wogéle, nawet
i wielkim lub scholastycznym doktorom i teologom, wszak tylu
miedzy nami uchodzito za twoércOw piesni i $piewdw koscielnych.

z czas6w Bolestawa »>Wstydnego« i jego zZony Kunegundy »s$wigteje,
jak podano w Pamigtniku religijno-moralnym t. IX. (1845), 149—175
z dodanem facsimile przy str. 288, blednie odezytanem, np. aliquod za-
miast aliquando, XL zamiast XV i t. d.): Quare in signum gaudii ac-
clamemus omnes Christus smartwi wstun gest, ludu pziclad dal efc.
efc. z dodatkiem w, XV: hic dicat quilibet ave maria (ob. str. 155).
Najstarszy jej odpis z gradualu ptockiego 1365 r. przytacza Briickner
w Liter. relig. w Polsce séredn. I. Warszawa 1902, str. 172,
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Jesli tak istotnie ten lub 6w kaznodzieja rozumial o poczatkach
Bogurodzicy to chyba tylko dlatego, Ze byla plemem koscielnem.
W kazdym razie przyznanie jej ojcom Swigtym, obeym czy teZ
raczej swoim naleZy poczyta¢ za jeden z waZniejszych momentdw
w historyi naszej piesni. Od tego ogélnikowego jeszcze mniemania
przyszto rychto do przypisania jej tylko jednemu z ojcow $wietych.,
Bogurodzica weszta w nowg faze istnienia.

Przez caly wiek XV. jeszcze bezimienna, od pierwszej chwili
pojawienia si¢ w druku na czele ksiegi praw krolestwa przez kan-
clerza Laskiego wydanej (1506), wystrzela jako $wiete dzielo je-
dnego z ojeéw kosciola w Polsce, gtéwnego jej patrona. Jan taski,
odpowiedzialny przed historya sprawca Wojciechowego autorstwa
Bogurodzicy, czul dobrze, iz nowosé tak nadzwyczajng nadzwy-
czajnem trzeba poprze¢ swiadectwem, ktéreby zadnej nie wzbu-
dzalo watpliwodci. Zapewnia tedy wszystkich solennie — w owem
wydaniu statutow —— Ze w skarbcu koronnym, ktérego przeciez
sam byt strézem, znalazt »stary przywilej krélewski a w nim to
osobliwe swiadectwo, zgodne z podaniem ko$cielnem, Ze
nie kto inny tylko $w. Wojciech, aposto? Polski, pobozny dla na-
rodu zostawit przepis $piewania Bogurodzicy«. Watpié juz chyba
dzisiaj nie mozna, 0 co chodzito tutaj Laskiemu, wzglednie do-
radzcom korony lub tez nawet samemu krélowi. Ze zmiang pojeé
i obyczajow w 6wczesnem spoleczensiwie Polski poczeto rycerstwo
zapomina¢ o dawnej pobudce maryjnej; nalezalo mu jg skutecznie
przypomnie¢; w tym celu uswiecono ja najdrozszg dla Polaka
a najwyzszg jaka mial metropolitalny koscidt gnieznienski powaga
$w. Wojciecha, apostota Polski i wedlug 6wezesnej wiary pierw-
szego arcybiskupa w Gnieznie. Za jej w tej mierze rzetelnos$é re-
czylo stowo krélewskie, ale przywileju z tem brzmieniem nie poka-
zano (nikt go przedtem ani potem nie widzial), zaczem odwotano
sie jeszcze do podania koscielnego a przypieczetowawszy go auto-
rytetem apostolskim odciglo droge wszelkiemu powsatpiewaniu. Co
za, podanie koscielne? Oczyw1é01e to nasze partykularne, podanie
ko$ciota polskiego (traditio ecclesiae regni Poloniae). Uderza nas
dzisiaj ten wyraz, ktéry juz wnet potem, zwlaszcza od czasu przy-
jecia dekretow trydenckich, stal sie anachronizmem, lecz przedtem
mial wage nie mata, analogiczng do tradycyi powszechnej kosciola
rzymskiego, ktérej zreszta wcale nie uwlaczat, albowiem z niej wy-
szed?, obok niej sie rozwijat i jg utwierdzal: miescita si¢ za$
w nim ta sama moc i $wigto$¢é powagi, co w gtéwnem jego poje-
ciu sktadowem, w $wiadectwie 1 nauce ojcdw $wietych. Podanie
koscielne, owa suma przekazanej nauki i wyznawanej wiary ko-
Sciota, 1iresé jego naboZenstw, obrzedow i zwyczajoéw religijnych
wigzalo si¢ u nas nierozdzielnie z pamigcia $w. Wojciecha, imie
jego 1 apostolskie trudy jasnialy na zaraniu Polski chrzescijariskiej.
W kanwe tego pogladu wpleciono zaraz Bogurodzice, jako »reka
i natchnieniem $w. Wojciecha spisang«, skoro tylko sposobna ku
temu nadarzyta si¢ chwila. Przybywal do tego jeszcze wynik ze-
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wnetrzay, ktéry wskazal i przyspieszyl nawigzanie autorstwa Bo-
gurodzicy: wzdr i wplyw czeski; rzekomo podobna do naszej pie-
$ni staroczeska »Hospodine pomiluj nye« oddawna uchodzita tam
w Czechach, zostajacych teraz pod rzagdami tej samej co i Polska
dynastyi Jagielloniskiej, za utwér patrona rdéwniez czeskiego jak
i polskiego kosciota. Wywodzi¢ po Nehringu, Ze legenda piesni cze-
skiej o autorstwie sw. Wojciecha oddziatata bezposrednio na powsta-
nie polskiej za czaséw Laskiego, znaczyloby nies¢ sowy do Aten?).
Wojciechowego autorstwa Bogurodzicy dokonano z glebi wiasnego
przeswiadczenia o jego prawdzie: w czynie kanclerza Laskiego nie
nalezy widzie¢ takiego, zwyklego w wiekach $rednich (a i pdzniej)
fatszerstwa dyplomatycznego, ktére sig zawsze popetnia z pobudek
materyalnych a nie dla celéw idealnych. Intytulacya, w jaka Faski
zaopatrzyl swoj druk, nie byta mylng: »Pierwsza to ze wszystkich
piesn najpobozZniejsza« (devotissima t. j. najbardziej religijna,
a w dalszem dopiero znaczeniu czei najgodniejsza). Zadna inna
piesn polska — a bylo ich juz podtenczas wiele — nie mogla i$é
z nig w zawody. Bogurodzica byla najdrozsza i najswigtszg jako
piesn i modta religijna calego narodu od niepamigtnych czaséw.
Zachowane przez pierwszego wydawce miano jej $redniowieczne
(cantio seu canticum/) zanadto jest charakterystyczne, bysSmy nie
mogli dzisiaj rozezna¢ w niej pieéni, przez zgromadzenie wiernych
lud = »>ttuszczg« (contio) Spiewanej w kosciele. Z pod ostony po-
dania koscielnego wychyla sie¢ odczuwane przez spdlczesnych zna-
czenie jej historyczne, iz siggala wstecz w przeszlosé zamierzchia,
jakoby poczatkéw wiary chrzedcijaniskiej w Polsce. Za przykiadem
Laskiego idg wszyscy wydawey i korektorowie ustaw krajowych;
az do czaséw Konarskiego (1732) Bogarodzica uchodzi za pierwszy
statut Polski, najstarszy jej zakon. To juz trzeci okres w rozwoju
nasze] piesni. Autorstwo $w. Wojciecha osobne na niej wyciska
znamie i nowe zapewnia jej znaczenie.

Naprz6d apologetyczne, Przyni6st je z sobg czas rozterek re-
ligijnych przedewszystkiem dlatego, Ze przeobrazona z podania ko-
Scielnego tradycya narodowa o $w. Wojciechu jako piewey Bo-
gurodzicy rozlata si¢ w szerokich kotach spoteczenstwa i juz na
zawsze si¢ w niem zakorzenifa. Ona to przygtuszyla wszelkie glo-
sy uczonych akatolickich, nie wierzacych w Wojciechowe autor-
stwo, od Krzysztofa Krainskiego poczawszy (1611) a% do Efraima
Oloffa (1765). Pierwszy odrzucal Bogurodzice jako piesn papieska,
zabobonng, bo przyzywajgcg Marye Panne i Swigtych; drugi po-
czytywal ja przecieZ za najstarszg piesn polskag koscielng i nie bez
tendencyi antyrzymskiej przyznawat Polakom pierwszeristwo w tym
wzgledzie migdzy narodami stowianskiemi, iz pierwsi powazyli sie

) W Studyach literackich z r. 1884, str. 22 i nast.
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wprowadzi¢ do literatury swoj jezyk ojczysty.') Atoli heterodoxdw
zdanie wzigla strona przeciwna za bluznierstwo heretyckie, ktore
godzi w $wigtg tradycye narodows i pragnie obali¢ wiekowe po-
danie koscielne. ZastrzeZzenia lub milczenie w tej sprawie najswia-
tlejszych umystéw w w. XVL nie znajduja postuchu, mijaja bez
echa. W pomoc bowiem powszechnej wierze ludu spieszg teologo-
wie-apologeci katoliccy, $wieccy i zakonni, wraz z niektérymi
takZze historykami (Bielski) i na tej wierze sie opierajac, kuja bron
ostrg z piesni $w. Wojciecha przeciw »omylnikom chciatem rzec
ewanielikom«. Czynig to przedewszystkiem kaznodzieje. Rozwijaja
oni mysl Mateusza z Kosciana (1543) i Herbesta (1567) z histo-
rycznej wzmianki statutu Faskiego przeniesiong w sfere dogma-
tyczng, a mianowicie iz »$w. Wojciech Polakom swoim mitym ja-
koby w testamencie swojej wiary zostawit w tej piosence sume
$w. ewangelii«. Zaczem wedtug Skargi (1579) »>pokazuje sie¢ w tej
piesni prawa a szczera wiara katolicka, wszystkie kacerstwa gt6-
wniejsze potepiajaca i madre w niej jest wszystkiej wiary wkrotce
wyznanie« Birkowski (1623) »pokaza¢ moZe i pokazuje, jaka wiara
bywata w starych Polakach«, pokazuje za$ to wszystko z tego sa-
mego »katechizmu sw. Wojciecha«, jak jg nazwat przed wiekiem
teolog i penitencyarz krakowski Mateusz z Kosciana.?) I w tem
byta wielka prawda: w Bogurodzicy miesci si¢ krétko zebrana
»jedno katolicka rzymska wiara« lub wlasciwiej mdwige: w niej
caty nardd polski, sam wiasnemi usty wyspiewal swoja wiare, te
samg, w ktérej go utwierdzity meczenstwo i kult sw. Wojciecha.

W trzeciej tej dobie swego zywota Bogurodzica zeszla juz na
zawsze z pola walki, przestano ja $piewaé czasu wojennego, chy-
bity wszystkie préby i starania, czy to idace z gory, od dwory,
czy teZ ciskane gromem z ambony, aby ja przywrécié do chwa-
lebnego niegdy zwyczaju, kiedy stuzyfa za hasto do rozpoczynania
bitew z nieprzyjacielem. Ale nie zgineta: jeszcze nie wyszta z pa-
mieci ludzkiej ani tez wogole z uZycia ®), nie wykorzenita jej wcale

1) Beitriige zu der polnischen Weltlichen, Kirchen- u. Gelehr-
tengeschichte. Zwey Theile (Danzig 1764 i 1765) w czgsci Il od str.
209 : Der polnischen Lieder-Historie anderer Theil von allerley polni-
schen Gesangbiichern. Pierwszy tez Krainski przezwal Bogurodzicg pie-
$nig »dziadowskg«<, aby tem dokuezyé Jezuitom (czyt nizej w uwadze).

%) Uwagi Skargi i Birkowskiego przywiédt w calej rozcigglosei
ks. Dr. J. Surzynski, Polskie piesni Kosciola katolickiego od najda-
wniejszych czaséw do korica XVI. stél. {(Poznani 1891), str. 136 i nast.
Co do innych przytoczonych tutaj autoréw zob. nizej podang rozprawe
R. Pilata.

) Quodque canticum, statutis Polonorum praefixum, necdum etiam
memoria usuque hominum evanuit, — nowe to $wiadectwo daje 1590
r. Antonin z Przemy$la, przeor Dominikanéw plockich w Ro-
sarium (8% 6 m. ir.), k. 136 v. i 137.
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wichura reformacyjna (jak Briickner mniema); owszem, ona wia-
$nie wielce jg ozywita.

Bogurodzice jako piesnig apologetyczng bito heretykéw; ro-
wnoczesnie jednak pouczano z niej lud wierny, zwlaszcza pro-
staczkéw o zasadniczych prawdach wiary, byta wiec zarazem piesnig
katechizmowa. To jest dalsze jej uZycie i znaczenie, ale jeszcze
nieostatnie. Istnieje kilka $wiadectw dobrze znanych, ktére sig stale
przywodzi na poparcie mniemania, Ze dawna pie$n rycerska —
wiemy juz, Ze nig nie byla wylacznie — spadla teraz (w. XVI—XVII)
do rzedu piesni chtopskiej czy tez nawet dziadowskiej, Zebraczej 1).
Takby sie istotnie zdawato, czytajac n. p., Ze krdél Zygmunt Stary
w miodych latach (1507) kazal daé pare groszy wiesniakowi (ru-
stico), $piewajacemu Boga Rodzica, Ze $piewali ja potem nasi piel-
grzymi w Rzymie przed Hozyuszem, ktéremu tzy z oczu wyecisneta,
Ze wreszeie na poczatku w. XVII. miala juz byé w poulewierce
i tylko babom na jalmuZne oddana.? Przyklady te i im podobne
moznaby jeszcze pomnozy¢ i niezawodnie, uwazane same w sobie
stwierdzajg oznaczony powyzej charakter naszej pieéni, z drugiej
przecieZ strony nie wykluczaja tej uwagi, ze kantyk nasz narodowo-
koscielny, jakim Bogurodzica byta bezsprzecznie w w. XV., zostat
teraz piesnig ludu poboZng lub raczej stawat si¢ nig coraz wy-
faczniej. Ale czy tylko poza kosciotem nucong? — to rzecz inna.
StyszeliSmy jg poprzednio na polach bitwy, wychodzaca z piersi
szlacheckich ale réwniez juz wtedy $piewato si¢ ja chérem w ko-
sciele podczas naboZenstwa. Jeszcze w dwa wieki potem znajdu-
jemy ja w uzycia ko$cielnem. NaleZy przypomnieé klasyczny w tej
sprawie a nieuwydatniony dostatecznie statut dyecezyalny Marcina
Szyszkowskiego, biskupa krakowskiego (1621 r.); nakazuje on, aby
lud prosty (pauperes, nietylko 2Zebracy, dziady z babami!)®) ku

) Piesnig dziadowska ja zowie Krzysztof Krainski
ironicznie w swej Postylli (ed. w Laszczowie 1611, fol. 612 v.) w ka-
zaniu na dzien pamigtki $w. Wojciecha, bo »nic inszego nie jest jedno
ptascz zebraey, bo jako plascz zebracy z odmiennego placia jest zlatany,
tak i ta Bogarodzica papieska z dziwnego, odmiennego, réznego i roz-
maitego placia jest uszyta, bo i Pana Chrystusa chwali, wzywa i Ma-
ryej Panny ze wszystkimi$wigtymi nie tylko jako przyczyncéw ale tez
jako i daweéwe. Krainski nigdzie nie méwi, by jg tylko dziady spie-
waly lub wogole lud prosty, Nazwal ja dziadowskq glownie z racyi
teologicznej, i to w ferworze polemiki z Jezuitami, kiérzy ja mieli za
>katechizm polski ulozony przez §w. Wojciechax,

?) Zrédta wskazane u Nehringa, Studya literackie, str. 12.

3) Dla usuniecia watpliwosei w te] mierze, iz pauperes nalezy
bra¢ nieraz, jak n. p. tutaj w znaczeniu racze] ewangelicznem i kano-
nicznem anizeli klasyeznem, trzeba przytoczyé racye. jaka podaje sam
ten biskup: Nam ista et christianae doctrinae compendium continet,
quae suavius a simplicibus et rudioribus personis discitur (w Refor-
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swemu we wierze pouczeniu $piewal porzadnie przez godzine lub
krocej przed sumg lub po niej stary kantyk $w. Wojciecha Boga-
rodzicg zwany i to wszedzie w kosciotach parafialnych, jesli w nich
jeszcze nie bylo takiego zwyczaju. Posrednio biskup krakowski
spelniat czy nawet uprzedzat tg uchwala synodalng wole samego
papieza, albowiem tego samego roku nuncyusz Torres, udajacy sie
do Polski, otrzymuje od Stolicy apostolskiej instrukeye, aby dzieci
uczono katechizmu a wiesniak6w $piewania piesni poboznych,’)
oczywiscie nie w innym celu jak tylko katechetycznym. Ten sam
wzglad miat takze na oku i wytuszezy? go w swym statucie bi-
skup Szyszkowski, najwybitniejszy reprezentant drugiej juz u nas
generacyi episkopatu potrydenckiego, ktéry z cata surowoscia ru-
gowal piesn polska z nabozenstwa liturgicznego w kosciele, gléwnie
ze mszy $w. Bogurodzica ocalata w nim przecieZ i zostata wprost
nawet nakazana jako piesn katechizmowa, wszakZe pod warunkiem,
aby byfa dobrze zreformowana, t. j. miafa tekst oczyszczony z wszel-
kich niewlasciwosei. Nie brak wzmianek pdzniejszych, poswiadcza-
jacych to jej zadanie religijno-dydaktyczne z przyznaniem czy tez
z zachowaniem jej charakteru piesni ko$cielnej.

Ale czy go miata poprzednio? to znaczy czy byla spiewana
nieprzerwanie w naszym kosciele przez wiek XVL, kto jg Spiewat
i kiedy, czy tez dopiero czasu restauracyi katolickiej weszta na-
powr6t do niego? OdpowiedZ pozytywna, Ze si¢ Bogurodzica utrzy-
mywala stale w skladzie naszej liturgii, wskazuje juz sama jej
powszechnos¢é wsérod najnizszych warstw ludu, dostata sie zas$ do
niego zaiste nie z pola walki lub z czota wydan statutéw lecz
z koscioléw. Lacznikiem jej miedzy dawnemi a nowszemi laty,
migdzy epoka przed i potrydenckg byly te dwa najwaZniejsze czyn-
niki w rozwoju naszej piesni koscielnej wogdle, ktorych sie jeszcze
dotychczas wcale nie uwzglednialo: bractwa i szkoty, zwlaszeza te
ostatnie, instytucya w wiekach $rednich a i dtugo, dfugo jeszcze
na wskré$ klerykalna. Rektor, wzglednie mistrz lub bakatarz szkoty
wraz ze swym kantorem wedlug starego wyraZenia naszych Zrodet
sg stugami kosciota (ministri ecclesiae lub personae ecclesiusticae),
naleZg do personalu koscielnego i juz z obowigzku swego urzedu
w sposéb &cidle okreslony a odpowiednio do dotacyi i zapiséw fun-
dacyjnych przyczyniajg si¢ §piewaniem do sprawowania stuzby bo-
2ej badz wspolnie z kaptanami i wogéle z klerem, badZ niekiedy
w jego zastgpstwie a czgsto nawet sami zaréwno w koSciotach
parafialnych przedewszystkiem miejskich, jak w kolegiackich i ka-
tedralnych. Wiedzac teraz — a wiedzie¢ moZna doktadnie, bo jest
na to moc $wiadectw o poszczegblnych kosciotach, w pierwszym

mationes generales tegoz biskupa z r. 1621 i w Dekretatach ed. po-
znaniskie] 1883 r.) Dalsze tego wyrazu objasnienie czyt. zaraz ponizej.

1) Relacye nuncyuszéw ed. Rykaczewski t. II. (Berlin-Poznan
1864), str. 122.
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rzedzie oczywiscie katedralnych — jaki mieli udziat szkolarze
w liturgicznym s$piewie kosciota, mianowicie co i kiedy, na jakich
mszach i procesyach $piewali (wspomnijmy, Ze précz godzin ka-
nonicznych szczegélniej hymny i antyfony o Matce boskiej, wilie
za umartych, msze maryjne, jak roraty i t. d., it.d.), kazdy musi
byé uderzony tym faktem niewatpliwym, Ze najstarsze zabytki pol-
skiej poezyi religijnej wchodzg zupefnie w zakres i przedmiot &pie-
wu tacinskiego szkolarzy w kosciele. Nie mozna twierdzi¢ lub ra-
czej nie wiemy jeszcze, czy i o ile takze Bogurodzica bvia dzie-
fem tworczoscl szkolnej, jak reszta naszych pies$ni religijnych, ktore
biorgc na ogo6t i nie wykluczajac innych wplywéw sa albo prze-
ktadem, trzymajacym si¢ mniej lub wiecej swa trescig i forma
wzorOw tacinskich, albo tez ich wolnem nasiadownictwem. Pe-
wnem na razie jest zaledwie to jedno, Ze rdéwnie szkolarzom w.
XV/XVL. w $wieile powyzszych uwag potrzeba przyznaé naleing,
czagstke w $piewaniu Bogurodzicy. Prawi o tem nieoceniony dla
nas, chociaz nedzny fakrykat dokumentu z r. 1386, sporzadzony
w Krakowie 1521 r.; mieszczaca si¢ w nim wzmianka o Boguro-
dzicy jest uboczng i z gtéwnag tresécia i celem falszerstwa w zu-
petnie luznym pozostaje zwigzku, stad niemata jej dla nas waga.
sPrzelozony szkoly parafialnej u Wszystkich Swietych w Krako-
wie« orzeka niezgrabny fatszerz — »ma przedewszystkiem o tem
pamietaé, by éwiczyt swoich szkolarzy w wychwalaniu Matki Bo
zej i $piewat sam z nimi przed ottarzem ($w. Antoniego 1 Leo-
narda) owg zbawienng i peing tajemnic niebieskich kantylene Bo-
garodzicza Dziewicza albo inng jaka proze religijng (cantilenam B.
aut aliam piam et devotam prosam)<«. A dalej jeszcze: »zwierzchnik
ten szkoly wraz ze swymi szkolarzami jest obowigzany wspoma-
ga¢ kaplandw w sluzbie bozej (in divinis officiis), ze szkolarzami
stucha¢ mszy (fundacyjnych przy tej altaryi) i $piewaé¢ natenczas
kantylene B. lub jaka inna odpowiednia proze poboZna«. Chociazby
sie nawet przypuszczalo, ze dopiero teraz, w czasach taskiego,
obowigzek $piewania Bogurodzicy zostal nalozony na szkolg WW.
SS. w Krakowie — gdyz o tej jej powinnosci nie ma wyraznej
wzmianki w dokumentach dawniejszych?!), — to kazdy przyzna,
Ze przynajmniej w owym czasie istnial on juz gdzieindziej i Ze
okreslenie powyZsze i rozumienie Bogurodzicy jako sredniowiecznej
piesni koscielnej, stojacej na réwni z prczg mszalng, jest juz tu-
taj ustalone; podobnie si¢ rzecz miata z innymi obowigzkami,
przywiazanymi do tego oltarza, ktére spetniali dwaj osobni altary-

1) Zwhaszeza z r. 1493 (zob. Cod. Univ. Crac. IIL, 149). Pomie-
niony falsyfikat wykryt i oméwit Ksawery Liske, O autentyczno-
$ci dokumentu zawierajgcego najdawniejsza wzmianke o piesni Bogaro-
dzica — rzekomo biskupa krak. Jana Radlicy z 23. VIII. 1386 —
w Bibliotece warszawskiejz r. 1877,1V,, 417—426; tekst
jego na str. 418 —419.

Pamietnik literacki.
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sci; falsyfikat ich nie stwarza, one juz wtedy istnialy: podrobiono
dokument tutaj, jak zazwyczaj w tego rodzaju wypadkach bywado,
tylko dlatego, zZeby »pia fraude« zyska¢ lepsze uposaZenie dla
istniejacych juz powinnosci kodcielnych, a wlasnie sprawcy tego
falszerstwa chodzito o wydarcie dziesigcin, naleZacych do innego
kosciola (w Niegardowie) na rzecz kolegiaty krakowskiej u WW.
SS., w szezegblnosei dla jej altarystow i rektora szkoty, dla nich
tez falsyfikat dzieli owa dziesiecine na trzy czesci. — W tym sa-
mym charakterze piesni stale $piewanej w kosciele przez szkola-
rzy pojawia sie Bogurodzica nieraz potem w ciggu reformacyjnego
stulecia. N, p. w Bieczu ojczyZnie Kromera, za $piewanie u fary
Bogarodzica i Salve regina (z kolekty Aufer a mnobis, t3 samg nie-
chybnie co i u WW. SS. w Krakowie 1493 r.) pobieral rektor
szkoty miejskiej juz 1553 r. staret.j.z dawnego zapisu pochodzgce
dochody (antiguos proventus); dotyczacy dyplomat w sposéb dla nas
pozadany uzywa tutaj znanego kanonistom wyraZzenia clericatura
na oznaczenie tego duchownego zajecia i postugiwania w ko-
$ciele szkolnik6w bieckich. Warto przytem podniesé, Ze rozréznia on
miedzy nimi dwie klasy: zamoznych i biedakéw (scholastici divites et
mendici); co wiecej, spolczesna fundacya na ucznidow szkoty katedral-
nej w Wioetawku biskupa Karnkowskiego (1569) nazywa szkolarzy
wprost pauperes; miesci si¢ w tem przestroga, Ze stownictwo 6wczesne
wyrazem mendict lub pauperes nie zawsze obejmuje samych tylko Ze-
brakéw lub dziadéw koscielnych, chyba Ze go przeciwstawia szkola-
rzom. Tak uczynit n. p. biskup kujawski Hieromin Rozdrazewski, naka-
zujgc Zeby nietylko ubodzy szpitalni ale takZe szkolarze spiewali
w niedziele i $wigta zaréwno Bogarodzice jak i dekalog. Akta
wizyty dyecezalnej gorliwego tego pasterza z r. 1598 bardzo pil-
nie notuja, czy sie Bogarodzica wraz z dekalogiem $piewa po ko-
$ciofach parafialnych i kiedy. RéZny w tym wzgledzie bywal zwy-
czaj. W jednych kosciotach $piewalo sie ja po jutrzni, oczywiscie
w dni $wigteczne, w innych tylko na Boze Narodzenie lub
w Adwencie, gdzieindziej zawsze przed procesyg *); sam wreszcie
ten biskup pragnat i zalecal, Zeby ja Spiewaé zrana na sumie
lub maturze (t.j. mszy porankowej, zazwyczaj de Beata czyli
o NPM.), popoludniu za$ po nieszporach w s$wigta uroczyste 3).

1) Materyaty do historyi miasta Biecza w Sprawozdaniach komi-
syl do badania historyi sztuki w Polsce VIL. (1902), 341 nr. 155.

%) Monumenta historica dioec. Wladislaviensis. XXI. (1901), 21
i 215, 381, 37, 48,52, 67 i passim, nadto na stronie 200; XX. (1901),
113 i 106 zresztg passim. Pomieniony ustep z fundacyi szkolarzy wto-
clawskich opiewa: Scholaribus Pauperibus ludi literarii, ultra eos qui
manent in Seminario i t. d. (Ks. St. Chodynski Organy, $piew
i muzyka w kosciele katedr. wloctawskim. Szkic historyezny. Wiocta-
wek 1902, str. 227).

%) Ibid. XXI, 218.
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Nie dostaje nam wprawdzie swiadectw analogicznych z innych
naszych polskich dyecezyi — niewydane sa one jeszcze —
ale wniosek, ze 1 wszedzie indziej podobnie si¢ dzialo, bedzie dos¢
chyba uzasadniony. Wynika stgd dalsze twierdzenie: Jeszcze pod
koniee wieku XVI. Bogurodzica byta czeScig sktadowg kultu boze-
go w kosciele polskim, $piewang w nim do$¢ powszechnie zaré-
wno przez lud jak przez szkole podczas rdZznych nabozeristw
$wiatecznych; byfa piesnig ludu, piesnia mszalna, procesyjng ale
zarazem, kiedy ja sama szkofa $piewala, fakZe piesnig liturgiczng
na réwni z antyfonami brewiarzowemi o Matce Boskiej, ktéremi
sie¢ u nas zwykto koriczyé uroczyScie wszystkie godziny kanoniczne,
zwlaszeza jutrznie i nieszpory (i konczy sie jeszeze dzisiaj w ko-
sciele powszechnym ale juz prywatnie, bo i te godziny odmawia
sie prywamle) To jej uzycie powszechne, wielostronny charakter,
znaczenie jej w naszym kosciele n1ezwykle wyjatkowe moie
naprawde zastanawiaé. Ale nie tudZzmy sig. Sprawita to przewaznie
w w. XVL tradycya narodowa o Wojciechowem jej autorstwie
tak silna, Ze przetrwata niewzruszenie rychte potem zanikniecie
Bogurodzicy w kosciele polskim.

Jeszeze przed trzema wiekami, w czasie wielkiego jubileuszu
w Krakowie (1603 r.), najwigkszego jaki Polska kiedykolwiek ob-
chodzita, $piewaja Bogurodzice bractwa ciggnace w procesyi ).
Spotyka sig ja jeszcze pdzniej w kosciele u ludu prostego i dzia-
dow szpitalnych jako »katechizm sw. Wojciecha«, $piewany przez
nich obowigzkowo, podobnie jak i rézaniec.?) Ku statemu jej $pie-
waniu powstaja nawet osobne fundacye koscielne przez $wieckich
i duchownych patryotdw czynione. Jak wiadomo, sam kawaler
maltariski Bartfomiej Nowodworski z pod Tucholi w ziemi pruskiej
w pocz. w. XVIL, dwie ich uczynil: jedne przy szkole tucholskiej
z podobnem jak dawniej bywato zaleceniem, aby u fary stynacej
obrazem Matki Boskiej $piewano Bogurodzice po sumie w niedziele;
drugg dla bractwa roézancowego u Dominikanéw warszawskich,
ktére ja zndw spiewalo w czasie mszy ufundowanych przez niego
za kawaleréw maltariskich. Wtedy to Bogurodzica réwniez za jego
staraniem wydana oddzielnie na 4 kartkach (ok.r.1620), zabrzmia-
ta raz jeszcze w wojsku polskiem »na pogrom poganski« ale juz
ostatni, jakby na walete pod Chocimem;?®) jako »pean wojenny«

1y W »porzgdnym« opisie tego jubileuszn przez Jana Janu-
szowskiego (ed. Siebeneychera, 4° 1603), str. 26.

%) N. p. w Kielcach od 1638 r., zob. ks. F. Puchalskiego
Seminaryum kieleckie. Rys historyczny i dokumenty (Kielece 1901), 75.
Kancyonaty, zbiory pieéni naboznych zamieszezaja ja stale jako »Ka-
techizm $w. Wojciechae.

% Ustgp z W. Potockiego, pomijany przez innych, podal ks.
A. Maryanski w Materyatach do historyi czei Matki B. w Polsce
(Poznaii 1887, w Warcie i w osobnej odbitce).

PAd
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ubiera jg naonczas Sarbiewski w szate ody (1624 r.). Ostatnia fun-
dacva ks. kanonika Fr. Raczynskiego z r. 1737 zachowuje sie do-
tad w kosciele gnieznieniskim: zrazu prebendarze kaplicy Fubien-
skich $piewali tutaj Bogurodzice po maturze; dzisiaj, za rzadéw
pruskich i po redukcyi fundacyj koécielnych przez arcybiskupa
Raczyniskiego $piewajg ja tam wikaryusze katedralni przed sumg
w niedziele i $wieta. Czemu jednak piesn nasza zamarta, cho-
ciaz jej milknaé wielu nie dawato? Bogurodzica wyszla z uzycia
koscielnego a tem samem z ust i pamieci ludu; stato sie to zas
dlatego, iz w liturgicznym rozwoju kosciola musiata uledz losowi
$redniowiecznej piesni naboZnej: w przeobraZeniu form kultu i $pie-
wu koicielnego w epoce potrydenckiej nie bylo juz dla niej miej-
sca. Zastapity ja inne modly i $piewy: tak n. p. rozwinigte w dzi-
siejsza forme pozdrowienie anielskie wyparto powszechne w $re-
dniowieczu hymny i antyfony maryjne »Ave maris stella< i »Salve
regina«, nasza za$ Bogurodzice usuneta szczegélnie litania loretan-
ska, przeszczepiona do Polski zaraz ok. 1580 r.; juz w kilka lat
pdzniej czytamy o tem w opisach naszych naboZenstw ?).

Z upadkiem Rzeczypospolitej historya piesni dobiegta juZ
swego kresu. Bogurodzica przeszta do historyi; réwnoczesnie,
z powstaniem nauk w Polsce, stala si¢ przedmiotem badan. Przy-
niést je z soba wiek XIX. z rozbudzong krytyka i odrodzonym
takze u nas zmystem historycznym.

IL

Badania.

Tradycya, przekazujac nauce Bogurodzice jako dzielo $w.
Wojciecha, znalazta niemale poparcie w tej okolicznosci, Ze piesn
nasza schronita sie na swoj zywot poSmiertny w Gnieznie do gro-
bu tego $wietego, od ktérego niegdy wyjs¢é miata. Atoli juz
spierwszy miedzy $wieckimi historyk polsko-koscielny«, Tadeusz
Czacki, rzucit silng watpliwosdé o autorstwie Sw. Wojciecha, nigdy
jej jednak nie wytuszczyt i nie uzasadnit ani w gtéwnem swem
dziele ani w korespondencyi z J. M. Ossoliniskim ?); wkrétce przecie

1) Interdum loco Bog. Litaniae de B. M. V. figurali cantu decan-
tantur n. p. w Blednie na Kujawaeh 1598 r. (Mon. hist. Wladis. XX,,
106). — Niekiore z poruszonych tutaj kwestyi liturgicznych rozwija sie
obszerniej na innem miejseu, czyt. »Krélowa Korony Polskiej. Studya
do historyi kultu Matki Boskiej w dawnej Polsce« w poznanskim Prze-
gladzie koscielnym I (1902) i IIL (1903).

%) O litewskich i polskich prawach. Wyd. I. warszawskie z r.
1800. T. I., 48 przyp. 264 i str. 56 ; wyd. K. J. Turowskiego w Kra-
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zmienit nieopatrznie swe zapatrywanie, falszywa zwiedziony infor-
macya przez biskupa Kossakowskiego, iz »Bogurodzica, piesn $w.
Wojciecha, dotychczas jest powtarzana w Czechach «. Wryrze-
czenie to Czackiego ciezylo przez caty wiek XIX. nad kazda u nas
praca o Bogurodzicy, stalo si¢ ono i pozostalo kanonem nawet
1 dla tych uczonych, ktdrzy utartem pozniej zdaniem powstanie
piesni kfadli na wiek XIV; wszyscy przed Briicknerem przyjmo-
wali 1 usasadniali jej poczatek lub przemoZzny na nig wplyw
czeski.

Nie predko po Czackim podjeto pierwszy ten problem o Bo-
gurodzicy w kwestyi jej autorstwa i czasu powstania. W epoce
napoleonskie] poczytywali jg wszyscy zgodnie z tradycya za »naj-
starozytniejsza piesn narodowa« ale »jeszcze z czeska-stawianskiem
jezvkiem pisang«?). Rozpowszechnily ja zaraz wtedy przedruki
z wydan dawniejszych ale znéw bez podania Zrédia, podobnie jak
ongi w w. XVI; wéwczas otwierata zbiory ustaw krolestwa pol-
skiego, teraz kfadziono ja na czele piesni narodowych (z Zywotdw
Skargi ks. Szymon Bielski 1812 a za nim Niemcewicz 1816). Sta-
nowczo lecz réwnieZ jeszcze golostownie zawyrokowat po Czackim
wielce trzezwy ks. M. H. Juszynski, iZ juz ustato mniemanie, jakoby
ta piesnl byla wspoiczesna pierwiastkom chrzescijarstwa w Polsce;
smiaty sad oficyata kieleckiego w przedmowie do Dykeyonarza
poetéw polskich (1820) nie zdofat sie utrzymaé. Pierwsi znamie-
nitsi historycy literatury: Bentkowski (1814) i Wiszniewski (1840)
utkwiwszy w watpliwosciach Czackiego o tyle zdofali ruszyé na-
przod jego zdanie, Ze jeZeli Bogurodzica ma byé koniecznie utwo-

kowie 1861 I, b5 przyp. 4 i str. 64: »Ja moje zdanie w innem
dziele wyraze, a tu watpliwosci wystawiam«, Tego dziela nie znamy.

W pierwszym liScie do nieznanego sobie jeszcze podéwezas Osso-
linskiego tak pisze Tadeusz Czacki z Krakowa 11 Aprila 1798:
»Otrzgsaigc sie z bied y mieszczesé, poswiecam sie pisanin dzieiow
Oyczyzny y uformowaniu Bibliografii Polska tyczgcey... Juz roz-
sadna krytyka dowiodla (niezawodnie mial Krairskiego na mysli,
zob, O litew. i polsk. praw. I, 56), Ze Bogarodzica S. Woyciecha
imieniem uczczona, nie iest Jego dzielem, a mdla powaga Easkiego,
ktéren ten literacki chrzest madal, niknie przed oczewistoscig; usu-
nawszy te mniemang naydawnieyszg piosenke...« 7 autografu
bibl. Ossolisiskich we Lwowie Nr, 331. (Wiadomo$¢ o nim zawdzigezamy
p. Drowi Br. Czarnikowi).

1) Czy prawo rzymskie bylo zasada praw litewskich i polskich
{Wilno 1809), str. 56 w przyp. Blednej tej wiadomosei udzielit Cza-
ckiemu biskup wileriski Kossakowski; zob. W, A, Maciejowskiego
Pismienn. polsk. I, str. 319.

%) ). Soltykowiez, O stanie akademii krakowskiej (w Kra-
kowie 1810), str. 329 i Tom. Szumski, Krétki rys historyl i lite-
ratury polskiej (Berlin 1807), str. 2.
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rem $w. Wojciecha, to chyba mogta powsta¢ tylko w jezyku cze-
skim, skad ja dopiero poézniej Polacy sobie przyswoili i na swdj
dyalekt przeksztateili, mniej wiecej w w. XIV. Zagranica podawano
ja jeszcze za autentyczne dzieto §w. Wojciecha badz z przekia-
dem niemieckim (1823 i 1832)?), badz francuskim (1839)%), ale
w kraju tradycya byfa juz zagroZong. Ku jej tedy obronie pospie-
szyto z réznych stron wielu a z wielkim zapatem. Najpierw od
Gniezna. Pierwszy ten bojownik, Przyjaciel ludu lesznienski, obok
tekstu z (rzekomego) oryginatu w koSciele gnieZnienskim okazat
melodyg, jego bardzo starg; ale o wiek piesni w tekscie dzisiejszym
nie walczyt do upadtego; dosé ostroZnie sig wyrazit, iz zdaje sie
by¢ zabytkiem z w. X. lubo w péZniejszym czasie nieco zmienio-
nym (1838 nr. 46 i 42). Zaraz potem ruszono z Warszawy.
W pierwszym szeregu stangl p. Dominik Szule, niosgc z scbg
bron nowsa i liczna, wyjeta z Dlugosza i kronik polskich, w kt6-
rych si¢ kry¢ miaty niedostrzeZzone dotad przez nikogo wzmianki
historyczne o naszym hymnie miedzy Polakami juz od czas6w naj-
dawniejszych $piewanym; Szulc pierwszy je dostrzegt i usitowal
porazi¢ niemi przeciwnika (1841)3%).

Wrystrzat Szulea zwrécit uwage Maciejowskiego. Po tylu la-
tach dopiero Maciejowski istotnie pierwszy do zrédtowych zabrat
si¢ badan w poszukiwaniu prawdy. W tym celu zestawit sobie
pilnie druki i kilka juz nadéwezas odkrytych rekopiséw (jeden przez
siebie wydany 1839) z tekstem piesni z wieku XV., i zaczat jej
uktad rozwaza¢. Okazato si¢ dopiero teraz (1851), jak bledna byla
wiadomo$é Czackiego o czeskiej Bogurodzicy $w. Wojciecha; na-
stepnie, Ze im tekst starszy tem szczuplejszy jest jego watek;
wreszcie ze w pierwszych dwdch zwrotkach znajduje si¢ petno
czeszezyny a zarazem podobienstwa wiele z piesnig staroczesks
$w. Wojciecha Hospodine itd. Tak mniemat Maciejowski, zaczem
postawil nowsg hipoteze, rad z duszy pogodzi¢ w niej wszystkich:

1) Myli si¢ St. Dobrzyecki (w Archiv f. slav. Philol. XXII, 291),
iz dopiero 1897 r. Hipler dal pierwszy przeklad niemiecki Boguro-
dziey. Z notat Dra Fr. Krezeka wypisujemy dwa dawniejsze: Gesang
des hl. Adalberts des Apostels der Preussen. Uebers. v. Wilh. Lucas
(Schottky’s »Vorzeit u. Gegenwart<. Posen 1823 bei J. A. Munck, str.
9246 i Das Marienlied des hl. Adalbert. Polnisch u. deutseh. Mitgetheilt
vom Herrn Grafen D. Stanislaus Rzewuski (Mohnike, Hymnolog.
Forschgn, Th. II. Stralsund 1832, str. 195—204). Inny przekfad ale
tylko pierwszej zwrotki zamieszcza jeszeze Lic. H. G. Voigt w swojej
monografii o $w. Wojciechu (Adalbert von Prag. Westend-Berlin 1898)
na str. 116.

% F. G. Eichhoffa Histoire de la langue et de la litterature
des Slaves (Paris 1839), str. 292, Ten tekst mial Mickiewicz przed soba.

% 0 wieku Bolestawowskim piesni Bogarodzicy w Pamigtniku
religijno-moralnym 1, 9—27.
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Nie Polak ale Czech wyspiewal pierwsze dwie owe strofy, i to
gwoli Polakéw tylko, czyli innem stowem: $w. Wojciech; reszta
jest przyrostem pdzniejszym?). Ale i na to polowiczne wstrzaénie-
nie »autentycznosciag piesni« 2Zadng miarg nie chciano dozwolié,
uznano je za’ $wietokradzkie naruszenie najdrozszej relikwii narodu
w tej jego »arcymodlitwie i Pie$ni nad Pie$niami« ztoZonej. Rzu-
cong rekawice podjeto dopiero po kilkunastu latach, bezposrednio
po nowym na rzekomg jej autentyczno$é¢ zamachu Przezdzieckiego
w Warszawie. Tym razem obrona wyszta z Krakowa, gdzie niejaki
p- Nabrzan Betkowski dokonat rozbioru piesni pod wszelakim
wzgledem: historycznym, estetycznym, filologicznym i muzyceznym
(1869)2). Stata si¢ jednak rzecz niezwykfa, w kazdym razie nie-
spodziewana.

W zapasy wystgpit z otwarta przythica w Krakowie jeden
z tych ksiezy uczonych, ktorych tam nigdy nie brakfo, ks, Piotr
Pekalski, dr. $w. teologii, ostatni krzyZak polski (1872)%). Prze-
czyszczajac w ogniu bezstronne] krytyki napuszystg rozprawe p.
Nabrzana czyli Norberta z Brodéw, przez analize zrddet o apo-
stolstwie sw. Wojciecha w Polsce i ocene najwazniejszych wzmia-
nek o legendowej jego piesni a zarazem przez zbadanie jej teks-
tow doszedt do wniosku, kt6ry wywolat burze zgorszenia w pu-
blicystyce, przedewszystkiem w organie Iwowskim ks. Edwarda
Podolskiego. W rozprawie autora Zywotéw Swietych polskich do-
szukano sie od razu piety jej Achillesowej i uderzono w nig z ta-
kim hatasem, 2e juz odtad przez cale lat trzydzieSci ani jeden
duchowny nie wazy! sie walpi¢ o tradycyi narodowej i koscielnej.

1) Pismiennictwo polskie od ezaséw najd. I. (Warszawa 1851),
314—23 i w dodatku str. 40; II. 373 — ale w Pamigtnikach o dzie-
jach, piémiennictwie i prawodawstwie Stowian I, (Petersburg-Lipsk 1839),
43 jeszcze nie klad! Bogurodzicy migdzy pierwsze zabytki jezyka
polskiego.

%) Boga Rodzica, pie$i z czasow zaprowadzenia chrzescijanstwa
w Polsce. Slowa z muzyka z najdawniejszych pomnikéw zestawione
i pod wzgledem (i t. d., jak wyzej) rozebrane w Roczniku e. k. To-
warzystwa nauk. krakow. Pocz. III. T. XV, 276—338 i 2 kart. nut.
Rozprawe Przezdzieckiego z r. 1866 zob. nizej pray tekscie czgsto-
chowskim grupy krakowskiej. '

%) Uwagi nad podaniem o starodawnej piesni »Bogarodzica« $w.
Wojeiechowi przyznawanej w Roczniku Towarz. nauk krakow. Pocz.
IV. T. XX, 1—32. Tego przeciez ks. Pekalski nie powiedzial (jak
u Nehringa, Studya liter. str. 19), ze autor Bog. byl zwolennikiem se-
kty husyckiej. Przeciw ks. Pekalskiemu précz innyeh zwraca sig gtéwnie
anonim: Piesii »Bogarodzica« w odpisie ks. Benedykta Herberta S. J.
z egzemplarza gnieznieriskiego, z przydaniem niektérych uwag nad
»Uwagami« ks. Dra Pekalskiego o pochodzeniu tej piesni w Przegladzie
lwowskim R. I. T. II. (1872) 597—605.
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Ks. Pekalskiemu zdato si¢ bowiem, iz w Bogurodzicy, ktérg przy-
znat jednemu z nieznanych mistrzéw czeskich w naszej wszechnicy
krakowskiej za Kazimierza W., mieszcza si¢ pewne wyraZenia,
niezgodne z artykulami wiary katolickiej. Jakto? zawolano, prze-
ciez ich nie dostrzegli »tacy luminarze jak Skarga i Birkowskis;
przytozono jeszcze powage Herbesta i zapieczetowano autorstwo
$w. Wojciecha, ale nie dla tych, o ktérych ks. Pekalski dobrze
powiedziat, Ze bez uprzedzenia chca tylko szukaé prawdy raczej
istotnej, niz jakiej$ plonnej w tym razie chluby dla narodu.

Jesli pierwsze w to podanie wymierzyli razy Krainski, Czacki
i ks. Juszynski, toks. Pekalski ugodzil w nie smiertelnie a pogrze-
bali je na zawsze rychio polem Nehring z Wroctawia oraz Ka-
lina ze Lwowa. Tylko Dr. Rymarkiewicz w Poznairiskiem pozostat
przy starej wierze (1878)%), lecz nie znalaz! juz postuchu. Zaczem
w $wiecie uczonym kwestya autorstwa Sw. Wojciecha, ktora sie
dotychczas wysuwata stale na pierwsze miejsce, zostala juZ roz-
strzygnieta jednomyslnie i nieodwolalnie. Ale o0g6t nie porzucit
tradyeyi, ktéra wedtug trafnych stow dzisiejszego Benedykiyna jest
rzeczg piekng, tylko potrzeba Zeby byla usasadniong?). Nie uza-
sadnili jej jeszcze naukowo wszyscy walczacy w jej znaku. Obe-
cnie ich strzaly si coraz rzadsze i stabsze: ks. Surzynski z Po-
znania nikte rozumowania czeskiego ks. Konrada przedktada nad
wywody badaczy polskich®); w roku jubileuszowym meczenstwa
sw. Wojciecha (1897) dawnej mrzonki broni wytrwale sam jeden
Prochaska. Widocznie obroiicy legendy schodza z pola, zapewne
w przekonaniu, Ze przeciez kiedy$ powrdca i wyzwg przeciwnika
na bdj ostateczny a zwyciezki, w or¢Z nowy, niepokonalny zbrojni:
dostarczyé go ma »tylko jeden dowdd, jaki sie przecie kiedys
odkry¢ moze«. Tak odezwal si¢ niedawno jeden za wszystkich
w warszawskim Przegladzie katolickim*), nic nie wiedzac niestety,
Ze krotko przedtem taki jeden dowdd juz znaleziono i tryumfalnie
ogloszono: »W konstytucyach synodu teczyckiego z r. 1285 czy-
tamy nakaz, aby historia s. Adalberti byla $piewang po wszyst-

1) Pieért »Bogu-Rodzicac w Rocznikach Towarz. przyj. nauk.
_ poznani. X, 331—407 i w osobn. odb.

>) D. Ursmer Berliére w Revue bénédictine z listopada 1895,
str. 507,

%) Odprawe ks, Surzynskiemu (Zob. Kuryer poznanski nr. 38
z r. 1889, a przedewszystkiem wzmiankowana wyzej ksiazke z r. 1891
Polskie piesni kosciola katolickiego) dal zaraz M. Bobowski w swej
publikacyi polskich piesni katolickich z r. 1893, str. 26.

Y Z r 1901 nr. 47: ks. A, Brykczynski. Rozumniej zabie-
ral glos w tej sprawie ks. Apolinary Knothe w dawniejszych
rocznikach tego pisma (o czem ponizej).
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kich kosciotach; historya t. j. piesn $w. Wojciecha; niepodobna
tedy przypusci¢, aby biskupi polscy mylili sie co do pochodzenia
piesni«<!). Podobne dowody i nadzwyczaj cenne powyzsze wyznanie
juz same s$wiadczg o straconym na zawsze posterunku naszych
tradycyonalistow.

Wskazato sie juZ przy historyi piesni, jak przyszto do wy-
tworzenia tradycyi Wojciechowej. Nie potwierdza jej cho¢by ubo-
cznie ani jeden tekst pieéni, ani jedna wzmianka Zrodtowa od cza-
sow $w. Wojciecha az do Diugosza wigcznie. Jezeli sie zas wy-
suwa czesé szezegllniejsza, jakg miat ten swiety biskup dla Maryi,
to nalezaloby o tem pamietué, iz juz kilkadziesigt lat przed chwi-
lowym i przygodnym pobytem jego w Polsce rozszerzyt sie byt
w niej kult Najsw. Panny, pod wezwaniem Bogurodzicy stanety
pierwsze w grodach naszych koscioly w Ostrowie lednickim i w Gnie-
Znie za sprawg Dobrawki, kiéra do ojczyzny swego meza wniosta
chrzescijanstwo z duchowienistwem zakonnem nie czeskiej lecz
niemieckiej narodowosci. Atoli doskonata, wykonczona budowa
pierwotnej piesni Bogurodzicy stanowezo i bezwarunkowo nie po-
zwala odnosi¢ jej do wieku X-go. Laczy sie z tem Scisle wzglad
jeszeze dalszy a nie mniej wazny: niemozliwosé liturgiczna, aby
natenczas powstata piesn w mowie ludu, chociazby wygnaniec
praski, przedrzezniany podobno od Polakéw za swg wymowe
czeskg, nie byl tak lacinskim mnichem-biskupem, jakim byt rze-
czywiscie i chociazby wigkszo$é lub nawet potowa Benedykiynow
i Kameduiéw byfa u nas juz wtedy narodowosci polskiej.

*

Oczyszczenie Bogurodzicy z narzuconego autorstwa szto w pa-
rze z podjetg okoto niej na innem polu praca, $cisle badawcza
i pozylywng. opierajaca si¢ na realnym gruncie odkrytych tekstow
piesni rekopismiennych. Ostatnia to juz faza badan wielce ozy-
wionych a mozolnych, najrozmaitszych dociekan, zestawien i przy-
puszczen, kiére tworzg osobng grupe literatury w naszym przed-
miocie z przed lat dwudziestu a skupiajag sie w krytyeznych stu-
dyach Wi{. Nehringa, R. Pilata (niedokoriczonej) i A. Kaliny; za-
myka je uczen pierwszego M. Bobowski (1893)%. Po historykach

H ks. W. Mrowinski T. J., O czei Matki Boskiej w Polsce.
(Krakéw 1898), str. 33. Historia s. Adalberti to officium rymowane
o $w, Wojciechu! — wzglednie cantus et legenda de vita s. Ad.

®) Wiad. Nehring: 1. w Archiv f. slav. Philol. I. {1876)
jak wyzej na str. 4. 2. Tamze IV. (1880), 326—335: recenzya roz-
praw Rymarkiewicza i Pilata. 3. Piesn Bogarodzica w Studyach
literackich (Poznan 1884), 3—26. 4. Das Bogarodzica-Lied
w Altpo.nische Sprachdenkmiler (Berlin 1886), 160—167, oraz 5.
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Iub wraz z nimi przyszli do stowa filolodzy i slawidci. Starajg sig
oni teraz w czyn wprowadzié rzucone jeszcze przed pét wiekiem
hasto z Krakowa o restytucyi tekstu piesni; aby ja posies¢ w ta-
kim skladzie i jezyku, w jakim pierwotnie byta pisana i $piewana:
przez odtworzenie pierwotnego tekstu doj$¢ do czasu i sposobu
jego powstania. Mimo nakfadu olbrzymiej pracy w szukaniu i oce-
niu nowych i starych tekstéw, mimo analizy tekstu piesni umie-
jetnie prowadzonej, mimo rozbioru tresci catej pieéni i pojedyn-
czych jej czesci, mimo wielu bystrych spostrzeZen, przerdZznych
hipotez i catego szeregu objasnie lingwistycznych, Bogurodzica
nie odstonita swego oblicza, jak przedtem tak nadal pozostala za-
gadka, czekajaca nowego rozwigzania. I dziwi¢ si¢ wypada, Ze
z tej réznicy mnieman miedzy badaczami zachowawcy i apologeci
legendy tradycyjnej nie wyciagneli pozagdanego dla siebie dowodu:
»Patrzcie, odmawiaja jej $w. Wojciechowi, a pogodzié¢ sie miedzy
sobg nie mogg«.

Osiagnieto przeciez wiele, nadewszystko cel giéwny: rekon-
strukeye tekstu; odtworzono go prawie w calosci, wyjawszy kilka
lekcyj niepewnych lub nawet zgofa niezrozumiatych, ktére uznano
za catkiem zepsute i starano si¢ je przez rdzne konjektury napra-
wié. Zgodzono sie dalej, co juz Maciejowski zaznaczyl byl jeszcze
ogblnikowo a co teraz wyluszczano na rézny sposéb, Ze Boguro-
dzica nie jest utworem jednolitym lecz dzietem ztoZonem z kilku,
gtéwnie z trzech odrgbnych czesci, z ktérych pierwsza, obejmujgca
dwie poczatkowe strofy, jest najdawniejszg i stanowi trzon pierwo-
tny, do ktérego w czasach pézniejszych przybywaly zwolna nowe
dodatki bgdz piesni catych badZz zwrotek pojedynczych czy tez

w Sprawozdaniu o dwéch pracach konkursowych na temat »Polskie
piesni katolickie od najdawniejszych czasow az do korea XVI. w.«
w Roczn, Towarz. przyj. nauk. poznan., XVIII. (1891), 183—199. Autor
zdaje si¢ tutaj tagodzi¢ dawniejszy swéj sad o zaleznosci Bog. od pieéni
staroczeskich, wyraza si¢ bowiem: Bog. jest przewaznie pie$nig ojezysta,
patrium carmen, i tylko tu i owdzie przypomina starsze wzory obce
(str. 189).

Roman Pilat, Piesni Boga Rodzica. I. Restytucya tek-
stu piesni w Pamigtniku Akad. Umiej. Wydz. filolog. i hist.-filoz. IV,
(1880), 1~ 114 i osobn. odb.

Antoni Kalina, 1. Rozbiér krytyezny pieéni »Bo-
garodzica« (Lwéw, Gubrynowicz i Schmidt 1880), 8° str. 122 i 2.
rzecz pod tym tyt, w Przegladzie powszechnym XV. (z wrzesnia 1887),
329-—355.

Mikolaj Bobowski, 1. Die polnische Dichtung des XV. Jahrh.
I. Mariengedichte, Inaugural-Dissertation (Bresiau 1883), 8° na str. 14
i nastp. 2, Pie$nn zwana »Bogarodzicge« w dziele: Polskie pie-
¢éni katolickie od najdawn, czaséw do korica XVI w. w Rozp. Wydz.
filolog. Akad, Umiej. XIX. (Krakéw 1893), 24—36.
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wtretow ; stad calo$é przedstawiata sie jednym luZnie i okoliczno-
$ciowo narosta, drugim mniej lub wiece] w organicznej postaci
jakoby kancyonal piesni koscielnych na rézne $wieta i do rdéznych
swietych. Wreszele przyjmowano powszechnie przeklad lub nasla-
downictwo piesni czeskich przy powstaniu i catym dalszym roz-
woju pierwszej naszej piesni ojczystej; ks. Hipler za wskazdéwkg
Bobowskiego dopowiedzial jeszcze: na pierwsza zwrotke Boguro-
dzicy polskiej oddziatata bezposrednio pieén niemiecka (1897)1).

Nastgpita reakeya, ktérej jestesmy $wiadkami. Zwiastowal ja
St. Dobrzycki (1900) zaprzeczeniem obeych wplywdéw na pierwsze
dwie zwrotki, tego jednak pogladu nie uzasadnit, wygladajac nowego
opracowania Bogurodzicy *). Wtem przeméwit Briickner i jednym
zamachem niemal wszystkie trzy tezy powyZsze obalit Wstawiajac
w ich miejsce swa wlasng juz nam znang hipolez¢ o powstaniu
Bogurodzicy, wykazat przedewszystkiem, co przedtem malo komu
przychodzilo do glowy, Ze najstarsza czesé piesni jest naszym wia-
snym utworem, samoistnem dzielern polskiem, w jej tez tekscie
i interpretacyi nie znalazt zadnej trudnosci; wreszcie ustalony sto-
sunek dwoéch najstarszych jej przekazéw w rekopisach jagiellon-
skich w mysl trafnego zdania §. p. Wi. Wistockiego, za ktérem
juz szedt Rymarkiewicz, wywrocit. Nawet ci, ktorzy sie nie go-
dzg z wywodem Briicknera, druzgocacym tyle zdan przyjetych
i uznanych powszechnie, jakoby juz nastapilo raz nazawsze »roz-
wigzanie zagadkie«, dolegajgcej wszystkim od wieku, powinni przy-
znac, ze rozprawa Briicknera otwiera nowe pole do badan w tym
przedmiocie, stanowi dla nich zwrot przelomowy. Pozostanie to
zastugg autora, iz wskazat jedynie wiasciwa droge do szukania
poczatkéw i zrddta naszej piesni na polu liturgiczno-narodowem.
To nam przynidst dzieri dzisiejszy, zbierajac w kwiat petny wszyst-
kie o Bogurodzicy prace czaséw ubiegtych.

1) Boga rodzica. Untersuchungen iiber das dem hl. Adalbert zu-
geschriebene i#lteste polnische Marienlied w Zeitsehrift f. d. Gesch.
Ermlands XI (Braunsberg 1897) i osobn. odb, 8° str. 32.

%) Polska poezya sredniowieczna (Krakéw 1900) — odb. z Przegl.
powsz, str. 14 -- 16, oraz w recenzyi rozprawy ks. Hiplera (Arch. f slav.
Philol. XXII, 290).

(Dokoriczenie nastapi).
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