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nocte domum, atque uxorem lautius ipso nutrit hero. Expilant te
coram scrinia nati, te coram rixantur, hiant et vertice tecto hic
sedet, ille cubat scamno super omnia foede discinctus. Vetito mis-
cent convicia ludo servi non a hero procul; ad me haud pertinet
istue, inquit is affirmat cunctas per Erinnyes ille. Afria et interea
sordent et aranea telas ducit ubique domo in cessante rmagistra
laboris, Poréw. Piotr. 8, 115—134: Powiadasz: nie godzi si¢ gnie-
wac¢! Cho¢ raz, bracie, rozgniewaj sie; nie rychto gniewaé si¢ po
czasie, bo przez te zbytnig dobro¢ giniesz juz powoli: winoé cig-
gnie pachotek, sekretarz zas goli grosiki, bedac razem podskar-
biem; c6z przeci¢ mowisz mu? Twdj ekonom, jak chce, tak zedrze
cig, kucharz masto i mieso szatuje na strone, przedaje i swg tuczy,
jako krowe, Zong; a ty $pisz, chwata Bogu, Ze wiesz, co jesz;
i to, jaki smak, nie znasz: dosyé, aby byto syto. Chiopey, studzy
wadzg si¢ i bija pod bokiem, ten kurzy, ten si¢ tokciem rozpiera
szerokiem: co to szkodzi? powiadasz. Pajaki sie wija w pawilonie,
w obrazach, rdza srgenteryja i miedZ poZarta, pluskwy precz obi-
cie tocza, szezury bebnig czapstrzyki, a mysz jame smocza w se-
rze robi i w chlebie: i to nic do ciebie. Odchodzi juz inwentarz:
klacz jedna i Zrebie na plocie przebily si¢, bo tw6j furnal ghupi
pijany nagnal: méwisz: to sie insza kupie.

V. W satyrze »Na chwalce p6Znego dawnego gustu nauke« Pio-
trowski parodyuje lokucye szkolne: »Cervo ne porta si, coe-
lum, cancer, hoc coquis, quia tu, holoty poczyniwszy, za-
stawil w trzech zlotych u Zyda« == czerwone portasy nieborak
to-warzysz bo-ty 1 t. d.

Ignacy Chrzanowski.

Motywy Mickiewiczowskie.

L

Samobodjstwo i zabojstwo magiczne.

Wiara w potege duszy jest jednym z naczelnych dogmatéw
romantyki. Za nig idzie wiara w sily tajemne duszy, duszy samej
czestokroé nieznane. Du:za wszystkcby mogta, gdyby o cafej sobie
wiedziata. Dusza, gdy tylko zechce, jest nieograniczong panig ma-
teryi, ciala wtasnego i obcych. Tylko musi wiedzie¢, Ze ma chcieé
i musi umieé¢ chcieé. Skoro najpowazniejsza, najkrytyczniejsza filo-
zofia odmowita objektywnego waloru czasowi i przestrzeni, skoro
z drugiej strony stwierdzita, Zze duch =»moZe, bo powiniens, to
mniej krytyeznym myslicielom i marzycielom bezkrytycznym mégt
si¢ wyda¢ uprawnionym wniosek, Ze dusza moZe dziata¢, gdy chce,
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bez wzgledu na przestrzen i czas i prawa, ktérym podlega tylko
materya — objektywnie nie istniejgca.

Motyw, Ze cztowiek samg jedynie wola, bez jakiegokolwiek
$rodka fizycznego, zabija samego siebie lub drugiego, albo mu
$miertelne rany zadaje, powtarza si¢ w poezyi romantycznej kil
kakrotnies Historyi porzadnej motywu tego — a przydalaby sie
bardzo do jaskrawego oswietlenia istoty i rozwoju pogladu na Swiat
romantycznego — skonstruowa¢ nie mozna bez rozlegtej znajomo-
$ci literatury nietylko, picknej, ale i filozofieznej, teozoficznej, przy-
rodniczej 1 medyeznej, jako tez bez znajomosei folkloru i wpltywow
jego na kazdego z dotyczacych autoréw. Mimoto zdaje mi sie, Ze
pare ogniw filiacyi poniZzej naszkicowanej moZe si¢ utrzymad i daé
punkty wyjscia do dalszego zwierania si¢ fancucha.

Poczatek czyni, o ile wiem, w nowszej literaturze niemieckiej
Jean Paul (pod niejednym wzgledem prostujgcy ScieZki romantyce),
z lekka tylko, ale wyraznie dajac domysla¢ si¢ udziatu czyste]
woli w ustanowieniu terminu $mierci jednej ze swych postaci. Jest
nig Lahore-Emanuel w »Hesperusie« '), niedarmo syn Indyi
Wschodnich, krainy tajemnic i czaréw, niedawno dopiero dla
Europy nanowo z brzegu odkrytej.%) W ojczyznie swej straciwszy
kilka drogich mu osdb, nie przestaje teskni¢ za nimi i na gruncie
Europy, choé tu przywigzat do siebie jako nauczyciel kilka marzy-
cielsko mu oddanych dusz, widzacych w nim posfanca z $wiatéw
zaziemskich. Pitagorejezyk, pustelnik Zyjacy wsrod kwiatéw, gwiazd,
ktérych bieg lepiej zna niZz obce mu sprawy tego $wiata, i marzen,
odziany w $nieZnej zawsze biafosci szaty, zywi sie¢ owocami i wo-
da, a ust nie kala stowem, chocby zdaleka proze rzeczywistosci

1) Ogloszony 1795; przedmowa do I. wydania pisana w marcu
1794, do II. w maju 1797.

%) Od objecia prze zrzad angielski administracyi Kompanii wschodnio-
indyjskiej r. 1784. Od czaséw tei wojny wschodnio-indyjskiej liezy
sie zainteresowanie Anglii a nastgpnie Europy jezykiem, kulturg i filo-
zofia wschodnio-indyjskg. Zajecie to na romantyke niemiecka wywarlo,
jak wiadomo, wplyw bardzo znaczny, ale o ile wiem, nie zbadano go je-
szcze dostatecznie. Nie wréce do tej kwestyi w moim szkicu, choé
nalezalaby bardzo do rzeczy, pozwolg sobie tu tylko uczyni¢ uwage, Ze
Fryd. Schlegel 1808 r. wydal epokows swa prace »Uber die Sprache und
Weisheit der Indier«, i ze Schopenhauer nietylko potwierdzenie swej
filozofli, na podstawie Kanta zbudowanej, znalazt w Upaniszadach, ale
i codzienne pocieszenie w bolach Zycia, jak méwil. Uprzystepnilo zas
jemu i Europie znajomosé ich t!émaczenie Anquetil du Person’a, oglo-
szone w latach 1801 i 1802. Zob. Kuno Fischer, Arthur Schopenhauer,
str., 48 i uwaga; dalej str. 250—256, gdzie mowa o zapatrywaniach
Schopenhauera na magig, ktérej podstawno$é w zupelnosei uznawatl jako
wynikajgca z filozofii woli i zgodng z ostatecznymi rezultatami mysli
Kantowskiej.
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przypominajacem. I ta odrobina cielesnodci, ktérg jeszcze na sobie
czuje, peta jego ducha, rwacego si¢ do owej »drugiej ziemis,
ojczyzny swej. Trawi go choroba piersiowa, a on wie, Ze to ona
go wyswobodzi; zejscie za$ swoje zapowiada na »najdtuzszy dzien«
przysztego roku. Wiktor, ukochany uczen, prosi go, by smierci
nie pragnal, ale porwany wreszcie jego entuzyazmem, innego
nie ma pragnienia, jak, by go, gdy nadejdzie godzina, zabrat
Z sobg.

I przeczucie, czy przepowiednia, czy postanowienie ziszcza.
sig najdoktadniej. Scenie Smierci poswiecone jest obszerne miej-
sce w powiedci i caly zas6b fantastycznej i uczuciowej poezyi.
Obecnymi sa jej Wiktor i drugi ukochany uczen, ciemny, przygry-
wajacy umierajacemu, wedtug Zyczenia, na flecie »Piesn zachwy-
tue, i w ostatnich chwilach i po nich jeszcze. Widaé, Ze majg tony
dolecie¢ ducha juz wyswobodzonego.

Przyczyna $mierci naturalna, ale choc¢by nic innego, to juz
dokfadnie na przeszto rok przepowiedziany termin i wybdér dnia,
najbogatszego w $wiatlo, Zycie i poezye, kaze przypuszezaé, Ze
Lahore, jak magowie wschodu, zostaje w tajemnym zwigzku z przy-
roda, chetnie widaé spelniajaca Zyczenie swego kochanka.

Z Zyczenia postaci fikeyjnej zrobito si¢ postanowienie u oso-
by zupetnie realnej. Hardenberg-Novalis dziwnie wiernie w wielu
rysach swej umystowodci, nawet loséw zewnetrznych odzwiercia-
dla Emanuela Jean-Paulowskiego, ktérego nie mogt nie znaé, choé
w swoich kilku wzmiankach o Jean-Paulu »>Hesperusa« nie wy-
mienia. Straciwszy 19. marca 1797 narzeczong (a w niespetna
miesige brata), postanawia w przeciggu roku potaczyé si¢ z nig,
a to bez uzycia broni samobdjczej, mocg jedynie silnej woli i nie-
ustannej mysli o zmartej. W zamiarze powzigtym umacnia si¢ na
kazdej niemal karcie swego dziennika, a zarazem w nastroju jak
najpogodniejszym i najspokojniejszym. »Smieré moja niech bedzie
dowodem mojego uczucia dla tego, co jest najwyZsze, nie obja-
wem bojazni, ostatniem wyjsciem w potrzebie«. »Radosnie jak
miody poeta chce umrzeé«. >W glebokim, pogodnym spokoju chce
oczekiwa¢ chwili, ktéra munie wola«.?)

Ze zycie jeszcze raz owfadnelo poetg i Ze umart nie w rok,
ale w cztery lata i sze$¢ dni po swojej Zofii, wsrdd okolicznosci
znowu przypominajacych $mieré Lahorego, to wszystko do rzeczy
nie naleZy. Chodzi o pomyst.

Wplyw Jean-Paula, choé¢ niewatpliwy, mégt by¢ na wpdt
Swiadomym Novalisowi samemu. Zupelnie $wiadomie natomiast
czerpatl uzasadnienie mozliwosci podobnego oddziatania woli na orga-
nizm wilasny z filozofii Fichtego. Filozofia ta w twardej, konse-
kwentnej i subtelnej pracy umystowej zglebit i przyswoit sobie

1) Just Bing, Novalis (Friedrich v. Hardenberg). Eine biographi-
sche Charakteristik. Str. 23.
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tak, Ze stata sie jego wiasnoscig. Co wiecej, rozwingt jg sobie twor-
czo, indywidualnie i w poteZnego, niemilosiernego upiora systemu
krew swg ciepta, serdeczng wlal. Novalis, nim w sobie odkryt
poete, czud sie¢ powolanym na mysliciela. W jego dalszym ciggu
filozoficznej roboty Fichtego duZo jest przeczucia owego kierunku,
w ktérym Fichte sam poszed! w drugiej dobie swej dziatalnoSei.
Swoja drogg mistrz, ktéry pdzniej wobec Schellingowskiej filozofii
natury rzekl, Zze system trzeZwego doswiadczenia obumiera, a sy-
stem dzikiego majaczenia niesamowite rozpoczyna rzady, nigdyby
nie byt podpisat, nawet zrozumiat konsekwencyi, jakie uczen wy-
ciggngd z jego »Wissenschaftslehre«<. Razem z Fichtem Novalis
postulowat dla jazni empirycznej (takiego a takiego, okreslonego
osobnika) i tendencyg i obowigzek stania si¢ jaZnig bezwzgledns
(absolutes Ich). Tylko spos6b tego wzrostu inaczej sobie wyobra-
zat: i bardzie] konkretnie i w szybszem mozZe tempie, wiecej tez
indywidualnosci zostawia tej jazni rozwijajacej si¢ niz Fichte w po-
jenenskiej swej epoce. Srdd rozlicznych fragmentéw, w ktérych No-
valis zdaje sobie sprawe z wynikéw praktycznych, do jakich go
prowadza odkrycia filozoficzne Fichtego, znajduje kilka miejsc,
z motywem magicznego samobdjstwa w bezposrednim lub bliskim
stosunku pozostajacych. Pochodzg one, jak sie zdaje, wszystkie
z roku 1799. 1)

Szkicujae droge rozwoju mysli filozoficznej, wymienia jako
ostatnie etapy: »Kant, od Kanta do Fichtego a wreszcie do ideali-
zmu magicznego. « ?)

»Magia jest to sztuka dowolnego uzywania $wiata zmysto-
wego. < ®)

»Zdolnosé, umiejetnosé wytwarzania czué¢ podtug upodoba-
nia (Wiara jest takg wiadzg wytwarzania dowolnych czué, pola-
czona z $wiadomoscia bezwzgledne] rzeczywistosci tego, co sie
czuje)«. )

Trzeba nam si¢ nauczyé wiadaé swoimi narzedziami we-
wnetrznymi, tak jak juz wladamy »organem mysli«, mows, ze-
wnetrznymi czionkami ciafa. Oto bliZsze uzasadnienie i rozwinie-
cie tej mysli: »Calte nasze cialo jest bezwzglednie zdolne do tego, by
je duch wprawial w ruch dowolny. Dziatania bojazni, przestrachu,
smutku, gniewn, zazdroéci, wstydu, radosci, fantazyii t. p. sg tutaj
wyslarczajacemi wskazéwkami. Nadto dosé jest przyktadéw ludzi,
ktérzy nabyli wladzy dowolnej nad poszczegdlnemi czesciami swego
ciata, zwyczajnie nie podlegajacemi dowolnemu rozkazowi. Wtedv to

1) Novalis Schriften. Kritische Neuausgabe auf Grund des hand-
schriftlichen Nachlasses von Ernst Heilborn. Co do datowania: Zweiter
Theil. Anmerkungen. Str. 672 i nast.

7 11 147.

%) 11. 308.

4 11 307.
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kazdy wlasnym bedzie mogt by¢ lekarzem i posies¢ zupelne, pe-
wne i dokfadne poczucie swego ciata, wtedy czlowiek dopiero
prawdziwie niezaleznym bedzie od przyrody, a mozZe nawet zdolny
restaurowania straconych czlonkéw, zabijania sie jedynie
mocg swej woli i osiggania w ten dopiero sposéb rzetelnych
wyjasnien o ciele, duszy, Zyciu, $mierci i o $wiecie duchdwe..
»Witedy bedzie mial wladze roztaczania si¢ z swojem cialem, gdy
to uzna za stdsownes... »Fichte uczyt czynnego uZywania organu
mys$lenia — i odkryt je. Czy teZz moZe Fichte odkryt prawa czyn-
nego uzywania narzadéw wog6le? Niczem innem nie jest poglad
intellektualny.< 1)

W nastepujacym zaraz fragmencie postulat ten nauczenia sig
wtadania wiasnym orgamzmem Novalis rozszerza na catg przyro-
de, ktéra wszak niczem innem nie jest (w mysl Fichtowskiego
idealizmu) jak »encyklopedycznym, systematycznym indeksem, czy
planem naszego umystu.« »Dlaczegoz mamy poprzestawaé¢ na sa-
mym spisie naszych skarbdw ? Przypatrzmy si¢ im samym, uzyj-
my ich w réznorodny spos6b. Fatum gniotace nas, to bezwtadnosé
(Triagheit) naszego ducha. Rozszerzajac i ksztalcac naszg dziafal-
nosé, siebie samych zamieniamy na fatum. Wszystko zdaje sie za-
lewaé nas swym wptywem, bo my nie wylewamy sie. JesteSmy
negatywni, bo tak chcemy,?) — im si¢ staniemy pozytywnle]szy-
mi, tem negatywme;szym stanie su; $wiat otaczajacy nas — azZ
wreszeie Zadnej juz nie bedzie negacyi, a my wszystkiem we wszy~
stkiem bedziemy. — Bdg chce bogéw.« 3

Rodzaj to Prometeizmu chrzedcijanskiego. Nie waz to rajski,
ktéry méwi: »Eritis sicut Deus«, tylko Jezus (podtug Mateusza 6,
48) zadajacy: »Bagdzcie wy tedy doskonali, jako i Ojciec wasz nie-
bieski doskonatym jeste«. I apostot Pawel, pouczajacy Koryntyan
o potedze wiary, goéry przenoszacej, i potezniejszej od niej mito-
sci, a Efezyan (4, 13): »AZbySmy si¢ wszyscy zeszli w jednosé
wiary i poznania Syna BoZego, w meZa doskonatego, w miare
wieku zupelnosci Chrystusowej. Abyémy juz nie byli dzieémi chwie-
jacemi sig...< i (3, 19): »abyécie byli napelnieni wszelakiej zupet-
nosci Bozej«. Bo Novalis nietylko ktad? na kartach swego dzienni-
ka hasto: »Christus und Sophie!« (narzeczona Zofia i — dyix Zzgia),

BH II. 175.
%) «weil wir wollen<; nalezalo moze powiedzie¢: »weil wir es
wollen« == bo cheemy nie cheied.

%) Widoczna to aluzya do Nowego Testamentu: Efez. 1, 23:
»...cialem jego, napetnieniem tego, ktéry wszystko we wszystkich wypel-
nion bywa< (35 cdpa abiod, 10 wARzdpa Teh wivia & wdG ﬁ)\'r,poul.:.s".vou);
1. Korynt. 126: »tenze Bog, ktéry sprawuje wszystko we wszystkiche ;
Dzieje ap. 17, 28: sJego bowiem i rodzajem jestesmye. Podobnie
rozliczne miejsca o »dzieciach Bozyche.
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ale w protestantyzmie bylo mu ciasno, sktaniat si¢ ku katolicy-
zmowi 1 wielbit Bogarodzice.

Trzeba bylo o tem wspomnieé, aby na idealizm magiczny
poety rzuci¢ wlasciwe sSwiatto. »Musimy dazyé do tego, bysmy
byli magami, abyémy prawdziwie mogli byé moralnymi. Im kto
moralniejszy, tem zgodniejszy z Bogiem, tem bardziej boski, tem z Bo-
giem S$ciSlej zlaczony.«!) Bo znal Novalis juZ i innego rodzaju
idealizm — idealizm Nietzschego i Popiela w Krélu Duchu. »Ideat
etyki nie ma niebezpieczniejszego wspétzawodnika nad ideat naj-
wyZsze] mocy, najpotezniejszego Zycia. Jest nim maximum barba-
rzyney, a zyskal niestety w tych czasach zdziczatej kultury wiasnie
wsrdd najstabszego charakteru ludzi (den grossten Schwichlingen)
bardzo licznych zwolennikow.« %)

Novalis, zdaje sig, znat pisma Theophrasta Paracelsa, do kto-
rego 1 inni romantycy zagladali, n. p. Fouqué, ktéry z niego za-
czerpngt pomyst do swej »Undine<. Znalazty sie w posmiertnych
jego papierach wypisy z Paracelsa ®) i notatka, z kiorej wnosié
trzeba, e myslal o »powiesci z czaséw Teofrasta Paracelsa.«*)
A mysliciel ten, podtug komentatora jego Dorneusa®), rozréznia
dwie magie:

»Magia in genere, Latine sapientia, duplex est. Una est na-
turalis et licita materque verae medicinae, et est occulta naturae
sapientia, in centrum usque latens et abdita; cum qua si huma-
nam rationem conferas, nihil praeter meram stultitiam in hac re-
peries. ®) Vere donum est Dei, cum quo rerum supernaturalium
nobis, et naturalium cognitionem exhibet. Alia autem est magia
illicita, tota superstitiosa, diabolica, et ab Ecclesia Christiana ve-
raque religione damnata merito et prohibita, quam Necromantiam
appellant, execrabilis, et nullibi locorum toleranda. Hanc detesta-
tur Paracelsus libello, quem scripsit de occulta sapientia.«

W siedm lat po smierci Hardenberga, w szes¢ po wydaniu
jego pism wyszla Henryka Kleista »Penthesilea«, ktérej stawng ka-

1y I 493.

3 1L 166.

%) w wydanie pism niewcielone; zobacz »o0 rekopisach do tekstu
nieprzyjetych« IL. 683 i 695.

4) II. 335.

% Dictionarium Theophrasti Paracelsi, Continens obscuriorum vo-
cabulorum, quibus in suis Scriptis passim utitur, Definitiones: A Ge-
rardo Dorneo collectum, et plus dimidio auctum. Francoforti, Anno
MDLXXXIV. Str. 62.

®) Czy nie dokladnie to samo stanowisko, ktére wobec ciasnego
racyonalizmu, filozofii »glupiego mozgu«, zawsze reakeya romantyezna
zajmowala, ze tylko wspomne ewangielig: (Yuk, 10, 21; Mat. 11, 25;
1. Korynt. 1, 25—27), stosunek Fichtego, Schellinga i Schleglow do
»oswiaty« berliriskiej i jej papieza Nicolaiego, %e wspomne Mickiewicza
w Romantyeznosei i Dziadach (...»biegaj do rozumue...)?
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tastrofe stanowi magiczne samoboéjstwo bohaterki, krdlowej Ama-
zonek. Pentezylea, zabiwszy w szale, czy racze] w stanie demoni-
cznego transu, w okrutny sposéb ukochanego Achillesa, a odzy-
skawszy nastepnie $wiadomoéé swego czynu, postanawia polgczyé
si¢ ze swoja ofiarg. Zaufana przyjacidtka, odgadujac jej zamiar,
chce odebraé jej sztylet. Lecz ona sama go oddaje i strzaty z kot-
czana w dodatku. Nie potrzebuje broni materyalnej:

Denn jetzt steig’ ich in meinen Busen nieder,
Gleich einem Schacht, und grabe, kalt wie Erz,
Mir ein vernichtendes Gefiihl hervor.

Dies Erz, dies liutr’ ich in der Glut des Jammers
Hart mir zu Stahl; trink’ es mit Gift sodann,
Heissdtzendem, der Reue, durch und durch;

Trag’ es der Hoffnung ew’'gem Amboss zu,

Und schirf’ es mir zu einem Dolch;

Und diesem Dolch jetzt reich’ ich meine Brust:
So! So! So! So! Und wieder! — Nun ist’s gut.

Pomyst tego samobéjstwa od Novalisowego rézni sie dzikg

swg energia i natychmiastowg skuteczno$cig postanowienia. W isto-
cie swej jednak zbyt od niego nie oddala sig¢, zwlaszecza gdy przy-
pomniemy sobie, co Novalis przytacza na dow6d przysztej mozli-
wosci podobnej wiadzy nad organizmem. MoZnaby nawet powie-
dzie¢, Ze tylko niezwykloscig formy odbija samobdjstwo Pentezylei
od postepowania oséb w innych tragedyach. Jak Wilhelm Tell
w stawnym monologu rozumuje, dlaczego musi zabié Gess-
lera, {ak Amazonka doktadng sobie zdaje sprawe z afektdéw, ktore
ja zabi¢ muszg. Osoby dawnego dramatu w ogdle umiejg pod-
dawac¢ analizie stany swoje i wyrazaé je w stowach, jak jasnowi-
dzaey i poeci. Innaby na widok zwiok poszarpanych kochanka
upadta i skonata od wstrzasu nerwowego: ona sobie wstrzgs ten
i émier¢ t¢ uswiadamia. Stwierdzenie za$ tego, co sie w nas zgo-
dnie z naszem zyczeniem dzieje, nie jest niczem innem jak —
aktem woli. Wszak innego aktu woli niema, skoro staniemy na
stanowisku deterministycznem:.
) Czy Mickiewicz znal »Penthesileg«, lub w ogole Kleista?
Swiadectwa na to, o ile wiem, niema, a u biograféw nie znala-
ztem i domystu. A Mickiewicz wiele z niemieckim romantykiem
ma pokrewnego: tragiczny entuzyazm u obudwu dochodzi do okru-
cienstwa, patryotyzm do piekielne] nienawiSci wroga. upodobanie
w »nocnem zyciu duszy« do okultyzmu i wizyonerstwa. Motyw
zasadniczy »Alpuhary« zestawiano z motywem Kleistowskiej po-
wiastki »Die Verlobung auf St. Domingo«?).

1 Ryszard M. Werner. Pare uwag o motywie zasadniezym »Al-
pubary«. PTM, VI. 257. — Co do Novalisa, to z natury rzeczy wplyw
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JakkolwiekbadZ, scena koncowa »Penthesilei« wybitng ma
analogi¢ w ‘scenie z czwartej czesci »>Dziadéws, w ktorej ksigdz
23da od Gustawa wydania zabGjczego narzedzia, na co ten od-
powiada:

Daje tobie stowo,
Ze az do dnia sadnego sztylet w pochwach bedzie.
O ranach prézna troska, wszak wygladam zdrowo.

I t¥émaczy zdumionemu, Ze

Sg kosztowne bronie,
Ktérych ostrze przenika i az w duszy tonie:
Przeciez widomie nie uszkodzy ciatu.
Takg bronig po dwakroé zostalem przebity...
Takg bronig, za zycia sg oczy kobiety,
A po $mierci, grzesznika cierpigcego skrucha.

Podobienstwo sytuacyi samo przez si¢ uderzajace, a powig-
ksza je jeszcze wyraz »skrucha« (Reue), choé Gustaw zreszia nie
przeprowadza analogii miedzy dziataniem ducha na ciato a uzy-
ciem sztyletu z owg pedantyczng doktadnoscig, z jakg czyni to
Pentezylea. (Par¢ drobnych ryséw w innych miejscach czwartej
czgsci Dziaddw moglyby w zestawieniu z przytoczonem wiasnie
byé uwazane takZe za reminiscencye z Penthesilei. Zwrdce na nie
uwage ponizej).

Ale zachodzi tez waZna roZnica. Podezas gdy u Kleista (po-
dobnie jak i u Novalisa i u Jean-Paula) ciato i duch sg sobie przeciw-
stawione jasno i wyraznie, u Mickiewicza granice te zaciera sym-
bolika: ciato nie ma byé pojmowane jako cialo, lecz jako sym-
bol duszy, ktérej stuzy za mieszkanie. BadZ co badz — juZ nie
jako filozofemat, tylko jako wyobraZenie poetyckie — motyw nasz
odnajdujemy jeszeze w miejscach nastepujacych:

Sam przyprawilem jady, od ktérych szaleje.
(...trink’ es mit Gift sodann...)

dalej:

Niech ja sumienia sztylety ranig!

z géry zdaje sie byé wykluczony. Inna rzecz z Jean-Paulem, w ktérym
sie Mickiewicz rozezytywal i ktéry dostarczyl mu motta do ezwarte]
czgsci »Dziadéwe«. Ale choé »Hesperus« niezawodnie nie byl obey po-
ecie, to $mieré Lahorego nie zostawila reminiscencyi w »Dziadach«.
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wreszcie w 9. scenie czesci trzeciej:
Jedng rane mial na czole,
;.FQ 'ran.g s‘am' so.bie. za'dal:
Juz w scenie ze sztyletem do motywu samobéjstwa zapomocs,
woli przytacza si¢ drugi: zabicia, czy teZ zranienia kogos innego,

bronig moralng, jaka sa oczy kochanki. Nalezy tu dalej ustep
z czwartej czesci:

Cale pieklo z mych piersi przywotam do oka:
(...in meinen Busen nieder; ...ein vernichtendes Gefiihl)
Niech bedzie slepa, martwa jak opoka:

Na wskro§ okiem przebije!

Wgryze sig jak piekielny dym pod jej powieki...
(...trink’ es mit Gift sodann, heissitzendem),

dalej miejsca w scenie 9. czedci trzeciej, w ktérych mowa o »ra-
nach wielue, przez »narodu nieprzyjaciét« zadanych:

Tysige mieczéw mial on w ciele,
A wszystkie przeszly az w dusze

i o ranie w piersiach, z ktéra duch przed laty wielu zjawil sie
po weselu »Kobiety«<. Rana ta, »widaé ze w dusz¢ zadana«, ale
kto ja zadal, o tem niema mowy.

Dobrze bedzie dwa motywa. zabjstwa i samobdjstwa magi-
cznego, ktére Gustaw jednym niemal tchem zestawia, bardzo $ci-
$le rozdzielié.

O magicznym wplywie woli na obey organizm wiara ludowa
wie oddawna. Do wywarcia go potrzebna jest badz przyrodzona
zdolno$¢ lub stan duszy (urocze oczy; boser Blick, mal’ ochio,
spojrzenie niezyczliwe), badZ osobna umiejetnosé, postugujaca sie
pewnemi formutami (o czem niedawno Kartowicz moéwit w od-
czycie o cudownej mocy slowa) i pewnemi ceremoniami i przy-
borami (z czego np. d’Annunzio stworzyl wielce efektowng scene
w »Snie nocy jesiennej«). Formuly te i ceremonie zniewalajg po-
tegi nadziemskie!) lub podziemne do szkodzenia upatrzonej ofierze
czar6w. Czy czasem sama wola zabicia lub uszkodzenia — bez
spojrzenia, bez zlorzeczenia i bez prakiyk czarodziejskich — po-

1) Pewien prosty czlowiek chwalil sie przedemng posiadaniem se-
kretu, za pomocg ktérego umie komu chce szkode wyrzadzié, np. —
jakto mial uczynié swemu szwagrowi — zlamac nogg przez pomyslenie
czy wypowiedzenie (juz nie pamigtam) odpowiedniego Zyczenia podezas
podniesienia na mszy.
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diug zabobonu ludowego wystarcza, nie wiem. Bytaby to abstrakeya,
do ktérej elementarny umyst watpie, czy jest zdolny. JeZeli sie
za$ znajdzie w literaturze, to moznaby ja nazwaé sublimacya
wierzonia ludowego.

O ludowe] wierze w moZnosé samobGjstwa mocg jedynie
nateZenia woli nigdy nie styszatem. Zrodet wiec motywu zabdjstwa,
magicznego mozna szuka¢ i w spekulacyi i w folklorze, motywu
za$ takiegoz samobdjstwa jedynie w filozofii i to wysoko rozwi-
niete] — jezeli nie Fichtowskiej np., to w indyjskiej.

Mickiewicz, gdy powziat koncepcyg swoich »Dziadéwe, wido-
czny mial zamiar stworzenia systemu mistycznego, opartego na
motywach rodzimych. Zamiar ten wypowiada si¢ choéby n. p.
w misyi, z jaka Gustaw-duch wystepuje w obec ksiedza (»Stuchaj,
jakie mie na $wiat zamiary przywiodty».. »>Jednak prosza przeze-
mnie i ja szczerze radze» .. »Zycie moje Scisnglem w krotkie trzy
godziny, I znowu wycierpialem dla twojej przestrogi<) i w lekcyach
pogladowych, demonstrujacych na innych okazach, nie tylko na
sobie, Ze sa duchy i jakie prowadzg pogrobowe 2zycie. Zdaje mi
sie jednak, Ze nie byt jeszcze ani dostatecznie przygotowanym,
ani dostatecznie przekonanym, by mu zamiar ten w zupetnosci
mogt sie udaé. Dziwnie sie w miodego poety utworze mienig
i szezera potrzeba serca, doczesng mifodcig targanego i wieczng
pociaganego, i upodobania artysty, o wyobrazni rozpalonej wpty-
wami literackimi, i bunt antyracyonalistyczny i zamifowanie
w swojszezyznie i ludowej prostocie: koniec koricem nie wiedzied,
gdzie artysta przemawia, a gdzie apostol.

Inaczej z Stowackim, gdy przystapit do tworzenia Kréla Du-
cha. Bo pozwole sobie i ten etap rozwoju rzeczonego motywu,
cho¢ juz po »Dziadach« nastepujacy, obja¢ ramami mojego arty-
kutu. Stowacki wiedziat, czego chce,i wyznanie wiary miat gotowe.
W zwr. 39 i 40, dalej w 52 do 54 mamy klasyczne przy-
kiady potegi magicznej ducha, postugujacego si¢ do zabicia, kogo
chee, jedynie oczyma, a nawet obywajacego si¢ i bez tej broni.
Nie z siebie, z glehi wiasnej istoty — co prawda — wola Po-
piela czerpie swojg straszliwg moc, jak Novalis i Pentezylea: tak
jak i sam Stowacki, w czasie, gdy Kré6la Ducha tworzyt, moc
tworcza nie z siebie czerpat, tylko z nadziemskiego natchnienia.
Mimo to postaé¢ Popiela przywodzi na mys$l stowa Novalisa o »ide-
ale najwyZsze] mocye, »maximum barbarzyncy«, bo cho¢ duchy
nim wiadajg i on moeny jest ich moca, to badZz co badz mocne
sobie juz w nim obraly narzedzie. Dosé Ze

...Zemsta, jako pierwsza Apostotka,
Ciagle klécita mnie z ludZzmi i z losem,
A glos jej czasem nie byl — ludzkim glosem.

Wige ile razy postucham jej rady
(A rada byla dla ducha fatalna)
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To widze, ze mi na $wiecie zawady
Usuwa jakas reka niewidzialna,

Na dzialajacy moc patrzalem blady,
Sgdzgec — ze biala mi orlica skalna
Zlatuje na helm... usiada na czele

I droge moja piorunami Sciele.

Nie moze byé wigkszej réznicy niz miedzy $wigtobliwym
i spokojnym, celu $wiadomym i pewnym nastrojem maga Novali-
sowego a sila, z glebi nieSwiadomosci plynaca tego opetanego
czarodzieja.

Zadalem wodzem byé... 1 wraz dwa wodze,

Krwi rozszalalej piorun w moézg uderzyl.

Ja, co bywalo za stadami chodze,

Kiedym si¢ z duchy ciemnymi sprzymierzy?,
Teraz tak straszny! — Ze komu ja szkodze,
Choébym sig tylko nan mysla zamierzyl...
Choébym oczyma uderzyt po stali...

W paancerz... i w serce ruszy! -~— wnet si¢ wali.

Ale i w ciemnicy podziemnej, do filar6w przykuty, bez po-
mocy »zlego spojrzenia<, bez poczucia wtadzy, wolnych rgk, wy-
wiera swg moc, bo w gorze

..Lech styszal
I czul, zem go gryz! — do ziemi chylil.
Chociazem wtenczas tylko w sobie dyszal,
A Zadnej mocy ducha nie wysilil,
Gromada duchéw zarzadzalem ciemna,
I te, jak stugi moje — byly ze mna.

Czy to nie »magia illicita, diabolica« Paracelsa? W Paracel-
sie tez znajdujemy ustepy, ktére — mimo zasadniczych réznic —
tak zywo przypominajg Stowackiego nietylko wyobraZenia alei wy-
razy nawet, ze trudno oprze¢ si¢ przypuszczeniu, iz zachodzi mig-
dzy jednymi a drugimi zwigzek, jeZeli nie bezposredni, to w kazdym
razie jaki§ bardzo bliski. Ricarda Huch w pracy nadzwyczaj po-
uczajgeej: «Der Mensch in der romantischen Weltanschauunge« cy-
tuje z Teofrasta miedzy innemi: »Jest rzecza mozliwg dla mego
ducha, bez pomocy ciata, jedynie Zarliwa wolg i bez uzycia mie-
cza, zgnaé kogo$ lub zranic¢. Jest takze rzeczg mozliwg ducha prze-
ciwnika wecieli¢ w wizerunek a potem giaé go, zwichnaé wedtug
upodobania... 1) »Wielka to rzecz — umyst czlowieka, tak, ze nikt

1) Nalezy tu przypomnie¢ myt o Meleagrze, ktéry umiera skoro
dopalita sig jego fatalna gléwnia. (Przyp. Red.)

Pamietnik literacki. 6



82 Notatki.

jej wypowiedzie¢ nie zdofa; podobnie jak Bbég sam wieczny jest
i nieSmiertelnym, tak samo i duch czlowieka. Gdyby$my ludzie
prawdziwie ducha poznali, nie byloby na ziemi rzeczy dla nas nie-
mozliwej.« Takze Helmont (uczen Paracelsa) wielbi — w cytowa-
nym przez Ricard¢ Huch ustepie — potege woli, owej »pierwszej
i najwyZszej ze wszystkich sit i ostatniej przyczyny wszystkich
ruchdéw, i zastrzega si¢ przeciw mniemaniu, jakoby ukryta w czto-
wieku sifa pochodzi¢ miata z nieba lub tem mniej z piekta; jest
ona raczej »jaka$ sifa ekstatyczng, ktéra dziala jedynie przez gwat-
towne poZadanie wyobrazni«,

Ricarda Huch dziel, z ktérych czerpie cytaty, nie wymienia,
a w dostgpnych mi pismach Paracelsa miejsc przytoczonych nie
znalazlem. Ale podobny ustep zawierajg jego »Libri V. de Vita
longa, brevi, et sana. Deque triplici corpore. Iamdudum ab ipso
authore obscure editi, nunc vero opera et studio Gerardi Dornei
Commentarijs illustrati. Francoforti, Anno MDLXXXIIL« (str. 62 ):
»Tanta vis animi, in quo supernaturalis ille vigor exislit, ut aliquo-
ties ardenti, atque adeo gliscenti concupiscentiae satisfaciat.
Hinc est contemptus ille imaginum, et gamahaearum apud eos, qui
ad internecionem usque hac imagine sunt abusi.< ?)

A teraz przypatrzmy sig¢ raz jeszcze niektérym wyraZeniom
Stowackiego w Krélu Duchu. Dusza — powiada Popiel w zwro-
tce H3:

tak byta silna i bogata!
I taka wielkg rzagdzicielka kosei,
Ze ciagle echem Duchowego swiata
Gadata, — ciagle w jego okropnosei...
Z tych glebin... gdzie ¢ma niewidzialnych lata
Jasno czerwonych stéw, sztyletowosei
Szepezaeych... brala straszng silg sztychu,
I t¢ — jak piorun ciskata po cichu.

1) Do zrozumienia tego miejsca niech postuzg nastgpujace definicye
Dorneusowego Dictionarium Theophrasti Paracelsi: » Gamohoeae [sic!] sunt
imagines, ex influentia supercoelesti conceptae, et impressae.« — »Imagi-
nes sunt metallicae figurae vel effigies, in quibus vires et virtutes coe-
lestes operantur<. — »Imaginatio est astrum in homine, coeleste et
supercoeleste corpus». (Bo Paracelsus odréznia: »corpus supercoeleste,
vel aeternum«, »corpus coeleste, vel physicum firmamentale« i »>corpus phy-
sicum elementare« — o czem dokladniej we wstepie Dorneusa do
»Theophrasti Paracelsi Libri V. de Vita longa« i t. d. — str. 7. i 8.
Trychotomig te spotykamy i u Boehmego i u nowozytnyeh okultystéw).
»Corpus est subjectum in quo virtutes rerum delitescunt.« — »Astrum
hoc loco dicitur virtus et potentia rerum ex praeparationibus acqui-
sitac.
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Poznaje sie tu nietrudno i »vis animi< I »supernaturalis ille
vigor« i owo przebijanie wolg (»stechen< w cytacie R. Huch),
a ktoby nie zrozumial, dlaczego owe »stowa sztyletowosci szepczg-
ce« mialy byé jasno czerwone, odkryje moze komentarz w okre-
$leniach Paracelsowych concupiscentiae: ardens, atque adeo gli-
scens. A co mnie najbardziej zastanawia, to owo schylenie do
ziemi« Lecha, w miejscu cytowanem przez Ric. Huch majace swoja
analogia — czy Zrédto moze, choéby z drugiej gdzie$ reki?

Pytanie takze, dlaczego wszyscy autorowie wymienieni (z wy-
jatkiem naturalnie Jean-Paula) potege ducha - zabdjeza czy sa-
mobojczg — przedewszystkiem za pomoca ostrza sztyletu lub
miecza symbolizujg. Bo nawet Novalisowi, gdy guwernantke zmartej
narzeczonej uspokaja co do swego postanowienia, ta bron staje na
mysli: »BadZz Pani spokojng, nie mam ani sztyletu ani truciznye.
Czy przypadek to? czy jaka koniecznosé lub szczegdlniejsza fa-
twos¢ takiej wtasnie assocyacvi wyobrazen ?

Emil Petzold.

Uwagi nad ,Bibliografig literackg czasopism
polskich za rok 1gor‘

PP. Edward Dubanowicz i Stanistaw Kossowski wydali w oso-
bnej odbitce (w 8-ce w., str. 83 dwuszpaltowego maczku) biblio-
grafie, ktéra pod napisem, podanym tu na czele, drukowali w r. L
»Pamietnika literackiego«<. PoniewaZ o tego rodzaju pracach u nas
milezy sie lub co najwyzej pisze sig pare ogdlnikéw, postanowitem
przestudyowaé prace dwu milodych mitosnikdw pismiennictwa na-
szego. Uwagami, ktore mi sie nasunely, radami i obliczeniami,
opartymi na tej pracy, dziele sig¢ z ogotem. MoZe sie przydadza.

Bede sie zajmywal tylko czescig pierwszg, piSmiennictwem
t. zw. piegknym, potrosze z koniecznosci. Uktad bowiem czesci tej
a drugiej, literatury krytycznej, jest tak odmiennym, Ze, chcae
go ujednostajni¢ dla potrzeb swoich, musiatbym powtérnie zrobié
to, co autorowie bibliografii zrobili, zanim cze$¢ druga otrzymata
postaé obecng, mianowicie rozpisa¢ kartki podtug nazwisk kryty-
kéw. To datoby mi podstawe do réownolegtego omawiania i zesta-
wiania wytwoérezosei i czynnosel krytykéw, — wzglednie krytycznej
pisarzy, ktorzy bujaja te% na pegazie, — z wytworczoscig »litera-
tow <, uszeregowanych pieknie w czesci pierwszej. Ale ze stano-
wiska praktycznego postapiono lepiej, poswiecajac system wzgle-
dowi wazniejszemu. Bo przeciez wzglad to wazniejszy, co napisano
0 pewnym poecie czy powiesciopisarzu w danym czasie, niz co
pewien krytyk napisat wogble w tym samym okresie czasu. Pyta-
nie tylko, czyby nie mozna i wilka nasyci¢ i kozy uratowac. Ja
sadze, Ze mozna. Wystarczy do czgsci drugiej doda¢ wskaznik na-

o*



