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calego nie dokonal. Prawdopodobnie takich kart z przekladem Makbeta,
dzis zaginionych, byto wigecej. Przedruk zachowanych urywkéw dodaje
tem wigksze] wartosei drobnej, ale bardzo ciekawej notaice profesora
Tretiaka.,

Wiktor Hahn.

Magiera Jan. Wi L. Anczyc jako dramaturg ludowy. Napisal....
Sprawozdanie dyrektora c. k. gimnazyum sw. Jacka w Krakowie
za r. s. 1963. W Krakowie 1903. s. 1.—27.

W o$mdziesiata rocznicg urodzin, a w dwudziestag Smierci An-
czyca kresli autor swéj szkie, pragnge w nim przedstawié¢ dzialalnosé
jego i znaczenie. W ustgpie pierwszym podaje p. M. krétki zyciorys
Anczyca, w drugim omawia jego dziela dramatyczne, w trzecim za$
_jego znaczenie. Sztuki ludowe Anczyca stanowig wedtug M. trzeci sto-
pieri rozwoju sztuki ludowej polskiej (pierwszy stopieri: Bogustawski,
drugi: Korzeniowski); zastuga jego lepsze i dokladniejsze poznanie cha-
rakteru ludu, prawdziwego jednak dramatu ludowego nie stworzyl, bo
sam mial watpié, czy w tym zakresie mozna osiagnaé ideal estetyczny.
Nowych rzeczy rozprawka p. M. nie przynosi: jestto skromny szkic
okolicznosciowy. W skromniejszych rozmiarach ogtosil tenze sam autor
artykulik p. n.: »Iz zgodovide narodne poljske Drame Delovanyé An-
czyca« W czasopiémie stowianiskiem »Ljubjanski Zvon 1903. s. 365. nn.

Wiktor Hahn.

Kozlowski W. M. Dekadentyzm wspétczesny, jego geneza i fi-
lozofia (Fryderyk Nietzsche). Wydanie drugie, rozszerzone i przero-
bione. Warszawa 1904. Jan Fiszer. str. 127.

Jestto rzeczywiscie wydanie »przerobionec; pierwsze bowiem
oglosil autor w czasie swej zarliwej walki z »pozytywizmem« warszaw-
skim, kiedy zatem chodzito mu o uwydatnienie jaknajsilniejsze uczu-
ciowoéci ; obecnie uznal te wycieczki po czeéei za niepotrzebne juz,
a po czgsci za niezbyt uzasadnione. 7 owego dawniejszego usposobie-
nia pozostalo w obecnem wydaniu tylko niestuszne, mojem zdaniem,
zestawienie H. Taine'a z Vogtem i oskarzenie go, iz nie dbal, czy sial
dobre ziarno czy zle (str. 60, 61). Nie, Taine nie by? »doktrynerems,
ale rzetelnym »>uczonym«, a jezeli si¢ mylil, to niewatpliwie w dobrej
wierze; jezeli jednostronnie przedstawil dzieje rewolucyi francuskiej,
to zlozy! jeno daning ogélnej stabosei ludzkiej, iz sie nam wyzbyé
podmiotowych uprzedzeri niepodobna.

Ta okolicznosé sklania mig takze do wypowiedzenia stowka
obrony Protagorasa, medrea, ktéry pierwszy ze znanych wyrzekl sta-
wne zdanie, iz miarg wszystkich rzeczy jest czlowiek. P. K. wystawia
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go jako kraricowego subjektywiste i indywidualiste, twierdzae, iz w zda-
niu dopieroco przytoczonem »czlowiek« znaczy nie pojecie zbiorowe
ludzkosei, lecz jednostke. Ale czy takie rozumienie jest stuszne? Cazy
niem nie wyrzadza si¢ krzywdy pamigei niepospolitego mysliciela ? Nie
mysle ja stawaé, jak robili i robia niektérzy, po stronie sofistéw prze-
ciwko Sokratesowi i Platonowi, ale sadze, ze nalezy wyrézniaé znako-
mitych przewédeéw nowego zwrotu mysli ludzkiej od gawiedzi lichych
jego i interesowanych zwolennikéw.

Te sa dwa gléwne punkta, w kiérych si¢ nie zgadzam z auto-
rem, Inne jego wywody, czy to co do ruchomej »przejrzalej« cywili-
zacyi, czy co do genezy i cech dekadentyzmu wspélczesnego, czy co
do zestawienia go z dekadentyzmem rzymskim za czaséw cesarstwa,
czy co do Frydervka Nietzschego, uznaje za trafne i warte odezytania,
bo sa i nalezycie motywowane i jasno wylozone. Pigkne i rozumne sa
stowa: »Plytkim umystom dogadza usunigcie ideatu; przez fo jakby
si¢ méwito do nich: niemasz nic lepszego nad rzeczywisto$é tj. nad
ciebie; jeste§ korong stworzenia !« (str. 126). Daznosé za§ etyczno-
spoleczng calej rozprawy doskonale wypowiada motto wzigte z pism
Supiniskiego: »>Przeznaczeniem mojem byé musi: istnie¢ dla siebie
w zawislosei od wszystkiego; istnie¢ chwile tylko, a trwaé jeszcze
poza tg chwilg; dbaé¢ o siebie na korzys$é calosei; stuzge calosei, stu-
zyé sobie«. Zyczyéby nalezalo, aZeby ta ksigzeczka znalazta si¢ w reku
jak najwigkszej liczby czytelnikéw, zwlaszeza mtodych.

Piotr Chmielowsksi.

Gostomski Walery. Z przeszlosci i terazniejszosci. Studya
i szkice krytyczno-literackie. Wydawnictwo »Arkonii<. Warszawa.
Gebethner i Wolff. 1904., str. 437.

P. Walery Gostomski jest krytykiem gtehoko religijnym i szczerze
kochajgeym pigkno. Te dwie cechy, kiére mu sg wspélne z mtodszym
od niego p. Maryanem Zdziechowskim, wplywajs stanowczo na wszyst-
kie przejawy jego mysli, uczué, zdan i pogladéw.

Jako czlowiek gleboko religijny, wrogiem on jest wszystkiego, co
miesci w sobie daznosé anty-chrzescijariska i wymownie wystepuje prze-
ciwko tak nazywanemu przez siebie »bezboznemu, poganiskiemu huma-
nitaryzmowi« nowoczesnej materyalistycznej kultury, zatem przeciwko
ubdstwianiu rozumu czy sily, stawianiu intereséw czysto ziemskich na
pierwszym planie dazZer i dzialan ludzkich, ponizaniu duchowego pier-
wiastku w jednostkach i spoleczerisiwach, zaprzeczaniu niesmiertelnosei
duszy i zZycia pozagrobowego. Co tylko sprowadza czlowieka na po-
ziom zwierzecego jedynie istnienia, chociazby zreszty najbardziej wyra-
finowanego; co mu odbiera cech¢ wyzszego nadziemskiego poczatku
i przeznaczenia; to spotyka si¢ zawsze u naszego krytyka z surowem



