MUZEUM HISTORII POLSKI

Edward Dubanowicz

Stowackiego "Ksiadz Marek" :
studyum historyczno-literackie

Pamietnik Literacki : czasopismo kwartalne poSwiecone historii i krytyce
literatury polskiej 3/1/4, 224-244

1904

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



EDWARD DUBANOWICZ.

Stowackiego Ksigdz Marek.

Studyum historyczno-literackie.

koncu listopada) 1843 roku wychodzi w Paryzu

»Ksigdz Marek Juliusza Stowackiego. Poema drama-

tyczne w trzech aktach«; utwor zrodzit si¢ wczesniej,

»w pierwszym szale rozbudzonych ducha wnetrzno-

Sci« ?), napisany jednym tchem, w porze niezwyklej

dla twérczosci Stowackiego, bo w lecie, pewnie w miesigcu lipcu?),
przed wyjazdem nad morze.

1) Dziennik narodowy nr. 140 z 2 grudnia 1843.

) »Listy J. Slowackiego« wyd. 3-cie t. IL str. 249—250 (do
Krasiiiskiego).

%) Nad morze, do Pornic wyjechal Stowacki z koricem sierpnia;
tam odpoczywal miesige, a wréciwszy do Paryza zrazu nic nie pisal,
a nastepnie w listopadzie tworzy! »Sen Srebrnye« (zob. listy do matki
zwl. z 28 listopada). Dnia 28 lipea pisze Slowacki do matki: »wkrétce
zda mi sig — nowe dzieci¢ w $wiat wyszle, gdzie jedna z osébek
chrzestnyeh nosi imig twoje. Moze tez dziecing te predzej zobaczysz niz
inne<. Ta wzmianka odnosi si¢ nie — jak wskazal wydawca listow —
do »Snu Srebrnego« ale do »Ks. Marka<, a owa »o0sébka« jest Judyta,
co na chrzcie od O. Marka otrzymala imie Salomei. O »Snie Sre-
brnym« nie mogt Slowacki w ten sposéb pisaé, nawet gdyby pomyst
tego utworu — jak przypuszcza Z. Wasilewski (»Stosunki Goszezyn-
skiego ze Slowackime<) — byl weczesniejszy od pomystu »>Ks. Markae.
Znakomitym dowodem jest ustgp o $mierci staroscica w II. akcie »Ks.
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Wewnetrzng zawarto$cia odmienny od wszystkiego, co da-
wniej stworzyl Stowacki, wigZe si¢ Ksiadz Marek historyczng tre-
Scig przedstawianych wydarzeri z dramatem p. t. »Beniowskic«
i piesniami, oraz fragmentami poematu pod tym samym tytutem.
Uboczne tam zrazu 1 pobiezne wzmianki o ks. Marku. o Barze,
potem o Pufaskim, wreszcie o Kossakowskim, Braneckim i Poto-
ckim podczaszym, mnoZg si¢ i uzupelniajag wzajemnie; coraz wy-
razniej zarysowuje si¢ przed oczyma twoércy: -Iliada barskae, kt6-
rej dzieje sa zewnetrzng, historyczng trescig »Ksiedza Marka«. Od-
dzielnie rozwijaja si¢ i wia2g ustepy, z ktdérych jako z zawigzkéw
zrodzi si¢ pézniej »Sen Srebrny Salomei<. »Beniowski« rwie sig
i rozpada coraz wigcej — aZz go Slowacki zupelnie porzuca.

Do tego procesu — waznego dla zewngtrznej genezy »Ksie-
dza Marka« rownolegle dokonywa si¢ w korcowych, niewyda-
nych wspdlczesnie strofach »Beniowskiego« ciekawa metamorfoza
rubasznej dawniej i fantastycznej, niezharmonizowanej psycholo-
gicznie postaci 0. Marka — az oto co on o sobie méwi w je-
dnym fragmencie, zwigzanym z »>Beniowskim« luznie i trescig
i formg:

»Ojcze przeorze — teraz Ojczyzna kochana
Serce moje zabrala i z tego rubachy,
Ktéregos ty znal ojcze, apostol dzi§ bozy

A na $mieré przeznaczony, jak owca $niezysta
Na ktérej pasterz kreds czerwona poloiy
Krzyz émiertelnye

(>Pisma posm.< w wyd. A. Mateckiego t. IL. str. 154).

Markae. »Oto zszed! ze swiata tego Syn Jasnie Oswieconego, Dziedzic
Bareu i Ladawy, a wejécie w zwigzki ksigzeece. — Weidcie ten pier-
Scionek krwawy i oddajeie go panience«. — Ten staroscic, to syn re-
gimentarza Leon, ktérego ojciec tym samym pierscionkiem krwawym
zargeza z ksiginiczkg Wisniowieckg (»Sen Sr. Sal.«). Widaé, ze w cza-
sie napisania ks. Marka nie mial jeszcze Stowacki pojgcia o gléwnym
wezle akeyi »Snu Srebrnego« — jakze moégl mysleé o jego wydaniu
przed »ksigdzem Markiem P«

Uwzglednié tez trzeba, Ze wlasnie na miesige lipiec przypadajg
owe nieporozumienia Stowackiego z »Kolem« (por. M. Budzyniski
» Wspomnieniae... Poznain 1880 r. t. L. str. 330—1; — Wasilewski
Z. »>Stosunki Goszezynskiego ze Slowackime«, »Bibl. warsz«. 1895 r.
t. I. str. 391—6) ktérych gléwng przyezyng byla jego tworezosé poe-
tycka: Towianiczycy pozwalali mu przektadaé »ksigeia Niezlomnegoe,
ale wlasng indywidualng jego twérczosé potepiali jako »ton ziem-
skic. — Sg i inne drobne okolicznosci, a nie bez znaczenia jest to,
3¢ juz prof. Malecki za czas napisania tego utworu uwazal! miesigce
latowe, najpézniej lipiec 1843 roku.
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Ten przelom w duszy bohatera jest wiernem odtworzeniem
gtebokiej przemiany duchowej Stowackiego, ktéry pod wplywem
nauki Andrzeja Towianskiego z wytwornego i sceptycznego pisa-
rza »Beniowskiego«') staje sig¢ surowym, Zarliwym tworcg »Ksie-
dza Marka«. Towianskiego poznat Stowacki dnia 12 lipca 1842
roku — rok przed napisaniem utworu?).

Dziela Sfowackiego z epoki Towianizmu, prawie wszystkie
juz wydane, nie przestaly by¢ dotad zagadka tajemniczg®). Po-
wszechny dzisiaj dla nich, a zwfaszeza dla ich artystycznej i filozo-
ficznej strony entuzyazm. wylacznie co prawda subjektywny i nie
zawsze gleboki, usungl zwyciesko dawne ozigble ku nim uprze-
dzenie, nie zdolat jednak ukaza¢ ich przedmiotowego znaczenia.
Obudzi¢ ze snu i ozywi¢ kolosalne ksztatty tych dziel moze jedy-
nie znajomos$é tego zaklecia, ktére je do Zycia powolalo: znajo-
mosé mistyki Stowackiego.

Ona jedynie rozstrzygnie rozpaczliwy spdér miedzy wielkim
poeta, co mniemat, >Ze za sto lat chtopek polski pod Krakowem
bedzie mobgl czyta¢ »Ksiedza Marka« — bo ta poezya nie na
nerwy, ale na same czyste czucie uderza!)« — a miedzy jego naj-
wiekszym krytykiem, A. Mateckim, ktéremu, wedle wlasnych stéw,
w »Ksiedzu Marku« i calej sferze dwczesnych utwordw Stowac-
kiego »duszno i obco i tak nie swojo, jak na cmentarzu w poétno-
cnej godzinie«

Czyzby 6w mistyeyzm, z ktérego trysneta cata (woérczosé
Stowackiego z ostatnich lat Zycia, wnidst do poezyi rzeczywiscie

1) Mowa tu naturalnie o wydanych w 1842 r. piesniach »Beniow-
skiego«. Inne powstaly przewaznie po poznaniu juz A. Towiarskiego.

%) Zawadzki Wilad. »>Ludwik Nabielak« Przew. nauk. lit. 1885
t. IL str. 820.

3) O »>Ksigdzu Marku« mamy zaledwie kilka prac. Najwazniejsze:
Karola Libelta (art. p. t. t. w. »>Pismach pomniejszyche t. V. str.
191—213 Poznari 1851.), M. Batuckiego (art. p. t. t. w. »Niewiescie«
nr. 13—16 str. 100— 125. Krak. 1862), A. Maleckiego (»Jul. Sto-
wacki, jego zycie i dziela ete.« t. Il str. 96—S8. Lwéw 1867), St.
Tarnowskiego (rec dzieta Maleckicgo w »Przegladzie polskim« zesz. IV.
str. 392—3. Krak 1867.). Ciekawe i niemal wyjgtkowe u Slowackiego
zdarzenie, ze dwaj pierwsi, blizsi mu czasem krytycy wyrazajg sig
o utworze z wielkim zachwytem, a nie rzadko, mimo braku znajomosci
nauki Towiariskiego, wnikajg tak gleboko w intencye poety, Ze i dzisiaj
je w wielu miejscach przyjac¢ trzeba — nastepni za$ krytyey nie tajg
niecheci i uprzedzenia wobec tego utworu Stowackiego.

%) List do matki. Poniewaz na korespondencye poety zbyt czesto
powolywaé sig¢ bedzie trzeba, dodaje, Ze listy do matki przytaczam
wedle wydania L Méyeta, Lwéw 1899, wszystkie zas inne wedle IIL.
wyd. p. t. »Listy Juliusza Stowackiego«, Livéw 1883.
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tylko zamet bez wyjécia i ciemnosé bez swiatla, skoro on wiasnie
stoneczng pogodg i prostota rozjasnial smutne Zycie twércy?

Odpowie na to i na wiele innych pytan uwazZne, z konie-
cznosei krétkie odtworzenie owego mistycznego $wiatopogladu'),
ktéry jakkolwiek dla nas dzisiaj jest obcy, nie przestat by¢ sza-
nownym. bo wyznawali go przecie dwaj najwieksi poeci polscy.

Wpierw jednak dla zachowania genetycznego porzadku rze-
czy wypadnie odbudowaé caltoksztalt historycznego materyatu ?),
skiadajacego sie na cialo utworu.

Nic da si¢ ni w zyciu ni w sztuce odezué i wyrozumieé
dzielo w oderwaniu od tworcy: odtwarzajac zatem na podsta-
wic znajomych powszechnie zrddet i materyaléw geneze »Ksiedza
Marka«, rozwazajac ten utwér na tle wspoOtezesnych pogladow
Slowackiego, mamy nadzieje w niejednym wzgledzie poznaé¢ blizej
samego tworce.

Barwue, nie tak dawne, a juz tecza legend osloniete czasy
konfederacyi barskiej, a przedewszystkiem na wpdt cudowna po-
sta¢ 0. Marka wywieraty silny urok na ludzi wspélczesnych i na
samego Stowackiego. Do dawniejszych dziet opowiadajacych te
dzieje (wymienié tu trzeba z obcej literatury »Histoire de P'anar-
chie de Pologne et du démembrement de cette république« par
Cl. Rulhiére a Paris 1807 - i »Histoire de trois démembrements
de la Pologne. pour faire suite a lhistoire de I'anarchie de Polo-
gne par Rulhiére — par I’ auleur de ' esprit de Ihistoire el de
Ja théoire des revolutions a Paris 1820«; z naszej za$ »Pamietniki
Jézefa Wybickiego, senatora wojewody Krélestwa Polskiego« Po-
znan 1840 r., napisane daleko wczesniej), przybywa okolo 1840
roku wiele nowych, niezwykle ciekawych. W 1839 roku pisze
(cho¢ nie wydaje) Mickiewicz »Konfederatow barskich«; a w 1842

') Niesprawiedliwoscig byloby omingé milezeniem krytykéw, kté-
ryech prace o wplywie nauki Towiariskiego na poetycks iwérezosé Sto-
wackiego w niejednym wzgledzie byly dla mnie wskazéwks. Sg to
précz Mateckiego i Tarnowskiego: Chmielowski »Ostatnie lata zycia
Jul. Stowackiego — podlug listéw jego do matki« Ateneum 1877 t.
[II. (powtérzone w Studyach i Szkicach Serya II. Krakéw 1886 p. t.
»Juliusz Slowacki Towiarnszezykiem«).

Tegoiz autora: »Nowe fragmenty Jul. Slowackiego« Ateneum
1890 t. I

M. Zdziechowski : »Mesvanisei i Slowianofile« Krakéw 1888.

F. Hosick: »Zycie Jul. Stowackiego na tle wspélez. epoki« Kra-
kéw 1897.

J. Matuszewski: »Swoi i obey« Warszawa 1898. (zwl. str.
251—270).

) W tym wzgledzie ulatwily mi zadanie cenne notatki i przy-
pisy w VI-tym tomie »Dziel Juliusza Stowackiego« wyd. przez Dra H.
Biegeleisena, Lwow 1894,
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roku w wykfadach literatury slowianskiej poswieca im niejedng
uwage. W tym samym, 1839 roku wychodzi pierwsze, a nieba-
wem i drugie wydanie >Pamiatek J. Pana Seweryna Soplicy, cze-
$nika parnawskiego« H. Rzewuskiego; Karol Sienkiewicz oglasza
od 1839 roku materyaly i dokumenty do dziejow konfederacyi
barskiej, miedzy innymi najciekawsze »>Pamietniki do panowania
Augusta IlI i pierwszych lat Stanislawa Augusta« A. Kitowicza,
wydane powtdrnie zaraz w nastepnym 1840 roku przez Edwarda
Raczynskiego w Poznaniu w obszernym zbiorze »>Obraz Polakow
i Polski w XVIII w. (W tym samym zbiorze ukazuja sie takze
»Pamietniki Wybickiego«).

Rok 1841 przynosi »Trzy wieszezby« Lucyana Siemieriskiego,
Paryz. (druga »Wieszczba« opisuje kazanie O. Marka). Wreszcie
z poczatkiem 1843 roku wychodza w Poznaniu: Stanisfawa Kacz-
kowskiego »Wiadomosci o konfederacyi barskiej«.

Mniej dla nas obecnie ciekawe swiadectwa ogblnego wow-
czas zainteresowania'!) tymi czasami zawieraja si¢ w pamietnikach
(zwlaszcza o rzezi humanskiej z 1768 roku), wspomnieniach i lu-
Zznych urywkach drukowanych w pismach krajowych i emigracyj-
nych.

Stowacki uwazal >wschodnie« wotynskie, podolskie i ukra-
inskie ziemie, miejsce owych krwawych wypadkéw barskich za
swg, $cislejszg niejako ojezyzne. Jak Mickiewicz Litwe, tak on pra-
gna? otoczyé aureoly slawy te kraing, z ktorg laczyly go wspom-
nienia lat miodziericzych. Chlopcem malym marzy? juz Slowacki
>0 wielkich podolskich rycerzache, jak poOzniej przypomina matce;
nastgpnie w 1832 roku Podole obral za miejsce dla fantastycznego
romansu francuskiego »Le roi de Ladava<«; fantastyczna ojczyzna
»Beniowskiego« ukaZe si¢ znowu w »Ksiedzu Marku« i to nie raz
ostatni. Stowacki ukochal te¢ ziemig¢ »na wschodzie«, jej dziwne
dzieje i dziwniejszych jeszcze ludzi®) i powracal do nich czesciej,
anizeli dawniej do nieznanych, przedhistorycznych czaséw; nie
dziw, Zze czyta? takze 2z ciekawoscig owe wspblczesne dziefa
o konfederacyi barskiej i wiele z nich korzystal. A moZe nie po-
zostalty bez wpltywu i slowa przedmowecy do drugiego wydania
»Pamigtek Soplicy«, ktory wzywat Stowackiego jako najgodniej-
szego do opiewania dziejow barskich rycerzy?.

»Ksigdz Marek« zawdzigcza nie malo owym dawnym wspom-
nieniom poety 1 wspdlezesnym zrédiom historycznym. Sam Sto-
wacki w liscie do matki nazywa ten utwér »wspomnieniem je-
dnego popasu, ktéry niegdys w Barze z matka odprawial, gdzie,

1) Korespondencya Z. Krasifiskiego i K. Gaszynskiego (wyd.
w 1882 r. we Lwowie), a zwlaszeza list Krasinskiego z 21 m. 43 r.
dowodzi, ze dzieje Konfederacyi barskiej réwniez i ich obu zywo wow-

czas zajmowaly.
%) Por. list do W. Stattlera 15 styeznia 1844 r.
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jak pamieta, mocno si¢ na Zyda z komnmi rozgniewal, a tymczasem
przypatrywat sie tej starej miescinie, jak gdyby przeczuwal, Ze po
dwunastu latach ona zn6w do niego przyjdzie«. Czy widoczny jest
wplyw tego rodzaju wspomnienn? Wystarczy powiedzie¢, ze tu
jest zrédto opisu Baru z daleka perspekiywg na owe »Wierzcho-
wieckie stawye, »las Hawryszowiecki«, Anielinki, Barek i Ladawe,
Ze ze wspomnienn tych odtworzony jest z wyjatkowym realizmem
obraz zyda karczmarza i jego cérki wraz z tg smutng ich dolg,
ktéra juz Kraszewskiego we »Wspomnieniach« z tych stron pobu-
dzata do przykrych refleksyi — stad dalej te okropne tajemnicze
powiesci, jakie sobie lud cicho szepce o zydowskich czarach i mo-
dlitwach, o pogrzebach, i »rabinowych nocache. A 6w opis zielo-
nych $wigtek i procesye, a pochody ze sztandarami i obrazem.
Panny Maryi z Poczajowa — czy nie odpowiadaja wiernie takie-
mu obrazowi z czaséw dziecinstwa?: »w dziecinstwie moim —
pisze Stowacki... lubitem wystawe — ksieZy, procesye... Rezurekeye
odbywajace si¢ przy ogniu wystrzaléw.. zwlaszcza gdy w ksieZy-
cowa noc widziatein ksigzy wychodzacych z krzyZem srebrnym,
na plac licealnego kosciota z pochodniami, z celebrantem, nad kto-
rym niesiono namiot zloty i jedwabny, drogiemi perfami wysa-
dzany... Gdy to wszystko przy blasku miesigca, przy biciu dzwo-
néw poétnocnych, przy blyskawicowych ogniach mozdzierzy... szto
i Spiewato po placu')...

Gdzie ich wreszcie, tych wspomnien braknie, a wszystkie.
one teskne i proste opromieniajag caly poemat niewyszukanym
wdzigkiem, a tak lekkim i powiewnym, Ze go trudno dojrze¢ w po-
Zarnym wirze krwawych obrazéw utworu.

Daleko uchwytniejszy i waZniejszy jest historyczny materyal,
zaczerpniety z obeych opiséw. Najwiecej wiadomosei zaczerpnat
Stowacki z dzieta Rulhiere’a, na ktére powolywal sie juz w »Be-
niowskim«. Z obszernej charakterystyki twércéw i uczestnikéw
konfederacyi barskiej u Rulhiere’a (poczatek tomu III-go) pozostat
u Stowackiego w gléwnych zarysach takim samym obraz sedzi-
wego Jozefa Putaskiego (nawet w dtugiej jego mowie przytoczonej
u Rulhiere’a w t. III. str. 25—31 dopatrze¢ si¢ mozna wpiywu na
jego »manifest« w >Ksigdzu Marku« — (chociaZz z drugiej strony
ujrzeé¢ moina w tym »manifescie« regimentarza, bez pordwnania
wigcej podobienstwa do rzeczywistego manifestu z d. 5 maja 1768.
r. ogtoszonego w »Skarbcu historyi polskiej« t. IIL str. 115—120);
za$ z »czworga dzieci« (u Rulhiere’a trzech syndéw i synowiec)
Putaskiego zachowal si¢ wiernie obraz Kazimierza, o ktérym
Rulhiere nieraz z uznaniem wspomina. Tak samo jak u Rulhiere’a
przedstawiony Branecki (moZe i zmiana historycznego Branickiego.
na Braneckiego wywodzi si¢ od Braneki'ego u Rulhiere'a) —
a prawdopodobnie 1 wzmianki Rulhiere’a o stosunkach Potockich

1) Rkp. bibl. Ossol. L. 1792 zesz. L. str. 182.
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z Portag i skrypcie na 100.000 dukatéw, to o zarazie na Podolu
z r. 1770—72, to o opuszczeniu Baru przez Pulaskiego (t. IIL. str.
8, 72—4, 85, 225, t. IV. str. 118 - 119 etc.) daly podstawe do
analogicznych, odpowiednio zmienionych epizodéw u Stowackiego.

Tak samo ze zdobyciem Baru. U Rulhiere’a szczesci si¢ zrazu
konfederatom. O. Marek rozrywa cudownym sposobem armate
i z krzyzem w reku, w koScielnych aparatach prowadzi wycieczke.
Ale los si¢ odwraca: wycieczka odparta, a niezgoda, sejmikowe
burdy przy sltabosci sit podaja Bar w rece wroga. Wodzowie nie-
przyjacielscy chca zabi¢ ks. Marka. Tymczasem moskiewscy 2ol-
dacy padaja na kolana przed karmelits, ktéry drZgeym z trwogi
przepowiada, Ze jego Smier¢ bedzie kresem ich zwyciestw; zam-
knigty w wiezieniu ma ks. Marek dziataé cuda. (T. IIL str. 85—7.)

Diugi epizod Stowackiego o Kurlandyi, ks. Birenie i Szymo-
nie Kossakowskim (imi¢ moze przypadkowo zmienione) przypomina
w najdrobniejszych szczegdélach opis historyka francuskiego (t. IL
sir. 7—-9, 20—21, 28—29, 32—37, 73. T. IIl. str. 89. T. IV. str.
226, 303 —6.) Ksiaze Karol opuszczony przez wszystkich, broni sig
rozpaczliwie Moskalom, ktorzy zagarneli mu cale mienie, otoczyli
strazg wszystkie Zrédfa dochodéw, odebrali niemal Zywnosé. Sejm
wysyta mu w tej potrzebie na obrong¢ dwdich senatoréw; w osta-
tniej chwili przerzyna si¢ przez rosyjskie szeregi ttum zbrojnej
szlachty litewskiej, spieszacej pod wodzg Kossakowskiego na od-
siecz nieszezesnemu ksieciu.

Gidwna charakterystyka Kossakowskiego, ktdra niewatpliwie
wplynela na Stowackiego, znajduje si¢ jednak nie we wlasciwem
dziele Rulhiere’a, ale we wspomnianym juz dalszym jego ciagu (t.
I str. 332—3). Tam teZ (t. I. str. 421 i n.) spotvkamy wzmianke
o buncie Pugaczewa w Kazaniu w 1772 roku (jest ona takZe
u Rzewuskiego), wreszcie (t. 1. str. 330) watpliwej wartosci szcze-
g6t o porwaniu przez Putaskiego K. i odestaniu Branickiemu poj-
manych Zofnierzy, przypomina do pewnego stopnia analogiczny
wypadek Kreczetnikowa, ktéremu Pulaski zajat oddzial konwoju-
jacy Zone.

Nie da si¢ wykazaé, czy Slowacki ten dalszy cigg Rulhiero-
wego dziefa czytal, czy tez moze znal te szczegbly z »Wiadomosei
o konfederacyi barskiej« Kaczkowskiego. Kaczkowski opiera sig
prawie wylacznie na dziele Rulhiere’a i powtarza za niem wszyst-
kie wiadomosci, odnoszace sie do dziejéow konfederacyi barskiej;
tylko o uwiezieniu ks. Marka ma inne przypuszczenie (»sami jene-
ralowie ocalili Zycie ks. Marka, uznajac go prosto za niewolnikas«
str. 84). By¢ zatem moze, Zze Stowacki czytat te ksigzke i przypo-
mniat stad tem wyrazniej wiadomosci, ktére poznal! z Rulhiere’a,
a dowiedzial si¢ nadto tych szczegéléw, ktére byty w »dalszym
ciggu« Rulhiere’a. MoZe stad wzig! Stowacki datg oblezenia Baru,
ktérej u Rulhiere’a niema? (Bar wzigty 20. czerwca — w poema-
cie jest wzmianka o »Zielonych $wiagtkache).

Réwnie dobrze znat Stowacki »Pamietniki< Wybickiego, a iro-
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niczna uwaga, ktdrg przeciw niemu w dwunastej piesni »Beniow-
skiego« zwrdcit, dowodzi, Ze czytal uwaznie ten wilasnie (trzeci)
rozdziat »Pamietnikdw>», gdzie mowa o konfederacyi barskiej.

Oto sg wszystkie szczegdly, ktoére posrednio lub bezposrednio
oddziafaly na Stowackiego, najsilniej spor Pufaskiego z Krasinskim:
Wybickiego, wjezdzajgcego do »Zydowskiej miescinye«, prosza na
narade konsyliarze konfederacyi, z »regimentarzem« Pulaskim na
czele. Tam zjawia si¢ ks. Marek, wita przybyfego i »hojnie obsy-
puje krzyzami, powtarzajac: sit nomen domini benedictum, Zes
z nami« Nastréj az do przesady religijny; wielka pewnosé¢ siebie
po $wiezo odniesionem zwyciestwie. W lochach, »ktére zwykle na
Ukrainie przed napadami Kozakéw robiono«, siedzg pojmani jency.
A jednak miedzy naczelnikami konfederacyi brak jednosci; Krasin-
ski, »marszatek zwala wszystkie bledy na Pulaskiego, nazywajac
go w swej popedliwosci zdrajcae«. Brak takZe silnego dowddztwa.
Putaski, ktorego Wybicki styszy pare razy pieknie przemawiajacego
do obywateli, staje bardzo Zle na czele obozu, a przed ostatecznym
szturmem radzi szlachcie, azeby »korzystajac z konwoju wyprowa:
dzajacego jericOw, sama si¢ przy nim wyniosta, gdzie byl Krasin-
ski. On, jak mo6wit, chciat si¢ dla obrony Baru pozostaé..c »Zasle-
pienie tylko w cudotworstwie Marka plan calej operacyi militarnej
zdziatato«... »Pufaski zostal rozprdészony, miescing z najwiekszg ta-
twoscig dostali Rosyanie, ksigdz Marek napréino jak zagorzaty fa-
natyk na murach swego klasztoru dowodzit i tyle ofiar nieszczesli-
wych narobif...« Rozbitki cofajg si¢ ku tureckiej granicy, lacza sie
z Potockim »podczaszym«, trwaja w niezgodzie. Krasinski unie-
siony furya »wyrzuca Pufaskiemu publicznie zdrade, na co gdy
odpowiadal Putaski, Krasiniski reke na niego podnioste.

Glosne owego czasu »>Pamiatki Soplicy«< podziataly silnie na
wyobraznig Stowackiego i dawniej jeszcze pobudzity go do opisu
»Perygrynacyi do ziemi swigtej J. O. Xiecia Radziwilla Sierotkie,
i »Swieconego u J. 0. Xigcia Radziwilla Sierotki«< (»wyjatek z nie-
drukowanego rekopisu«); niemato tez wplynety na »Beniowskiego«
i na posta¢ ks. Marka w tej powiesci.

O konfederacyi wspomina Soplica krétko, mimo to jednak
zatrzymata i powtdrzyla pamieé Stowackiego pare tu poznanych
szczegOtdw, a mianowicie opis kazania i sceng wywiezienia ks.
Marka kibitka (jest tez moZe w tej scenie reminiscencya, bardzo
zreszty niewyrazna, analogicznej sceny w »Dziadache Mickiewicza).
Podobnie jak u Slowackiego wobec marszatka, tak tutaj kaze ks.
Marek wobec Radziwifta i tak samo, whrew ogélnemu oczekiwaniu,
a ku wielkiemu rozgoryczeniu — na rozkaz aniota, co mu sie
objawit w celi — gromi ksigcia i innych panéw za pyche, pry-
wate, niezgode, pojedynki, szulerke.

Wywiezienie ksiedza opisuje szczeg6lowo : »Zwigzali mu nogi
i rece i posadzili na wozie migdzy dwoma sotnikami donskimi, ja-
kich znalezli najdoswiadeczeriszych, a pie¢dziesigt koni otaczato woz,
azeby go nikt widzie¢ nie mogt ete.«. Tylko rozwigzanie tej samej
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sceny inne, chociaz w koncu znowu analogiczne ukorzenie Zotnier--
stwa wobec cudotworcey.

W cudowne dziatanie ks. Marka n. p. w usuniecie chmuryy
wierzy szczerze Soplica. »>Trudno nie wierzy¢ temu — pisze —
na co si¢ patrzalo nie samopas, nie we $nie, ale przy tylu $wiadd-
kach<?).

Pare miejsc w »Ksigdzu Marku« wyraznie zda sie wskazywad.,
Zze i »Pamietniki« Kitowicza przyczynily si¢ do uzupetnienia mate--
ryafu historycznego w tym poemacie.

Swiadezy o tem wzmianka Kitowicza o »piorunach i grzmo--
tach, ktére ksigdz jako niegdy$ Samuel, prorok z nieba sprowad-
dzit, albo tez gdy z naturalnej przyczyny zburzone powietrze pio--
runem wystrzelié miafo, w tym punkcie mu ordynans swéj dwo
wystrzelenia dat i tym spcsobem zaufanie swemu proroctwu zje--
dnat. Lecz nie sprawdzit, bo konfederacya zniszczong zostata. Samn
za$ prorok, schwytany od Moskali, batozkami ociety i gdzied doo
klasztoru wtracony, z oczu ludzkich zginaf. (N. B. Nieprawda. Boo
byt gwardyanem w Annopolu. Lecz od miesigca lipca zaczyna sige
rozszerza¢ wiadomosé o Barze odebranym i konfederatow rozpré--
szeniu, ktorzy opusciwszy zdobyty przez zdrade Bar, udali si¢ naa
Wotloszezyzne« %),

Plastyezny opis sporu Branickiego ze Suworowem (wspo--
mniany jest zreszta ten spér u Rulhiere’a) postuzyl, jak sie zdaje,,
do opisu sporu Braneckiego z Kreczetnikowem; wiadomo$é o po--
bycie Kossakowskiego w Barze podczas oblezenia, a powtére o kra--
dziezy na skrypt Potockiego znajduje si¢ tylko u Kitowicza (t. I..
str. 167—168, t. IL. str. 8—15, t. IIL. str. 155, 185—187).

Liczny — jak widzimy — poczet dzief, niezawsze S$cisle hi--
storycznych, z ktorych ztoZzyly si¢ w umy$le Slowackiego dzieje2
konfederacyi barskiej, zamykaja »Trzy wieszczby« L. Siemieriskiego;;
wywarly one, zaréwno jak i poprzednie wytacznie wplyw na tresé:
»Ksiedza Marka«.

»Trzy wieszezby« réZnig sige wybitnie od dawniejszych zrédet?
i opracowan przedstawieniem osoby O. Marka. Zarzuca Siemiernskii
swym poprzednikom, Rulhiere’owi, a zwlaszcza Kitowiczowi i Wy--
bickiemu, ze »skrzywdzili naréd obdzierajac go z tak poetycznej,,
tak szczytnej figury meczennika za ojczyzne i wiarg«. Ksigdz Ma--
rek jest dla niego »najpoetyczniejszg osoba z calej konfederacyii
barskiej«, suosobieniem ducha tej konfederacyie.

>Patryota, jakich malo; w rzeczach obchodzacych sprawe:
kosciota gorliwy do fanatyzmu; wiary najwznioslejszej i najezyst—

1) Wedl. II. wyd. berliriskiego 1844 str, 3—16, 71—78 ete.

) Ostatnie zdanie, bardzo charakterystyczne, bo jedyne, $wiad--
czace o tem, jakoby Bar byl dobyty przez zdrade, znajduje sig tylkor
w »Skarbcu« Sienkiewicza (1839 r. t. L. str. 67). W wydaniach pé—
zniejszych Kitowicza uleglo ono zupelnej zmianie.
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szej, posunietej do przepowiadania przyszlosci. uzdrawiania cho-
rych, wskrzeszania umariych; w Zyciu codziennem surowosé kla-
s«torna ustepowala przed jego wrodzona dobrocig serca i towa-
rzyskoscigs. Dlaczego nie udafa sie obrona Baru? Zabraklo ludzi,
coby sprostali zadaniu. »Oto na czele stali Krasitiscy z glows na-
bitag dumnemi planami... Oto Radziwilty, Potoccy, Putascy, sprzy-
siegli na poniZzenie krdla i familii. bez obszerniejszych widokow
ratowania rzeczypospolitej. Oto drobniejsza szlachta stuZaca jednej
lub drugiej partyi i lubo wszystkich ogrzewata réwna nienawisé
do Rosyi, jednak wewnetrzna niezgoda, brak jednej glowy etc.
Stgd »fanatyczne kazania< nawet »gorszyly tych, co materyalnem
okiem rozwazali stabo$é¢ sit konfederackich. Nawet przetoZony ksig-
dza strofuje go za proroctwa, jako rzeczy, »ktdére mogg klaszlo-
rowi szkodzié«. Tyle w »objasnieniach« do drugiej wieszczby p. t.
»Kazanie. Ustep dramatyczny<«. W »Kazaniu« przedstawia Siemien-
ski ks. Marka odpowiednio do tych zapatrywarn. Jak zas$ wielkie
wrazZenie odni6st stad Slowacki, dowodza nastepne wyjatki analo-
giczne do »Ksiedza Marka«: )

Ks. Marek skarzy sig, Ze »naszli bluznierce, Osmym mieczem
bolesci przebi¢ Maryi serce«; btaga Chrystusa o zbroj¢: sbiodra nig
opasz¢ moje, Podobien wojujgcej Judyte. Nie jest tu jeszcze ks.
Marek wielkim, mistycznym zestaricem Bozym, ale mogiby juz wiara
smartwych wskrzeszaé, wypedza¢ choroby«:

»O tutaj siedzi jakis duch ukryty,

Nieraz gdy si¢ zamodle, urasta w olbrzyma
I ja z nim gdzies wysoko WYIE;ZQ,' Ze. sI;'szé
Ze widze co si¢ dzieje po Swiecie, co pisze
Przyszlosé ..« (str. 30-- 31).

>Milo§é chrzeseianiska« méwi don:

»Ty ksigdz, ty duszewny lekarz,

Na placzgey r6d ludzki jak roslinka czekasz
Z piersig otwarta, méwige: »o wieley i mali!
Péjdzcie tu..< (str. 33).

W kazaniu sprawde tnie zlota, mierzy holot¢ panami, a pa-
méw holota< (str. 34), to znowu wypowiada wrézby prorocze
«0 porwaniu biskupéw, o rozbiorach Polski i jej powstaniu:

...»W imi¢ Ojea, Syna

I Ducha Amen! Sluchajeie! Ruina!

Wisi nad Polska!!! Mialem objawienie< (str. 42 i n.).

Zgorszony proroctwami ksiedza, wyrzeka po kazaniu Przeor

Pamietnik literacki. 16
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str. 48:

...»Wszelki duch! eo on bredzi?

Zginglismy ! w klasztorze nikt si¢ nie osiedzi,

O crimen! lud buntowaé¢ — jeszeze gdzie? —— z ambony!
Od wszystkiego umywam rece; niech kanony

Osadza winowajee...« (str. 48).

»Konfederatdw barskich« Mickiewicza nie znat, jak sie zdaje
Stowacki i bardzo malo mogt stad dla swego tematu skorzystac;
nie mog! natomiast nie slyszeé o zapatrywaniu Mickiewicza na

Na wyk?adach dnia 15go, 18go i 22go lutego 1842 r. przed-
stawi? Mickiewicz ide¢ konfederacyi jako »moc nieugietg i statosé
niewzruszong powinnosci«, w przeciwstawieniu do rozumu, »ludz-
kiej madrosci 1 stabej przezornosci, ogladajacej sie¢ na $rodki ziem-
skiee.

Ta »idea starozytna, polska, idea szlachetnosci, poswiecenia
si¢ 1 zapalu, opuszczona naprzod przez kréléw, potem przez pandwe
— staje sig¢ pdzniej »ideg og6lnie narodowg« a ma swego »wyo-
braziciela w ksiedzu Marku »cztowieku najznakomitszym owych
czasOw, nie przez swoje czyny, ale przez entuzyazm swojej wiarye.
»Ksigdz Marek« podobnie jak u Stowackiego — wyzszy potega
ducha, swiatobliwoscia Zycia, surowoscig obyczajéw zniewala Zol-
nierzy moskiewskich do szacunku, nawet obrony«?).

Na tym samym wyktadzie przytacza Mickiewicz jako znamig
czasu ciekawa pieSl konfederatéw (ze »Skarbca hist. pols.« —
drukowana nastepnie jeszcze w grudniu 1842 roku w piSmie p. t.
»Trzeci maj<), ktéra, jak pozniej zobaczymy, wplyneta znacznie
na »Piesn konfederatéwe« w »Ksiedzu Marku«.

Takie, zadziwiajgco liczne sg zrédia, z ktédrych powstat mate-
ryat faktyczny utworu. Nie chciatoby sie prawie wierzy¢, azeby
Stowacki, uwzgledniajacy zawsze tak mato historye we wiasnych
»historyeznych« dzietach, korzysta? w »Ksigdzu Markue« z tych
Zrodet i opracowan historycznych; jednak fatwe zestawienie przy-
wiedzionych przez nas materyaléw z poematem, nie pozostawia
zadnych pod tym wzglgdem watpliwosdci, a swobodny charakter
tych wspdtczesnie wychodzaeych opracowarn i ich zajmujacy dla
Stowackiego przedmiot kaze si¢ domyslaé, Ze czytal je z przyjem-

1) Dzieje konfederacyi przedstawia Mickiewicz podiug Rulhiere’a,
rézni sig od niego przypuszezeniem, ze »komendant chegc sig¢ pozbyé
klopotu (ks. Marek dziala w wigzieniu cudy) wypuseil ksigdza Marka
pokryjomus.

Nie jest mozZe bez znaczenia oburzenie Mickiewicza na literatéw,
ktorzy osmielili si¢ opisywaé postaé ks. Marka >Ktéryz z mlodych lite-
rat6w — moéwi -—— ma prawo mniemad, Ze pojal ide¢ tego czlowieka?«.
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noscia. A moZe pragnal Stowacki, zeby to wilasnie dzieto miato
jak najwiecej podobienstwa do prawdy i dlatego korzystat tak hoj-
nie z wiadomych mu szczegétéw historycznych? W kazdym razie
uzycie tego surowego materyatu w samem dziele, jego stosunek
do fikcyi poetyckiej jest tak charakterystyczny, Ze zastuguje na
glebsza uwage.

Na pozér wszystko tam zgodne z historyg (mowie tu nie za-
wsze o prawdzie historycznej we wlasciwem znaczeniu, ale o zgo-
dnodci z zZrédtami rzeczonemi). Z historyi wziety czas i miejsce
wydarzen, nazwiska i niektére rysy oséb dziatajacych. fakt niezgody
miedzy naczelnikami konfederacyi, fakt opuszczenia Baru, fakt by-
tnosci Kossakowskiego w Barze i jego wystepku, opis odsieczy mi-
tawskiej; zachowane w ogélnosci cuda, proroctwa, zwycieska wy-
cieczka ks. Marka, szczegdt o zarazie na Podolu i o buncie Puga-
czewa, fakt zdobycia Baru i pojmania ksiedza przez Kreczetnikowa
i Putaskiego.

A mimo to i instyktownie odczuwa sie i widzi doktadnie. ze
gtéwny wezet i tok akeyi lezy gdzieindziej, nie w tych szczegdlach
historycznych. Jest on w reku bohatera, cztowieka mimo wszystko
odmiennego, anizeliémy go widzieli w owych dawniejszych przed-
stawieniach, w reku zydéwki Judyty, zgota nam dotad nieznanej
i Klemensa Kossakowskiego, o ktérego pobycie w Barze i wy-
stepku znalezliémy tylko wzmianke, Baru broni O. Marek na
czele starcow i gawiedzi z pomoca Judyty, co Polske uwaza za
swg ojczyzne. Opuszezonemu niegodnie przez wodzéw konfederacyi
przybywa z odsieczg Kossakowski, ktérego namietna mitosé ku Ju-
dycie sprowadza zabdjstwo staroscica i mimowolne zabdjstwo ra-
bina, ojca Judyty. Zemsta i zdrada 2ydéwki oddaje Moskalom Bar
i ksiedza. Ale O. Marek przebacza Judycie i chrzci jg. Teraz nie
Judyta juz, lecz Salomea odtragca reke pokutujgcego obecnie, a da-
wniej przez ksiedza wydalonego z miasta Kossakowskiego, a sama
dla ocalenia Q. Marka podpala szpitale i odbija wieznia. O. Marek
umiera na stosie szpitalnych 16Zzek, ubdstwiany przez Zoldactwo,
w aureoli swietodci w chwili, gdy mu przybywa z odsiecza zwy-
cieski Pufaski Kazimierz, darumcy zgnebionemu Kreczetnikowi
wspaniatomy$lnie dwa dni pokoju. Judyte z ptomieni unosi Kos-
sakowski.

Materyat historyczny ') stanowi zatem — bardziej zresztg
wyraziste, niZz gdzieindziej u Stowackiego — zewnetrzne tlo i ak-
cesorya obrazu. Fikcya poetycka oplata ze wszech stron, zlewa sie
z nim z niepor6éwnang swobodg, zbliza ku sobie wypadki dalekie
czasem 1 miejscem, rozne co do oséb dziatajacych, wyjaénia i zmie-

1} Jaki jest stosunek »Ksiedza Markae, do rzeczywistego, history-
cznego wydarzenia, okazuje si¢ przy poréwnaniu tego poematu z histo-
rycznym szkicem WY Smolenskiego p. t. »Ksigdz Marek, cudotwérca

i prorok konfederacyi barskiej« Ateneum r. 1886 t. IL.
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nia akcye zwlaszcza tam, gdzie Zrédfa najwiecej sg ze sobg w nie-
zgodzie, a przedewszystkiem uzupetnia tres¢. W ten sposéb uste-
puje historyczny porzadek rzeczy przed inng niewidzialng sifg: cu-
downoscig. Ona kieruje losem wypadkéw i ludzi.

Niepodobna, azeby ta zmiana byfa tylko przypadkows i pty-
neta jedynie ze swawolnej fantazyi twoércy. —

»Kazdego z nas — pisze Stowacki — inaczej uderzylo mi-
strza stowo i z innej strony kazdy wydobywa dZwiek swoj, ktory
sie w pokornem kole braci uktada do harmonii. Co do mnie, naj-
mocnie] mnie zajmuje twoérczosé ducha, ktdry podiug stéw $w.
Pawta, jezeli z Duchem bozym faczv si¢, jedno jest<?). »Mistrz To-
wianski wyrzeklszy stowa te, ze wszystko przez ducha stworzone
jest, — podobnie jak Kopernik, a wiecej jeszcze, bo nie swiat
fizyczny, ale swiat wiedzy, na syntetyzmie zatrzymat i postawil«?).

Sile ducha przeciwstawia Stowacki materye, »>hyle<®), nie
tylko nazwang tak samo, ale i pojeta podobnie, jak u Arystotelesa.
Oba te piarwiastki tworza wszechswiat, cztowieka, wszelkie twory
i ksztalty. »Exaltacya prawdziwa Ducha BoZego — poucza poeta
matke — jest celem, nawet wyrabiajacym sie juz w kamieniu«?):

» . ... sloma wichrem podjeta Péjdzie ludziom w urgganie:
Blekit niebios pokazuje... To $wiat go podlejszy slucha,
Kori to juz wojenny czuje I nieraz harfa si¢ stanie

W Kkoricie stojacy przy sianie, Na ktérg duch Bozy dmuchac...

Bo kiedy poczucie ducha
(»Ks. Marek< akt I. w. 459—467.)

Materya, przemozna od poczatku $wiata przyttacza ducha ®)»
wskazujac mu zamiast celu ostatecznego, cele niisze, ziemskie.
Duch, pierwiastek boski, szlachetniejszy i wyZszy, aniZeli materya
bo »duchy boze sa wigkszej rzeczywistosci i tworczosci, niz ciafa
widome i dotykalne<®), usituje si¢ wyzwoli¢ z pod wladzy materyi,
aby sie udoskonali¢ i sama materye podnies¢ wyzZej. »Swiat caly

1 do Krasiniskiego 17 stycznia 1843 r.: 14 grudnia 1842 r.

%) we wspélez, dedykacyi por. Hosick F. t. IIl. str. 277—S8; i do
Krasiniskiego list 14 grudnia 1842 r.

%) por. Rkp. bibl, Ossol. L, 1792 Nr. 2. k. 174.

4) do matki 28 lipca 1843 r. Por. u Tow.: »>Wspéludzial A,
Mickiewicza w sprawie A. Towiariskiego. Listy i przeméwienia«. Paryz
1877 t. I. str. 211, 305. — »Literatura slowianska« przez A, Mic-
kiewicza. Poznari 1865 t. L. str. 97—8.

%) por. do Krasiriskiego 14 grudnia 1842 r. U Tow.: — »Wspél-
udziale t. II. str. 194, 215.

®) do matki 17/19 listop. 1842 r.
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jest fabryka ducha, wyrabiajacego w sobie mitosé dla Boga, wige
wszystkie stworzenie ma to za cel«?).

Walka, co sig¢ stad miedzy pierwiastkiem ziemskim a ducho-
wym rodzi, trwa od poczatku $wiata, a skoneczy si¢ zwyciestwem
ducha.

Takie to pojecie walki ciata i ducha jest kamieniem wegiel-
nym, zasadnicza mysla »Ksigdza Markas«. »Dziatkic — wola ks.
Marek przed $miercig.

«.>Tam wasz jeneral z dobytg Jedna, ktora cialem nagnie;
Szpada $mierci szukajaey; Druga co duchem podniesie
A ja tu nedzarz cierpigey I ukorzy w Imie Pana:
Exaltowan w ludzi tloce, Sita wielka ; nieslychana;
Pasterz... Bo Pan niebios pragnie Ktéra przy zywota kresie
Aby tu dwie byly moce U wielkich duchéw sig jawie

(Akt III. w. 550—562)

A jezeli ta mysl jest synteza nauki Towianskiego w umysle
poety i jest zarazem naczelna teza »>Ksiedza Marka« — toi w samym
tym poemacie godzi si¢ widzie¢ wystawienie i wyjasnienie tej my-
8li, w bohaterze bojownika wyZsze] sity duchowej, moze ideal
cztowieka wogéle, w innych za$ osobach utworu domyslaé sie
wrogdw lub sprzymierzencéw idei i jej bohatera.

Czy tak jest, dowiemy sie przedewszystkiem z Owczesnych
zapatrywan Slowackiego na moralne zadanie czlowieka, a naste-
pnie z rozbioru cafej »nauki<. Ucigiliwe takie poszukiwanie rozja-
$ni nam powoli znaczenie calego poematu, w ktérym krytvka nie
znajduje »zwigzku, ani zamiaru, ani logiki, ani znaczenia«, dziwige
sie »co ma znaczy¢ i czego chce ta Judyta, 2ydéwka, chrzescianka;
znowu 2ydéwka i jeszcze raz nawroOcona Polka... Czego chce ten
Kossakowski ?.. na co jest ten staroécic?.. na co rabin?.. «

»Kazdy duch z Boga wetchniety w organizacya, ma missya
boza, to jest przebicie si¢ przez materya, wyrabiajac ja tworczo-
scig swoja w coraz doskonalsze ksztalty, aZz bedzie moégt ostate-
cznie powiedzieé¢ stowo przez Chrystusa wykrzyknione na krzyzu:
wypelnito sie«?). »Praca wigc powinna sie zacza¢ w nas samych,
to jest, powinniémy w sobie wyrabiaé doskonata moc czucia »zle-
waé go, spiorunowaé¢ w sercu« — »uwolni¢ dusze jak najwigcej

1) por. do matki 28 lipea 1843 r. por. u Tow. »Biesiada< (Pi-
sma Andrzeja Towianskiego. Turyn 1882 r. t. L) str, 1, 3, 4.

®) do Krasiniskiego 17 styeznia 1843 r. Por. u Tow. »>Biesiadac
str, 3—4 »>Wspéludziate t I. str. 124, 127 ete. t. II. 265, 269 etec.
X. Pawet Smolikowski »Historya zgrom. Zmartwychst. Panskich< t. IV,
str, 84, 87,
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z pod wszystkich ciata uciskéw, a iS¢ jedynie po Swiecie dusza
ciggle mloda, ciggle rosnacg w moc i Zycie«?).

Majac »cel finalny« na oku, nie powinien sig¢ czlowiek tro-
szezyé o srodki i wzgledy ziemskie, lecz z dziecinng prostoty i uf-
noscig poddawaé si¢ natchnieniom ducha. »WiecZe i dogadzanie ka-
2de duchowi podtug $wiata, techtajg go uczuciami, zaspokajajac
stawg, grzechem jest i zbrodnia, albowiem jest to taricowaé na
balu, kiedy inni krew wylewajs, bronigc watéw miejskich od nie-
przyjaciela. Wszelkie wigc wylewanie ducha na rzeczy mate uj-
muje strumieniowi ognia, ktéry sie la¢ zaczyna przez Srodek
swiata, aby wszystkie kwiatki bfache, na brzegach rosngce, od
jego siarczanego wyziewn powiedly«<?).

Nie obejdzie si¢ w tej pracy bez »>wnegtrznego cierpienia®),
ale cierpienia i meki doskonalg i podnoszg ducha; sa zas$ nie tylko
wynikiem walki ducha z ciatem; zsyta je Bég. »On chlosta zmusi
cig do zrobienia tego, czego sam nie wypracujesz i czego si¢ sam
nie domyslisz<*). »Sprawiedliwo$é boza nieszczesé i uciskow na to
uzywa, abysSmy poznali, co ona chce od nas<®. Stad wniosek:
»Jednej plagi, jednej choroby nie ma przystanej na prézno<S).

Mimo to uznaje Stowacki wolng wolg: »bo mozna nie is¢
do celu bozego, ale bawi¢ sig¢ na swiecie, robigec rdézne rzeczy, ale
Zycie takie nic nie pomoze«’). Ludzie, ktérych duchy podobne sg
do sn6w, ludzie, »strzegacy mizernych swoich pozycyi i dumy
wilasnej i czei Swiatowej i falsz6w« odrzucg swg misys, a »odrzu-
ciwszy bedg mieli targane sumienia i serca do krwi rozdarte«8).

»Trud to nad trudy«<?), »staczaé walki ze sobg i z czescig
dumng ducha swego, ktdry sie utozyl! i ustroit podiug $wiata«, je-
dnak jest niezbedny, »bo tylko tacy, »co zapomna o sobie bedg
silni 1 niepokonani«<!9).

Sg chwile, »gdy duch za$nie«. »Smetne i rozpaczne chwile

) do matki 8 pazdz. 1844 r.

%) do Krasiriskiego 17 stycznia 1843 r. Por. u Tow. »>Wspétu-
dziat« t, I. str. 102, 108 ete. T. II. str. 193 ete. »Biesiada« str. 16.

%) do matki 18 stycznia 1843 r.

%) do matki 18 styeznia 1843 r.; por. u Tow. »Wspdtudziake
t. I str. 195.

%) do matki 28 lipiec 1843 r.

®) do Krasiriskiego 17 styeznia 1843 r.; por. »Biesiada« str. 5.

") do matki 28 lipea 1843 r.; por. u Tow. »Biesiada«< str. 2,
6. »Wspoétudziate t. L str, 78, (chociaz uznana w zasadzie, jest jednak
ta >wolna wola« znacznie ograniczona).

8) do Krasiniskiego 14 grudnia 1842 r.

%) do matki 28 lipca 1843 r., do Krasiniskiego 17 stycznia 1843 r.

10) do matki 18 styecznia :843 r.; por. u Tow. »Wspétudzial«
t. IL str. 269—270.
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muszg czasami powrécié i ducha rozhartowaé, ale radod¢ i pokdj
Bozy z wiegkszg sita wrécié powinien<!?).

Dalszem zadaniem tak juz udoskonalonego cztowieka jest
»zdobyé przez ducha swego czynami ciata nie$miertelnos¢é ducha,
wzrost jego ciagly, ktéry rosnie przez cierpienie nad upadkiem
drugich, 1 przez czyn kazdy, ktéry drugich z upadku podnosi<?).
Przez uduchowienie wyrabia w sobie czlowiek »spokojng mitosé,
mitosé¢ jak najwieksza, ale pohamowang, posagiem prawie bedaca«®).
Nig przedewszystkiem wspieramy naszych bliskich, gdyz »uczucie
wezbrane« dziata na drugiego ducha »jak natchnienie, jak sita
wspierajaca, karmigca, oZywcza«*); westchnienie gorgce i silne,
z glebi serca, nie z rozmarzonej imaginacyi wyrwane, wiele moze,
nieztamanego ztamie<, a »wspdlczucie, to ciagle pomaganie du-
chem pomozZe nawet realnie na ziemi«®), KaZde zatem »drgniecie
ducha... powinno si¢ daé¢ uczué« drugiemu®), wywota¢ w nim od-
dZwiek, »ton¢, a z tem dopiero lgczyé si¢ ma dalsza, samoistna
praca nad podniesieniem wilasnego ducha’). Jednak »kto nie go-
téw, aby uczu?, ten uczué¢ nie moze i bytby to najwigkszy cud
duchowy, gdyby uczui®). Wazng pobudks takiego wspdtdziatania
jest okolicznosé, Ze duchy niZsze szkodza wyZszym®) i ostabiaja
ich moc; zreszta Zzadna dusza samotna do nieba nie weszla i nie
wchodzi, ale wszystkie podobne sobie razem si¢ zabraé musza,
pomagajg jedna drugiej, dopdki najmniejsza. z nich potrzebuje
pomocy«*?).

) do matki 12 sierpnia 1844 r.

%) do matki 28 listop. 1843 r.

%) do matki 18 styeznia 1843 r.

) do P. Bobrowej 6 czerwea 1844 r. (»Bibl. warsz.« 1895 t. IV.)

*) do matki 28 lipiec 1543 r.

%) do matki 18 stycznia 1843 r. Gdy pézniej takie >dociskanie«
innych stalo si¢ w »Kole« bolesng meks i niemal szarlateneryg, Sto-
wacki wystapil energicznie przeciw te] przesadzie w krgpowaniu indy-
widualnej wolnosei ducha. por. »Wspétudziate t. I str. 87—90.

™) por. Rkp. bibl, Ossol. L. 1792 Nr. 1. k, 225 i 227 zwlaszcza
zdanie »$wiat ducha objawion mi byl przez tracenie zewnatrz obudzo-
nym ruchem i przez rewelacyg wewngtrznge,

%) do matki 28 lipea 1843 r.

®) Uderza czesto pewien materyalizm u Towiariczykéw w pojmo-
waniu spraw duchowych wynikajgey juz po czesci ze zalozenia, Ze
duchy majg rzeczywistsze istnienie, aniZeli ciata. Uwazano n. p., Ze je-
zeli w »Kole« jest kilka duchéw, »tonc wspélny bedzie niejako wy-
padkows, Srednig geometryczna. Poréwn. »Wspétudziat« t. L. str. 93.
X. Pawel Smolikowski »Hist. zgrom. zmartwychwst. P.« t. IV, str. 87.
»Kaidy duch nizszy wyzszego stara sig $eiggna¢ i do harmonii, do
réwnowagi sprowadzié ete.«...

19) do matki 16 kwietnia 1844.

‘
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Zatem, »>kogokolwiek duchem zaczepimy, stajemy sie odpo-
wiedzialni za duchac?).

Taka to drogg pracy i cierpienia dochodzi si¢ »do wielkiej ra-
dosci ducha«?), do »mocy Chrystusowej natury, ktéra jest do zdo-
bycia przez kazdego ducha na ziemi i o nia prosi¢c Boga, nig
dzialaé, jest to zadanie cale czlowieka«®). Wszyscy, co ja osiggng,
»mimowolnie czujg sie szczesliwi i przeanieleni i petni nowej mocye,
stajg sie rycerzami sprawy boZej, bo »sercem siebie wypracowali
na takich, jakich Bog 2ada, to jest na ludzi prostych, czujacych,
na nieprzyjaciot wszelkiego fatszu i wszelkiej rzeczy poczetej przez
nienawisé«*). »Stwérz sobie myslg takiego cztowieka, — pisze
Slowacki Krainskiemu — postaw go sobie przed oczy, niech prze-
méwi do ciebie twarza pogodng wnetrznem uczuciem sity nie-
$miertelnej, moca magnetyczng wyzszosci prawdziwej: a ujrzysz
nasz ideat«%).

Stowacki ujrzat go w dziejach konfederacyi barskiej i tak
pisze Krasinskiemu®), usprawiedliwiajac si¢ przed przyjacielem,
ze jesli go czem w »Ksiedzu Marku« urazit, nie stato si¢ to roz-
myslnie, bo pisal ten utwér gwaltownie, pod bezposrednim pedem
natchnienia; »chcac koniecznie wyttdmaczy¢ sig, nie z idei, bo ta
toméw 1 wiekOwby potrzebowata, ale z ideatu to jest z pierw-
szego owocu idei, wpadlem bezmyslnie na jedyna figure histo-
ryczng i wypadek, ktéry modgt przez usta moje wyttémaczyé, czego
chee i co pojmuje«.

Jest zatem ks. Marek »ideatem« Stowackiego, cztowiekiem
»Chrystusowej mocy«, wyraZajacym w calem postgpowaniu i w ka-
zdem slowie niemal nowa ideje, jak sam moéwi »ducha prawo,
nie gloszone na ambonache. Jego wiary w moc ducha nie podzie-
laja paczelnicy konfederacyi, nawet ks. przeor; dziwig sie jego
»exaltacyi<, 1 opuszczaja Bar wobec braku, »prochu, jadta i pie-
niedzy<. Opiera si¢ temu zamiarowi Putaski’), starzec pelen szla-

1) do Krasiniskiego 17 stycznia 1843 r.

%) do matki 18 marca 1843 r.

%) do matki 16 kwietnia 1844 r,

%) do matki 18 stycznia i 18 marca 1843 r.; por. u Tow.
»Wspotudziate T, IL. str. 194, (>zglupieé dla Chrystusac).

%) do Krasinskiego 17 stycznia 1843 r. U Tow. por. »Wspétu-
dzial« t. I. str. 120.

%) do Krasiriskiego bez daty (prawdop. 1845 lub 1846 r.); cie-
kawe, ze teraz, a zwlaszcza pédiniej uwazal Slowacki konfederacys za
najidealniejsza forme spoleczng ..

") U Pulaskiego Jozefa tak znaczna jest sprzecznosé miedzy sto-
wami (manifest) a poézZniejszem postepowaniem, ze nie byloby pozba-
wione pewnych podstaw przypuszczenie, ze w jego przedstawieniu u Sto-
wackiego zaszed! jaki$ zalom.
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chetnego zapalu i goracych stéw — ale i jemu brak gtebokiej
wiary w sprawe; idzie za marszatkiem i przeorem,

Przy ksiedzu zostaja staroscic, Kossakowski i Judyta wraz
z ojcem rabinem, uosobieniem brudnej cheiwosei, ziemskich za-
biegbw z pominigciem troski o ducha. Powr6cimy gdzieindziej do
niego i do Judyty, ktéra zajmuje w utworze wyjatkowe, pierwsze
po ksiedzu stanowisko. ,

Ks. Marek widzi slzbosé¢ swych sprzymierzencéw, stara sie
ich podnies¢ na duchu stowem, przykladem, nawet kara: »Bo mu
aniol promienisty rozkazat, aby z tych dzieci ktére ma — nie
stracit Zadnego«. (akt II. w. 145—148.) )

Wierzy O. Marek, Ze nauke: A tu nie pomoze Swiatu:
»ludzie wydaé¢ musza Ten za prawde! potepiony!

Bo kto ja w sercu zostawi, e e e e e e e e
Ze lz3, z chlebem ludzkim strawi  Duch na wieki bez poselstwa s«

(akt. III. w. 563—574)

Szczegblnie umitowat on Staroscica i jego czyste a wznioste
uniesienia; lecz gdy i ten, zamiast czekaé »na jasny meczenstwa
wieniec«, bawi sig i krew »potrzebna na obrong¢ BoZa«, rzuca
»pod miecz drugiego cztowieka« — ks. Marek modli sie za niego
do Boga, ale broczacego we krwi gani tem surowiej, im wiecej
go kocha. Wiegc ginie Starosci¢ jak piekny, lecz blahy kwiat »od
siarczanego wyziewu ducha¢, a poeta wyraziwszy w jego postaci
wszystko co bylo piekne i pelne czaru poezyi w rycerskich dzie-
jach konfederacyi, opromienia jego grob »ukrainskich kwiatow
wdziekieme.

Moc bohatera w oddzialywaniu na drugich objawia sie naj-
widocznie] na zabdjey staroscica, Kossakowskim, ktory w tych
stowach przeciwstawia siebie potedze ks. Marka:

»Bo choé¢ xigdz o Bogu gada, Od szabli idzie komenda;
To w szable wierzy gromada., Choé¢ tu w zywot wieczny wierza,
Choé tu xigdz o cudach geda, Do mnie zywoty naleza«.

(akt I w. 992—997.).

Co wiecej, popetnia Kossakowski szereg wystepkéw, nawet
zbrodni; ztamany jednak i pokarany przez ks. Marka korzy sie
przed nim, pokutg i cierpieniem ptacac dawne grzechy.

We wszystkich tych zatem sprzymierzencach ks. Maika —
nie wylaczajac ukazanego na chwile meZnego Kazimierza Pula-
skiego, (co dziwi si¢ w swej prostocie: »Ten lud widze, caty chory,
wszedy, gdzie oczyma skinie widzi ogien i upiory«) — przewaza
ton ziemski nad duchowym.

Nie s3 oni godni zwyciestwa ; Bog tez karze ich wszystkich :
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sNiewinnyeh, — Ze sg w ciemnosei
Winnveh — %e w jasnosci §lepie
(akt I w. 770—772).

Ale tryumfu nie sg godni tembardziej Zotdacy rosyjscy, ani
ich wodzowie Kreczetnikow i Branecki, ktérzy wierzg tylko
»>w proch i dobry rynsztuneke, dziwia sig, Ze jest

»Tyle mnichéw ruskiej wiarye, a chociaz >chtopy do miary,
poszeza chlebem i jesiotreme«, zaden z nich »cudéw nie umie«
(akt II. w. 898—901.)

za$ dobre powodzenie wojska widza jedynie zaleZznem od
»kaszy, pompondw, piér kogucich i trzewikOéwe«. Zwyciescy sita
fizyczna, uginaja si¢ przed duchowag mocy ks. Marka. On wiasnem
meczenstwem okupuje tryumf idei, a chociaz umiera, niezrozu-
miany przez innych, kopiec jego

> . ... jak sztandary Wechodzae ducha mego bramg.
Bedzie trwal — az wiek przeminie, . .
Az ludzie z jasnemi skronmi Mé6j duch wiecrnie tu i cialo
Pokazg si¢ w te] krainie Przyszlego kosciota skalye.

(akt I w. 9U8—915).

»Moc Chrystusowej natury« czyni ks. Marka godnym bezpo-
$redniego obcowania z Bogiem:

» Widze Boga! kt6z mi oczy zakryje? Boga! co mi ogniem pisze
Chwaly niewypowiedziane Nowy rozkaz, nowe prawo!
Widze ! glosy wielkie stysze!

(akt. II. w. 814 - 819).

Cztowiek jest bowiem ogniwem') migdzy Swiatem materyal-
nym a nadzmystowym. Gdy jest doskonatlym, zapala si¢ czlowiek
wielkag mifoscig do Ducha najczystszego, Boga i do duchdéw, ktére
sie juz oswobodzily z ciat, Bog jest mu Panem, przewodnig gwia-
zdg i bliskim, serdecznym niejako przyjacielem

On®) »opiekuje si¢ widocznie temi, ktérzy pracujae, udziela
im, jak niegdy$ Moj2zeszowi »za kazdg przeciwnoscia glosu, lub
wewnetrznego natchnienia«?); on wybranych »wodzi po kwietnych
drogach i1 przywodzi do celu tagodnie prowadzgc<*). »Czesto —

) por. »Biesiadac str. 17,

%) do matki 17/19 listop. 1842 r.

%) do matki 18 marca 1843 r.

Y do matki 28 lipca 1843 r. por. 28 listop. 8%3 ; por. u Tow.
> Wspétudziate T. 1. str, 78 - 9, T. II. str. 196 ele.
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pisze Stowacki — majac jaka robote, czymliSmy ja wlasnymi si-
fami, nie pijac ciggle ustami z Boga sily i mocy twoérezej, stad to
nasza moc wyczerpywata sie«?).

Podobny stosunek Ygczy czlowieka z duchami. »Twdrezosé
ducha nie konczy sie na cztowieku, ale idzie wyzZej, i tak ta ko-
lumna duchéw kornczy sie na najczystszych, na najbardziej wyro-
bionych, najwiecej mitosnych«?). »Wystaw sobie — pisze do ma-~
tki — Ze duch kazdy ma swoje missyg na ziemi, 2e duch kazdy
zawigzuje stosunki z podobnymi duchami bez ciata juz bedacymi,
ktére takZe podobng missyg mialy i o dokonczenie jej dbaja; mo-
zemy wiec uczuciem lgczy¢ sie z nimi, a one wtenczas dajg nam
natchnienia, a wedtug naszej wiary i czystosci coraz wyrazniej je
moéwia do serc, a potem nieraz do uszu, do oczu. Caty wiec nasz
lud umarty dawno jest z nami i to jest obcowanie s$wietych, ktd-
rego ksieZza nie mogli nam wyttébmaczyé, to jest wlaé go w wiare
nasze. O, uczuj to droga i wypracuj, a zobaczysz, w jakiej my
wielkiej rzeczypospolitej Zyjemy, obaczysz, dlaczego ja po morzach
wedrowat i po pustyniach bladzi!, a nigdy mi si¢ nic ztego nie
stalo, bo wiedziaty duchy, Ze ja moze w swoim czasie bede po-
trzebny inaczej<?®). Podobnie w liscie do Krasinskiego*): » Wierzymy
w niedopetniong prace ducha i w faticuch zywotow, ktére po-
dtug skazéwki wyduchowiania si¢ uwazane, sa Ewangelia dowie-
dzione. Czy ta mysl, Ze duch juz skonczywszy missyg i rozwig-
zany z organizacyi, jeszcze jest odpowiedzialny za duchy leniwsze,
pozostale w pracy, nie tworzy ci najcudowniejszej kolumny $wie-
tych panskich, ktérzy musza podszeptywaé, pomagaé, a przez fa-
ske czasem zjawiaé si¢ na ziemi wierzagcym w nie ?... Mistrz two-
rzy to kolo, ktére przez wyduchowienie si¢ niema wyZszego na
ziemi, ale trzyma na ramionach duchy, wiaZe sie z nimi i dziata
na nich. Ty, ktéry od dawna jeste§ ogniem tych, ktérzy w okrag
ciebie stoja, musisz koniecznie gotowaé teraz podobnych nam
i przyjsé nam z legionem tworczo-duch6w w pomocs.

Na takich to pogladach w zupelnosci opart Stowacki stosu-
nek ks. Marka i Judyty do Boga i do duch6éw wyZszych, nimi
tlumacza si¢ w zupetnosci stowa bohatera:

1) do matki 8 pazdziernika 1844 r., por. 18 stycznia 1843.
por. u Tow. »Biesiada< str. 1, 2, 3, 6, 7.

%) do matki 28 lipca 1843 r.

%) do matki 28 lipea 1843 r. por. 17/19 listop. 1842 r. i 28
listop. 1843 r.

*) do Krasinskiego 14 grudnia 1842 r. i 17 stycznia 1843 r.;
por. do J. Bobrowej 15 lipca 1842 r. Por. u Tow. skolumny duchéw
jasnyeh i ciemnyeche« i ich oddzialywanie: »Biesiada« str. 8—9., —
»>Wspétudziat« T. 1. str. 126—7, 219, 247, T. 1I. str. 271.
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»Wige sig nie dziw, Ze tak btyskem A chociaz niski na ziemi

Jak MojZesz duchem natchnigty,  To duchy okryte zbroja

Zem jest jako 6w Jan swigty Na ramionach moich stojg!
Widzgey to — co ja widze I koricza si¢ w bezkoricach

Bo zaprawdg jestem w lidze Za storicami — w sloiicu ducha.

Z duchami i ze $wigtemi!

(akt I w. 483—495).

Nie wszystkie duchy po rozlaczeniu sig z ciatami zostaja
w niebieskiej girlandzie duchdéw; tylko »najczystsze i najwiecej
mitosne., Inne, jak duch Judyty musza wraca¢ do ciat i w dal-
szem zyciu nabywaé coraz wiekszej czystosei i mocy.

»Nu ja stad odlatujaca
Jak duch jaki, do miesiaca
Z calym dawnym Izraelem:
Az powréee:....

(Judyta: akt IIL. w. 189—192).

{Dokonczenie nastapi).




