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EDWARD DUBANOWICZ.

Slowackiego Ksigdz Marek.

Studyum historyczno-literackie.

(Dokoticzenie.)

ojecie metempsychozy?) stoi zatem w bezposrednim zwig-

zku z zapatrywaniami na moralne zadanie cztowieka.

Stowacki wierzy? silnie w swoje poprzednie Zywoty. »Mdj

duch — wnioskowat — juz dtugo musi na $wiecie 2yé, bo

wiele sobie instynktownie przypomina z dawnvch Zywo-
tow (ludzie to nazywaja zdatnoscig do czego, owe przypomnienia).
B6g pozwolit teraz dowiedzie¢ si¢ nareszcie, jak mam dopetni¢
missyi, abym nie potrzebowal juz wracaé¢ i oblekaé gorsze lub
lepsze ciato, ale abym juz poszedt! miedzy aniotéw... i stamtad
jeszcze natchnieniami. mitosciag dopomagat tym, co idg za mna<®).
Czasem jednak przypuszczal Stowacki, 2e »z gromadksg swoich
nie jedna jeszcze kiedy$ prace odbywaé bedzie<®). Wiara w me-
tempsychoze sprawiata, ze Stowacki utoZsamiat siebie prawie za-
wsze z bohaterami Owczesnych wtasnych utwordéw i w ich dzie-
jach widzial koleje wtasnego ducha.

1) por. do W. Stattlera 15 stycznia 1844 r. i do J. Stattlera
styczern 1845 r. U Tow.: »Wspéludziat« t. I. str. 305.

?) do matki 28 lipca 1843 r.

3) do matki 16 kwietnia 1844 r. Pojecia metempsychozy im pé-
niej, tem wigeej zajmuje wyobraznie Stowackiego i zajmuje wybitng
role w 6wezesnych dzielach, jak Genesis z duchac, »>Wyktad naukie,
»Krél Duche.
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Wiec nie jest to dzielem przypadku i okolicznoécig pozba-
wiong glebszego znaczenia, gdy ks. Marek przemawia czesto tak,
jak mowié zwykt byt o sobie Stowacki:

»Ja sam, ktéry za naréd cierpiatem,. . . . . . . . .
Ja sam, ktéry memi jelity Bo ja ojezyzny byé musze
Pastem serca — i serca kawalem Duchem strézem i patronem ;
Nakarmilem tych co serca nie mieli; I wyzej porywaé dusze

Ja sam jeden stoje w bieli A Jadnej ziemig nie skalaé;
I $miem spojrzeé¢ ku Panu ogniscie Ale wszystkie pozapalaé

I zawola¢ Nan o sprawiedliwosé. Na nowe wieki i czynye...
Oto nar6d méj jak zwiedle liscie!

(akt III. w. 641—649, 680—685).

»Krwig do was pitem, mojem duchem, zdrowieme« — wota
juz w »Beniowskime«. A teraz pokorny, ale glebiej jeszcze przeko-
nany o swem wielkiem postannictwie »stoi jak ksigZe nieztomny
srogo i twardo przy dawno strzezonej chorggwi. A mozZe na stra-
conej placdwcee«..}) dodawal w smetnej chwili zwatpienia, widzac,
Zze gdy on chce braci »urobi¢ podobnych najpiekniejszym ze
$miertelnych... stowem, podiug slow swigtego Pawta: wyjsé z tego
wiezienia, splaciwszy ostatpi szelag ze siebie« — oni »zostawali
gdzieS w dawnych nalogach, w nieufnosci, w zazdrosciach ma-
tych«?) wzgledem niego. A do tego czul, Ze jest jak lampa gasnaca,
Ze zycia nie wiele zostaje — Ze zwycigstwa ducha on nie doczeka?).

» .. ..a sam tez w ramiona
Nie wezme piastowaé ziobu:
Bom jest juz podobny snowi,
Bliski meczeriskiego grobu«
(ks. Marek akt. I. w, 452— 456).

Widomym znakiem $wigtego zwigzku czlowieka z kraing du-
chéw jest moe cudéw, lamigca nature i bieg jej normalny.

»Najmniejsza rzecz nie jest trafem, ale dopuszezeniem bo-
wiem i potrzebg do wielkiego celu~ *), a >wiele z tych wypadkéw,

1) do W. Stattlera 15 styeznia 1844 r.

*) do matki 28 listopada 1843 r. Wzmianki te odnosza sig do
nieporozumieri z »Kolem«. Ciekawe $wiatlo na czgste wéwezas utozsa-
mianie sig Stowackiego z bohaterami wilasnych utworéw rzuca wzmianka
Budzyiskiego Michata » Wspomnienia z mojego Zyciae« napis. w 1860,
wyd. 1880 Pozn. t. L. str. 330—1.

3) Stowacki pisze do W. Stattlera 15 stycznia 1844 r. o sobie,
ze przed wyjazdem nad morze podobniejszy byl do lampy rzymskiej,
lejace] s$wiatlo tylko przez dzioby, anizeli do czlowieka. »Otéz dwoma
takimi dziobami palgcy sig¢ uciekltem ei z rgk, jak plomyk i pojecha-
tem nad Oceanc.

) do matki 28. lipca 1843 r.
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ktére my tu trafowi i losowi przypisujemy, staty sie sifa niewi-
dzialng nam bratnig«?).

Dla okazania swej woli B6g daje ludziom cudowne znaki.
»Wezora — pisze Stowacki do matki — droga moja, zwigzkowi
serca naszego poswiadczyt Bdég srebrng teczag na niebie, ktéra
przez ¢wieré niebios rozwlekfa sie jak ogon olbrzymiej komety.
Cudowny znak dla nas wiedzacych co znaczy, dla innych prosty
meteor. Miejcie wiare! I tak bedzie ciagle ®\. Stowacki przypomina?
sobie teraz réine zdarzenia z wtasnego zycia i dostrzegat w nich
cudowne dziatanie reki Bozej.

Takze i ludzie przez »moc Chrystusowej natury« mogg dzia-
ta¢ cudy (»przez niag stajemy sie Panami zupelnymi nawet okoli-
cznosci zda si¢ zupetnie od nas nie zaleZgcych... Skra jej, a juz
cztowieka czyni wielmoinym..«< %) i to nawet w $wiecie ducho-
wym. MoZna duchem pokonaé¢ innego ducha (»duch moze sig sku-
piaé przeciw duchowi«*), pomaga¢ mu, poznawac stan jego. »Jasne
widzenie, to jest rozwidnienie pozatrumniane losu naszego, jest
prawdziwym cudem nad tg epoka«®). Przed pisaniem »Snu Srebr-

Y Do matki 8. pazdziernika 1844 r.

%) Do matki 18 marca 1843 r. (O tym samym znaku Mickie-
wicz: »Wspétudzial« t. I. str. 82).

%) Do matki 16. kwietnia 1844 r.

¢) Por. Odpowieds Krasiniskiego z dnia 12. kwietnia 1843 r. To-
wianiski wypowiadajac zdanie, e wszystko na Swiecie ma pewna przy-
czyne, niema za$ wypadkow pochodzacych z Slepego trafu, odrzucal
cudy w zupetnosci. Swiat dawniejszy byt dziecigeiem, wielu rzeczy nie
rozumial, dzisiejszy Swiat, mlodziericzy, zaczyna wszystko juz pojmowaé.
kiedys za§ w »siédme] epoce slowac nie bedzie nic zadziwialo ludzi,
rozumiejaeych glebsze, naturalne prawa swiatéw. Réznica migdzy To-
wianskim a Stowackim jest mimo {fo raczej formalng, anizeli rzeczows
I jeden i drugi uznajg, Ze duch jest silniejszy od materyi i moze jej
porzadek przetamaé: Towiariskiemu wydaje sie to proste tak, Ze nie
nazywa tego »cudem«, ale wlasnie naturalnym porzadkiem rzeczy, Slo-
wacki zas, wychodzgce z tego samego zaloZenia, zatrzymuje wyrazy cud
i cudownosé, a nawet, gdy Mickiewicz, (ktory, jak drobne okolicznosci
wskazujg, w tym wypadku czesto zmieniat zdanie), oswiadczy! sig prze
ciw cudom (»Literatura stowiariska« t. IV, str. 75). Stowacki obecny
na tym wykladzie, wréciwszy do domu, zapisal sobie zdanie wygloszone
przez Mickiewicza i mocno je zganit (Rkp. 1792. nr. 2. k. 95, str. 2).
Por. »Wspéludziat« t. I str. 117, 230, t. IL str. 214, 215. — »Lit.
stow.« t. IV. str. 148—9. W kazdym razie stwierdzié trzeba, ze wcze-
$niejsze poglady Stowackiego na cudownosé (»Kazanie na dzien Wniebo-
wstgpienia Parskiego« (Rkp. 1792. nr. 1. k. 15. str. 1), zgodne zupel-
nie z przedstawieniem rzeczy w »Ksigdzu Marku«, réZnig si¢ nieco od
ostatecznie skrystalizowanego pojgcia cudéw w »Wykladzie naukie,

%) Do matki 28. lipca 1843 r. por. 12. sierpnia 1844 r. U Tow.:
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nego« zjawila si¢ Stowackiemu $w. Salomea i wsparta go =pod-
szeptaniem i tchnieniem«<?).

Stad w »Ksiedzu Marku« cudowno$é jest sita wszystko dzia-
tajagca. Swiat materyalny staje sie¢ snem, a gdéruje nad nim s$wiat
ducha. B6g zjawia si¢ sam, to zsyta tajemne znaki, a pie$n kon-
federatow:

» Anielskiego pelna jeku, Szwadrony w zbrojach nieznanych
Scigga nam cudy — zjawienia, Idace truchtem i cwatem,
Przelotne niebios humory, A jak wezora sam widzialem
Gwiazdy z grzywa, meteory, Bedae na strazy w miescinie
Nocne storica — by z plomienia, Pana naszego obrorice...

(Staroscic: akt I. w. 65—76).

W walce biorg udzia? zastepy duchoéw i chociaZz obleZeni sg
»bez harmat, bez oreZa, zwycieza za nich Bog« (akt I w. 430
—440).

Natura martwa, ziemia i niebo biorg udziat w ludzkich spra-
wach; nawet umarli powstajg z martwych:

»..regka BozZa Podnosi cate stworzenie;
Biorae jeden duch ogromny Nawet trupy sciaga z loza.

(Akt TII. w. 667—671).

Ks. Marek »duchem rwie harmaty«, sprowadza z nieba pio-
runy, umierajgc kaze »czarnej zarazie ustgpié i »jak sztandar siny«
odnosi ja do Boga. Kaci majacy biczowaé ksiedza, krwawig sie
wzajemnie; kibitka, co ma go wywiesé¢, rozbija si¢ o skaly wraz
z doncami, a keigdz wychodzi cato. Zaklecia Judyty przynoszg kle-
ske lub zwycigstwo, rwag powrozy i t. d. i t. d. Nalezg dalej do
tych cudéw zaréwno widzenia, jak i dar proroctwa wspélny ks.
Markowi i Judyecie.

Duchy udzielaja najczeSciej we $nie ostrzesen, napomnien,
wizyi, »to jest wladzy tajemniczej ducha naszego, ktéra wzrokowi
naszemu ciska jakie§ dziwne bityskawice niewidzialnej pieknosci«<?).
W listach do matki wspomina Stowacki tak czesto o snach i ich
znaczeniu, Ze ta trwozna o syna, wyrzucafa mu »jakoby si¢ jasno-
widzacym oddat i w sny ich uwierzyt-?).

>Wspétudziate t. Il str. 214. »Swiat ducha z zrzadzenia Bozego musial
byé¢ dotad tajemnicac.

1) Do matki 28. listop. 1843. r.

%) Do W. Stattlera

%) Do matki 17—19. listopada 1842. r. Pojeciom o snach, ktére
juz w »Snie Srebrnym Salomei« majg pierwszorzedne znaczenie, po-
$wigcal Slowacki coraz wigeej uwagi. Od poczatku 1844. r. zaczyna je
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Nie dziw wiec, 2ze udziela si¢ to O. Markowi, Judycie, a na-
wet pokutujgcemu Kossakowskiemu.

»PosadZcie go na rumaka, Snita mi sie postaé taka
Dajcie w reke szable gola, W przenaj$wigtszych objawieniach ;
I poldicie ja na czolo em ja duchem Bozym cisngl...«

Jak miesigea w pdlpromieniach,
(Ks. Marek akt IL. w. 381—391, por. akt III. w. 234—242.)

Stowacki zastanawiat si¢ gleboko nad stosunkiem wiasnego
$wiatopogladu do religii katolickiej, miat nawet zamiar pisaé dzieto
o »zwigzku filozofii z religig«?). Nie dostrzegal tu Zadnych sprze-
cznosci, a jezeli réZznit sie w czemkolwiek od nauki kosciota, uwa-
zal swdj »$wiat wiedzy» jedynie za wyjasnienie, dopetnienie tej
nauki, za >odbudowanie prawdziwe w czystosci i pokorze«?); wie-
rzyt $wiecie, ze jego filozofia jest nietylko »logicznie, ale religij~
nie«®% powigzana.

Co wiecej, nowa fala obmyta go z niedawnego sceptycyzmu
i przywiodta do zapomnianego stanu dziecinnej ufnosci w Boga,
golebiej prostoty i niewzruszonej wiary, a nauczyta nawet zanie-
dbanych modlitw i obrzedéw*). Wigc »podtug pacierza — ktérego
go matka w dziecinstwie uczyfa, — prosi o zdrowie, rozum, bo-
jazi Boskg i mitosé ludzkg i o wszystkie rzeczy, ktére z chwats
BoZg sg«<®). »JakZebym ja — pisze — moégt melancholizowaé, wi-
dzac w kazdym kroku sprawiedliwo$é BozZa i przekonany, Ze sam
duch kazdy winien jest smutku, ktéry go uciskac<?).

Mimo to odro6zniat silniej jeszeze niz dawniej, a podobnie jak
inni Towianczyey widomy »urzgdowy« kosciéd od samej religii
katolickie;j.

spisywaé. Miedzy innymi znajdujemy w dzienniczku snéw nastgpujace
notatki: »Snilo mi sig, ze jaka$ autorka Marachta (Duch indyjski) de-
klamowala Xiedza Marka — i Xigcia Niezlomnego, méwiace, Ze cudowna
poezya. Nadedniem zas Mickiewicz to samo powtérzyl o Marku. (Listy
J. 8t w wyd. Méyeta t. IL. str. 200 i por. Rkp. 1792 L. IL k. 28).
Bywaja sny i przeczucia ze strony zlyeh i dobrych »niecielesnychs«.
Stowacki oburza si¢ na ksigzy, iz nie umiejg jednych odrézni¢ od dru-
gich. U Tow. por. »Wspéludziate t. I str. 40, 49—50, 61—2, 73 etc.

1 Dyspozyeya do takiego dzieta znajdujemy w Rkp. bibl. Ossol.
nr. 1792 II k. 174. Posluzyla mi ona niemalo do odtworzenia $wiato-
pogladu filozoficznego u Slowackiego w tych zarysach, w jakich sam go
pojmowal. U Tow. por. »Wspétudziat« t. I. str. 2, 36, 85, 95 ete.

%) do matki 2. pazdziernika 1843 r.

%) do matki 28. lipca 1843 r.

‘) do matki 16. kwietnia 1844 r.

®) do matki 16. kwietnia 1844 r.

®) do matki 17/19. listop. 1842 r.
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Lezata gleboko w naturze »syntetyzmue« nowej nauki, cenio-
nego niepomiernie przez naszego poete ta istotna zaleta, iz kryte-
rya sadéw o indywiduach stosowaly sie¢ fatwo i niezmiennie do
sadéw o wszelkich urzadzeniach spotecznych i o catych narodach.

Odwieczna przewaga materyi zacigZzyta mianowicie — wedtug
tych pojeé — tak szkodliwie na formach spotecznych, jak na in-
dywiduach. Tak utworzyta sie w stosunkach ludzkich -hierarchia
cial«<, przeciwna »hierarchii duchéwe«; $wiatem rzgdzg posiadacze
najwiekszych $rodkéw ziemskich a nie ludzie, ktérym sg dane sity
ducha. Hierarchia ciat przezyta sie juZz: duch stara sie z niej wy-
zwoli¢ i wywalezyé nowy porzadek rzeczy ).

Kosciét katolicki miat pielegnowaé »objawienie« dane od
Chrystusa. Gdy jednak z czasem zatracit w sobie ducha, ducho-
wienstwo, zwtlaszcza wyZsze zwrédcito sie cale ku sprawom ziem-
skim i kostniejac w martwych formach, ugrzezto w materyalizmie
gorszym, anizeli jest materyalizm Woltera *). To tez B6g w nowym
wylewie taski, w nowem przymierzu?® z ludzkoscia pomija ich
a bierze na stugi ludzi nowych, wielkich »prostots i mitoscig«.
»Prawdzie prawdziwej BozZej« przeciwstawia Stowacki »jezuityzme«*),
a na pytanie matki, czy nie mysli zosta¢ ksiedzem, odpowiada:
»Nie tracac chwili odpisujg, abym cie wyprowadzit ztrwogi i uspo-
koit, bo pojmuje, ile cig taki straszny domyst zatrwazaé musi. Nie,
nie zostane nigdy ksiedzem... Oni-to faryzeusze mitos¢ udajacy
obrzydzali mi prog koscielny i pokazywali do Boga droge malenka
i pelna fatszéw, po ktérej tylko robactwo ludzkie petzaé moglo«.
I wéréd duchowienstwa jednak, zwlaszcza niZszego, sg duchy czy-
ste. Po spowiedzi i przyjeciu sakramentéw pisze Stowacki: »a mu-
siatem szukaé prostaczka wielkiego, aby mie rozgrzeszyt, bo rozu-
mni wypedzajag z domu $w., oskarZzajgc o walenie tego domu
przedtem i teraz... a bojg sie o siebie...<%).

Wyzsi od dawnego duchowienstwa sg nowi studzy bozy.
»Prézno bowiem — pisze do matki -— tego co my czynimy, 2Zg-
danoby od dawnych xieZy i $wietych, ktérzy jeszcze z ciatem od-
bywadé walke musieli; my juz tylko dozwyciezenia mamy niekt6re

1) por. Rkp. bibl. Ossol. 1792.1. str. 182, »Jest wigc respublika
ducha pod formami cial, o ktérej wy nie wiecie... Jest takze hierar-
chija duchéw walczgea z hierarchija postawiong z cial na s$wiecie,
z ktorej to walki wychodza wszystkie wojny, zamieszania, rewolucye —
i te nie skorczy sig, az na hierarchii duchéw zbuduje sig¢ wszelka for-
ma<. — U Tow. por. »Biesiada« str. 9—10 — »Wspctudziat« t. L
str. 78, 157, t. IL. str. 180—1, 210, 332.

%) do W. Stattlera 3. czerwca 1844. r.

%) do matki 18. marca 1843. r.

) do matki 18. stycznia i 18. marca 1843 r., 24. wrzesnia
1842, r.

*) do matki 17/19. listop. 1842. r.
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nieczystosci ducha naszego, wiec juz mozemy byé uZyei do budo-
wy; jadto nas ziemskie nie zneci<!). Wiec i »duchy bohatyréw
i poetow byly $wietszemi nad te, kiére po pustyniach 2zyty, bo
wigcej na falsz cierpialy, wigcej dla prawdy zrobity«?).

Odbiciem tych pogladéw w »Ksigdzu Marku« jest stosunek
bohatera poematu do »Xiedza Przetozonego Karmelitéw«. Pierwszy
z nich to niski stuga boZy, »prosty ksigdze, ale cztowiek wysoki
duchem, godzien w swojg pier§ przyjaé »tajemnice po sakramen-
tach zamkniete«; drugi wyzszy w hierarchii koscielnej, ale slaby
duchem ucieka ze stanowiska i1 uwozi sakramenta nie ufajgc Bogu,
iz On je obroni. Wiec ks. Marek moéwi don:

»A ty sam z kosciola progu Okna, co patrzyly wieki,
Uchodzisz! xigdz poswiecony! o e e e e

I gdyby$ twemi ramiony, Tobys$ je panie wylupil

Moégt, co Samson z dawnych czaséw, A potem noszge przedawal
Wyrwalby$ bramy z zawiasow Kawal szkla — za ziemi kawal

I poniést z soba wydarte, Ce e e e e e e

A potem przedawal na ¢éwieki... A co ty wiesz? ty czlowieku!

A gdyby co byly warte Czy Bég nie chce zostaé z nami?s

Xigdz PrzeloZony:

»Temu xigdzu na ambonie
Tumanié ludem zakazg« (akt I. w, 635—692).

Caty zatem ustr6j spoteczny opariy byé ma na »hierarchii
duch6we«. Pierwszymi beds ci, co najpredzej zrozumiejg sprawe
Boza, t. j. »najwyZsi i najniZsi<*), jedni podniesieni cierpieniem
przebytem, drudzy prostots uczucia; >$redni zostang diugo jeszeze,
gapigc sie na rdézne stronye. »Znakiem ducha wielkiego przed Bo-
giem jest ofiarowanie... co podtug $wiata jest takie, Zze si¢ wydaje
jakoby zawrotem glowy, szalenstwem, sktadaniem koron, migsza-
niem si¢ kroléw z cizba... teatralng farsg, zniZeniem si¢ czasowem
dla celu ziemskiego, podkopaniem si¢ pod dumnych, aby kiedys$
wybuchna¢ wiekszej dumy wulkanem, z pod miast, z pod stoséw
hrabiowskich koron, ksigzecych mitr i tyar, z pod posadzek salo-
nowyche*).

1) do matki 28. lipca 1843. r.

%) do matki 28. listop. 1843. r. U Tow. por »Biesiada« str. 6.
»Wspoludziad« t. I. str. 67, 78, 84, 157, 164, 167 etc. t II. str. 23
ete. — »Literatura stow.« t. IV. str. 9, 36, b8 63 -7, 74—5, 116.

%) do matki 16 kwietnia 1844. r.

‘) do Krasinskiego 17 stycznia 1843. r. U Tow. por. >Wspdl-
udziate t. I str, 47, 69, 115, T. II str. 182, 194, 205, 270 etc. —
aLiteratura stow.< t. IV, str. b4.
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Dawniejszy nieokreslony, uczuciowy rewolucyonizm, widoczny
nie dalej jak w »Beniowskime«, otrzymuje tym sposobem gtebsza,
teoretyczng podstawe. Nie bierze Stowacki i teraz, podobnie zre-
sztag jak inni Towianczycy Zywego udzialu w wypadkach polity-
cznych; tem wyzej zato ceni swe odrgbne stanowisko »republika-
nina z ducha«, zaznaczajace si¢ wybitnie w catym utworze a prze-
dewszystkiem w »Piesni konfederatéw« i kazaniu ks. Marka.

Obarczeni grzechem i wing przodkéw magnaci?) i szlachta

1) Postaé Krasiiiskiego marszatka konfederacyi, a przedewszyst-
kiem nastgpujace ustepy o Krasinskim zaslugujg na baczniejsza uwage:
»Powiedz, czy upidr czerwony, jakie rodowe widziadio, odpycha od cie-
bie jadto? Straszy cig?... Ta pusta Stodola, ta szopa Zyda, Panie patla-
cem sig wyda Jesli jg ktéry z twych wnukéw Ujrzy wygnarica oczymac
(Akt I. w. 385--395). Bez wzgledu, ze tym »wnukiem« jest jego przy-
jaciel, przyszly autor »Trzech psalméwe«, moéwi tak dalej Stowacki przez
usta ks. Marka do marszatka konfederacyi: »Bo wkrétce! w calem sie-
roctwie Twego nieszezesnego rodu, Gdy odrzucon od narodu Krwia sig
do krzyza przyklei, Nie zostanie — précz nadziei — 2zadnej po ojcach
puscizny;...« (Akt I w. 471-—477).

»Nie mozna — pisze Malecki (Jul. Stowacki wyd 1II t. II str.
67—68) — samemu tylko przypadkowi przypisaé, ze sig¢ w »Ksigdzu
Marka« znajdujg sceny, ktoére bolesnie dotknely Krasiriskiego. Sg tam
wyrazenia i zajscia ublizajagce rodzinom, z ktérych tenze albo pocho-
dzil, albo (Braniccy) z niemi byt polgczony. Uraza musiata byé tem zy-
wszg, Ze nie mozna bylo nie widzieé, Ze tu wyraZnie o to tylko cho-
dzito, 7eby dokuczyé«. Ostrzej Mazanowski A (»Stosunki i wzajemne
sady Mickiewicza, Stowackiego i Krasiniskiego«. W. 1890 r. 113 —115):
»Nie trzeba zapominaé, ze w marcu tego roku 1843, dany byl do druku
6w utwor Krasiniskiego, w ktérym wolat: Ty nie szukaj w ojcach winy
ete... Wszystkie postacie w »Ksiedzu Marku« wystawit Stowacki w skrzy-
wieniu pelnem zlosliwej intencyi... Nie bylozto przeciwstawieniem owemu
epizodowi Krasiniskiego, gdzie przed poetg defiluje szereg pigknych,
szlachetnych postaci przodkéw, nie byloz to niejako zaprzeczeniem wier-
szy Krasiniskiego ?« F. Hosick nazywa wprost »Ksigdza Markae« dzietem
szemsty« (t. I str. 314—315). .

Poczyni¢ tu nalezy nastgpujace wyjasnienia: 1) Slub Krasinskiego
z Branicka a zatem i polaczenie z tg rodzing nastapito dopiero w lipeu
1843.r. 2) Gdyby nawet — co mozliwe  Stowacki czytal juz »Przed-
$wite, latwiej i naturalniej tlumaczy si¢ takie a nie inne w »Ksigdzu
Markue« przedstawienie szlachty 1 Krasinskiego 6weczesnymi istotnymi
pogladami poety, anizeli checig »zemsty« i »przeciwstawienia<. 3) Wszy-
stkie znane Stowackiemu #rédta historyezne jednakowo potepiaty history-
czng role Branickiego, dwa zas (Siemieriski, Wybicki) przedstawiaty Kra-
siiskiego analogicznie jak Stowacki. 4) Jezeli kiedy, to nie w 6wczesnej
epoce zZycia Stowackiego mozna go podejrzywaé o nieuzasadniong wobec
przyjaciela »uszczypliwosé« i1 »zlosliwosée.
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co im, nie ojczyznie stuzy, trwonig drogg krew w blahych sprze-
czkach, uchodza z Baru przed wrogiem — lub zdradzaja naréd

Z wlasciwego stanu rzeczy wyttumaczyt sig¢ Slowacki w liscie do
p. Bobrowej i do Z. Krasinskiego.

»...szczerze Pani powiem (do Bobrowej 18. stycznia 1845. r. —
Bibl. warsz. 1895, t. IV. str. 284), e piszac te rzeczy, ani razu nie
mialem na mysli zwiazku przeszlosei z terazniejszoscig, teraz sam sig
dziwig, ze jest niby jakas czasowa okoliczno$é w rzeczy, ktéra czasu mieé
nie powinna. Czas to wszystko zatrze, co pod jego stopg prochem byé
powinno... a bogdajby i ta dziecina (»Ks. Marek<) slawg swojg jak kar-
mazynowsg firanks, zaslonia te kilka plam na imionach w przeszioscie.
Jezeli za§ w liscie do p. Bobrowej mégt mieé Stowacki powody do
ostroznego omawiania tej kwestyi, — ufa¢ trzeba, ze w liscie do Kra-
sifiskiego przedstawi jg szczerze i otwarcie: »Jak kochanek, ktéry w bez-
sennej nocy list skomponowal, a nad rankiem sam sig dziwi wezorajsze}
glupocie, podobnie ja az po napisaniu dramatu obaczylem watlosé dzieta
i bolesniejsze jeszeze réine zeri wylatujace strzaly, ktére wszakie, Bog
mi Swiadkiem, nie w tworezosei godzinie, ani przed ta chwily $wietg
ze mnie wypadly. Po napisaniu wige az. spostrzegtem si¢ na dwoéch
rozstajnych drogach ducha i ciala. Z jedne) strony méwity duchy: po-
emat z nas jest, nam potrzebny, jest forma, z ktérej bheda sie rozcho-
dzi¢ dzbanki réine, a my je bedziemy duchem $wietym nalewaly...
Wydaj wige na wialry list twdj, zgub sig jako autor, jesli co wiece}
masz poswigcié, poswigéd... Odpowiedzialem : »wigcej poswigeié! sto razy
wiece} ?< A one: »Co?<« Odpowiedzialem: Jest jedno serce, kiére moze
bedzie myslato, izem zapomnial o bolesnej jego naturze ; jest czlowiek, ktory
jezeli kiedy o spoczynku i o nagrodzie doczesnej myslatem, tom sadzit,
iz spokojna z nim gdzies pod lipami wiejskimi jedna godzina, bedzie
mi nagroda trudnego i bolesnego Zywota. Teraz to wszystko muszg...
co, duchy? Byla godzina, iz zamilkly. A ja sam z wlasng wolg zosta-
wiony, wybralem... wiesz co wybralem. Duchéw nie bylo rozkazu, ofiara
jest mojg wlasna, ja za nig odpowiadam. I tak bedzie zawsze... Teraz
nawet czynig co musze. Bolesne rwanie sig tego listu $wiadezy ci, ale
Ty jestes wielki Duch Bozy i jeden z aniotéw narodu naszego. Zakrwa-
wiaé ciebie i zakrwawionym w sercu zostawiaé, byloby grzechem prze-
ciwko duchowi swiata. Zdejm wigc z siebie cigzar, ja Ci dopomagams«.
(Listy Juliusza Stowackiego t. II. str. 249—250); zwrécié¢ nalezy uwagg,
Ze przytoczony list pisany byl juz po napisaniu wiersza: »Do autora
Trzech psalméwe).

W krétkosei zatem rzecz przedstawia si¢ tak: W ciggu pisania
»Ksigdza Marka« nasuneta Stowackiemu rozkielznana wyobraznia nawpét
swiadomg mysl o przyjacielu. Spostrzegt Stowacki po ukoriczeniu utworu,
Zze moze dotkngé bolesnie i utraci¢ przyjaciela, ale zmienia¢ owego
miejsca nie $mia! — jak nie zmienial niczego w o6wczesnych >podsze-
ptanych przez duchy« utworach.
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i stuza Moskwie. Oni to »siedmiu mieczami« przebodli serce oj-
czyzny. Wiec ks, Marek na ambonie:

»0 kazdym mieczu magnacie Jak sedzia na majestacie
Méwit powiesci osobne Sgdzacy zbrodnie czerwonec.
(Akt I w. 117—121.)

Obecnym zapowiada: »i wy sami Kiedy$ nakryci trumnami
Przez lud bedziecie sadzeni« (akt I. w. 127—140), a sam staje do
walki na czele »cechowyche¢, »roju zebrakéwe« i ludu, ktorego
»krew Zlopie< i »wnetrznosci wyjada« szlachta.

Zrédtem do wyrozumienia stosunku O. Marka i Judyty i do
poznania w calej pefni znaczenia obu tych postaci naczelnych dra-
matu, sg mistyczne poglady Stowackiego na narody i ich stosunek
do rozwoju ludzkosci. »Wierzymy w narodowosci — pisze poeta do
przyjaciela — to jest w solidarne missye duchéw, powigzanych ze
sobg wspélng odpowiedzialnoscig«?).

Najscislejsza analogia do pojeé o indywiduach przebija w po-
gladach Stowackiego na narodowosci. Zatem »narody wydajg sie
jak indywidua, takZe stusznie karane lub wynadgradzane. Historya,
ta me¢ka ciat, staje sie nauka duchéwe?). Jak indywidua réznig
si¢ i narody rozmaitym stopniem wysokosci: »narody, ktore naj-
bardziej cierpialy, muszg przewodniczyé, bo wszakie nie wiele
majg do porzucenia, a serca zbolate blizsze sa Bogu<?). Najwy2sze
narody to Polska i »Izraele.

Wierzyt Stowacki®), ze kiedy$ stworzg wszystkie narody juz
podniesione i uduchowione jedng wspolng »ojczyzne« i Ze to be-
dzie »Swiadectwem o podniesieniuv na jeden jeszcze szczebel ducha
ludzkiego na ziemi« — a mimo to nie poszedt za Towianskim ku
tym, jak si¢ wyraza »idealnym, absolutnym celom — na ktorych
wszelka roZnica czasem i charakterem miedzy narodami potoZona
ginie<®). Instynkt samozachowawezy, czy zrozumienie politycznego
stanu wfasnego narodu bylo przyczyna, Ze w tym wlasnie wzgle-
dzie rozszed! si¢ poOzniej z »wodzami« i surowo ich panslawisty-
czne poglady i zabiegi skarcit, a nawet wystapit z »Kota« i pozo-
stal »ku Polsce odwrécony twarzge« a »tak jak XigZe Nieztomny
srogo i twardo stat przy dawno strzeZzonej chorggwi«®).

') do Krasinskiego 17 stycznia 1843. r.

%y do Krasiniskiego 17 stycznia 1843. r.

8) do matki 28 lipca 1843. r.

%) do matki 28 lipca 1843. r.

%) Rkp. 1792 II. k. 57. (por. k. 60, 64—66, 74 etc.).

®) do W. Stattlera 15 stycznia 1844 r. Bezposrednia przyezyna
wystgpienia z »Kola« bylo pismo do cara Mikolaja por. » Wspétudzial«
t. I str. 180—188 i obszerny rozbiér tej kwestyi w turyniskiem wyda-
niu pism Towiarskiego.
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My$l o ojezyZnie i o wielkiem wobec niej postannictwie zja-
wia sie tez coraz czestsza i coraz petniejsza w owoczesnych jego
utworach. W »Ksiedzu Marku« wyobrazicielem jej jest bohater
poematu, nietylko »ideat< eczlowieka, ale zarazem »duch stréz i pa-
tron« narodu, przyréwnanego do Chrystusa na krzyZzu i do Jego
Matki.

»Bogdajby kiedys odkryto Knutem, cierniami 1 spiZzem,

Ze tu gdzie nas zabijano A ona padla pod krzyzem

Ludéw patronke zabito : W koronie blaskéw stonecznych :
Ze tu gdzie Polski kolano Jest miejsce upadkéw wiecznych —
Pierwszy raz przed nedzg klgklo: I Smierci okropna przystan —
Nowa jest ludéw Kalwarya — A tam gdzie matka rycerzy

A tam gdzie jej serce peklo Choé w grobie, w gréb nie uwierzy
Gdzie zaplakana jak Marya Jest miejsce wieczne zmartwych-
Jest miejsce lamentowania [wstari<

A tam gdzie jg kat pogania
(Akt I, w. 240—258).

Narod polski powolany jest do »stuzby BoZeje«, jako »zbioro-
wisko najstarszych duchéw, ktdre cala przesztos¢ noszg w sobie«?;
Zbiorowa odpowiedzialno§¢ utrzymuje te duchy w Scistej tacznosei)
zatem »>mito$é ojczyzny jest instyktownem uczuciem tej odpowie-
dzialnosci, a poswigcenie si¢ za nig nie jest szalenstwem, ale ko-
niecznos$ciag ducha w $wiecie duchowym; tak jest, to materyalne
pomaganie sobie, ktore stworzylo kontrakt socyalny«?).

»Surowoscig Zywotéw zakonnyche, dziwnymi losami przypo-
mina zwolennikom Towianskiego Polske nar6d zydowski ?). Przeci-
wnoéciami losu zlamany, oddany sprawom ziemskim Izrael ma
wazng misya miedzy narodami ziemi W »Ksigdzu Marku« wyo-
brazony jest Izrael w dwoéch osobach: rabina i Judyty. Pierwszy

Zauwaiyé nalezy, Ze gdy Towianski uwazal za narody wybrane
Stowian, Francye i Zydéw, Slowacki odrzucal nietylko Slowian (z wy-
jatkiem naturalnie Polski) ale i o Francyi wyrazal sig zwykle ironicznie
1 lekcewazaco (por. »Biesiada« str. 13—14).

1) do J. Stattlera styczern 184H r. Misye Polski wyrazit Stowacki
w pozniejszem dzietku »O potrzebie idei«< por. Mickiewicz »Literatura
stow « T. IIL str. 257. T. IV. str. 137 ete.

%) do Krasiriskiego 18 stycznia 1843 r.

3) U Tow. por. o zydach »Wspdludziat-: T. I str. 2, 6, 14, 25, 28
—9, 46, 54, 66—8, 131, 220—1, 236—7, 273 —9 ete. T. Il str. 30, 77,
100, 181—2, 196 ~ 8, 209—10 ete. Nawracanie 2ydéw na katolicyzm:
T. I str. 33, 46, 50, 88, 274, 276, 287, 292 ete. T. II 178—9 ete.

Mickiewicz »>Lit. stow.« T II 322--3. T. Ill str. 111. T. 1V str.
137 ete.
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— jak zauwazyt juz M. Batucki') — przedstawia »>tupine brudu,
zysku i cheiwosei Zydowskiej, to wszystko, co w tym narodzie
jest zle i szpetne; druga jest uosobieniem wielkiego ducha Izraela.

»Ona — pisze Balucki — zamknela w swojej dziewiczej
piersi wszystko, co zydowski nar6d ma szlachetnego, podniostego...
i ona jak ksiadz Marek modli si¢ o zwycigstwo i wierzy, Ze po-
tegg modlitwy, sitag duchowsg przyczynia si¢ do zwycigstwa i ona
wszystko daje na ofiare, na potrzebe krajuc.

Wysoka moc ducha czerpie Judyta z Boga:

»Nu a ci ludzie nie wiedzy,
Co ja moge — kiedym sroga,
Co ja wiem — od Pana Bogae
(Akt T w. 751—754%).

ktéry w pojeciu Judyty jest uosobieniem grozy, jak Bdg ks. Marka
Jjest wyobrazicielem najwyZsze] mitosci. Z Boga czerpie Judyta
moc cudOw, wizyi, przepowiedni, ale tez z Jego zakonu bierze
przykazanie zemsty. W jej obrazie widaé nietylko »symboliczny
stosunek Izraela do Polski, jego uposledzenie, a na odwrét jego
zemste i zdrade, ale takZe stosunek prawa MojZzeszowego do no-
wego, Chrystusowego zakonu. To prawo stare, przykazanie zemsty
jest tak silne, Ze przemaga nawet wtedy, gdy Judyta przyjmuje
chrzest z reki ksiedza %) ; chociaz chrzescijanka jest Judyta duchem
nizszym od ks. Marka, ktéry, jako maZz Bozy wyswobodzit si¢ cai-
kowicie z wigzéw ziemi i umiera jako pierwszy apostol przyszlego,
kiedys »nowego kosciota«, czy raczej nowego objawienia: on
pierwszy przykazanie mitosci wprowadza w Zycie publiczne, w sto-
sunku do wrogow.

Przed $miercig, mimo licznych otaczajgcych go ttuméw, »sam
Jjeden<, O. Marek przypomina obietnice o »dziecigteczku, na rubi-
nach $pigcem«, zapowiada przyszla epoke ducha, odrodzenie przy-
szte Polski i $wiata, przepowiednie, wypowiedziang juZ raz na po-
czatku poematu :

1} M., Balucki »Ksigdz Marek« (»Niewiasta...« str. 108—109).

%) Karol Libelt op. cit. str. 206. Dodaé nalezy, Ze przed chrztem
zdradza Judyta ksigdza Marka, nie po chrzcie, jak pisze Libelt.

Na chrzcie otrzymuje imig Salomei, matki $w. Jana Ewangie-
listy. Imig to, ktére w pojeciu Stowackiego oznaczalo »zdrowie« (salus)
byto to jednym z dowodéw niezwyklej milosei i wdzigeznosei dla matki
i powtarza si¢ stale we wszystkich niemal dzielach owego czasu.

Ubocznie dodaé naleiy, ze jakkolwiek zwolennicy Towiarskiego
uwazali zrazu chrzest za niezbgdny warunek do przyjecia do »Kolae«
zydéw, zmienili pézniej, przynajmniej nieki6rzy zapatrywanie w tej spra-
wie (por. >Wspéludziat« T, I str. 6 (1841 rok) i str. 230 (1845 rok).
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»Ze tu lezy Polska w #obie, 0! gdyby$ wiedzial jak one,
Lecz Polska nie tego wieku, Przed narodami wystrzeli,
Zywa nie przez nasze czyny Jaka ogromng korone

e e e e e . Wlozy, jakie berto chwyeci«
...dziecko mate
Ktére bedzie zylo wieki! (Akt I w. 424—444%).

Zwyciestwa, wywalczone przez zestaricow BoZych, meZéw
Stowa, wysokich duchdéw, ktore »przez swoje wysokosé byly z Bo-
giem niewidomie potaczone<!'), nie ging, lecz trwaja w skutkach
i przyblizaja epoke »rozwidnienia». Sami nawet bohaterowie nie
znikaja z widowni, lecz walcza dalej w innych ciatach, lub niewi-
doczne wspierajg walczacych. A jezeli dotad zwycigstwo ostateczne
nie przyszto, nie jest winna stabos$¢ zestancéw bozych, bo przecie
»uczuciem, ogniem mitosci, ciagnigciem woli Bozej moZemy odbu-
dowaé swiat<?®), lecz przyczyng jest to, Ze ci meZowie byli samo-
tnymi.

»Sercami i rekami trzeba §wiata wyttumaczyé objawienie sw.
Jana, spetni¢ je, byé¢ gotowymi do spelnienia, inaczej epoka wy-
petniajaca oddali si¢ jeszcze na tysigc lat, nie majgc rycerzy pet-
nych, wielkich ludzi, to jest takich, ktérzyby dla prostoty i prawdy
odwazyli si¢ wbrew malowanemu falszem Swiatowi, zostaé prosty-
mi i prawdziwymi«?).

Ale Stowacki wierzy, 2e epoka prawdy przyjdzie niebawem.
»Bég sie nad nami zlitowal — pisze do matki — i nieszczesciami
wycisngwszy z nas ton swdj, juz teraz gtuszyé go nie bedzie, ale
pomagaé¢ i wspieraé<*). Znalazta si¢ garstka ludzi. co »>wydarta
nowe przymierze z Panem, Panu samemuc«®). Bliski jest czas,
gdzie Stowo BoZe zajasnieje nietylko w czynach jednostek ale
1 w urzgdzeniach spolecznych, w stosunkach narod6éw. »Zaprawde
— pisze Stowacki -— 2e swiat zwycigZzymy, a nie zostanie po nim
nawet takich ruin jak rzymskie!... 7 ducha tworzymy lud nowy,
bozy... twbrczosciag ducha... Nauka nasza 2ywa i do czynu prowa-
dzi i filozofia nasza jest filozofia czynu, nie Zadnych marzen ®).

Za$ z epokg odrodzenia $wiata zwigzane jest Scisle w poje-
ciach Slowackiego zmartwychwstanie Polski. -Najwieksi ludzie
o tem nie wiedzieli, 0 czem wkrétce beda gadaé pastuszkowie pol-

1) do matki 28 listop. 1843. r.

*) do Krasiiskiego 17 stycznia 1843. r.

3) do Krasiriskiego 17 stycznia 1843. r.

*) do matki 28 lipca 1843. r.; por. u Tow. »Biesiada« str. 10—
12. — »>Wspéludziat« t. I str. 7, 11, 25, 36, 78. 107 ete. T. II str.
182, 199. — »Lit. stow.« T. IV str. 15, 95, 106—7, 113, 116, 153.

% do matki 18 marca 1843. r.

®) do Krasiriskiego 17 stycznia 1843. r.
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scy«') — pisze Stowacki do matki, za§ w innem miejscu: »Chor
duchéw umyslnie przeznaczonych rodzit sie Panu po réznych stro-
nach rozsypany, stad teskne 1 rozmarzone, wy matki, widzieliScie
dzieci wasze 1 wy byltyécie same petne tesknoty podobne do Na-
zaretanki«<?). Wiec tez, gdy pisat Stowacki woéwezas do jakiego
»pacholecia polskiego«, Stattlera, czy Sowirskiego, odzywa sig do
niego dziwnie tkliwie i serdecznie, niemal pokornie: »bo ono jest
juz z rodu ksigZat, co dla panowania duchem rosng. Niechze wiec
czoto nosi wysoko i ubiera je w jasno$¢ rycerska, a ciata broni
od wszelkiej zmazy i od wszelkiej obrazy... bo kt6z wina naleje
w brudne czary?... rozpatrz sie wigc dobrze, pisze Stattlerowi,
w glebi ducha swojego, bo moze ty jestes sita sit, glosem gloséw
i ostateczng potega wszystkich poteg polskich«3)

Poréwnanie mistycznych pogladéw Stowackiego z religijno-
filozoficzng doktryng zwolennikéw Towianskiego i samego >mi-
strza« wykazuje doktadng analogie w zasadach, a nawet wielka
zgodnos¢ w szczegOtach. RéZnice wynikajg albo z powodoéw jedy-
nie formalnych (»cudownosé<) — albo tez z odrzucenia zbyt da-
leko, jak sadzit Stowacki, idacych konsekwencyi uznawanych prawd
(»narodowosci — a Polska<); z czasem dopiero pogtebiajg si¢ one
i doprowadzaja do zerwania.

7 czasem wznosi cudowna sita poetyckiej fantazyi coraz nie-
zalezniejsza i coraz piekniejszg budowe na gruncie przejetych kar-
dynalnych zasad; one same pozostaja zawsze prawie niezmienne
w cale] tej ewolucyi i stanowig rdzen wszystkich mistycznych
utworéw Stowackiego, do ktérych kiedy§ po omowieniu pierw-
szego: »>Ksigdza Marka«, mam zamiar powrdcié. W »Ksiedzu
Marku« wystepuja owe zasady — jak widzieliSmy — juz wyrazne,
bo przez jeden juz rok rozwazane, a widoczne nie tylko w przed-
stawieniu bohatera, ale i w ukeztaxttowamu catego dziefa; wyste-
puja tu one w wybuchoweJ formie tamowanego dtugo uczuma
po raz pierwszy w harmonijng catos¢ powigzane; uzupelniaja sig
za$ wspdllczesna korespondencyg Stowackiego, zwtaszeza do matki,
ktéra syn goraco dla nowej nauki pragnat pozyskaé — zaledwie
tu i 6wdzie dla bardziej szczegblowego wyjasunienia rzeczy wypa-
dto siegnaé w czasy pOzniejsze.

»Ksiadz Marek« jest utworem nawskrds tendencyjnym. I wla-
sne stowa Stowackiego do Krasinskiego i doktadne zbadanie sa-
mego utworu wykazujg, Ze nie jest bez $wiadomego zamiaru ta
wierna analogia »Ksiedza Marka« do wspotczesnego swiatopogladu
twérey.

Pelna intencya twoércy, wyjasnienie i uzasadnienie takiego za-

1) do matki 16 kwietnia 1843. r.

%) do matki 18 marca 1843. r. por. do matki 28 lipca 1843 r.
i do W. Stattlera 3 czerwca 1844. r.

3) do J. Stattlera styczenn 1845. r.
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miaru, wazne $wiatto na sposéb wykonania jego, miesci sig w ory-
ginalnych pogladach Stowackiego na znaczenie poezyi. Poglady te
wyrazit Stowacki w osobnym wierszu'), napisanym bezposrednio
po poznaniu nowej nauki, niebawem zas rozszerzyt je i pogtebit
dtugiem ich rozwazaniem.

Bezposrednia, indywidualna, a tak silna u Stowackiego po-
trzeba uzewnetrzniania wlasnych uczué i mysli schodzi tutaj na
stanowisko podrzedne wobec poje¢ o $wietodei i wielkosci zadan,
nalozonych na twérce w stuzbie Bozej.

Stowacki nie gani? utworéw dawniejszych bezwzglednie, gdyz
widzia? i tam »niektére wonie prawdziwe i potrzebne stworzeniom
oddychajacym, ale »dzigki sklada? Panu, ze przez te flety nie wy-
dat catego ducha i nie wylal catej duszy... to co zostalo, nie bg-
dzie stracone«?). Jakie jest zatem nowe zadanie poezyi? »Kazda
sztuka, — pisze Stowacki — jest narzedziem ofrzymanem z faski
Boga, i danem duchowi dla finalnego celu, to jest dla spetnienia
missyi swojej na ziemi<®), a «kazde zwycigstwo sztuki jest zwy-
ciestwem ducha w krainie przysztosci<*). »Wiesz ty — pisze do
Stattlera — co to jest ta muza nasza? Oto dziewczyna uboga
rzymska, siedzaca gdzies w ciemnym cytrynowym sadzie, pod
wielkg pt6tna tablica na glowie, $réd réz, ktére w kolo paly sie
jak lampy dziwu w ciemno$ci.. dziewczyna tkajgca szkaplerze..
a z jej rak wylewa si¢ przedza réZnofarbnych jedwabi pomieszana
ze ztotym bajorkiem... i ciagle wylewa si¢ jak tecza. Podobnie
leje sie z rak poetéw poezya — biedni! ciggli tkacze... rzucajg na
wiatr, co tylko im w oczach biysnie, bo sadzg, Ze wszystko jest
potrzebne, bo daZa do zrealizowania jakiej$ wielkiej rzeczy, o kto-
rej jeszeze ucho nie styszalo, ktérej oczy nie widziaty<®). Zas po-
eci sami ? Stowacki sadzit Ze »teraz jest pora, ktéra pokaze, Ze
kazdy cztowiek ma dar swdj wilasny, réwnie potrzebny i wielki
w harmonii ogélnej<®) i uwazat siebie »wielkim, to jest godnym
opieki Boga, prawdziwem narzedziem przez kiére on swojg wolg
spelnia«<”).

7 takiego zatozenia ptyng dalsze wazne konsekwencye, a prze-
dewszystkiem uznanie przewagi tresci nad formg utworéw poety-

Y ,Pisma poémiertne J. Stowackiego< wyd. Dr. A. Malecki, t.
I. str. 66. (Lwéw 1885 r.); za$ wiersz w calosei (wydany tylko czg-
$ciowo) jest w autografie Rkp. 1792, II. 1.

2) do matki 18 marca 1843. r. — Towianski i jego zwolennicy
byli przeciwni twérczosei poetyckiej (por. »Wspétudziate t. L. str. 47),
jako realizacyi sprawy. Pézniej zmienili pod tym wzgledem zdanie.

3) do W, Stattlera 15 stycznia 1844. r.

%) tamze.

%) tamze.

%) do matki 18 stycznia 1843. r.

) tamze.
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ckich. Sztuke widzaca cel w sobie uznat Stowacki za »arlekinade
Francuzéw«?'), a uwazajyc tworzenie za »przelewanie Ducha, ktéry
go ozywia w Ducha«*) innych, wzgardzit »pigknoscia posagows
form<*). Gdy zatem przyszto nan »jakoby mocne pchniecie od
Boga do pracy.. rzucat sie z jaka$ niby rozpacza do papieruy,
checac garsciami dusze swojg rzuca¢ na ludzi, przemieniaé ich
w siebie, nadgryza¢ ich ciato .. urobi¢ podobnych najpigkniejszym
ze $miertelnyche«?).

Jezeli zas forma jest stugg wewngtrznej tresci utwordw poe-
tvekich, trzeba zrobié¢ »ofiare z koloréw za Swiatlo w przysztosci<®)
i, chociazby to z trudem przychodzito®), trzeba staraé sie¢ o pro-
stote jak najwigksza, azeby trafi¢ do serc prostvch i staé sie przy-
stepnym nawet dla dziatek »ktére zostaja na drodze z wyciagnie-
temi rgczkami<?). Tak samo jak pieknosé form, porzuci¢ tez
trzeba refleksye, wzgardzi¢ »zdrowym rozsadkiem, rozwaga, rozu-
mem,... 0 ktorych prawig ludzie z koscii stalowych sprezynek«®).

Pozostaje zatem jedno tylko prawo i1 jeden obowigzek, kto-
remu tworea caly oddaé sie musi: postuszenstwo natchnieniom
duchédw. Dawniej odrzucat Stowacki wiele »prawdziwych natchnienc,
»sadzac, ze s3 grag imaginacyi... e to wszystko sg tony falszywe«?),
teraz uwierzyt, 2e »sam kwiat mysli jest podszeptaniem i tchnie-
niem nadniebieskiem stworzonye<, wiec tez nie $miat odrzucié nie
z tego, co mu s$wiadoma czy nie§wiadoma wyobraznia narzucifa.
Czerpal zatem jedynie »pieknosci z powietrznej natchnien krainy...
gdzie sg r6zne zwigzki rzeczy istniejacych na ziemi, rzeczy wi-
dzialnych, z mysla BoZa o Swiecie... tecze te, girlandy stoneczne,
krzyZujace sie miedzy soba, taczace wszystkie zjawiska malarz
w natchnieniach widzi... a czasem dopiero wtenczas, kiedy mu
sie z pou pedzla wyleja, spostrzega... (zasem wiec malarzem jest
boskim z wiedzg, czasem za$ dziecieciem niewinnem, ktéremu
duchy boskie kilka tajemnic podszepnety. Patrzajze wiee, jak my
poeci i malaize matg byé moZemy rzecza, jaka nikczemnostks
i narzedziem mikroskopicznem w sprawie ducha na ziemi«'?)...

Ujrzymy niebawem jak te pojecia urobily zewnetrzna litera-

1) do W. Stattlera 15 stycznia 1844. r.

%) do matki 18 marca 1843. r.

3) por. listy do Stattlera i Krasinskiego.

Y do matki 28 listopada 1843. .

®) por. do Stattlera i Rkp. 1792. I 16.

®) Stowacki skarzy si¢ na te trudnosé w listach do Krasiriskiego.

™) por. »Juliusz Stowacki« dziela wyd. przez H. Biegeleisena.
Przedmowa str. XXXIL (>przeméwienie do »Kotae).

®) do matki ¥8 lipca 1843. r. por. rady dawane Stattlerowi
w liscie z 15 stycznia 1844. r.

%) do matki 28 lipca 1843. r.

10y do Stattlera 30 czerweca 1844. r.

Pamietnik literacki.

26
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cka forme »Ksiedza Marka<; jakie zas miejsce zajmuje »Ksigdz
Marek« w rozwoju tworczosci Stowackiego okresla sam Sfowacki
w ten sposéb: ...»po wielkie] liczbie dzi§ muzykow, kiedys wielka
liczba bedzie harmonistykéw poetycznych piszacych wiersze tylko
dla dzwigku... az p6jda wyzej.. Ja sam przez rewelatorstwo mu-
zyki w Zmii i w pierwszych plodach — malarstva w Beniow-
skim przeszedtem, wchodze ks. Markiem w rewelatorstwo Boskosci
Ducha«?).

Na forme zewnetrzng »ksiedza Marka« oddziataty oprécz li-
terackich wyobraZen Stowackiego takZe i inne, drugorzedne czyn-
niki: wplyw pisma $w. i Calderona.

Odrebna forma a poniekad i trescia wyrdzniajaca sie od in-
nych czesci tego utworu »Piesn konfederacka« powstata pod wpty-
wem jednej z rzeczywistych piesni konfederackich?).

Wptyw pisma Swietego, ulubionej — jak wida¢ z listow —
w tym czasie lektury Stowackiego, widaé w uroczystym, obrazo-
wym a nieraz groznym i petnym wielkiej prostoty stylu wielu
ustepéw, w niezliczonych wzmiankach i poréwnaniach zaczerpnie-

1y Rkp. 1792. II. 46—46.

*) Piesn ta znajduje sie w K. Sienkiewicza »>Skarbcu Historyl
Polskiej«, skad ja poznal Mickiewicz i dnia 22 lutego 1842 r. na wy-
kladzie odezytal. Stad tez zapewne przedrukowal jg »Trzeci maje 19
grudnia 184 2. r.

Warto poréwnaé jej tresé i forme z piesnig Stowackiego:

Rycerze barscy gardza dobrami tego $wiata: »>Nigdy z krélami
nie bedziem w aliansach< zapowiada piesii Stowackiego na poczatku,
zaé piesni rzeczywista zaczyna si¢ od stéw: »Range porzucam dla
nieba wakansu« >Bo u Chrystusa my na ordynansach« (u Stowackiego),
zas w pie§ni rzeczywistej: »Stawam na placu z Boga ordynansuc.
W obu piesniach przebija si¢ wiara, ze stugom Chrystusa i Maryi wal-
czaecym w obronie wiary i ojezyzny bez woli Boga nie spadnie wlos
z glowy. Warto zestawi¢ calg ostatnig zwrotke obu piesni:

»Niech nas nie slepig $wiatowe ponety (11 zgh)

Dla Boga bronmy wiary jego swigtej (11 zgl.)

A za nasza praca — Bedzie wszystkg placg

y¢ z Bogiem w niebie« (5 zgl) (»Piesni konfederacka«)

»Nie ztamie nas gléd ni Zaden frasunek, (11 zgl)

Ani zholdujg zadne $wiata hotdy: (11 zgl.)

Bo na Cbrystusa my poszli werbunek,

Na jego zoddy. (5 zgt.) (»Ks. Marek« akt I w. 30 in)

Zwrotek takich u Stowackiego jest o$m, w piesni rzeczywistej
dziewigé.
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tych z ksigg starego i nowego testamentu, wreszcie w postaci zy-
doéwki Judyty).

) Na przedstawienie Judyty wplyneta niewstpliwie w pewnej,
nieznaczne] zreszta mierze znajomosé Slowackiego z pania J. Bobrows.
Swiadezy o tem list pisany do niej (Bibl. warsz. 1895. r. t. IV., str.
282), gdzie Stowacki przypomina sobie »stréj jej jakis ciemny, obszer-
ny, w zlote lamigey sie faldy« i dodaje: »Tak ubierala sig matka Gra-
chéw, ostatnia po prorokiniach dawnej Judei, a po matce Grachéw juz
nikt przez dwadziescia wiekéw plaszeza z blyskawicy wschodniej nie
wdziewal, aby ukry¢ smutek i twarz zachmurzong oztocié«. Silne wra-
Zenie, jakie na Slowackim p. Bobrowa wywarla, uzewnetrznito sig nie-
swiadomie w poezyi.

Mowige jednak o tym wplywie nalezy wystrzegaé sig przesady,
w jaka pod tym wzgledem popadt Hésick (Zycie J. St t. IIL str. 338 —343).

»Azeby si¢ o wptywie p. Bobrowej przekonaé — eczytamy tam,
wystareza zwréeié uwage na jedno: rodzaj milosei, ktéra palajg boha-
terowie tych dramatéw: w »>Ksiedzu Marku< Kossakowski ku Judycie,
a w Snie Srebrnym Salomei«. Sawa ku ksigZniczece a Semenenko ku
Salomei. Bo jakze si¢ oni kochajs? Oto wszyscy kochaja sie tak, jak
sig do niedawna kocha! Slowacki w pani Bobrowej, t. j. bez wzajem-
nosci. Wszysey oni paltajag mitoscig namigtng, zmystows, mitoscia, ktéra
przedewszystkiem pozadal!« Ale nie wystarcza to krytykowi. On chee
dowiesé, ze w kilku scenach drugiego i trzeciego aktu »Ksiedza Markae
»opowiedziana jest cata historya nieszczeséliwej milosei Slowackiego dla
p. Bobrowej«, uwaza za pewne, Ze ten utwér byt »tak samo pisany
z mysla o pani Bobrowej, jak Lambro i Kordyan byly pisane z mysla
o Ludwice Sniadeckiej«, »kto wie nawet, czy Stowacki piszac te dra-
maty... nie myslal o tem gtéwnie, aZeby niektéremi scenami ich po-
wiedzie¢ pani Bobrowej, ile wycierpial dla nieje... ete.

Jak takie przypuszczenia kruche, okazuje ten wtasnie przyktad.
Autor cheae je czem$ poprzeé, posungt sie jeszeze dalej w przypusz-
czeniach, ze »Judyta plonie tajonem uczuciem ku staroscicowi, a gdy
ten zgingt 7 reki Kossakowskiego, ona moéwi o sobie, ze jest — jak
pani Bobrowa po zerwaniu z Krasiriskim :

»Z szezgseia jak kwiat oberwana,
W zatosei, jak oblgkana
A we s$nie zami zalana« .. (Akt II. w. B74—577).

Niestety — wypowiada Judyta te stowa, ale nie przy trupie ko-
chanka — tylko ojca.

Pozostaje zatem tylko jedno przypuszezenie, poza tem, co juz
powiedzielismy: Mitosé zmystowa, nowy motyw, ukazujaey si¢ w »Ksig-
dzu Markue, a wyrazony w przedstawieniu zmystowej pigknosei Judyty,
ma Zrédto w niedawnym stosunku Slowackiego do Bobrowej. Miedzy
wypadkiem rzeczywistym, a jego odzwierciedleniem w poezyi lezy tu,
Jak zawsze u Slowackiego — gleboki przedzial,
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Dwa zwlaszcza ustepy wyrdzniaja sie tu niepospolita mocg
i pieknoscia :

Pierwszy, to obraz Boga izraelskiego, jedno z najpigkniej-
szych miejsc utworu, obraz tak znakomicie uzupefniajgcy wyobra-
Zenie Boga w »Beniowskime :

»Méj Bég — méwi Judyta —
. stal na wielkiej gorze
Posréd dwunastu piorunéw
W czarnej i ognistej chmurze
I rozblyskal si¢ na cate niebiosa:
Bog Izraela i Judy.
A jak spojrzy — to sig gory poklonig!
A jak blysnie — to slepota na ludy!
A jak zagrzmi — to si¢ groby odslonig
A jak scichnie — swiat sig caly odmieni,
A skre rzuci — to $wiat bedzie z plomieni,
I w sloneczne sig ognie roztrzasnie ;
A brwi zmarszezy na czole: to zgasnie
Jako wegiel pod woda i syknie;
A jak reke podniesie — s$wiat zniknie
I nie bedzie ani mnie, ani ciebie,
Tylko ciemnog¢é i sam Pan Bog na niebie«

(akt 1L w. 183—205).

Drugie miejsce przypomina Zywo ksiegi Izajaszowe i Jere-
miaszowe (r. VIL); jest to wielka w swej prostocie skarga ks.
Marka:

»Oto naréd méj jak zwigdle liscie! Przez ktdre juz kozom skakaé
e e e e e e I résé trawie na dawnych mogitach!
Oto harfa placzu ta miescina!l Panie Boze nie pozwdl mi plakaé!s

Oto gole kosciola krawedzie
(akt I w. 648—657).

Pomijajgc inne miejsca, choéby nawet owe wizye, zjawiska
na niebie ziemi, jakby wyjete z ksiegi Apokalipsy, nie sposéb za-
milczeé, jak wielki wptyw wywarda ta lektura na obraz Judyty.

Owa posta¢ niewiescia w powldczystej »bialej chuscie«, to
w bogatym od klejnotéw lénigcym stroju, jak »paw kiedy rozwa-
chlarzy ogony« — to bosa, w »szarym worze«, w podartym stro-
jue, »wolnosci bramae

> ... .a z narodu niewolnica,
Z Jerychoriskiego ogrodu
Réza, migdzy obce ludy
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Przesadzona i kwitngea ;
A krélewna z rodu Judy«
(Akt 1. w. 852—857).

co zarliwie modli si¢ i ptacze »jak Rachel u Ramye, a rwie
powrozy i tamie szyki, co Kossakowskiemu grozi odcigciem glowy
i wrzuceniem jej do szydowskiej miednicy« — to przeciez coéra
pysznych pieknoscia, a pelnych tajemniczej grozy, potegi i wiel-
kosci prorokin Judei, poswiecajacych sie za ojczyzneg, gotowych dla
niej na czyny Dbohaterskie, orezne, skfadajacych jej w ofierze
»manele i dyamenty«, palgcych si¢ w modlitwie, petnych mitosier-
dzia dla nedzy i cierpienia, a msciwyech i groinych w obliczu
wroga.

Jezeli w przedstawieniu jej zmystowej pigknosci wida¢ daleki
obraz p. Bobrowej — w uwydatnieniu tego obrazu zna¢ wplyw
»Piesni nad piesniamiec. (r. I—VIIL)

Innego rodzaju byt wptyw utworéw Calderona, a zwlaszcza
»Ksiecia Nieztomnego«, dramatu, ktéry Stowacki przettumaczyt bez-
posrednio przed napisaniem »Ksigdza Marka«,

Calderona znal Stowacki dobrze: »oczarowany jego brylan-
tows i Swietosci pelng imaginacya« dla jego tragedyi uczyt sie¢ po
hiszpansku, a juz w »Mazepie« nasladowat do pewnego stopnia
zewnetrzny, okolicznosciowy spos6b rozwigzywania akeyi, poznany
w owych tragedyach Calderona i jego komedyach sde capa y
espadac.

W obecnym okresie zwracaty si¢ podziw i uwielbienie Sto-
wackiego, jak i innych zwolennikow nowej nauki gtéwnie ku reli-
gijnym i filozoficznym utworom Calderona; wielbili wszyscy oni
niezmiernie jego wiar¢ w $wiat nadziemski, w cudy, dziwy. prze-
powiednie i tajemny zwigzek $wiata widzialnego z nadprzyrodzo-
nym; porywala ich jego goraca, dziecieca mitosé Boga i kraju,
petna wyrczumienia i przystgpna dla poblazliwoseci innym wyzna-
niom i narodowosciom!), podobata si¢ im jego fantazya szlache-
cka nie pomiatajaca mimo to chfopem?) i mieszczaninem, moze
nawet jego dociekania dogmatyczne, co nie wykluczaly serdecznej
religijnosci i jego uszanowanie dla zewnetrznych form i znakéw
kosciofa przy szczerej i gtebokiej religijnosci. Stowackiego ponadto
pociaggaé musiata fatwosé 1 prostota, z jaka ten hiszpanski poeta
rozwigzywal najbardziej zawiktane sprawy ludzkie*).

1) por. »Milosé za grobeme,

2) por. »Alkad z Zalameic«

#) por. »Czarnoksieznike,

*) O Calderonie pisali u nas: Budzifski Stanislaw »0Q drama-
cie hiszpaiiskim i Calderonie« Bibl. warsz. 1859 r. — J. A. Swieci-
cki »Don Pedro Calderon de la Barca«. Bibl. warsz. 1881 r. — M.
W. 3200-letnia rocznica Calderona« Kron. rodz. Warsz. 1881 r. ete.
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Nie mogac wchodzi¢ zbyt szczegélowo w rozwazanie cha-
rakterystyki literackiej Calderona, pragnatbym podkresli¢é jedynie
te jego wtasciwosci, ktére oddziataty na »>Ksiedza Markae.

Przedewszystkiem podziat akcyi. Prawie zawsze dzielit ja
Calderon na trzy akty'), te za$ nie na sceny, lecz na bardziej
swobodne »zmiany«, zachowane u Stowackiego w »>Snie Srebrnym
Salomei«, w »Ksigdzu Marku« nawet one pominiete.

Charakterystyczne jest poréwnanie rozdziatu akeyi w »Ksie-
ciu Niezlomnym« i »Ksiedzu Marku«, a tem tatwiejsze, Ze zasa-
dnicza mysl, dla ktérej Stowacki przetozyt »Ksiecia« jest zupelnie
analogiczna do idei »Ksiedza Marka«. Akt pierwszy konezy sie
tam wzieciem ksigcia Ferdynanda, nieztomnego obroncy Ceuty, do
niewoli i powrotem niedobitkéw jego armii do Hiszpanii - tu
za$ opuszczeniem Baru i ks. Marka przez naczelnikéw konfedera-
cyi; obaj bohaterowie zdani wtasnej sile i obronie. W koncu
aktu drugiego analogia jeszcze bliZsza:

»>Wige ja tu slowo potoze »Bo ja tu cialo poloze
Niewzruszone, glaz ogromny. Pierwsze dla kraju i wiary
Wiedz, ze mi¢ tu sady Boze I m¢j kopiec jak sztandary
Skazaty, bym wybrat miarg Bedzie trwal az wiek przeminie«

Litosei 1 tu za wiare
Skonat jak Ksigze Niezlomny« Ks. Marek Akt II. w. 905—908.
Don Fernand Akt II. w. 410 - 415.

W akcie trzecim obydwaj bohaterowie odnoszg duchowe
zwycigstwo nad materyalng przemocg. I tu i tam zjawia si¢ od-
siecz: krolowi Fezu oddaje Don Alfons cérke Feniksang za zwrot
Don Fernanda, Kazimierz Putaski oddaje za ks. Marka wodzowi
rosyjskiemu jego Zone, zabrang z konwojem do niewoli. Zapézno:
obydwaj bohaterowie ging dobrowolnie we wzniostej aureoli me-
czenistwa?).

Przektadali: Wolski Wtodz. »Gomez Aryas< Bibl. warsz. 1884 r. —
Bol. W. »Czarnoksiginik« (Budziriski Stanistaw). Bibl. warsz. 1861 r.
— >Lekarz swego honoru«. Warta 1881 r. nr, 8351 i n.— Szujski Jo-
zef »Zycie snem< Przew. nauk. i lit. 1882 r.

Wreszcie Porebowicz E. »Tiémaczenia dramatéw Calderona«
z przedmowa. Warsz. |1887.

1y W lipskiem wydaniu dziel Calderona: »Las Comedias de Cal-
deron« 4 t., obejmujacem 108 »komedyic zauwazylem tylko dwie ko-
medye dwuaktowe »El Laurel de Apolo« i »El Jardin de Falerina« t,
II. i IIl. Inne trzyaktowe, lub gdy dtuzsze, zlozone z oddzielnych trzy-
aktowych czegsei,

%) Oprécz takiego podzialu akey: moznaby sig dopatrzeé innych
jeszeze, co prawda drobnych reminiscencyi z »Ksigeia« Podobne sg
ustgpy, w kiérych bohaterowie oburzaja si¢ na oddanie miasta i swia-
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Swobodny, nie krepowany technicznymi przepisami bieg dra-
matu nie wystarcza jednak Calderonowi. Poeta wiecej, anizeli dra-
maturg, nie przedstawia zywych wypadkow, ale je diugo i szeroko
opowiada. Tym sposobem powstajg dtugie dyalogi, rozwlekte »ty-
rady«, mienigce si¢ i szybkie jak kaskada, wypowiadane jednym
tchem w kroétkich, zwykle o$miozgtoskowych wierszach.

Przepetnione sg one kwiecistem obrazowaniem, ubrane »gon-
goryzmeme. »Poetycka fantazya potudnia — tlumaczy prof. Pore-
bowicz w znanej przedmowie — lubi tak wykwint i wygode, Ze
pochwyciwszy mys$l lub obraz nie wypuszecza ich, ale piesci sig
Z niemi, powtarza z przestawieniem niekiedy wyrazéw, niekiedy
idei dla stworzenia kontrastu, objasnia kazde pojecie kilku syno-
nimami« ).

Najchetniej uzywa Calderon bogatych przenosni, poréwnan
(zwykle do ciat niebieskich i kwiatéw), kontrastu. Czestg jest forma
uroczystego wzywania na s$wiadectwo calej natury 1 ludzi wszy-
stkich; zdarza si¢ nieraz specyalna forma »symetrycznego rozsta-
wienia cziondéw obrazu poetyckiego, w ten sposéb, Ze poszcze-
gélne refleksye zbiegaja si¢ wszystkie jeszcze raz w ostatnich
wierszach«?).

Wszystkie te wiasciwosei Calderona, zwigzane ze sprzyjaja-
cemi okolicznodciami znajdziemy w »Ksiedzu Markue.

Pod wzgledem formy literackiej poréwnat Stowacki »Ksiedza
Marka« do listu skomponowanego w bezsennej nocy przez ko-
chanka<*). W istocie jest ta zewnetrzna strona ulworu ogromnie
uposledzona i zaniedbana na rzecz wewnegtrznej treéci. Nie jest
juz forma jak dawniej ukochanem, pieszczonem dziecigciem tworcy,
ale niskg stuZebnicg idei.

Pod parciem ptomiennych, w wysokiem napieciu ducha pow-
statych idei, ugina sie i rozpada surowy dramat, a rozkotysana
wyobraznia wybucha gwattownym potokiem niewstrzymanych strof.
Rzeczywisto$é ustepuje wyparta przez cudownosé; akcya, dziatanie
ustepuje miejsca bezposredniemu wylewowi wzburzonych uczud;
wigzania akeyi rwa sie rozluZnione religijno-filozoficznemi marze-

tyri wrogom. Powtarza si¢ nietylko sytuacya ogélna, ale nawet zwroty,
(por. »Ks. Niezt.« Dzien II. w. 3870—43b. »Ks. Marek« Akt I. w.
570—660).

Podobny sposéb gwattownego dvalogu »Ks. Niezl.« Dzien III w.
241—7. — >Ks. Marek« akt II w. 221 i 504—9.

O wplywie Calderona na twérczosé Slowackiego por. odpowiednie
ustgpy w przywiedzionych wyzej dzietach Maleckiego (t. III str. 90—1)
i Tarnowskiego (str. 395—6).

1) Przedmowa prof. Porghowicza do przektadu dramatéw Calde-
rona, str. 13.

%) tamze str. 15.

%) do Krasinskiego.
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niami — dramat rozwiazuje sie we fantastyczne »poema drama-
tycznes.

Stowacki zrzekt si¢ »chetki widzenia reprezentacyi stéw swo-
ich na scenie« i stworzyt dramat podobny temu wzorowi, jaki
w wyktadach literatury stowianskiej uznat Mickiewicz za >najsil-
niejsza realizacya poezyi sposobami sztuki<, ktéry »powinien d{3-
czy¢é w sobie wszystkie 2Zywioly poezyi prawdziwie narodoweje,
byé lirycznym i przypominaé¢ urocze dzZwigki piesni gminnyche
a przenosi¢ umysly w $wiat nadziemski, bo »cudowno$¢ nie jest
sprezyng sztuczng ale stanowi czes$¢ istotng« utworu dramaty-
cznego ).

Niepor6wnane swiadectwo bezposredniego pedu natchnienia
poetyckiego stanowig owe strofy, pisane kroétkim osmiozgtoskowym
wierszem, jakby odpowiadajgcym tetnu chorego, trawionego gora-
czkg serca twércy. Tym to gwattownym pedem tworzenia wyja-
$niaja sie wszelkie nieréwnosci, nawet sprzecznosci akeyi, istnie-
jace mimo tak niestychanego uproszczenia budowy dramatu.

»Ksigdz Marek« jest raczej natchniong improwizacya, anizeli
obmyslanem dzietem sztuki. Im blizej ku rozwigzaniu — tem wie-
ksze jakoby zatory akeyi, wywotane nagta checig wstrzymania roz-
szalatych strof.

Inaczej objawito si¢ dazenie do »ofiary z koloréw« w stylu.
Zrazu jest on naprawde prosty, spokojny i jasny; niebawem jednak
wyrywa si¢ z moey — skierowanego w inuog strong twoérey, pod-
nosi sie coraz wyzej i odtad, czasami tylko zniZajac si¢ do dawnej
prostoty, nabrzmiewa tysiacem przenosni i poréwnan, a chociaz
nieraz zawity i mniej uchwytny, ol$niewa czg¢sto dawnym krélew-
skim przepychem:.

Nieprzebrane jest bogactwo przenoéni i poréwnan. Przed
oczyma twoérey jawia sie one szybkie i dalekie jak btyskawice —
a Swiete i niezniszczalne, bo ukazane »przez duchy«; nieusuwane,
ani miarkowane refleksyg artystyczng tacza si¢ one zwykle w ol-
$niewajace girlandy i dtugie jakby zZérawiane faricuchy — a tak
bogate, Ze usuwajg nieraz z oczu wilasciwy przedmiot uwagi:

»Bo ja byla blyskawicg! Stojacym na mogitkach !

Duchem, co krwig pole broczy! A przed Bogiem — mala mréwky ;
Smlermq — gaszgeg ich ocay Przed aniolami — aniolem

Naszej wiary tajemnicg! A wséréd popioléw — pcpiolem
Aniolem na boskich posytkach A przed ludzmi jak zawsze zydowka
Ktory piorunami strzela! Pogardzong«

Zmartwychwstaniem Izraela

(Akt T w. 778— 790 por. zwl. akt Il w. 600—613.)

h s Lit. stow.« t. III str. 155—161. (13 marca 1843 r.).

W rekopisie Stowackiego nr. 1792, II, 63 (bibl. Ossol) ezytamy
jedno zdanie z tego wlasnie wykladu Mickiewicza, Dowdd, ze Slowacki
znal go dobrze.
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Podobnie jak u Calderona najczestsze sg poréwnania do
gwiazd i kwiatéw, mniej liczne do klejnotéw (obraz Judyty w prze-
moéwieniu Kossakowskiego).

Olsniewajace, niespodziane ') i jakby porzucone spiesznie, 13-
czg sig¢ cz¢sto w petne harmonijne obrazy:

»Zapal ten kaganiec sliczny, I rzuca po blotach ulicy
Te latarni¢ z pergaminu, Tecze — za most moje] nodze;
Co jako xiezyc z bursztynu Kwiaty rzuca na katuie
Po ciemnych ulicach chodzi; Abym stgpala na réze<

Xiezye, ktéry na srebrniey
Roéize malowane rodzi,

(Akt I. w. 1061—1072 por. akt I w. 760—768, akt Il w. 760
—84 it d)

Zwykie w poréwnaniach, a takZe i osobno — na kazdej nie-
mal karcie utworu zjawia si¢ anafora. Jest ona pomocna do uwy-
datnienia wazniejszych mysli, a godzi si¢ wybornie z pospiechem
w utworzeniu poematu.

»A jak goim spotka cialo Nu — a jak kruk — to zakracze
To przezegna si¢ i minie, Nu — a jak pies — to zawyje,
A jak dziecko to bedzie sig balo, A jak xigZzye — to pobladnie,
e e e e . A jak gwiazda — to upadnie itd.
(Akt I w. 7251 t. d.)

-

Inne, czgste u Calderona tropy i figury poetyckie spotykamy
w »Ksiedzu Marku« dosyé rzadko®). Dziwne jednak, Ze nie razi
nas la rozrzutno$é¢ obrazowania tak bardzo jak u Calderona, choc¢by
w »Ksieciu Nieztomnyme«; moze dlatego, bo czujemy prawie jak
do twoércy zatopionego we »finalnych celache, przychodzi ona
sama, niewotana, swywolna, a tak piekna.

Nie ulega watpliwosei, Ze mistyczne utwory Slowackiego,
a zwtlaszeza poemat, o ktérym mowa, wywieraja niestychanie silne,
ogtuszajace i jakby magnetyczne wraZenie. To wraZenie wywo-
tane jest ogblnym nastrojem, co jak czar, jak zaklecie unosi sig
nad calym poematem, uderza na wszystkie nasze zmysly, ubezwia-
dnia je i nalewa jednem bolesnem uczuciem.

Dominujacym nastrojem »>Ksiedza Marka« jest krwawy, bo-
haterski ton, co niezr6wnowazony harmonig dzwigk6w, przygtusza
Je wszystkie i zlewa si¢ w jedno z krwawym, ponurym kolorytem
poematu. W jedno oslepiajgce i ogluszajace, coraz poteZniejsze wra-
zenie zlewa sie blask krwi, pozarnych ptomieni, purpury, piorunéw

Y) por Akt II w. 244—250; w. 874—877 i t. d i t. d.
% por. Akt T w. 876 i n., 191 i n, Akt Il w. 222 i n, 524
in Akt IIl w. 660 i n.
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i btyskawic, wizyi nadziemskich, ludzkich namietnosci, jek rannych
i konajaeych, huk pekajacych dziat i grzmotéw, wrzask trgb a na-
wet glos bohatera, co »jak dzwon z miedzi«< unosi si¢ nad trage-
dya wydarzen. Staby zrazu i dZwiekiem trgb spizowym »tgsknym,
dzikim i Zatosnyme« zapowiedziany, wzmaga si¢ coraz wiecej, az
wybucha prawdziwg orgia krwi w obrazie Birena, katéw »cale po-
wietrze czerwienig« krwawigeych, dzieci klutych szpilkami, w ohy-
dnym, straszliwie wyrazistym widoku $mierci Tytowa, rozdartego
ludzkiemi rekami itd. W tym kolorycie kapie sie cafa natura: krwawe
sa dnie drzew, gwiazdy chodzg »smetne i czerwone«, a »w polu
przy trupich jamach jakies ptomienie jak duchy« (aktlll w. 51—09).

Tem straszniej na tle krwawej czerwieni odbija si¢ trupia biel
proch6ow i czerepoéw, smiertelnyeh koszuli, bladosé $mierei i trwogi'):

»>...strach, gdyby zorze Z dziurami na wvlot w kosei

I to storice juz czerwone, Ubiczowany i krwawy

Na morderstwo zapatrzone e e e .o

Gdyby smetna twarz xigiyca pokazal miecze
Ujrzala... We krwi, co z grobéw sie kurzye..
Gdyby znéw nocne pojawy, (Akt IL w. 152-167).

Ten Chrystus straszliwej bladosei

Ponury koloryt wzmaga si¢ pod koniec poematu do straszli-
wej potegi. Ohyde i okropnos¢ scen aktu trzeciego podnosi nie-
zwykle przerazliwa kolorystyka:

»Kazdy czlowiek straszny, blady A glowy w skrwawionych chustach
Sine wl6cza sie gromady Wspieraja na rekach chudych
Z krwig i ogniem pod powieka Pemi plam zielono rudych«
Zgnite przescieradla wleka
(Akt 1II w. 9 - 18; por. w. 450—465, 626—633 i t. d.)

Lekliwie na tym gruncie wyrastaja jasne kwiaty, obrazy zto-
tego wesela, niewinnej tesknoty: obraz dziatek bawigeych sie na
mieécie zielenig, obraz Judyty przyréwnanej do polnych kwiatkéw,
ofiarujgcej nie$miato polskiemu ksigdzu zloto na potrzeby kraju;
ging niebawem jak ten w 2Zyciu slonecznem i stawie rozkochany
>mtodzieniec zlotego wilosa«, staroscic z Anielinek. Zalewa je
krwawa fala wypadkow.

Wewnetrzne ostabienie twérey, goraczka i poczatki piersiowej
choroby podnosity w ciggu tworzenia poematu w skwarnych mie-
sigcach lipca, okropnosé wizyi nieludzkich, bo zaczerpnigtych
z »krainy duchac.

%) Por. Akt I w. 155 i n, 816in, 9569 i n, 1149 i n. Akt II
w. 563 i n. Akt I1l w. 168 in, 536 i n. it d. it d.



