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&4 - ie wiele jest przykladow, aby pismiennictwo

N pewnej epoki takim bylo zupelnym i niemal
doskonalym wyrazem ducha swego narodu,
jak literatura polska XVI wieku. Wiek, histo-
rycznie nieslychanie skomplikowany, przelo-
mowy, prawie jak 2aden inny, formujacy na-
rodowe, spoleczne i polityczne idealy na kilka
stuleci, a z nimi, niestety, i narodowy upadek—
ten wiek wladnie najpelniej niemal wypowiedzial si¢ w swych pisa-
rzach. ,Plonie bowiem w nich“, méwi Mickiewicz 1), ,ten ogien ta-
jemny, co ozywia cale jestestwo narodu“. , W nich tez znajdujemy
jedynie klucz do prawdziwego wykladu tych dziejow* (XVI wieku),
a pkilka dzie! w rodzaju Reja, dobrze przelozonych, datoby cudzo-
ziemcom dok?ladniejsze wyobrazenie o historyi polskiej, niZeli to, jakie
mogg powzigé z dziejopisarzy dzisiejszych®. Zaden z tych pisarzy
nie by? genialnym. Nie mozZna nawet powiedzieé, aby ktéry z nich
wyprzedzal bardzo swdj wiek i spoleczenstwo. Zato kazdy koncen-
trowal w sobie jakas kategorye spolezesnego myslenia, kazdy repre-
zentowal jakies wlasciwosci zasadnicze pewnej warstwy polskich
umysiéw i serc. Wszystko to odzwierciedlato si¢ w pismach i do-
piero wszyscy ci pisarze i fe pisma, razem wzigte, nawzajem sig
dopelniajgc, sa dla nas konterfektem swego wieku, moze dlatego
wilasnie tak plastycznym i pelnym, ze kazdy z nich korzeniem swego

1) Wyklady o liter. slowianskiej. Lekcya 84. 1 czerwea 1841,
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usposobienia i sposobu myslenia tak gleboko w swoje spoleczen-
stwo wrastal i w niem tkwil, a niczem od niego nie odstawal.
Przewaga zas tak wielka literatury XVI wieku nad literaturg w. XVII
i XVIII i jej o tyle wyZsze w milosci narodu miejsce lezy nie tyle
w wyiszosel talentu jej tworcéw, ile wiasnie w tem, Ze ona tak
wybornie odtwarza czas, bedacy niewgtpliwie najciekawszem stadyum
dziejow polskiego narodu i to zaréwno dziejow jego politycz-
nych, jak dziej6w jego ducha i mysli. Zainteresowanie bowiem
starymi pisarzami i cheé poznania ich dziel ma charakter prze-
dewszystkiem historyczny. Nikt nie szuka w nich estetycznej rozko-
szy, ani codziennej strawy duchowej z nich nie czerpie — gdy
geniuszem Dantego i Szekspira nie Swiecg—a za to kazdy chetnie
poznaje z nich dawne obyczaje, sposob myslenia i idealy swych
przodkéw, aby odgadngé pierwsze przyczyny i Zrédla poézniejszych
kolei swego narodu, a na takiej podstawie rozumieé¢ terazniejszosé
1 patrzeé w przyszlosé.

Wiek XVI jest czasem, w ktérym pod wplywem wysokiej
kultury i o$wiaty humanizmu — od niedawna dopiero — caly ogol
narodu (t. j. szlachta) poczal samodzielnie mysle¢, a zarazem
i sprawe z mysli swych i dgznosci sobie zdawadé. Naslepuje gorgczkowe
ksztattowanie si¢ rozmaitych poje¢ i wierzen, potezne wybujanie
indywidualnosci, wielki naplyw zachodnich pradéw i idei — chaos,
zamet — aZ wreszcie wybucha ta niepohamowana 2gdza wolnosci,
niezawislosci od wszelkiej wladzy, ktorej skutkiem — wszystkie
absurdy politycznego ustroju Polski. Wszystkie charakterystyczne
wlasciwosei narodu, wady, jak zalety, wtedy po raz pierwszy
wyraznie si¢ ujawniajg — cale pézZniejsze wewnetrzne jego dzieje
tutaj majg swoje zaczgtki, tutaj kietkujg. Stad olbrzymie znaczenie
historyczne tego wieku, stad waznosé jego literatury i jej tworcow.

Skoro za$ niewatpliwg jest rzecza, Ze kazdy z tych twércow,
tak sam przez si¢, jak i w swej dzialalnosci byl wiernym wyo-
brazicielem pewnej kategoryi myslenia i pewnej warstwy umysiow
w spolezesnem mu pokoleniu, to jeszcze mniej watpliwem jest to,
e Zaden nie byl przedstawicielem warstwy tak licznej, jak Miko-
taj Rej z Naglowic.

L

sZwierciadlo, w ktérem kazdy stan (naturalnie szlachcica pol-
skiego) snadnie si¢ moze swym sprawom jako we zwierciadle przy-
patrzyé® — to przedewszystkiem sam tego ,Zwierciadla“ autor.
Snadnie moglaby si¢ w nim wlasciwosciom swoim przypatrywac
ogromna wigkszoéé szlachty polskiej, nie tylko XVI, ale takie XVII
i XVIII wieku — caly jej przecigtny w tych czasach ogél. BliZzszym
tez swym ziomkom osobg swojg niz dzielami byé musial, kiedy
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(jak wiadomo) stawny i popularny za Zycia — po $mierci przez
pewien czas ulegl zupelnemu zapomnieniu. Malo kto i czesciej nie-
korzystnie 0 nim wspomina, nikt prawie do niego nie zaglada.
W dzielach Reja kazdy mogl sie¢ przypatrzeé, jakiemi jego sprawy
byé powinny i jakiemi nie powinny, — w nim samym mogl sig
przypatrze¢ jakiemi jego sprawy s3. W dzielach dawal moraly
i napomnienia, cz¢sto nieuniknionym gniewem Panskim i niechyb-
nym upadkiem grozil — w praktyce, w Zyciu, byl takim, jak wszy-
scy, gorszym moze od wielu, a dawal swoj rubaszny humor, swoj
dowcip, rozsgdek — stowem wszystkie idealne dla 6wczesnych pojeé
i wymagan towarzyskie warunki. (xoscinny byl zapewne i wylany,
niezwyciezony w pijatyce i pohulance, a i poradzié na wszystko
dobrze umial i we wszystko zawsze trafnie ,ugodzi¢“. Ze za$ przy-
tem wszystkiem ani naukg, ani cnotg ponad swe spoleczenstwo nie
wyrastal, Zze zarozumialym nie byl, a przekonania polityczne i reli-
gijne wyglaszal jak najpopularniejsze — nie dziw, 2e predko per-
sona gratissima si¢ stal, Ze jako opowiadacz stowa BoZego ,prostg
szkota", jeszcze prostszym rozumem i polskim jezykiem — ,w glo-
ryi, jako w sloricu, chodzil“. Wogdle ta pani Fortuna, ktorej Rej taka
nieufnosé w swych dzielach okazuje i przed ktorg tak gorgco prze-
strzega, za szczegélny przedmiot swej pieczolowitosci obrala sobie
tego ,poczciwego szlachcica polskiego“. Czy chciala przez szlachetng
zemste koniecznie tego przeciwnika sobie podbié i przejednaé, czy
to przez wrodzong niekonsekwencye tak z nim postgpowala, dosé,
Zze panu Mikolajowi Zycie szlo, jak po masle. Majatek, jak Swiad-
czg ciggle procesy, z przedziwng zabiegliwoscia i sprytem pomna-
Zany — rost jak na drozdZach, oszczednoscig i dobrg gospodarka sig
pomnazal, a niezaleznie od tego rosty takze laski krolewskie i moznych,
mir i popularnosé u panéw braci. We wszystko oplywajac, urzedami
zadnymi paraé¢ si¢ Rej nie myslal, a to nie tylko dlatego, iz ,w za-
trudnionym Zywocie dwa co naszlachetniejsze klenoty, wolnos¢
a sumnienie, ocigZzone by¢ muszg“—jak si¢ mu to jeszcze samemu
zdawalo — ile dlatego, Ze jego natura sybaryty brzydzila si¢ wszy-
stkiem, co spokojng glowe i wygodny kwietyzm zamgca, t. zw. ,po-
mierny stan“ nadewszystko sobie chwalgc.

Wszelkg ambicye uwaza za bardzo niewygodng i pogodnemu
uiywamu daréw bozych stanowczo szkodliwg, sam zupelme jej nie
pojmuje i drugim nawet odradza (,Zywot“)?). I nie tylko do
urzedéw, ale nawet do wszelkich zaje¢ czy zawoddw, magcacych
zupelng swobodg i wygode, nie czuje Rej pociaggu.

Co innego praca pisarska — ta przychodzi mu z nieslychang
tatwoscig, ma do niej ogromny poped, to jego slabosé i ulubione
zajecie; ma wybitny talent, ma inteligencye, niezbyt gleboka, ale
latwo wchlaniajgcg i trawigcg wszystko, co uslyszy, wyczyta lub

) Wyd. Turowskiego, str. 81.
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spostrzeze, ma wreszcie ogromnie wiele obserwacyjnego zmystu
i rozsgdku — a wszystko to razem daje mu wielkg latwosé pisa-
nia, bez wigkszych wysilk6w mysli i bez glebszaj nauki. Lubi wige
pisaé, jak lubi si¢ kazda przyjemnosé, ktéra przychodzi tatwo i bez
zachodu, a Ze ambitny bardzo nie jest, wigc pisze naprawde wigcej
dla swojej przyjemnosci, niz dla slawy. Rej szczerze wiele o sobie
nie rozumie. W kazdej przedmowie, w kazdej dedykacyi, zapewnia
do znudzenia, Ze tylko dlatego pisze, iz w przeciwnym razie ,ka-
mienie musialoby wola¢“, a takZe dla ¢éwiczenia polskiego jezyka
i celem pobudzenia do pisania godniejszych wreszcie — a procz
tego przed zoilami wcale niemaly ma respekt. Raz tylko jeden po
napisaniu ,Zwierzynca“ wzbiera mu serce dumg autorskg z powodu
trudnosci dokonanego dziela, stawia sig tedy hardo ewentualnemu
zoilowi, chelpigc sie, 2e tak wielka ksiazke ,wyprawit“ samymi
o$miowierszami.

Ze zatem Rej wogéle pisal, to czynil to niewatpliwie z wro-
dzonego popedu i dla wlasnej przyjemnosci, nie dla autorskiej slawy;
Ze jednak cale swoje pisarskie zdolnosci oddal réwnoczesnie nie-
podzielnie na uzytek ojczyzny i wspolobvwateli, Ze poprawa tych
ostatnich, ich uszlachetnienie, a zarazem $wiadoma siebie chec
stworzenia lit-ratury w polskim jezyku byly celem, kléry mu
w pisaniu wylacznie przyswiecal — to juz dowdd patryotyzmu
i dobrego pojgcia obowigzku, ktéry przy jego rozumie i lratwosci
pisania na nim spoczywal. Krzywde robig Rejowi ci, ktérzy, przy-
puszezajae, ze tylko dla braku bieglosci w acinie po polsku pisat,
sg mu wdzigczni za jego nieuctwo. Rej by? do swego jezyka ogromnie
przywigzany, a jego najwiekszg zaslugg jest wlasnie to, Ze pierwszy
wlasnym zdrowym rozsgdkiem zrozumial potrzebe stworzenia rodzimej
literatury w rodzimej mowie i pierwszy na te potrzebe goraco zwra-
cal uwage. Dosé przytoczyé ustep z przedmowy do ,Wizerunku“:

nlle stychamy o tych, co dalej niz w Polszcze bywaja, tedy
postronni narodowie jezyk (a podobno i dowcip) polski na malej
pieczy maja, jakoZ teZz z laski bozZej nie bardzo si¢ jest czym chlu-
bi¢, gdyz niedbalszych ludzi niemasz, jako Polacy, a coby sie
w swym jezyku mniej kochali®. ,A tak ty ksiaiki, niZzej napisane,
acz za wstydem wydane: gdyZz puscié co na $wiat na rozmaite
sady, jest si¢ na co rozmyslié. Ale iscie wigcej z chuci prawej,
nizli dla czego inego, sga pisany: Aby ci, ktérym Pan Bég ten funt
dal, tu znalazszy co poganié, z tej przyczyny do czego sig szyr-
szego a potrzebniejszego pisaé przychylili, a Narod swéj i jezyk
zdobili, a z tego mniemania nikczemnej niedbalosci u postronnych
sie ludzi wywodzili“.

Miejsc takich moznaby zacytowaé¢ znacznie wigeej, a kazde
z nich dowodzi najdobitniej, Ze Rej pisanie po lacinie uwazal za
grzech przeciw mowie ojczystej, ze posiadanie najglebszej wiedzy
nie byloby go odwiodlo od pisania po polsku. On pragnie gorgco,
aby sie jak najpredzej dowiedzieli ,postronni narodowie, ,i% Polacy
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nie gesi, iz swoj jezyk maja“ 1). Wstyd go, Ze jego ojczyzna nie-
ma jeszcze swojej wlasnej literatury, kiedy chelpig sie nig wszy-
stkie narody zachodnie, i te plame chcialby zmazaé, temu brakowi
chcialby zapobiedz koniecznie.

To byl jeden cel, jedna gwiazda przewodnia literackiej dzia-
talnosci Reja; drugim, nie mniej szanownym, bylo wytknigcie
i wskazanie tego, co w Polsce, tak w jej obyczajach, jak urzgdze-
niach. uwdzatl za zle, nawolywanie do poprawy tego zlego i uka-
zywanie w czesci przynajmniej tego, co w swojem pojeciu za idealy
uwazat. Ze zapatrywania jego nieraz sa falszywe, Ze te idealy wy-
sokimi nie sg nigdy — trudno zaprzeczyé. Bez wielkiej glebi rozumu,
bez glebi duszy — mogl daé tyle tylko, na ile go bylo staé, ale
intencye miat zawsze niewatpliwie szlachetne, co o wigkszym od
niego — jak Orzechowski — czlowieku powiedzie¢é mozna nie
zawsze.

Rej by? natura przecietna, do$é ciasng i egoistyczng. Do po-
rywéw, do poswiecen dla publicznego dobra zdolnym nie by?i wy-
godnego uZywania ,pomiernego a rozkosznego zywota“ dla nicze-
goby nie poswigcil. Obowigzku cigZszego Zadnego ani wobec Rze-
czypospolitej, ani wobec wspolobywateli nigdyby nie przyjat, a na
kieszen czuly by! az nadto. Wszelkich poborow i poborcow ser-
decznie nie lubi}, a w pismach bardzo skwapliwie dobra duchowne
nskarbowi pospolitemu* ukazywal, podwojnie przekonaniom swoim
w ten spos6b dogadzajge. Jedynie postowaé sig nie wzdragal, zwlasz-
cza, ze o polityce tak rozmawiaé, jak i przemawiaé lubil, a przytem
i sposobnos¢ do pohulanki, pijatyki i pogawedki ,z dobrymi towa-
rzyszami“ przy licznym zjeZdzie znajdowal. Tego rodzaju organi-
zacya psychiczna statysta i meZem politycznym byé mu nie dozwa-
lata, a pewna prymitywnosé — jezeli si¢ tak mozna wyrazié —
gruboskérnosé jego charakteru wykluczala wszelkg wzniostosé jego
etycznych, teoretycznych nawet, aspiracyi. Glowne i prawie jedyne
argumenty Reja za cnotliwem Zyciem, do ktorego nawolywa i ktd-
rego wzory stawia w tylu dzielach, to nagroda w niebie, kara
w piekle, a prawie wigcej jeszcze fizyczne i doczesne zle skutki,
ktore wiele wystepkow za sobg pocigga. W praktyce Zycia zreszta
i takie pobudki nie bardzo na niego oddzialywaly i réZnica miedzy
ta prakiyks a teoryg jest juz dzi§ — dzigki materyalom biogra-
ficznym, zebranym przez Kniazioluckiego 1 innych ?) — aZ nadto

1) nZwierzyniec* (do tego co czytal).

?) Rybarski: ,Nowe dokumenty, dotyczace Reja“. (,Ateneum*
1880). Chlebowski: ,M. Rej w $wietle nowych $wiadectw“ (,Ate-
neum®, 1893). Gawlikowski: ,Beitrige zu einsr Biografie des N. Rej*
(Sprawozdanie gimnazyum w Brodach, 1899). Ptaszycki: ,Nowyja
danyja dla biogr. Reja“ (,Sbornik statiej Famamskawo“, Peters-
burg, 1883),
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wyrazna. Wiemy, Ze byl zawolanym i sprytnym pieniaczem, Ze
mimo znacznego mienia czgsto nie wyplacal dlugow; wiemy, Ze
i smakoszem byl wielkim (choéby nawet Wereszcezyniski przesa-
dzal) i od kielicha nie stronil, jakkolwiek przeciw pijaistwu
i obZzarstwu tak Zarliwie powstawal i tak dosadnie malowal tych
natogow zle skutki; wiemy i to, Ze, o swigtosci a blogosciach mal-
Zenskiego stanu weiagz mowige, sam z Zong przewaZznie nie zyl 1),
Roéznic takich wigeejby sie znalazlo, a Rej sam nawet poniekgd
zdaje sig¢ to czasem spostrzegaé. ,,Zegnajac sie ze Swiatem“, ma
najwidoczniej pewne watpliwosci, czy Zywol jego byl w zupelnej
zgodzie z etyczna teorya, kiedy prosi swiata, aby go ,wypuscil
z swych figléw wszetecznych, bo woli nasladowaé poéeiwych a wiecz-
nych“, lub kiedy, blagajac Boga, azeby go przyjal ,za wlasnego
swego“, mowi:

. jeslim zle szafowal tu Zywotem swoim,
Zakryjze to mé6j Panie milosierdziem Twoim“.

Do nieba spodziewa si¢ dostaé napewne — a to na mocy
swej silnej wiary i ufnosei w Bogu, co wedlug protestantéw wy-
starczalo.

I1,

Sam tedy nie tegiem bedac swych napomnien i moraléw
poparciem, nie najlepszym $wiecgc przykladem, mial pan Mikolaj
jednakze dosé rozumu i dobrych w swej naturze instynktéw, aby
zle widzieé¢ i sadzic. Widzac i sgdzac zas, uwazal za swoj obywa-
telski obowigzek takze je wytkngé, wskaza¢ i do poprawy wzywac.
Sam zbyt wygodny i lekkomyslny, aby nad sobg si¢ zastanawiaé
i siebie pod te same wymagania podporzadkowaé, dla drugich
ma oko satyryka bardzo wyrobione, nadzwyczaj trafnie dostrzega
ich wady i prywaty, nie szczedzi surowych napomnien, a niekiedy
nawet w szczerej trwodze o przyszlosc, wrazzModrzewskim, Orze-
chowskim i Skarga, grozi gniewem bozym i upadkiem ojezyzny. Przy-
tem nar6d swoj i ojczyzne naprawde kocha. Mimo wszystkich wad,
jakie jej wytyka, dumny jest z niej i za wyZszg od wszystkich na-
rodow ja uznaje. W ,przemowie do pocéciwego Polaka stanu rycer-
skiego“ wszystkie znane mu narodowosci przechodzi i na wszystkie
spoglada z lekcewazeniem, z wrogami Polski (Moskal, Niemiec) naj-

1) Zofia Rejowa mieszkala przewaznie stale w dobrach chelm-
skich, podczas gdy ma% jej juz od roku 1540 przebywa prawie wy-
lacznie w Krakowskiem (Chlebowski: ,M. Rej w Swietle nowych
swiadectw*),
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zlosliwiej naturalnie si¢ rozprawiwszy. Po dokonaniu za$ tego prze-
gladu pierwszym jego odruchem jest wielka narodowa duma:

»A zbilegawszy jui wszytki, do swej Polski zajde,
Czego gdzie niedostawa, to w Polaku znajde,

Bo ten cnotg, poéciwosé hoynym funtem mierzy,
Gardla jeden drugiemu i wszytkiego wierzy,

A na slawie zasadzil swe wszytkie rozkoszy,

A niech sig tym Zadny stan przed nim nie kokoszy!¢

I—jak gdyby steskniony po dlugiej podrézy do ojczyzny po-
wrdcil, — rozczula sie¢ nad wszystkiem, wystawia mestwo Polakow,
ich potrawy, ubiér, bogactwa i nawet to wszystko, co nieraz tak
surowo potepia, ze slonecznej strony widzi. A wszystko to jest
wlasnie wstepem do nadzwyczaj ostrej i pelnej napomnien krytyki
i jest to rzecz charakterystyczna, Ze u niego bywa tak zwykle.
Widocznie, ilekro¢ mysli o Polsce, to naprzéd napelnia mu serce
wielka mitosé i duma; dopiero po chwili, oblany zimng woda rozu-
mu, przywodzi sobie na pamigé wszystko zle, ktére w tej Polsce
widzi i przypomina sobie wlasciwy cel dziela. Nigdy z pewnoscia
nie wydaje nam si¢ Rej tak wymownym, nigdy nas sobie tak nie
zjednywa, jak we wstepie do ,Spolnego narzekania“. Warto postu-
chaé¢: ,Patrzaj, ktore jest tak zacne, a tak stawne krolestwo, jako
jest (iz tak mam rzec) nasze Krolestwo Polskie, w ktérym nas tu
Polaki Pan nasz z ltaski swej posadzi¢ a rozszyrzyé raczyl. Albo
ktore jest krolestwo okoliczne, aby od niego albo jakiej pomoey,
albo jakiej Zywnosci nie potrzebowalo? A wiele krain i krélestw,
co na nie robig, jako za dzien kmiotkowie, a tu wszytki swe prace
podawajg, a stad pozytkow swych, Zywnosci swych i inych rzeczy
szukajae nabywajg. A my Polacy za mala pracg a za malym sta-
raniem ich kosztownej pracej, a ich roboét z rozkoszami sobie uzy-
wamy. Czego ja wylicza¢ nie chce, snadnie sig temu, kto jedno
chce, kazdy przypatrzy¢ moZe. Bo acz w inych stronach jest wie-
cej zltota, srebra, korzenia, jedwabiow i innych rzeczy, a wszakze
to nam tu przedsie od nich malo nie darmo przychodzi. Ale takich
ludzi, takich cnét, takich obyczajow, takiego mestwa, a ktoéry
w tym naréd poréwnal z narodem z tym? a kitére wojsko kiedy
polskiemu wojsku wytrwaé¢ moglo? Tak iZ si¢ i ini malo nie wszy-
scy narodowie juz i za naszej pamigei wielokro¢ do nich ubiegali.
A szczesliwym to wojskiem zows, gdzie Polaki widaja. A straszny
huft kazdemu nieprzyjacielowi bywa, gdzie Polak swe jasne a nie-
zakryte czolo ukaze“.

A przeciez ustgpem tym rozpoczyna si¢ tylko ,Spolne narze-
kanie na porzgdng niedbalos¢ naszg* i to narzekanie naprawde
gorzkie. Zwlaszcza wojenna waleczno$é Polakéw olsniewa go i po-
rywa i juz w ,Zwierzyncu® mowi, Ze:
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nto szczedliwym wojskiem i postronni zwali,
Gdzie Polaey z inemi narody bywali,

cho¢ sam na Zadnej wojnie nigdy nie byl, dla ,rozwadza-
nia“ chyba szabli dobywal i wecale zresztg Zolnierzowi Zycia jego
nie zazdroscil. Niemniej tez i zdolnosci Polakéw ogdlne, ich pojet-
nosé i zdatnos¢ do wszystkiego, kilkakro¢ z przyjemnoscw, podnosi,
a fakt, ze i npostronni narodowie“ przyznaja im te zalety, tem
wiecej lechce jego narodowg milosé wlasng 1).

Ze tym Polakiem jest u Reja tylko szlachcic, rzecz zrozumiala
sama przez si¢. Nikt ze spdlczesnych inaczej nie myslal, a i fakty-
czny stan wewnetrznego ustroju Polski az nadto dobitnie to stwier-
dzal. Zbyteczna teZ prawie dodawad, Ze z przywigzaniem do ojczy-
zny Y3czy? Rej najscislej gorgeg mitosé swego szlacheckiego stanu
i swych szlacheckich przywilejéw i nie pojmowatl jednego bez dru-
giego. Najzupelniejsza swoboda i niezawislo$¢ nadewszystko byly
mu drogiemi, obowigzkéw i trosk Zadnych nie znosit, stuchaé ni-
kogo nie mia? ochoty — a wszystkie te warunki stan ziemianina-
szlachcica dawatl mu w doskonalej petni. Ceni? go teZ sobie niepo-
miernie i nikomu na $wiecie niczego nie zazdroscil. Wszystkie bo-
gactwa, wielkosci, zaszezyty za nic stojg u niego wobec swobody,
»ktorg, co rozum miewali, nad zloto oszacowali“; wszelka ambi-
cya jest dla niego zgola niepojeta, a ta ,zwirzchnosé“, ktora spra-
wia, ,Ze si¢ drudzy klaniaja, a z daleka pochlebujg“, nie imponuje
mu teZ, ani go nie neei zupelnie.

n Wierz mi, lewku nieboze,

Iz to leda kto miedé moze,

Bo sig¢ tak $wiat dawno wazy:
MozZniejszy slabszego dlazi, —
I jadé bych tez znalazl swego,

Choé mie¢ widzisz tak lichego:
Biezaé przedemns, by Turcy,

Gronostaje, myszy, szczurcy.

A jakzZe cigzko natomiast oplaca lew te ,zwirzchnosé“! Oto:

1) ,Bo jako inszy narodowie o nas Polakach pisza, iz ‘rudne
ma byé ktéry naréd tak z przyrodzenia do kaizdego obaczenia przy-
klonny, jako jest naréd nasz polski, na ktérgkolwiek strong stara-
nie a ¢éwiczenie swe bgdzie obrécié cheial* (Proemium Zywota czl.
pocz.).

»To tez zasie o Polaku powiedajg, iZ Zadny naréd nie jest
przyklonniejszy ku ksztaltom i ku kazdemu éwiczeniu, jako Polak :
gdy do czegozkolwiek pilnosci a chuci dolozyé bedzie chcial® (, Wi-
zerunek¥, przedmowa).
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sRzadko ma mieé¢ wdzigezne gody,
Zewszad nan wisza przygody,

Bo i na dab pioron bije,

A brzostke jedno deszcz zmyje,

A zawdy im kto zacniejszy,

Tym Zywot nieprzezpieczniejszy“.

A przytem:

» Wszyscy nan piecze maja,
Cho¢ z daleka pogladaja,
Wszytko musi z regestru czynid,
Juz swohoda stoi za nie,
Naszlachetniejszy klenotek ;
Stracil to lwik, co ma kotek.
Bo twoje krélowanie

Siedzie¢ w tej klozie, méj panie,
A wszyscy o tobie radzg,
(Chociaé i jesé dosyc dadza),
Bys$ nie uciek!, a kto cig mija,
Mowic: tod szpetna bestyja“.
»A tak, lewku namilejszy,
Chociam ja niepoczesniejszy,
Alebym z toba nie mienial,
Chociaby$ mi wiele przydal“ 1),

Caly ten ,dla dobrych towarzyszow“ napisany dyalog lwa
z kotem jest jakby jednym wybuchem zadowolenia i uszczesliwienia
ze swego stanu i jego niezaleznosci, a nie jedyny to wecale u Reja
wypadek, bo i ,Pan“ juz w ,Rozprawie z woéjtem i plebanem*
z ,wielkimi stanami“ szyderczo wspolczuje 2) i dwu najlepszych
moze bajek ,Zwierzynca“ ten wlasnie motyw jest trescig, gdy
w jednej chudy wilk psu tlustemu, w drugiej osiel przystrojonemu
koniowi doli nie zazdrosci®).

Kocha tedy Rej to szlachectwo, ktore ,jest jakas moc dziwna
a prawie gniazdo cnoty, slawy, kazdej powagi i poczciwoseci 4)%
i lubi serdecznie bra¢ szlachtg. Teoretycznie, rozumowo, zdaje sobie
dobrze sprawe z jej wad, widzi zle, ktére si¢ posrod niej zagnie-

1) ,Kot ze lwem rozprawia o swobodzie a o niewoli (wydal
' J. Korzeniowski w ,Roczniku filareckim¥, Krakéw 1886, str. 599;
takZe w osobnej odbitce).

?) Wydanie Bibl. pisarzéw polskich str. 25.

%) Wydanie Bibl. pisarzéw polskich str. 231. XLIIIL. i XLIV.

%) Zywot czl. pocz., wyd. Turowskiego, str. 109.

Pamigtnik literacki IV. 29
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Zdzito, wytyka je, potepia i gromi — skoro jednak pomysli o tych
wszystkich ,dobrych towarzyszach“, z ktérymi po réinych miej-
scach hulat, dla ktérych dyalogi i facecye uktadal, gdy stana mu
przed oczyma wyobrazni te w gruncie rzeczy poczciwe i dobre
sarmackie fizyognomie — nie moze wtedy nasz ,vates alias ry-
marz“ ani mysle¢ ani mo6éwié o nich inaczej, jak z sympatys
i przyjaZnig.

Zanadto oni wszyscy do niego samego podobni, zanadto widzi
w nich czastki swej wiasnej natury i duszy, aby mogl ich bardzo
krytykowaé¢ i ganié. (Ta dysharmonia migdzy tem, co Rej uwaza za
dobre, sluszne i potrzebne lub za zte i szkodliwe, a jego upodoba-
niami, tem, do czego ciagnie go wilasna natura, bardzo czesto daje
sie¢ dostrzedz w jego dzielach. Nie raz widzi si¢ u niego pocigg do
rzeczy, ktore gdzieindziej ostro potepia, jest zas zbyt gadatliwy, za
malo nad swemi myslami panuje, aby si¢ nie mial z tem wydaé.
Co innego méwi mu jego zdrowy rozum i dobra wola — przyro-
dzenie i nawyknienia ciggng znéw do czego innego. Ta réznica za-
tem miedzy teorya i idealami a praktyka, ktérg w Zyciu Reja
spostrzedz tatwo, jest tez w dzielach jego widoczng.) Przytem Rej
nigdy nie méwi Zle o jednostkach. Paszkwilem widocznie si¢ brzy-
dzi!) i, cho¢ ogolnie nie cofa si¢ przed najostrzejszg krytyka i nie
szcezedzi surowych napomnien, 1o jednak, kiedy poszczegolnym oso-
bistosciom w ,Zwierzynicu“ epigramy swoje poswigca, mowi
o wszystkich jak najlepiej, z duchownymi nawet dostojnikami do-
brze sie obchodzi, delikatnych co najwyzZej pozwalajgc sobie alu-
zyi — tak, Ze o panegiryzm raczej moznaby go posadzié. JeZeli
jednak ten wstrgt do paszkwilu by? powodem, Ze Rej pisal o do-
stojnikach i ,wielkich stanach“ w spos6b pochlebny, cho¢ niejeden
z nich byl wiasnie wielu wad, wytykanych przezen, wybornym przy-
kladem %), to znowu w stosunku do szlachty wigkszg do tego po-
budkg byla z pewnoscig ta milosé, jakg Rej do panéw braci od-
czuwal, i to poczucie spélnosci upodoban , spo6lnosci natury i uspo-
sobienia, jaka go laczyla z ogromna wigkszoscig szlachty. Cazesé
nZwierzynca“, epigramami na szlacht¢ wypelniona, dowodzi, jak
liczne mial! Rej pomigdzy nig znajomosci i stosunki. Z natury juz
bardzo towarzyski, mial jeszcze précz tego wigcej, niz kto inny,
do tego okazyi, gdy dobra jego, rozrzucone po roéinych stronach,
przysparzaly mu licznych sgsiadéw po roZznych ziemiach Polski,

1) Raz tylko, w wierszu ,Rzeczpospolita chromiac tula sie po
Swiecie“, spotykamy u Reja paszkwil. Jest to jednak wiersz z mlod-
szych lat (1549), a zreszty niema zupelnej pewnosci, czy to rzeczy-
wiscie utwor Reja.

%) Marcin Zborowski i Kmita n. p., a i Lukasz Goérka lub Sta-
nislaw OdrowaZ nie byli pewnie wolnymi od prywaty, na ktéra Rej
ustawicznie tak szlachetnie powstaje.
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a on sam — bedac rownoczesnie ogromnie ruchliwym i majge
zawsze pelno intereséw i procesow — chetnie z jednego majgtku
do drugiego si¢ przenosil. Totez cale mnostwo rodzin spotczesnych
znajduje we wtorym rozdziale ,Zwierzynca® jakies swoje rodowe
charakterystyczne cechy. Wszystko to zawsze zamkniete w osmiu
tylko wierszach, uchwycone zewnetrznie i nie gleboko, czesto hu-
morystycznie, ale badZ co badz kazda prawie rodzina ma charak-
terystyke wilasna, odrebng i moZna sobie z tych wszystkich epigra-
méw odtworzyé wcale niezly ogélny obraz tej szlachty. Podczas
gdy takie same wierszyki na senatoréow i dygnitarzy sa wszystkie
niemal na jedno z lekka panegiryczne kopvto, tutaj jest dosé zna-
czna rozmaitosé i widaé odrazu, zZe posrod zwyklej szlachty czuje
sic Rej w swoim zZywiole. Sympatya jego dla tego Zywiolu przebija
na kazdym kroku.

‘Wierszyki sa zawsze pochwalne, mimo, Ze wiele rodzin za-
pewne na nie nie zastugiwalo (n. p. Stadnicey lub Zborowscy).
O ile jednak Reja panegiryzm nie jest nigdy plaskim, pochlebczym,
tem mniej stuzalezym, — o tyle tutaj ma on juz charakier wylgcz-
nie i najzupelniej dobroduszny i przyjacielski. Sprawia to zas
przedewszystkiem pewna przymieszka przytyku i satyry w specyal-
nym gatunku. Jestto cos, jakby przyjacielskie t.zw. ,nacigganie“ ze
strony czlowieka, ktory sam wie i o ktérym wszyscy wiedza, 2zZe
jest taki sam jak ci, ktorym docina, i ktéry przytem zawsze ma
mine Zartobliwg raczej, niz powazng i surowg. A dopiero jeszcze
i tu satyra jest zawsze usprawiedliwiona ilagodzona wymienieniem
licznych zalet i nieraz wzmianke na poczatku eplgramu ze tych
lub owych ma]a, za zuchwale, skape, pyszne i t. p., dopt;dza co
predzej zapewnienie, ze do obecnych przedstawicieli rodziny nie
moze si¢ to odnosi¢ i t. d., i t. d. — Na poczatku zaraz dostaja
si¢ pochwaly Buzynskiemu, Zupnikowi krakowskiemu, i Rafalowi
Jakubowskiemu, se¢dziemu krakowskiemu, cho¢ tym stanom i urze-
dom nieraz gdzies indziej — gdy ogolnie o nich mowa — dobrze si¢
od Reja dostaje, a i tu nie lepiej o sedziostwie mysli, kiedy cnote
Jakubowskiego tem wiecej ceni, Ze on ten ,zawiklany urzad piastuje“:

»bo zawsze to chedozszy, co po blocie chodzi,
A przedsig sie nie zmazZe, niZz co w sadku chodzi¥.

Pé6zniej przeciaga caly szereg grup, rodéw i poszczegSlnych
postaci szlacheckich, o ktérych Re) jakby objasnia obcego przyby-
sza, wszystkich znajgc, wszystkich zazyle traktu_]ac i pozdrawmjac
Charakterystyka — poza ogolnikami o cnocie, rozumie i t. p. —
Jjest zawsze czysto zewnetrzna. Rzadko wyréima si¢ jakis dom pe-
wnemi zaletami charakteru (jak n. p. Koniecpolscy dobrocig), cze-
Sciej sposobami Zycia i wlasciwosciami fizycznemi. Styszymy wige
o jednych, zZe stuguja za mlodu rycersko lub przy dworze, poczem
osiadajag na wsi, urzedy si¢ nie parajac (Gnojenscy), — o innych,
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%e po Swiecie wiele jezdza i zagranica po obcych dworach chetnie
przebywajg (Jan Weodzistawski, Lasotowie), — inni znéw prze-
ciwnie doma si¢ éwiczag, a mimo to madrzy sg i przebiegli, Ze
i Wloch ich nie przemedruje (Zamoséski). Sg i ,wichrowate glowy*
(Gabryel Grabowiecki), sg przebiegli i sprytni, ktérych ,wszedzie
petno“ (Gostomski); inni znéw jako weredycy a kochajgcy prawde
styng (Spinkowie, Bojanowski, Ossolinscy, Orzechowski, podkomorzy
chelmski?). U tych podniesiona plodnos¢ (Podlodowsey), tameci znéw
wesoloscig i amatorstwem biesiad si¢ odznaczajg (Czurylowie, Der-
$niakowie, Fredrowie), owi k' temu tez dowcipem a facecyami zlo-
sliwemi (Yaszczowie: ,ci sie pod farbg Zartow prawdy naméwili%),
inni tem, Ze proceséw nie lubig, a szabla najchetniej nieporozumie-
nia rozcinajg (Maciej Wlodek, starosta kamieniecki, Gorajscy), inni
wreszcie, ze po cudzoziemsku chodzg, doskonale ugodzi¢ w to umie-
jac (Stupecki %). Znaczng liczbe okresla Rej z tym okreslonym juz
satyrycznym humorem. Jordanowie wigc do kieliszka nazbyt che-
tnie zagladajg, Stanistaw Garnisz ,per!ami a rubinkami“ na czole
od wesolego Zycia $wieci, Zarebom ,Wenusek potrosze medrowal“,
Opaliniscy ,z pigtra méwig“, Kaszowski na grosz zbyt jest ciekawy.
Trzonkiem raczej, niZ ostrzem satyry moznaby to chyba nazwad,
a i te wesole przycinki idg zawsze w towarzystwie wymieniania
licznych cné6t i zalet. Najczesciej zajmujg go wiasciwosei fizyezne.
Jedni wiec sg brzydey, ale wynagradzajg to tysigcem cnot i za-
stug, drudzy malego wzrostu (Stadniccy, Stanistaw z Gorki, Po-
tworowscy), a za to przewaznie bardzo silni i zadzierzysci, inni sig
rodzg czarni (Zargbowie), Grodzieccy sie jagkaja, Kaczkowski tar-
koce, Ze go trudno zrozumieé, Kaszowski ponuro patrzy, Zolkiew-
sey, z rzeki Zotkwi wode pijac, woléw dostajg, Potoccy majg na
gebie ceglang farbe i t. d. Précz tych cech jakichs, szczegélnie wy-
rézniajacych, kazdy epigram zawiera — jak to juz wiemy — ogdl-
nikowe, zawsze te same pochwaly o cnocie, rozumie, statecznosci,
npoczciwem swego stanu uZywaniu“, przyczem najczesciej uzywa

1) To zamilowanie prawdy uwaza Rej za przyrodzone Polakom
i méwi w tymze ,Zwierzyncu“ na str. 163., ze ,Polacy o wszystko
snadnie si¢ zjednaja, | Jedno o te nieprawde po gebie plaskaja“.

2) Te umiejetno$é przyswojenia sobie doskonalego cudzoziem-
skiego wygladu uwaza Re] za specyalng zdolnosé Polakéw i z zado-
woleniem o niej méwi, mimo, Ze strasznie zreszta na rézZnorodnosé,
wymys$lno$é i kosztownos$é stroju narzeka:

nPolak nad wsze narody jest w tym osobniejszy,
Iz ukaz mu jaki ksztalt, by tez nadziwniejszy,
Uzrzysz go trzeciego dnia, alié on tak chodzi,
Postawa i ubiorem kaZzdemu ugodzi“.

nZwierzyniec* str. 161 (wyd. Bibl. pis. polsk.).



Pojecia Reja, dotyczace Polaka i Polski. 439

Rej poréwnarn, z nazwiska lub herbu zaczerpnigtych, jak to zresztg
i pozniej we wszystkich wierszach na herby w ,Zwierciedle* czyni.

Jakkolwiek swoje wierszyki na szlachte grupuje Rej wedlug
ziem, z ktérych ona pochodzita, to jednak wlasciwosci, jakiemiby
si¢ te grupy a zatem i ziemie od siebie roZnily, nie wskazuje. Tylko
u ,Paniat i slachty ruskiej, lubelskiej, podolskiej ziemie* specyalnie
wielkg bitnosé¢ i rycerskosé poduosi (Strusiowie n. p.), ile Zze w cig-
glych utarczkach z Tatarami wigcej niz inni miata sposobnosci te
zalety objawié. Stany ksiestwa litewskiego traktuje zupelnie osobno,
z czego (jak i z zartow, ktore w ,Figlikach* z Litwinéw sobie stroi)
widaé¢, iz do zupelnego zZycia si¢ obu narodow jeszcze nie przy-
szlo, Ze Rej za swoich bynajmniej ich nie uwaza. Zresztg, pozwo-
liwszy sobie tylko na pare¢ przymowek do calego wogéle ksigstwa,
traktuje tych kilka moZnych rodéw, ktérym swe wiersze poswigca,
zupelnie w ten sam ogélnikowo-pochlebny sposéb, jak polskich ma-
gnatow, a tylko Wisniowieckim wytyka, Ze ,jeszcze maja urywki
co$ z krwie despotowej“, choé z drugiej strony to, ze ,by orlowie
ku gorze zawzdy leb wznosili“, podoba mu si¢ i imponuje.

Caly ten obraz ,stanéw i domow zacnego narodu polskiego
robi wraZenie pewnej jednostajnej pstrosci, ktéra tu i 6wdzie tylko
zamigoce zywszg barwg, glebszg myslg, a jednak mimo to po-
siada on wiele jakiejs trudnej do okreslenia plastyki. Duch spo6lcze-
snosci, ktéory z niego wieje, sprawia, Ze ta plastyka wydaje sie
wigksza nawet, niz najwyzsza, jakaby mog! osiggnaé kiokolwiek
z dzisiejszych, o tych czasach i ludziach piszgcy. Przedewszystkiem
za$ jest ten obraz wybornem swiadectwem i Zrédlem poznania sto-
sunku, jaki aczy? Reja z jego spoleczenstwem: — dowodzi, jak
scisle on z tem spoleczenistwem byl zwigzany.

Nieszlachtg t. j. mieszezanstwem i chlopami zajmuje sie¢ Rej
w swych pismach rzadko i tylko mimochodem, poza nawiasem ich
tendencyi prawie. Zartuje sobie z mieszczan kilkakrotnie w ,Figli-
kach“, tu i déwdzie szewca, zduna, kowala, lub zlotnika zuZy-
tkuje do jakiego poréwnania, a to dowodzi, Ze i ten stan jego zmyst
obserwacyjny pociggal, Ze go czasem zaciekawial. Zawsze jednak,
moéwige o nich, pamigta o ich ni2szosci, a o niektérych rzemio-
stach, o szewcu n. p., nawet nie bez widocznej wzgardy si¢ wy-
raza. Najczesciej stosunkowo wspomina o najbardziej zresata nie-
lubianych kupcach (choé utwoér p. t. ,Kupiec“, niewiele ma zre-
szta z tym stanem wspoélnego) i o wszelkiego rodzaju handlu. Na-
dewszystko bawi go barwny obrazek, jaki na rynku krakowskim
tworzg drobni handlarze i przekupnie ze swymi towarami i krami-
kami. ,Kto si¢ chce tym dziwom przypatrzyé jako si¢ chudzina
zywi“ pisze w ,,Zywocie“ (str. 236.): ,1dz na krakowski rynek —
tam si¢ nadziwujesz; ano jedna kielbaski smaly, druga grelce
przedaje, druga watrobg pieczong z octem a z cebulg, druga tez
zwodzi, druga z oplatki po rynku i po ulicach biega, druga
z wieniey, druga z ziodki i z czerwong mascig siedzi. Wige i u krup,
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u sledzi, u masla, u swiec, u sklenic, u jablek, u Zemel, u butéw,
u ryb, u Zuru, u barszczu, u ogérkéw, u rozmaitych ogrodnych
rzeczy siedzi, a ktoby sie ich naliczyl. Wiec co ich po smatruziech,
po kramikoch, pod krzyZmi siedzi. Jedna z Zelazem, druga z plot-
nem, druga z barchanem, z leszem, z gozdzmi, i rozmaitemi przy-
prawami, a ktoby si¢ tego napamigtal, juz nie liczac rozmaitych
a rozlicznych rzemieslnikow, co si¢ swemi robotami zywig, dziw-
nych a dziwnych kwestow miedzy ludZzmi si¢ napatrzysz. A widy
si¢ Zzywia i w dobrych szatach chodza*“.

Ogolem wzigwszy wigksza, niz mieszczanie, sympatyg cieszy
si¢ u Reja chlop. W ,Facecyach* wprawdzie wyzyskal kilkakrotnie
jego glupote i ciemnote (Chlop si¢ ozeniwszy nie wiedzial co rzec;
Chlop wiejski z doktorem), gdzieindziej jednak (,Zwierzyniec“ str.
253) ma go za dos¢ spryinego, nawet chytrego, a juz zla dola
chlopow w Polsce, wyzysk, jakiego padaja ofiara, ucisk, jakiego
doznajg , budzi w nim prawdziwe oburzenie. Wystepuje z niem
jawnie w wielu dzielach i doprawdy obok Modrzewskiego godnie
pod tym wzglgdem staje. Nie przeszkadza to naturalnie, Ze n. p.
na ewentualne nadanie chlopu szlachectwa patrzalby bardzo nie-
chetnie, jak si¢ z tem wypowiada dwukrotnie we ,Fraszkach®?),
o czem znowu i Modrzewski takze nie myslalby pewnie inaczej.

1L

Takim przedstawiajgc si¢ w prywatnych — praktycznych nie-
jako — ze swym narodem i ziomkami stosunkach, innym zupelnie
byl Rej wtedy, gdy okiem przywigzanego syna ojczyzny obejmowal
jej stan wewnetrzny, gdy ogolnie nad obyczajami i instytucyami
w Polsce si¢ zastanawial, wznoszac si¢ na wyzZyny objektywnego
rozsagdku. Woéwczas pochmurniata jego wesota i zadowolona z sie-
bie i drugich fizyognomia, wowezas ogarnial go niepokd) i trwoga
o przyszlosé, wtedy nie szczedzil najsurowszych napomnien i z calg
juz bezwzglednoscia roztrzasal narodowe, prywatne i publiczne
sumienie.

Tymczasem trucizna, ktéra pozniej ten ,boléw bol“ sprawila,
oddawna juZ zaczela w Polsce swe ,jady saczyé”.

Wymowne ustgpy o zepsuciu obyczajow Polakéw, o najbar-
dziej charakterystycznych narodowych przywarach, spotykamy juz
o wiek wstecz u Dlugosza?), a odtad az do konca naszych dziejow
towarzyszyé im beda przeraZone glosy: ,Giniemy!“ tych coraz nie-
liczniejszych jednostek, ktérym zewnegtrzne powodzenia nie przyte-

1) Figliki: Co kréla o herb prosil, Iz zydéw malo, ksieiy
a szlachty.
2) Pod rokiem 1466.
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pialy wzroku na zlo wewnegtrzne i, jeZeli nie na wewnegtrzny poli-
tyczny bezrzad, to przynajmniej na wewnetrzng korupeye i prywate.
Do takich naleZal niewatpliwie Rej. Z jednej strony czu! si¢ jako
prywatna jednostka w Polsce zupelnie szczesliwym, widzial w Po-
lakach wiele zalet, cieszyl si¢ powaga, jaka jego ojezyzna miata
u innych panstw Europy — gdy jednak ,na wspak karte przewro-
cit“ 1), coz spostrzegal? Oto cztery rewiry dyabelskie, z ktérych
czterej namiestnicy piekla, Darmopych, Zartok, Warcho!? i Sobiepan,
rzady swe w Polsce swobodnie rozposcierali, coraz liczniejszych
znajdujgc w niej poddanych i coraz pewniejszy gotujac jej upadek.
Pyche, obzZarstwo z pijanstwem, takomstwo z zazdroscia i niezgode
a rozterki — usymbolizowat Rej w tych czterech szatanach i te
wraz z licznem potomstwem narodowi swemu ukazal jako zlo kar-
dynalne i jako przyczyny wszelkiego zta innego. Ani jednego dziela
prawie nie napisal, w ktéremby, bez wzgledu na gtéwny jego cel na-
wet, przeciw tym grzechom nie powstawal lub przynajmniej nie
potrgci? o nie. Na kazdym kroku malowat zgubne ich skutki i to
tak fizyczne, jak moralne, prywatne i polityczne, ciekawe przytem
obrazki spolczesnego Zycia kreslge, wysmiewajgc lub gromige.
Owa pycha ,szara“ rozwielmoznila si¢ wszedzie, kazdy od
drugich chce by¢ wigkszym, ustgpi¢ komu w czemkolwiek za hanbe
sobie ma, a i ,publike“ nawet zaniedbaé gotéw, swe wlasne jedno
wyniesienie na pieczy majac. Nadewszystko zas zbytki szalone z niej
rosng, ktore, jak Rzeczypospolitej szkodzg, tak tez ,y wolne mysli
vy ony wdzieczne a spokoyne Zywoty y ony mile a spolne towarzy-
stwa a zjazdy albo schadzki zaniszezyly a popsowaly“ ?). — ,Pa-
trzayze zasig, iakie zuchwalstwa, iakie mordy, iakie krwie rozlanie,
iakie podstepki, iakie praktyki, iakie niesprawiedliwosci, iakie zle
nabycia , co wszytko z tego Zrédla rosé musi, z tey szarej pychy
naszej, rozniosty si¢ po swiatu“ %). Nikt nie zniesie, aby drugi
w czemkolwiek go przewyzszal, aby w jakimkolwiek zakresie bar-
dziej od niego Isni?, emulacya ustawiczna w zbytkach coraz to
wiekszych, a w opisywaniu ich jest Rej wprost niewyczerpany. Czy
to ,Pana z wojtem i plebanem rozprawa®, czy ,Wizerunk“, czy
Aywot“ pisze, wszgdzie roztacza szerokie obrazy meslychanej prze-
sady i kosztownosei w strojach, w jedzeniu, piciu, sluzbie, calym
trybie Zycia, wszedzie powstaje na szalone Zycie nad stan, na
utracyuszowstwo i marnowanie grosza dla pychy. Zamilowanie stro-
jow uwaza za specyalng slabosé Polakéw. ,W postronnych krajach
(pisze), gdzie sig¢ trafi kazdy narod namalowaé, tedy Polaka nago
malujg a2 z noZycami a postaw sukna przed nim: krajze sobie, jako

1) ,Wizerunk“ — wydanie Ptaszyckiego, rozdzial XI. str. 239.

%) ,Spélne narzekanie“, rozdzial 5. list 198. (w wilenskiej edy-
cyi ,Zwierciadla z roku 1606).

%) Tamze, rozdz. 4. list 197.).
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raczysz“1). Naturalnie sadzenie si¢ na wielkg wymysinosé ubioréw,
ich pstrosé i réznorodnosé ma tu na mysli, a przyklady tej roZno-
rodnosci wylicza setkami na wielu miejscach. ,Aby dziesigé krojow
na kazdy tydzien wymysli?, tedy kazdy chwalg“ ?), kazdemu jakies
dobre strony wynajdg. Zwlaszcza wsréd uboZszej szlachty gniewa
go ta choroba mo6d i strojenia sig i z niej szydzi bez litosci.
»A patrz jedno na jego postawy (takiego szlacheckiego eleganta na-
turalnie), jeslize si¢ nie masz czem posmia¢ i podziwowaé, a on
idzie, nawieszawszy dziwnych pstrych chobotéw okolo siebie, na
ludzi nie patrzy, tylko sam na si¢ poglada, cien upatruje, spluwa,
cho¢ mu nie trzeba, rgkawice z tej reki, na ktérej sygnet, zejmie,
a w drugiej ja dzierzy, kaszle, krzaka, choé mu si¢ nie chce, z ka-
myka na kamyk stagpa, kroku strzeze, aby go nie zmylil, na pa-
cholki si¢ oglada, jesli je ma Owa cokolwiek pocznie, to wszystko
ku sprosnemu a glupiemu chlopu a mato nie ku szalonemu barzo
podobno“3), Céz dopiero o strasznych zbytkach w jedzeniu i piciu
mowié! Nikt juz nie zadowala si¢ zwyklem zdrowem i ,pomiernem
jadlem*“, wszedy

...xDziwne potrawy

A z wielkim kosztem przyprawy,
AZ czasem owi, co siedza,
Nie zawZdy wiedza, co jedza:
Ano jedna z zlota glowa,

A czart wie, jako ja zowa.
Zacy wiec nam powiadaja,

Co im tam w garnki dawaja:
Jakie§ torty trudnonosze,

Toé dzi$ barzo tepia grosze,

A bogacg cudze kramy,
Pozlocone marcepany,

Nuz uspaniny, cenadry,
Pozlocisty baran z fladry:

Ano snadz lepszy, co wrzeszczy
I mieszek po nim nie trzeszezy,
Bowiem z niego dwoje Zniwo :
Mieso zjesé, skéra na piwo.
NuZ co kosztuje piwnica,

Toé wige boza tajemnica.

A takie picia nastaja,

Co je dziwno przezywaja,.

A iscie kto kogo chee czcid,

D) ,,Zywot czl. pocz.* wyd. Turowskiego str. 120.
2) Tamze str. 121.
%) Tamze str. 111.
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Musi si¢ dzis mieszek pocid.
Ciagni sig, panie Walanty,

‘W piniolle, w alekanty,

To slodkie, a to korzenne,

A to ma barwy odmienne,
Obejrzciez , panowie moi,

Bég wiedz juz trzeci rok stoi.
To wigc we wsze katy leja,

A drudzy si¢ spiwszy $mieja,
Podstoli, kuchmistrz, podczaszy,
Kazdy swéj garniec wystraszy,
Bo drzy Iyka, poki sie dra,
A co wiedzieé¢, kiedy pomra¥?).

Narzekania takie juz u Zaborowskiego?) kilkadziesigt lat przed-
tem slysze¢ si¢ daja, a u Reja napotkamy je w ,Rozprawie®
iw ,Zywocie* i ,Wizerunku“ i ,Zwierzyncu“, a nawet w ,Figli-
kach® uslyszymy o tym ,co mnimal, Zze msza ma by¢ z obiadu¥,
lub ,co chcial w pol obiada wieczerzac¢“. Rzecz prosta, Ze z tem
wszystkiem smakoszostwo 1 pijanstwo w $cislej zostawaé musiato
tacznosci i w tym kierunku Rej nie mniejsze dla swej moralistyki
znajdywal? pole, skoro w ,Przemowie do pocciwego Polaka stanu
rycerskiego“ aZz Turczyna Polakom stawia za wzor wstrzemigzli-
wosci. ,Nadobnym to — pisze w Zywocie“ (str. 127.) — sekwen-
sem idzie: Bo z pychy przypada zbytek i obZarstwo a z obZarstwa
zasi¢ co napiekniejszy klenotek opilstwo sprosne a ozralstwo“.
,Albowiem gdy juZ sobie tych tortdw napieka, nasmazg, albo tez
mniejszy stanowie kreplow, to juz klekaja, a czasem i krzyzem pa-
daja a po ziemi si¢ jako bydio walaja, lejyc sobie w gardlo. A be-
dzie drugi trzykro¢ z owem gardlem za weglem, a jeszcze sobie
dobrze geby nie utrze, a juz wola: nalej druga!“ — ,A drudzy
czasem juZ si¢ im zda krotki dzien, wige oponczami zabiwszy okna,
tak az do drugiego dnia pija“. Grozi tedy i gniewem Patskim
i z Pisma $wigtego przyklady odstraszajgce licznie cytuje i fizyczne
a doczesne zle skutki przedstawia aZz nadto realistycznie. Proznia-
ctwo, ustawiczna 2gdza zabaw, hulatyki, zamitowanie kostek i wszel-
kiej gry, a zatem zupelne zaniedbanie gospodarstwa i utraty ma-
jatkow — to slan rzeczy, ktory coraz czesciej widocznie w Polsce
uderza? w oko, skoro na kartkach dzie! Reja tak liczne tego na-
potykamy obrazy. Widaé z nich Zycie z dnia na dzien, widaé fol-
gowanie swym pasyom, Z niepamiecig o wszystkiem innem, czy to
ich przedmiotem hulatyka i pijanstwo, czy kostki i inne gry, czy

1) ,Rozprawa miedzy Panem, wéjtem a plebanem® (wyd. Bibl.
pis. polsk. str. 46—47.).

%) Tractatus de natura iurium et bonorum regis.
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wreszcie nawet myslistwo (tak barwnie w ,Rozprawie“ str. 51,,
lub w ,Zwierzyncu“ str. 266. opisywane). Z tego zas powodu leza
odlogiem gospodarstwa, rosng dlugi, marnuje si¢ i przepada mienie,
i oto mamy obrazek p. n. ,Czeladz¢ w ,Zwierzyncu“ (str. 267.%),
a takich wigcej i o wylatywaniu z majatkow czeste wzmianki i Zyd
juz w tej, co dzis, wystepuje roli.

Wszystko to jednak to dopiero jedna linia potomstwa tej ,sza-
rej“ pychy, ktérg Rej nie bez slusznoéci za matke wszystkiego zla
uwaza, Druga, od pierwszej wcale nie weselsza , to zazdrosé, la-
komstwo i zadza nabycia, niezgody i nienawisci wzajemne, dlawie-
nie slabszego przez mozZniejszego, bezprawia straszne, a czesto
krwawe. Od temperamentu prawdopodobnie i usposobienia zalezalo,
czy ktos stawal w pierwszej czy w drugiej z tych dwoch linii;
druga byla zapewne mniej liczng i mniej Polakom przyrodzong,
przedstawicieli jednak swoich musiala mieé¢ dos¢ wielu, skoro po-
$rod napomnien i narzekan Reja powaZne zajmuje miejsce. Widaé
z nich, Ze juz za jego czas6w wiele rzeczy w Polsce ,lewem“ sig
dzialo, a on, jeZeli nie tak czesto, to zato daleko powazniej przeciw
nim wystepuje. Mowige o nich, nie kresli juz tych szerokich, reali-
stycznych, czesto humorem zaprawnych obrazkéw, ktérymi zbytki,
lekkomysInos¢ i hulanki karcil, ale naprawde niepokoi sig i trwody;
powainie przypomina kary, ktére Bog narodom ,dla zlosci a nie-
sprawiedliwosci obiecal“, i leka si¢ upadku Polski. [ ,Spélne na-
rzekania“ i ,Zbroja pewna‘ w ton taki czesto wpada, podczas gdy
w , Wizerunku“ znéw Abiron, z piekla wieéci przynoszac, powodem
sig staje innych pobudek poprawy.

Innym znéw objawem, ktéry Rej czesto swym czasom za-
rzuca, to obniZenie si¢ poziomu obyczajéw domowych, szerzenie sie
rozpusty i ,gamractwa“. Milos¢ nieprzystojna

...psie tych naszych wiekéw zlych tak zammnozyla, |
Przed Bogiem i przed ludZmi prawie wstyd stracila,
Ze juz jej za sromote i za grzech nie maja®

pisze w ,Zwierzyncu® (str. 293), a takze w piekle z ,Wizerunku®
ukazuje niemalo gamratow. Kobietami zajmuje si¢ Rej bardzo wiele
1 bardzo czgsto i obrazkow, bardzo dla 6wczesnych Polek chara-
kterystycznych, u niego pelno?).

1) ,Wierechmy si¢ odarli i butéw nie mamy, Jui, panie, od
pél roku suchych dni czekamy“. ,TrwaliScie dluze) dzieci, juz do-
trwajcie malo, Azby sie¢ na tych targach wzdy co uprzedalo. I u mnieé
silny defekt, wierg, na kalecie i w mie$ciechmy potrosze winni, sami
wiecie“. ,Ale nie dziw, iz sludzy i pan nic nie majg, Bo jaki pan
taki kram, réwno dopijaja“.

%) Caly dyalog ,Warwas z Dykasem“ wylacznie kobietom jest
poswiecony, a réwniez zaginione gdzie$ ,Zatargnienie fortuny z cnota*
wedlug Trzecieskiego ,dla bialych gléw* bylo pisane.
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Wogole nie najlepsze ma o nich wyobraZenie. ,Bialoglowy
nar6d krewki i lacno ku kaZdej rzeczy nalomny jest“ pisze raz
w ,Postylli¥, a w Polsce te bialoglowy dostarczajg mu dosé wiele
pola do krytyki. Wida¢, 2e coraz wigcej zaczynaja o sobie mysleé¢
i wiedzieé, coraz wigcej emancypujg sie z pod wladzy mezZowskiej,
a nawet czesto i gére nad meZami biora, jak o tem Zona Prywata
w ,Rzeczypospolitej chramiacej“ wybornie Swiadezy. Nie brak juz
i egzaltowanych, ktére ,latajg po powietrzu z myslg“ (,wierz mi,
iz tam kotki dziwno we lbie krysla®), nie brak i bardzo wyksztal-
conych, a wiele czytajacych, czego takze Rej nie pochwala. Kwitnie
tez na wielkg skale flirt i kokieterya; mezczyzni i rymami si¢ za-
lecajg (Figliki) i z trzewiczkow damskich pija (Warwas), kobiety
i barwig sie chetnie i za tafdcem przepadaja i mezéw rujnuja na
stroje. Strofuje je teZz Rej, gdzie tylko mozZe, i przyklady zacnych
kobiet starozytnosci w pierwszej czesci ,Zwierzynca“ stawia, a w ,,Po-
stylli w charakterystycznych slowach Matke Bozg nasladowad im
kaze. Ta — pisze — idgc z radosng nowing do Elzbiety, ,nic sig
nie bawila, biegajac po kramikoch, kupujac zwierciadtka, tkaneczki,
brameczki, bryzyczki, barwiczki i inne rzeczy $wiata tego: nic sig
nie obzirajac a nie strojgc postawek to tam to sam, na kazda
strong nic nie patrzac, aby ukazowala trzewiczek, a i2by nie zmy-
lita kroku swego, nic si¢ nie skubigc po glowie, poprawujac for-
botkéw, bryzykéw abo wianeczkéw, ale szta z kwapieniem* itd.“1).
Plytkosé i kokieterya, przegladajaca z takich obrazkéw?), musiala
naturalnie i przyktadow niewiernosci malZenskiej coraz wiecej do-
starcza¢; juz Zaborowski kiedys na to powstawal, a Rej i w ,Zwie-
rzyncu“ wszeteczne Zony osobnym epigramem pietnuje (str. 227.)
i w pApokalipsie“ srogi na nie wydaje wyrok, kiedy mowi, ze
~DOCzZCiwy maZ, znajac Zone niewierng sobie, nietylko aby ja opu-
sci¢ mial a snaé¢ radby jy zaniszezyl a zatracil, aby i pamiatka jej
nie byla na ziemi“. Niemniej tez wcale i na mesks rozpuste wie-
lokrotnie narzeka i do porzucenia jej wzywa, straszgc licznemi
przyk?adami z Biblii, a nawet z mitologii.

Niemalo wigc — jak widzimy — dostrzegal Rej ztego w 2y-
ciu prywatnem swoich ziomkow, a wobec tego co6z dziwnego, Ze
nie mniej mial go widzie¢ w publicznem. Rzecz prosta, Ze tych,
ktérym tyle ma do zarzucenia jako ludziom, takie jako obywateli
i urzednikéw nie bedzie mogt pochwalié, Ze wsrod takiego spole-
czenstwa niewielu jest takich, ktoérzyby tej matce Swietej swojej,
Rzeczypospolitej, z prawej chuei stuzyli. Wszedzie panuje prywata,
wszedzie bije go w oczy najzupelniejsza o ojczyzng niedbalosé.
Wszyscy njedno abo z pozytkéw swych, abo z wasni jakich, abo

1) List 269.

%) Jest ich daleko wiecej, chocby ,Zwierzyfca® str. 297. i ,Roz-
prawy“ str. 53. jeszcze przytoczyd.
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z pochlebstwa® jej sluza. ,A drudzy tei aby jedno wystawowali
stowa o rozumki swoje“. ,Kady folguje swoim rzeczom, izby co
ulapil“?).

Czy to posel, czy senator, czy sedzia lub inny urzednik, kazdy
o sobie tylko mysli, o swojej wygodzie lub kieszeni, strasznych nie-
raz dopuszczajac sie naduzyé.

»Rzeczpospolita nago na wozie maluja,

Ano ja rézni ludzie rozlicznie szacuja:

Jedni ciagng lewo a na prawo drudzy,

Bo niezgodni tam zawzdy u tej paniej studzy.
A kto temu nie wierzy, przypatrz sie do tego,
Gdy sie sprawom dziwujesz sejmu chwalebnego :
Uzrzysz, jakoc okrutnie ta nedzica wrzeszezy,
Ce ja tak rozciagaja, aZ jej skéra trzeszczy!%

Pozniej dopiero panowie zganiaja wszystko na posiéw, po-
stowie zn6w na panéw (,Apoftegmata® str. 90.), a jedni i drudzy
przewaznie jednakowo prywacie holduja, jednakowo o siebie tylko
dbajg. Panowie, czesto miedzy sobg si¢ nienawidzac, nawzajem so-
bie zazdroszczac slawy, godnosci, mienia, ambicye swoje tylko
i wyniesienia majgc na oku, dobro ojczyzny najczesciejby bez skru-
putu dla nich poswiecil. Wlasna pycha przewaznie ponad
wszystko inne u nich stoi, broni Bozz, aby kto w czemkolwiek ich
przewyzszyl, wiec o przepych swych dworéw, wielkosé rodu i domu
manifestujgcy, nadewszystko sie staraja a pochlebcami sie otaczaja.
Jakim za$§ czestokro¢ wraz z tymi dworami przykladem swigcs,
o tem dos¢ dosadnie $wiadcza i nazwa zamku ksigcia Zelatora
z ,Wizerunku“ i imiona jego dworzan?). A postowie?

»I owi z pusta glowa,

Co je rzkomo posly zowa,
‘Wigcej tez sobie folgujg

A to, co jem trzeba, kuja.
Bo jedni sa, co sig boja,
Drudzy o urzedy stoja,

Jako tako pochlebuje,

Gdy co kto smacznego czuje“

nPodobnie, jako i foni,
Kazdy na swe skrzydlo goni;

1) Slowa przytoczone wszystkie ze ,Spélnego narzekania“.

?) ,Wizerunk* (wyd. Ptaszyckiego) str. 112. i 113.

Zamek : Tumultus, dworzanie: Invidus, Cupidus, Avarus, Simu-
lator, Priwat, Kozer, Superbia i t. d.
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Pewnie pospollteJ rzeczy
Zadny tam nie ma na pieczy“?).

Do tej zas prywaly przylaczyla si¢ jeszcze ta Zylka do par-
lamentaryzmu, to amatorstwo sejmowego krasomowstwa, ktére wow-
czas coraz bardziej si¢ rozpowszechnialo, a pociggalo za sobg to,
Ze zwykle

. ,Z Sejmu naszego
Nie slychamy nic dobrego:
Juz to kielka niedziel baja,
A w niwczym sie nie zgadzaja®.

Dosé przejrzeé dyaryusze sejmowe z tych czasow, aby widziec,
jak bardzo sejmowe gadulstwo bylo wowezas zakorzenione, ile
czasu marnowano na popisywanie si¢ pompatycznemi mowami, cate,
nieraz wysokie w 6wczesne] szlachcie, humanistyczne wyksztalcenie
w te mowy pakujgc a dla sposobnosci ich wygloszenia nieraz za-
pewne zgode i jednomyslnos¢ poswiecajge. To wlasnie ma tez Rej
na mysli, kiedy méwi o tych, co tylko po to, ,aby jedno wystawo-
wali stowa a rozumki swoje“, Rzeczypospolitej stuzg, i kiedy tak
ostro powstaje na owo tymi rozumki ,szyrmowanie“. Nierownie
wiekszych jeszcze narzekan powodem sg urzednicy.

nPatrzayZe zasie, najdzieszli kiedy ktéry sgd, ktory urzad,
ktérg rozprawe, ktérekolwiek stanowienia, izby si¢ nie uniosto ani
na prawo ani na lewo, wedle wole] milego Boga!“ — pisze Rej
w ,Spélnem narzekaniu“; a w ,Rozprawie* mowi:

oA ze sta was jeden siedzie
Takim ksztaltem na urzedzie,

Aby jedno prawde mnozyl,

A swe pozytki odlozyl.

Chyba drobny kes czeénikéw,
Chorazych, wojskich, stolnikéw...2).

Tym ostatnim ,nic nie przydzie do mieszku* i dlatego nie
mozna im nic zarzucié, ale zato sedziowie, starostowie, podstaro-
Sciowie, a poborey i komlsarze wszeley — ci wszysey dopuszczajg
si¢ krzyczgcych zdmerstw, a lapownictwo uprawiajg na wysokg
skale. Sedzia kaZdy nie na sprawe, ale na ,pamigtne“ patrzy, a na
tego korzyS¢ rzecz rozstrzygnie, kto mu wigcej zaplaci, kto go sobie
wigkszym darem ujmie. W ten spos6b naturalnie nigdy uboZszy
przeciw mozZniejszemu nie moég! sprawy wygraé, a zato urzad se-

1) ,Rozprawa® str. 24.
%) ,Rozprawa‘ str. 18.
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dziowski wyszedl na jedno z najintratniejszych stanowisk, Prawo
zawiklane i nieuporzadkowane zdawalo sprawy prawie wylgcznie
na laske sedziego, ktéry w mysl spodziewanych ,pamigtnych“ mogt
niemi krecié, jak cheial. To

..ptez gdy jest elekeyjal),
To jeden drugiego mija,
Ubiegajac sig o glosy;
Dobrze nie ida za wlosy“?2).

Przesladuje ich tez Rej, gdzie tylko moze; w ,Wizerunku*
(str. 232) wszystkie katy piekla nimi wypelnia, w ,Zwierzyncu“
(str. 188) sgdem ostatecznym im grozi, w ,Figlikach“ nawet chei-
wosé i takomstwo sedziow za przedmiot az trzech facecyi (acz nie
oryginalnych) sobie bierze 3). Nie lepiej uiywajg swej jurysdykeyi
starostowie i tym dostaje si¢ lez niemalo. Szkoda, Ze czterowier-
szowa forma ,Apoftegmatow mniejszych® nie pozwala nabraé do-
kladniejszego wyobraZenia o rodzaju naduzyé, ktorych sie przy
pelnieniu swych réznych funkeyi dopuszezali, a do kidérych Rej cze-
sto tam robi aluzye. W kazdym razie to pewna, Ze do zarzucenia
ma im az nadto wiele, i dos¢ przypomnieé, jak wymownie pleban
przedstawia w ,Rozprawie“ (str. 21) ich oburzajace tapownictwo
i przekupstwo. Za dzielnych staroscinskich towarzyszy w tych na-
duzyciach uwaza podstaroscich. Pobierajac podymne, biorge w spra-
wach kryminalnych w zastaw (,cigza“) mienie oskarZzonych, obla-
wiajg si¢ przytem jak najlepiej (,Z4wierzyniec* str. 187). Komisa-
rze znowu, ktérych wyznaczono do statego wytykania granic dobr
krolewskich od doébr sasiadujgeych ziemian, rozgraniczaja zwykle
wedlug tego, kto si¢ lepiej zachowal: pan albo starosta“ (starosta,
trzymajacy te dobra krélewskie w arendzie, a wiec nie grodowy);
i tak przekupstwo na kazdym kroku.

Najwiekszg antypatyg Reja cieszg si¢ poborey; tych tak ceni,
ze az dla czarta tytulu od nich pozyczy?, kilkakrotnie w ,Postylli“,
nazywajgc go ,poborca piekielnym“. Zapewne wrodzona Re-
jowi oszczgdnosé i niewielka skwapliwosé do wszelkich danin odgrywa
w tej nienawisci pewng rolg, lecz i temu mniej si¢ trzeba bedzie
dziwi¢, gdy si¢ zwaly, e przy takich ze strony poborcow naduzy-
ciach, czy — jakby dzis powiedziano — defraudacyach , niewielka
z tych danin dla skarbu ,pospolitego® moglta by¢ pociecha. Przy

1). Jak wiadomo, na czlonkéw sadu ziemskiego szlachta wy-
bierala po czterech kandydatéw, z pomiedzy ktérych dopiero krol
jednego mianowal.

%) ,Rozprawa¥ str. 19.

3) Co sedziemu kamien ukazowal; Co dal lisa sedziemu; O sg-
dzim, co wzial wéz i konia (Wyd. z r. 1570),
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wszelkich mozliwych poborach zawsze czesé dochodu z nich gdzies
przepada, a tymczasem u pana poborcy mieszek nabity, ,a co zedrg
z pospolstwa, za to by psi tyja“. Rowniez i myta nie wiedzieé
gdzie si¢ podziewajg, gdy podskarbi ledwie ich trzecig czg¢sé bierze 1),
ale za to sekret ten zapewnia wielki dobrobyt mytnikom, a polega
gléwnie na tem, Ze:

pregestr ni widzi ni slyszy,
Co chcesz, to tam wef napiszy* 2).

Na takim to poziomie etycznym widzgc swoje spoleczenstwo,
taczy Rej czesto ten jego stan z zaprzatajgcag ustawicznie jego
umyst kwestyg religijng 1 niejednokrotnie usituje przedstawié go
jako skutek i kare za niepelnienie zakonu Pariskiego i porzucenie
go dla ,wymysiow $wiata tego“, jak stale nazywa wszelkie dogmaty
i obrzadki kosciota katolickiego. Dlatego nie trudno si¢ domysleé, Ze,
o ile wcale nie zamyka? oczu na zlo, ktére widzial dokota siebie
wogdle, to w szczegolnosci mial je podwdjnie szeroko otwarte
na upadek moralny duchowienstwa. Wystgpowania przeciw niemu
wraz z najostrzejsza krytykg pelne sg wszystkie dziela Reja,
a jakkolwiek wszystko to trzeba braé cum gramo salis, tendencyj-
nosé protestancka wzigwszy w rachube, to jednak wraZenie, jakie
wywoluje wytaniajacy si¢ z tego obraz, pozostaé musi az nadto
ujemnem. Wstze duchowienistwo niewiele si¢ roZzni od swieckich
magnatéw, nie ustgpujgc im ani pod wzglgdem pychy i ambicyi,
ani pod wzgledem ogromnych zbytkéw i licznych a przepychem
Iénigeych dworow (,,Flghkl“ Kardynal, co z wojskiem jechal),
wiedzy teologicznej nie posiadajac Zadnej. ,Patrzajze — a miasto
nauki, miasto dobrych przyktadow, tak _]ako $wiety Piotr do nich
pisze, nie najdziesz, jeno zbytki i sprosne a marne utraty, pisk,
krzyk huk, kolat“ 3), Za takiem za$ zeswieczeniem w obyczajach
i sposobie Zycia szta takZe Zgdza mieszania su; do swieckich spraw
i intereséw, Swiecki ,ambitust, a nradziby si¢ uczynili sgdzmmx,
by moglo byé, i Swiata wszystkiego, i radziby rozwigzowali i wig-
zali kazdego wedle wolej swojej“ ). Nizszy za$ kler przedstawia
gorszy jeszcze obraz upadku i zepsucia w dzietach Reja. I wiara
niezbyt tam jest silna (,Jako Bog tluszcze karmil“ w ,Figlikach“)
i zepsucie ObYCZﬂJéW przedajnos¢, zdzierstwa i cheiwosé przecho-
dzg wszelkie granice. Rozpustg wytyka im i ,Wizerunk“ (str. 64),
gdy na celibat powstaje, i w ,Figlikach“ pelno na jego rachunek

1) ,Spélne narzekauie®, list 194,

%) pRozprawa¥, str. 22, gdzie pleban odkrywa szalbierstwa tak
poboreéw, jak i mytnikéw.

%) ,Spélne narzekanie, list 200.

%) ,Spolne narzekanie“, list 200,

Pamigtnik literacki IV. 30
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facecyi 1), a pan w ,Rozprawie“ dosé chyba wymownie docina nig
plebanowi, gdy powiada, Ze ksieza:

»noza potomki,
Obiegajac cudze domki,
Urzedéw swych uzywaja,
Bo je ,ojoy“ nazywaja® (str. 17).

A dopieroz chciwosé ubiegania si¢ o prebendy i beneficya,
zdzierstwa, jakich si¢ dopuszczajg na chlopach, wyzyskiwanie ich
prostej wiary na korzysé wilasnej kieszeni, — wszystko maluje Rej
z calym realizmem w ,Rozprawie“, a niemniej we wszystkich
innych pismach z kazdej sposobnosci korzysta, aby na bezprawia
ksiezy i zycie ich swa 26!¢ wylaé. Za jak rentowne uwazal polskie
probostwo , dosy¢ sobie przypomnieé cytowany powszechnie obra-
zek odpustu z ,Rozprawy“ (str. 9), a wszelkie daniny, dziesigciny
i inne koscielne oplaty spokoju mu wprost nie daja. Oburzajg one
go tem wigcej, Ze zgola Zadnego pozytku dla Rzeczypospolitej
w nich nie widzi, ze duchowienstwo uwaza za zupelnie obce ojczy-
Znie, skoro obcemu panu (papiezowi) przedewszystkiem jest powinne,
skoro Rzymowi przedewszystkiem postusznem byé musi. W ,Spél-
nem narzekaniu“ (list 194) dodaje: ,Juz nie mowig o biskupy, kt6-
rzy wizdy i w radzie siadujg i dwory swe czasem ku potrzebie
posylajg i w poselstwiech je2dzg i insze wzdy brzemiona koronne
jako tako noszg i podejmujg“. Slowa takie dowodza, ze ten wzglad
na pozytecznosé Rzeczypospolitej waZng u niego grat role i nawet
jego protestancka nienawisé do dostojnikéw katolickiego kosciola
chlodzil czasem. Prawda, Ze ,Zwierciadlo“ wykazuje wogdle juz
pewne ostabienie namigtnosci wyznaniowej Reja (jak to juz nieraz
stusznie stwierdzono), ze i wiek, juz sedziwy, zapewne przyniost
wiele zréwnowazenia i wigcej przedmiotowosci. Zato na nietoleran-
cye przeciwnej strony, t.j. duchowienstwa, skarzy si¢ w tem samem
»Spélnem narzekaniu® (list 200) i pisze z pewna gorycza: »A nie
tylko, aby mieli ukazowaé drogi Jego, ale jeszcze owszem, ktoby
si¢ chciat dopytowaé¢ do Niego a szukaé $wietych drég, nauk a po-
stepkow Jego, to juZ heretyk, to juz tego mieczem, ogniem, klgtwag,
dzwonkiem i kazdym ksztaltem przesladowaé“. W tym rozdziale
daje réwniez upust swej niecheci namigtng krytyka, jak to widac¢ ze
stéw, przytoczonych powyzej a zaczerpnigtych z tegosamego miejsca.

Czy w tych ciemnych barwach, jakiemi Rej maluje spolcze-
sne mu duchowienstwo, jest przesada, oraz ile jej jest, trudno Scisle
odpowiedzieé. To pewna, Ze wigkszosé tych zarzutow potwierdzong

1) Wszystkie te facecye nie sg wprawdzie oryginalne, ale juz
sam fakt, Zze je Rej przerobil, dowodzi, Ze musialy miec zastoso-
wanie i w Polsce.
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jest i skadingd i ze one obraz tych wszystkich wad, naduzyé i wy-
stepkow, ktore Rej widzial w Swieckich warstwach swego spole-
czenstwa, uzupelniajg bardzo smutnie.

W obrazie tym rzadko si¢ napotyka nieszlachte. Tej nasz
pisarz do narodu swego nie zaliczal, mniej tez o nig dbal, jej stan
mniej go obchodzil. I tu wprawdzie nie jedno zle spostrzeg! i wy-
tknal, ale czynil to tylko o tyle, o ile ono miato jaka stycznosé ze
szlachty, o ile wreszcie przy jakim obrazku, z Zycia wzigtym, bylo
mu to potrzebne, lub samo podsuwalo si¢ pod pioro. Wyrzeka pan
w ,Rozprawie“ (str. 90) na szachrajstwa kupcow, ktérzy, gdzie si¢
tylko da, oszukujg to funtem, to lokeiem, a nie potrzebuja mysleé
o wojnie, gdy szlachta karku za nich musi nadstawia¢, a i w mniej-
szych ,Apoftegmatach“ wiele jest narzekan na zdzierstwo rozmai-
tych szynkarzy, oberzystow i kramarek—ale te to prawie wszystko 1).
Naturalnie o jakiej$ satyrze na wloscian tembardziej mowy byé nie
moze. Oni sami, zawsze strong ucisniong bedge, nikomu we znaki
si¢ da¢ nie mogli i jezeli Rej o nich méwi , to tylko ujmujac sie
o straszne krzywdy, ucisk i zdzierstwa, jakich wszedzie doznajg,
i oskarzajgc ich krzywdzicieli. Miedzy tymi ksiezom oczywiscie naj-
wigcej sie dostaje (np. ,Rozprawa“ str. 5 i 10, ,Zwierzyniee“ str.
191), ale zreszty nie oszczgdza Rej bynajmniej i panéw (,Rozpra-
wa® str. 28, ,Wizerunk“ str. 247, ,Zwierzyniec* str. 250, ,Zy-
wot“ str. 152) i Zolnierzy (lub wogéle jadace] na wojng szlachty),
grabieZze ostro karci (,Rozprawa“ str. 30, ,Zwierzyniec“ sir. 192).
Co sig za$ tyeczy kmieci samych, to tylko w ,Zwierzyncu* (str. 269)
na wojtow jeden epigram powstaje, mianowicie na ich niezgodng
migdzy panem a gromada dyplomacye. Przed gromadsg wygaduje
wojt na pana, a z drugiej strony panu znowu donosi skwapliwie
o wszelkich na niego w gromadzie utyskiwaniach, wydajgc przytem
nazwiska utyskujgeych. Kiedyindziej znow (w ,Zywocie“ str. 151)
o intrygach wojtéw pomiedzy samymi panami wspomina Rej cieka-
wie, mowige, Ze: ,w6jt we wsi nie obejdzie si¢ bez tego, aby do
pana z nowinkg nie przyszedt, bo to pospolicie ich $wigte przyro-
dzenie jest, aby pany wadzili a nie wiem, co tez na tem wygrajg,
bo si¢ panowie pojednajg, a chlopu w tym roztyrku zawzdy w leb“.

Miejsca takie u Reja sg niezaprzeczenie bardzo ciekawe, cha-
rakterystyczne ze wzgledu na jego sposéb zapatrywania sie na te
rzeczy, przydatne bardzo do uzupelnienia tego obrazu czas6w i sto-
sunk6éw, jaki nam jego dziela daja, — ale sg zawsze tylko przypad-
kowe raczej, niz celowe i w zakres wlasciwej tendencyi pism
Reja nie wchodzs.

1) Jest takZe o tem wzmianka w ,Zwierzyncu¢, w wierszyku
p. n.: ,Wojewoda® (str. 184):

pPomierz podwojowodzi na targach ty lokcie,
A karz pilnie, prosze cig, ty falszywe nogeie!“ i t. d.

*
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1v.

Wszystkie wady w samym narodzie, wszystko zlo, ktdre sig
w nim zagnieZdzito, widzia! Rej bardzo trafnie, bardzo rozumnie
przewidywal fatalne ich skutki, lekal si¢ o nie i ostrzegal. Gdy za$
tem raz dat dowod, Ze i zdrowego rozumu i obywatelskiego ducha
posiadal nie malo, to naturalng wyda sie¢ rzeczg, Zze nie uszlo jego
bystrej uwagi takZe i to zlo, ktorego tak wiele juz tkwilo w pol-
skich wewnetrznych urzgdzeniach i w calej polskiej machinie pan-
stwowej.

Bardzo gleboko Rej w nig nie wnikal. Nie pozwalal mu na to
brak wysszego wyksztalcenia, nie pozwalal brak wszelkiej znajomo-
sci urzgdzen spotecznych i politycznych innych narodéw, ktoraby
mogta mu postuzyé do jakiegokolwiek poréwnania. Ale jak z jed-
nej strony nie umial z powyzszych powodow rozeznaé, ktére wady
w ustroju Rzeczypospolite] sa zasadnicze i gtowne, jak zara-
dzi¢ skutecznie i wystarczajgco nie bylby potrafit na 2adne, jak
spostrzegt tylko to zto, ktore juz samo bito w oczy kazdego rozum-
nego czfowieka, tak znowu nie mozna z drugiej strony zaprzeczyé,
Ze to zlo spostrzegal lepiej od wielu, Ze glebiej od wielu zdawal
sobie z niego spraweg, ze sam by! jednym z rozumniejszych. Kwe-
styg formy rzadu nie zajmowal si¢ Rej zupelnie. Prawdopodobnie
te, jaka byla, uwazal za doskonals, jak — z wyjatkiem Gornic-
kiego moze — wszyscy spoOlczesni. Krytykowal wiee tylko spra-
wiedliwosé i prawo, krytykowal system lub raczej brak wszelkiego
systemu obrony, narzekal na system lub znowu raczej na brak
systemu dochodéw ,pospolitego skarbu“, wytykal wreszcie wiele
drobnych nieladéw i brakéw — a zatem wszystko to, czego nama-
calne skutki juz spolczesnie na kazdym kroku musialy si¢ dawaé
odczué. Ze przyczyny tych wszystkich bledow i niedostatkow lezaly
w znacznej czeSci w petach, nalozonych na wszelkg wladze, w zu-
pelnym braku w niej jakichkolwiek statych administracyjnych i wy-
konawczych czynnikow, jednem slowem w zupelnym braku jakiejs
centralizacyi panstwowego ustroju — to naturalnie zupelnie mu nie
przechodzito przez glowe i trudno si¢ temu dziwié, gdy nie prze-
chodzito przez glowy daleko wigksze. Ze Rej, tak nieuczony, jak
byl, nie zdawal sobie sprawy z wielu spraw, do Razeczypospolitej
si¢ odnoszgcych, rzecz oczywista, ale juz to, z czego sobie ja zda-
wal, swiadczy, Ze by? bardzo rozumnym, a Ze krytykowal czgsto
a glosno i dosadnie i poprostu lopatg ktadt w glowy, jak bardzo
i dlaczego ztem jest i o naprawe wola to, tamto i drugie — to
juz zastuga jego prawdziwa i wielka.

Przedmiotem najczgstszych wyrzekan Reja jest stan wymiaru
sprawiedliwosei 1). Niestychana metnosé i chaotycznosé praw, brak

1) ,Wizerunk str. 151., 180.; ,Zwierzyniec* str. 185. (Sta-
rosta) i 206.; ,Przemowa do podciwego Polaka® str. 144.; wiersz
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jednolitego i konsekwentnego statutu sprawiaja, Ze jurysprudencya
staje si¢ mgtng woda, w ktorej lowig ryby niesumienni i przekupni
sedziowie 1 wszelkiego rodzaju prokuratorowie i rzecznicy. Sady
daja zawsze pole do tysigcznych wykretow, do ustawicznego prze-
wlekania wszelkich proceséw w nieskonczonosé¢, zapewniajg zwy-
cigstwo stronie mozniejszej, majacej wiecej srodkow i wplywéw,
i rozstrzygajg zawsze z krzywdg ubozszego. Nie znajdzie Rzeczpo-
spolita chramigca u statutu swego ratunku. ,Rozerwali go jego na-
ciggacze¥, pelno w nim ,rozlicznych kusow 1 forteli“, ktére ,snadz
juz przechadzajg niemieckie ortele“. ,Jestem jak szachownica, —
méwi Statut do Rzeczypospolitej, —

kiedy kto gra w szachy,
Jednemu S$miech przyniose,
A drugiemu strachy“?).

»A kioby chcial wypisa¢ koty w naszem prawie® — pisze
Rej znéw gidzieindziej —

Méglby je wlasnie nazwad pajecza sie¢ prawie,
Z ktérej sie bak wybije a uwigznie mucha,
Wiere takie wykrety gdzies u zlego ducha.
Wezimie sobie na kwity, wiec na munimenta ;
Przydzie czas, aZz nie sadzg, bowiem zaszly $wieta,
A jedlize tez sadzi, wigc deliberuje

Prokurator z nedznikiem, by z malpa kugluje
Onemi wykretaly, onemi dekrety :

By mial nasprawiedliwsza, a nie ma kalety,
Albo lisa w zanadrzu, albo uja w prawie,
Kaidy confuse stanie w swojej kaZde) sprawie...
»A nedzny nieboraczek, nizli dojdzie swego,
Musi Wszytko utraci¢ i, co mial wlasnego.
Wiléczacy sig po wiecach, biegajac za dworem,
Musi wszytko wysypad, by mial wigc i worem,
Ano krzyk, narzekanie, ano lzy sig leja“?).

Najbardziej dawala si¢ we znaki moznos¢ nieskoriczonych ape-
lacyi do coraz to wyzszych instancyi, ktéra — wobec braku je-
dnego glownego trybunalu, a mogosei rozmaitych rodzajow sadéw,
od ziemskich i grodzkich aZ do sejmowych — pozwalala obfitujg-

»Rzeczpospolita chramiac“; ,Apoftegmata® str. 46. i 95. (wyd. Mréw-
ki); ,Spélne narzekanie® rozdzial V., 3.; ,Rozprawa m. panem
wojtem a plebanem str. 19., 37. i 38.

1) Niezn. pols. i laé. wiersze pol. treéci... i t. d. (Rzeczpospo-
lita chromiac).

) pPrzemowa krétka do podciwego Polaka stanu rycerskiego%
str. 144. (wyd. Mréwki).
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cym bardziej w materyalne srodki i wplywy kaidg sprawe niesly-
chanie przewleka¢ i nieraz przez samo wyczerpanie zasob6éw pie-
nigznych drugiej strony zmusi¢ ja do dania za wygrang. Kto nie
dal sedziemu znacznego ,pamigtnego“ i kto mu nie imponowal
wielkoscig rodu i urzgdu ten szybkiego i pomyslnego wyniku sadu
dla siebie nie mogl si¢ spodziewaé. Spychano jego sprawe, dajge
plerwsze miejsce sprawom wigkszych, odwlekano jej zalatwienie,
jak si¢ tylko dalo najdtuzej, — zalatwiajac wreszcie, zawsze zdo-
lano znalezé jaki wykret czy kruczek, aby jg rozstrzygnaé na ko-
rzysé przeciwnika, jeZeli ten byl mozniejszy, jeZeli si¢ lepiej optacal.

pPatrzze, gdy nedznik przydzie do spélnego sadu,
A gdziez konca doczeka juz swojego bledu.

Na pirwszy rok da si¢ zdad, a nic nie pokupi,
A onego co piszczy by barana lupi.

Drugi rok pro maiori, a niemocg trzeci,
Czwarty ad munimenta, aZz czas precz wyleci.

A chociaj wiec przypadnie czasem rok zawity,
Ali pan m¢j do sta mil bierze sie na kwity.

A skazali nie k’ mysli, alié on wnet ruszy,

A spowiednik za uchem nadobnie mu tuszy.
RuszajZe juz poki chcesz, az cig djabli rusza
Samego a pamigtne zaplacisz im dusza,

Bo ubogi nedzniczek ciggnie si¢ jako lis,

Daj pamietne, Wyjmiesz tez z pieczeciami zapis !
A przedsig ty czyn, co cheesz, beds apelowad,
Ze rzecz za to mie stanie, co bedzie kosztowad.
Przydzie sjem, nieboZatka po stodolach leza,

A jako woiny krzyknie, to by pszczoly bieZa.
Ano jedno bogaczéw kilka odprawiaja,

A nedznikom przez tydzien sady odwolaja.
Przybija karte u drzwi, iz koleja jutro

Beda sedzid, patrzajze, alié kunie futro

Albo wileze daleko przed baranem stoi,

Lecz nie dziw, bo sig Baran zawzdy Wilka boi.
Tak od jutra do jutra wlecze sig rzecz ona,
Przedsie on nedznik placze, épiewa druga strona“?).

Wsréd takiego przebiegu procesu stawal si¢ ,on nedznik“
w dodatku ofiarg najokropniejszego wyzysku prokuratoréw czy rzecz-
nikéw 2). Oni to, uzbrojeni w caly arsenal wykretow, ktorych po-

1) ,Wizerunk“ str. 180. (wyd. Ptaszyckiego).

" %) ,Rozprawa® str. 86.; ,Zwierzyniec* str. 189., 190.; ,Apo-
ftegmata® str. 95, 96.
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mieszane i powiklane prawo az nadto dostarczato, ludzili go weigz,
Zze sprawa, cho¢ trudna, stracong jeszcze nie jest,

nJeszezeé bych ja dziure nalazl,
Kedybys z tej sieci wylazl“?),

oni namawiali do coraz dalszych apelacyi, a drac bez milosierdzia
na rzekome koszty prawne, wymyslajac w tym celu coraz to nowe
trudnosci, do tem szybszej doprowadzali swego klienta ruiny.

Juz Ostrorég widzial tesame straszne niedostatki w polskim
systemie sprawiedliwosei i rodzgce sig z nich naduzycia i krzywdy,
pierwszy zwracal uwage ogélng na okropny stan sadownictwa
w Polsce i najsurowszej poddawat je krytyce. Domagal si¢ stanow-
czo, aby kaidy — z wyjatkiem wdow, sierot i ludzi najuboz-
szych — sam przed sagdem osobiscie swej sprawy bronit bez Zad-
nych prokurator6w czy rzecznikow. Powstawal gwaltownie na
spychanie spraw ludzi biedniejszych i stabszych, a dawanie pier-
wszenstwa sprawom mozZniejszych, nalegal, aby kazdy na pierwszy
pozew zaraz si¢ stawial, i Zadal przestrzegania sprawiedliwego, ko-
lejnego spraw nastepstwa. quam’a te dowodzg, ze za niego juz
(a zatem przeszlo pol wieku wstecz) jaskrawie wystepowaly na jaw
skutki braku dobrego statutu i naduzycia tych, ktérzy mieli sposobnosé
do wyzyskania tego braku. Od tego czasu jednak stan rzeczy musial
si¢ zapewne jeszcze pogorszyé, coraz wigcej musialo si¢ pokazywac
objaw6éw nieudolnosei i chaotycznosei prawa, coraz bardziej i po-
wszechniej musialy si¢ mnozyé bezprawia sedziéw i rzecznikow
i Rej w oburzeniu swojem dochodzi juz do konsekwencyi, Ze:

»Lepie] sie doma osadzié,
Niz w tym gluchym lesie bladzié“.

Rej, procesujgc si¢ sam ustawicznie, mial aZ nadto sposobno-
$ci do przypatrzenia si¢ polskim urzgdzeniom sprawiedliwosci,
a barwy, jakiemi je w swych dzielach maluje, zrodzity si¢ w czesci
takZze z osobistych do$wiadczen zapewne, ktore dla kieszeni jego
przynajmniej (a to punkt bardzo czuly) musialy nieraz byé smu-
tnemi. Obrazy, ktore z tych barw powstajg, sa pod wzgledem formy
grube, nieudolne i niewykoniczone tak, Ze poszczegolnych linii czy
zdan wprost zrozumie¢ nie mozna, a jednak ogétem wzigwszy mo-
wig bardzo wiele i — mimo pewnej jowialnej rubasznosci w kolo-
rycie i w tonie — $wiadczg o dobrem zrozumieniu calej okropno-
sci takiego stanu wymiaru sprawiedliwosei i o glebokiem na ten
stan oburzeniu,

1) ,Rozprawa® str. 37.
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Ostrej krytyce podlega rowniez polska gospodarka finansowa
i jej urzadzenia. Nie umie wprawdzie Rej zdaé sobie dobrze sprawy
(jak si¢ to jeszcze pozniej pokaze) z tego, jakby naleZalo sciagac
podatki, z osobistych, egoistyeznych wzgledow patrzy na nie
wogole niechetnie, rozumowo jednak uznaje ich koniecznosé i to
widzi dobrze, Zze w takiem ich $cigganiu, jakie jest, niema ani spra-
wiedliwosci, ani porzadku, ani kontroli, a za to jest obszerne pole
do naduZyé¢ i zbyt wielkiego dobrobytu niesumiennych urzednikéw
finansowych. Razi go nawet nieréwnosé¢ danin i wielka krzywda
kmiecego stanu (,Rozprawa® str. 10, 43, 44.), choé¢ calkiem wy-
raznie nie méwi o tem. Ale na marnowanie grosza publicznego
przez brak kontroli i systematycznosei, brak tego, cobysmy dzi$ na-
zwali dobry administracyg finanséw, powstaje wielokrotnie i rownie
energicznie, jak trafnie.

»Choé sie na co zloZymy, gdziez sie to podzieje?
Rozchwyca to potrosze naszy dobrodzieje,

Co im wigc tem szafowad rzkomo poruczamy.
Rejestra pokryslane tylke w zysku mamy.

A chociaj wige 1 naklad gdzie na co uczynia,
Coby workiem oprawil — u nas musi skrzynial).

Taki stan rzeczy powoduje naturalnie ciggle pustki w skarbie
i niemoznos¢ zaspokojenia tysigcznych potrzeb. Na domiar zlego
jeszeze 1 dlugow sie namnozyvlo, ktére takZe niemalo Reja nie-
pokojg :

n»Naniesli na korone dlugéw rozmaitych

Onych opraw rozlicznych, a dosyé obfitych,

I nie wiem wierg, jako, chociaj rozum mamy,

7 tych sig przysmakéw zacnych potem wyplatamy“?).

Za zupelne marnotrawstwo uwaza Rej oczywiscie dziesigeiny
i wszelkie opltaty i daniny, skladane duchownym, a juz nade-
wszystko gniewaja go idgce do Rzymu annaty. Te annaty, t. j. pro-
cent pewien od rocznego dochodu z benificyéw konsystoryalnych
i majatkéw duchownych, posylane do Rzymu juz w XIIL wieku,
obracano na misye, na propagande wiary wsréd niewiernych. Péz-
niej krélowie polscy, Zygmunt 1. i Zygmunt August, Zadali od pa-
piezy, aby przeznaczyli te fundusze na utrzymanie wojsk do obrony
chrzescijanistwa od Turk6w i Tatarow. Zadania te pozostaly bez
skutku i wreszcie na sejmie w roku 1567 Zygmunt August po-
twierdzi! uchwale, odmawiajgcg raz na zawsze annat i przeznacza-

1) ,Przemowa do podciwego Polaka® str. 157. wyd. Mréwki.
%) ibidem.
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jaca je dla skarbu Rzeczypospolitej. Az do tej chwili jednak wy-
wozono z Polski co roku do Rzymu znaczne sumy pienigzne i juz
Ostrorog ongi§ stanowczo przeciw annatom wystgpowal, a takZe
Przytuski wyprzedzit w tem Reja. Rej w gorliwosei nie tylko patryoty-
cznej, ale i protestanckiej, uwaZal t¢ kwestye za jedng z najbardziej
palgcych i nie tylko w dzielach swoich, aie i na sejmie r. 15568/9 —
jak o tem z dyaryusza !) wiemy — ostro annaty atakowal. Sam
bardzo oszczedny i zapobiegliwy, z przykroscia musial patrzeé na
kazde zbyteczne wyrzucanie pienigdzy, na kaide nawet niewyzy-
skanie czegos, co moglo da¢ jakis dochéd. W ,Zwierzynca“ (str.
212.) jest epigram, krytykujagcy mocno poloZenie geograficzne por-
tow i wyrzekajgcy na przywileje, tym portom nadane, a pozbawia-
jace skarb koronny dochodéow. Niewatpliwie ma tu na mysli przy-
wileje Gdanska. Rozzuchwalone miasto zamykato lub otwierato port
stosownie do swojej woli, innym wzbraniato czesto Zeglugi, przy-
wlaszczalo sobie zupelnie morskie brzegi i nieraz utrudnialo pol-
skim kupcom handel wozowy. Dlatego Rej we wspomnianym epi-
gramie przychodzi do przekonania, Ze trzebaby gdzies w innem
miejscu nad Wisla port ,udziata¢® i w ten sposéb przynajmniej,
gdy nie mozna w inny, uchronié si¢ od przeszkéd w handlu, sta-
wianych przez Gdanszezan. Czy rada byla dobra, trudno osgdzié;
w kazdym razie epigram ten dowodzi, Ze Rej wiele przemysliwatl
pad przyczynami, obniZajgcewni przychody skarbu, i Ze jego krytyka
gospodarstwa finansowego w Polsce obejmowala wigcej rzeczy,
nizby sie to na pierwszy rzut oka moglo wydawaé. Nie uchodzi
jej i moneta:

»Chea miedz srebrem farbowad, by jej nie poznali.

(pisze w ,Zwierzyiicu® str. 213.)

A izby nie brzakala, tego jej nie dali;
Acz sig ona swej cnoty sama nie zatai,
Kiedy si¢ namniej potrze w nasze] milej zgrai.
Zazby nie lepiej z brantu, co zacz stoi, kowad,
A kwartniczak namilszy z miedzi zafarbowad ?¢

Moneta byla rzeczywiscie tak zta, Ze za granieg nie miala pra-
wie kursu, a widocznie niebardzo o tem myslano, skoro — podo-
bnie jak Rej -- jeszcze w dziesigé lat pozniej Ciesielski (w swych
oracyach) jej poprawienia bgdzie sig domagadl.

1) ,Dzienniki walnych sejméw koronnych za panowania Zyg-
munta Augusta 1555 i 1558 r. zloZonych w Piotrkowie“. Wydane
nakl. braci Lubomirskich w Krakowie 1869 r.
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Z kwestyg skarbowa lgczy Rej dosyé scisle kwestye wojska
i obrony kraju. Grozg wprost przejmuje go brak jakiegokolwiek
w tym kierunku postanowienia i ta najzupeiniejsza lekkomyslnosé
i niedbalos¢ o zabezpieczenie ojczyzny przed nieprzyjacielem, tak
czesto na jego Yaske Rzeczpospolite zdajgca. Rej wierzy w mestwo
i bitnos¢ Polakow, ale wie zarazem doskonale, Ze ona sama nie
wystarcza; widzi wielkie niebezpieczenstwa, z tylu stron Polsce za-
graZajace, i rece zalamuje w ,Spolnem narzekaniu“ z wielkiej
trwogi i wstydu. ,Zaden nardd, Z2adna horda“, — wola — ,a snadz
i cyganska, nie jest w takiej niedbalosci, a snadz jest w lepszem
opatrzeniu, nizli tuk slawne a zacne to panstwo nasze“.

»,Azasz my mamy postanowienie jakie pewne, oprécz iych mar-
nych a niepoboznych wici, gdyby na nas jaki predki nieprzyjaciel
przypad?, cobychmy z nim czyni¢ mieli? Azasz mamy miejsca jakie
pewne sciggnienia swego? Azasz mamy ty, do ktoérychbychmy sie
$ciggaé mieli? Azasz mamy pewng wiadomosé jaka o sprawie nie-
przyjaciela ktorego? Poirzy na ony ludzkie urody, ubiory,
ksztalty, obyczaje, gotowosci, Ze chodzg rotami milodzi ludzie jako
lwi, a snadiby si¢ mogli, jako ona dawna przypowiesé, i z dyably
tamaé! A c6z, gdy przyjdzie jakie lekkie zatrwozenie, — ali¢ bie-
gaja, szukajg, nie wiedza, gdzie sig podzie¢. A ci, ktérymby to na-
lezato, z muréow wygladaja, jeden od drugiego w mili sie 0o nowi-
nach pytajg. A snadZ czasem i krokiem nie wstgpil nieprzyjaciel
do granic naszych, a ludzie barzo zatrwoZeni bywajg. Albowiem
co inszego czyni¢, jedno uciekajcie, co rozum macie, a prostacy do
lasa! A wielekro¢ snadz wigtszg lekkos¢ korona ta stawna z tego
bierata, nizli by ich bylo niemalg czes¢ w dobrej sprawie pogro-
miono. Stojg zamki, stojg mury puste, wiley a Swinie dzikie si¢
w nich lagng, a ninacz ich podobno nie chowamy, jedno na baszty
nieprzyjacielom swoim, aby oni, to pobrawszy, powoli sobie osa-
dzili, a stad nas bezpieczniej wojowali a posiadali. A jakoz tu nie-
przyjaciel serca nie ma bra¢? A jakoZ si¢ tu nie ma jako dyabel
z niedbalej dusze rozkochaé, wiedzge o tak zacnym, stawnym a bo-
gatym krolestwie, wiedzac o takich stawnych, zacnych a bojowych
ludziach i wielkosci ich, a wiedzac tez o takiej niedbalosci i o ta-
kiej sprawie ich? Jakoz si¢ jawnie nastuchawamy od tych, co tam
bywajg (acz z wielkg Zaloscig) rozlicznych posmieszkéw, kiore po
stronach rozlicznych pohancy jawnie o nas miedzy sobg miewajg
i o tych sprawach i o tych porzadnych niedbalosciach naszych.
A jaki zasi¢ strach w nich, wiedzgc o tak meZnych a walecznych
ludziach, by sprawa dobra byfa. Aby nie Pan Boég strzegt z milo-
sierdzia swego, a co wiedzieé, naczby nam juz dawno wyszly ty
opatrzne niedbalosci nasze? A wszakoZ trzeba ostrzega¢, bychmy
mu sie z tym gospodarstwem kiedy nie uprzykrzyli a nie przela-
dowali“ (Sp. narzek. list 192).

Ustep ten jest jednym z najpiekniejszych 1 najbardziej wy-
mownych, jakie wogole u Reja mozna spotka¢, a jest zarazem je-
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dnym ze $wiadezacych najlepiej o jego rozsgdku i patryotyZmie.
Poszczegolne punkty zawartych w nim przestrog byly juiz w ,Zwie-
rzynicu“, powtarzajg sie jeszcze wiele razy w ,Zwierciedle“, czyto
w tem samem ,Spolnem narzekaniu¥, czy tez w ,Przemowie do
Polaka stanu rycerskiego“. Wszedzie ostro wytknigta nieudolnosé
i niepraktycznosé wici, wszedzie ubolewanie nad brakiem obwaro-
wania w miastach, brakiem zalogi po granicznych zamkach a na-
dewszystko nad zupelna na ten stan rzeczy obojetnoscia. Kiedy sig
Rej nad Polskg zastanawia, zrozumie¢ wprost nie moze tego nie-
dbalstwa o dobro kraju i o jego zabezpieczenie, jakie na kazdym
kroku napotyka. Gdzie moze, tam grozba czy szyderstwem, narze-
kaniem czy napominaniem gromi bezmyslnosé i brak troski o jutro
w rzeczach publicznych u Polakéw i stusznie jg przypisuje wiel-
kiemu rozpanoszeniu si¢ egoizmu prywatnego. ,Jedno swigta Pri-
wata ta dzi$ naplatniejsza u nas, a na techmy wszystkie rady swe
zatozyli“, moéwi na innem znowu miejscu w .Spélnem narzekaniu“;
ale juz nawet z punktu widzenia tej prywaty ostrzega, Ze nalezy
si¢ opamigtaé, bo ,jesli Publika zginie, Priwata skakaé musi, jako
Jej zagedq“.

Ze nikt w tych czasach nie zdawat sobie z tej prawdy sprawy,
o tem dziela Reja i obrazy spoleczenstwa, w nich kreslone, prze-
konywujg nas juz same wystarczajaco. Niestety, nie uprzytomniono jej
sobie dostatecznie przez cale dwa nastgpne wieki i poznano do-
piero po niewczasie. A przeciez juz ten z pierwszych po polsku
piszacych by? jednym z tych, ktérzy widzieli ,juz malo nie u wrot
naszych swiety gniew Pana, ktory zawzdy obiecowal lud swéj po-
dawaé¢ w niewole za grzechy ich, abo poda¢ innym narodom miej-
sca ich“?),

V.

Stwierdziwszy u Reja tak bardzo trafne rozeznawanie wszel-
kich prywatnych i publicznych chorob, toczgcych naréd i Rzeczpo-
spoiite, naleZy sobie zadaé pytanie, co on tym chorobom przeciw-
stawial, czy i jak wyobrazat sobie stan zdrowia.

Latwo si¢ domysle¢, Ze na pierwszg czesé tego pytania, od-
noszgcg si¢ do obyczajow i prywatnego Zycia Polakow, odpowie
»Wizerunk“ i ,Zywot“, na druga, polityczng jego polowe mniej
Jjuz wyezerpujaco, raczej pobieznie nawet, — dalsze czesci ,Zwier-
ciadla“, a w pierwszym rzedzie ,Spélne narzekanie“. Rej, jako
przedewszystkiem moralista, jako komentator i tlumacz slowa bo-
Zego, czul sie¢ o wiele pewniej na wlasciwym terenie na polu etyki,

1) ,Spélne narzekanie® list 196.
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niz na polu polityki. Poslugujac si¢ zawsze raczej wlasnym przy-
rodzonym rozumem, niz gruntowng nauka, nie bedac przytem umy-
stem bardzo glebokim, nie moégl sobie wyrobi¢ dojrzalych zupelnie
pojeé politycznych i na reformatora politycznego ani w teoryi ani
w praktyce nie by? stworzony. Natomiast, majac wiele wrodzo-
nego poczucia sprawiedliwosei i wyrobiony (w teoryi przynajmniej)
zmyst moralny, bedac przytem bardzo oczytanym w Biblii, mégt
sie zdoby¢ na niezbyt wazniosly, co prawda, ale w kazdym razie
bardzo uczciwy ideal etyczny, a stworzywszy na jego podstawie
obraz zycia poczciwego czlowieka, zamkng! w nim zarazem pro-
gram poprawy obyczajow, ktéry bardzo silnie przeciwstawial sig
zlu, ktére jego autor ganil tak surowo w zZyciu prywatnem swych
ziomkow.

Jak ,Zywot poczciwego cztowieka“ Rej zaczyna od Jego uro-
dzenia, tak teZz program poprawy, jakiego sie w tym ,,Aywocw“
mozna dopatrzeé, poczyna si¢ od wychowania dziecka i mtodzienca.
Do wychowania przywigzuje Rej widocznie ogromng wage i po-
daje caly jego system. Bardzo rozsgdnie poleca rodzicom zastano-
wi¢ si¢ uwaznie nad temperamentem i usposobieniem dziecka,
ktory — jak sgdzi — po cerze i ,po sierici“ pozna¢ mozZna, i do-
piero srodkami, do tego temperamentu zastosowanymi, kierowaé tak
fizyeznym jak duchowym rozwojem. Nasamprzod radzi czuwaé sta-
rannie nad pozywieniem. Matka powinna o ile moznosci sama kar-
mi¢ dziecko, a gdy to jest niemozliwe, stara¢ si¢ o jak najodpo-
wiedniejsza mamke. A wiegc, aby byla ,nie kordiaczna, nie melan-
koliczna, nie frasowna, ale przyrodzenia dobrego, obyczajéow uczci-
wych“, i aby, poznawszy przyrodzenie dziecka, umiata je tagodnymi
a odpowiednimi sposobami powscigga¢. Kiedy dziecig zacznie juZ
jesé, nie trzeba go przyzwyczajaé do wymysinych potraw, psujg-
cyvch podniebienie i wydelikatniajgcych organizm, a natomiast znowu
przedewszystkiem stosowa¢ pokarmy do ,przyrodzenia“. nJesli ko-
leryk, nie dajze mu pokarméw gorgcych, takze i melankohkown,
bobys jeszcze bardziej podpalil onego goracego przyrodzenia jego !4
Niemniej nalezy przestrzega¢ skromnosci i prostoty w ubiorach.
Inaczej uczy si¢ dziecko zbytkéw i prozZnosei, ,stad mu i swawola
napotem i wszeteczenstwo snadnie rosé bedzie moglo“. Zresztg po-
leca traktowaé dzieci jak najtagodniej, ,bez zbytniej grozy a bez
frasunku“, powsciggaé¢ tylko ,nadobnem upominaniem“ i wymyslaé
dla nich uZyteczne i praktyczne zabawy, wsréd ktérychby sig,
nCzyscie igrajae, i paciorka i daciriskich stow wiele i a, 0, ¢ nauczyé
mog?y“. Zato trzeba ich pilnie strzedz przed zlem towarzystwem
pglupich a plugawych chlopigt“ i trzymaé z daleka od czeladzi,
~bo co z mlodu widzi, slyszy, to mu si¢ snadnie wbije w ong¢
mloda pamigé jego i takie z nim bedzie rosto“. Nie powinno sig
tez pozwala¢ dzieciom ,wiele leda czego szczebiota¢® — co nieraz
wlasnie rodzice bardzo chetnie widzg — bo ,jako im to w oby-
czajach wnijdzie, tedy im potem 2z tego wszeteczenstwo uroscie,
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ktérego go potem trudno oduczy¢ bedzie!“ Zwlaszcza przy wycho-
waniu dziewczatek poleca Rej matkom na to uwazaé, a jest to zara-
zem jedyny wypadek, w ktérym o dziewczetach wspomina, bo zre-
sztg zajmuje si¢ wylgcznie chlopcami.

Kiedy juz dziecko podrosnie i ma sie zaczaé uczyé, nie na-
lezy — wedlug Reja — oddawaé¢ go do zadnych szkol, gdzieby
»Z onemi sprosnymi chiopiety szkolnymi pospotu rosé“ musiato, ale
trzeba wzigé do domu preceptora, bo w ten spos6b i kontrola
lepsza ,i lepszy wezas w swem miodem wychowaniu mieé moze.
Rej, sam pozno bardzo do szkol oddany, nie wiele z nich wyniést
i nie mogt tez nabraé¢ dla nich wielkiego nabozZenstwa. Przytem,
bedgc nieuczonym, czul si¢ zupelnie szczesliwym, obchodzit si¢ do-
skonale bez gltebszej nauki i do uczciwego a pomiernego Zywota
nie uwazal jej wcale za konieczng. Dlatego tez i jego preceptor
powinien byé cnotliwym, statecznym, trzeZwym i pomiernym, ale
kwaiifikacyi naukowych nie Zgda od niego wiasciwie Zzadnych. Ca-
fem jego zadaniem jest wpoié w swego pupila jak najlepsze zasady
moralne , zrobi¢ go réwnie cnotliwym, statecznym a pomiernym,
nauke za$ powinien traktowaé tylko jako dobry do tego srodek po-
mocniczy i z takimi tylko przedmiotami go zapoznawaé, ktére do
tego celu moga byé przydatnymi. Przedewszystkiem wiec religia!
Tej daje Rej odrazu — tak ad wsum delphini, jak i praeceptoris —
krotki wyktad , naturalnie w duchu protestanckim. Na tym funda-
mencie dopiero reszla edukacyi, ktorg zreszlg tworzy wiasciwie
tylko jezyk lacinski i jak najwiecej zdrowej lektury. Jezyka lacin-
skiego radzi Rej uczyé praktycznie, jak sie dzisiaj uczymy jezykow
nowozytnych, potepiajaec stanowczo gramatyke, ,ktora tylko szcze-
biota¢ a stowek oblesnych wykreca¢ uczy, i to z niematem zatrud-
nieniem gtowek mlodych®. Juito o przeladowanie tych gtowek leka
si¢ ogromnie, jakby przez wdziecznosc¢ za to, ze kiedys jego glowke
tak dlugo chroniono od wszelkich wysitkow. Poza tacing — tole-
ruje inne nauki, jak logike, retoryke, muzyke, arytmetyke, geome-
trye i astronomieg, jesii kto specyalny ma do nich pocigg i upodo-
banie, ale je uwaza za zupelnie zbyteczne. Logika ,nie uczy, jedno
wykretnych stowek, jakoby z prawdy nieprawde uczynié, a prawde
z nieprawdy*. Co do innych za$ .co pomoze geometrya, iz sie kto
nauczy $wiata albo cudzych gruntow rozmierzaé¢, gdy si¢ sam roz-
mierzyé poczciwie nie umie, albo i tego grunciku, co mu Pan Bog
dat, aby go umial poboZnie pomiernie a spokojnie uzywaé, wedle
chrzescijanskiej powinnosci swojej? Albo co tez pomoze komu
umie¢ astronomig¢, to jest z biegow niebieskich przyszte a przy-
padle rzeczy, a on i tych, co przed oczyma ma, nie umie uzyé ani
rozeznaé. Albo si¢ nauczy z arytmetyki jako cudze tysigce rozmie-
rzaé, a swojej trochy rozmierzy¢ nie umie, jakoby jej poboZnie,
pomiernie uzyt wedle stanu swego*. Koniec koncow mowi, Ze sg
to pnauki powazne a trudne“, ale traktuje je jak malarstwo, sny-
cerstwo, zlotnictwo i wyobraza sobie, Ze jak do jednych, tak do
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drugich trzeba mieé¢ takis osobny talent. Geografia tylko cieszy sie
pewna jego sympatya, bo, pojmujac jg z zupelna naiwnoscig, jako
»fabuly® rozmaite ,0 $wiecie, o morzu, jakie niebezpieczenstwa sig
tam ukazuja, jakie tam sa skaly i zawroty, co sie o nie okrety roz-
bijaja, albo teZz zatapiaja, jakie si¢ tam dziwy, albo $piewajace sy-
reny ukazuja“, — uwaza jg za bardzo praktyczna pobudke do roz-
myslania o niebezpieczenstwach ,$wiata tego obtudnego“, i harto-
wania si¢ przeciw nim w cnocie. Cnota, a zatem ,sprawiedliwosé,
stato$é, roztropnos$é, pomiernosé, przytem tez milosierdzie“, tozaw-
sze jest nie tylko gléwny, ale i jedyny cel wychowania w Rejowem
pojeciu, a wszystko, co tego nie uczy, mozna sobie darowaéd. Wiele
lektury uwaza za rzecz bardzo przydatna do wyrabiania w sobie
tych zalet charakteru, ale tutaj kladzie wielki nacisk na stosowny
jej dobor. O poezyi rzymskiej ma wyobraZenie jak najgorsze i czy-
tanie jej osgdza jako stanowczo szkodliwe.

»B0 co jest, iZ kto pisal Wenusowe hlady,
Kupidowe zastrzaly, Parysowe sady,

Ony listy gamrackie, co sobie pisali

Ci, co tu w wszeteczenstwie $wiata uzywali?
Nic, jedno tym pomaze niewinne mlodosei,
Ktorzy jeszcze nie znali zadnej wszetecznosei !).

Co innego Cyceron, Seneka, co innego dzieta stoikéw i wo-
gole takie ksigzki, ktore ,cnoty uczg a codziennej skromnosei, a to
ludziom przywodzg nedznym ku pamieci, co razem i dobra mys
i duszg poswigci“.

Zreszta i w czytaniu trzeba ,roztropnego pomiaru uzywacé,
a nigdy w niczem ,przyrodzeniu gwaltu nie czynié*. Oprocz lek-
tury powinny uzupelnia¢ wyksztatcenie chtopca rozmowy i obco-
wanie ze starszymi, ktére daje rozumowi wiele ¢éwiczenia. Natu-
ralnie trzeba uwazaé, aby rozmowy nie byly ,wszeteczne a opile,
ale zacne i powazne“, przvczem jednak przyprawienie ich humo-
rem ,a pomiernymi pozartkami“ jest bardzo pozgdane. Wsréd tego
wszystkiego nie nalezy jednak nigdy zapominaé¢ o ¢éwiczeniach cie-
lesnych, wigc i ,na koniku czasem sobie poigra¢ i do pierscionka
albo do czapeczki pomierzyé“, zwlaszcza, Ze 1 na poOiniej moZe sig
to przydaé. ,Nie wadzi teZ czasem pouczyé sie i poszyrmowaé
i poskakaé¢ i na lutence pograé, wszystko to sg poczciwe zabawki“.

Po takiej domowej edukacyi uwaza Rej za bardzo korzystne
wyslanie ,pana mlodego“ za granicg. Rzecz charakterystyczna, Ze
zupelnie nie przychodzi mu na mysl akademia krakowska, do ktorej
sam przeciez uczeszczal, przez rok bedac w bursie Jeruzalem. Wi-
docznie nie mial do niej wcale zaufania, a nawet wyrazil to cal-
kiem jasno kiedys w ,Zwierzyncu“, piszac tam (na str. 211) o ,kol-
legium krakowskiem“, co nastepuje:

1) Wizerunk str. 19.



Pojecia Reja, dotyczace Polaka i Polski. 465

»Starzy ludzie, co bogom miejsca obierali,

Tuby pewnie gospode nie zlaby im dali:

Bo tu sprawiedliwodei, tu swigtych cnét ucza,
Lecz zda mi sig, iz darmo drugie za to tucza,
Bo snaé nie prawie pilni urzedu swojego,

Ano jako praszka, strzedz potrzeba mlodego;

Bo chociaj mu rozumu kes nauka wrazisz,

Ale zlym wychowaniem wszytko wnet pokazisz®,

Jakoz wiemy dobrze, Ze stosunki w Akademii byly wéwczas
wecale nie wesole i, jak niedawno humanizm mlody ze scholasty-
cyzmem wojowal za Sakranow, tak teraz gorzej jeszcze dawaly sie
uczué rozterki religijne i z ich przyczyny lub pod ich plaszczykiem
mnozylo si¢ wsrod mlodziezy wiele ekscesow wprost kryminalnych.
Rej, bywajac bardzo czesto w Krakowie, musial si¢ temu nieraz
zbliska przypatrzeé¢ i w tem musi leze¢ przyczyna, Ze w swym
programie wychowania i wyksztatcenia nie wspomina nic o wszech-
nicy krakowskiej, podczas gdy bardzo poleca wyjazd za granice.
Zreszta nie Sciste nauki jakies sg znowu celem tego wyjazdu. One
moga byé milym i uzytecznym dodatkiem. Glowna waga lezy zawsze
w zdobywaniu jak najwiekszego doswiadczenia Zyciowego, w roz-
wazaniu glebokiem wszystkiego, co si¢ tam widzi i slyszy,i w wy-
robieniu sobie w ten spos6b pewnego charakteru. Radzi wige Rej
zastanowi¢ si¢ naprzéd dobrze nad wyborem miejsca pobytu, daje
wiele przestrég, jak sie¢ mlody czlowiek ma miedzy obcymi zacho-
wad, aby sobie 1 swej ojczyZnie ,nie uczynil lekkosci“, nastepnie
zas$ kaze mu przypatrywaé si¢ uwaznie obyczajom i urzadzeniom
obcego kraju, porownywaé je z tem, co widzial w Polsce, rozwa-
zaé, co tam jest lepszem, niz w jego ojczyznie i wsréd jego roda-
kéw, a co gorszem, i w ten sposéb wyrabiaé sobie pojecia i zasady,
ktoremiby si¢ kierowa! za powrotem do domu.

Ze taki system wychowania i edukacyi mimo wszystkich rozu-
mnych rzeczy, jakie w nim sg, mimo mnostwa uwag bardzo traf-
nych, co najmniej nie wystarcza, zbyteczna chyba mowié. Rej, jako
samouk, a wlasciwie nieuk, sam czujgc sie z siebie zupetnie zado-
wolonym, nie zdawal sobie sprawy z tego, Ze smutnoby wygladat
narod, ktoryby sie sktadal z samych jemu tylko wyksztalceniem
réwnych ludzi, zwlaszcza, 2e nie kazdy mial jego zdolnosei i rozum.
W jego pojeciu wystarcza czlowiekowi najprostszy chlopski zdrowy
rozsgdek, byle byt polaczony z cnotg i ,poczeciwoscia“. Ten kaZe
ustawicznie praktycznie éwiczyé 1 ,polerowacd, a wszystko inne
uwaZa za niepotrzebne. Takie zalozenie, stajgc sie przyczyng zupel-
nej niedorzecznosci wszystkiego, co Rej pisze o ksztatceniu intele-
ktualnem chlopca, nie wyklucza naturalnie wartosci tego, co sig
W jego zapatrywaniach na wychowanie odnosi $cisle do kierunku
moralnego i fizycznego. W tym zakresie sg te zapatrywania zawsze
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przekonywujace i stuszne i—cho¢ przewaznie nie oryginalne—przy-
noszg mu wiele zaszezytu.

Pan Leciejewski w rozprawie o pogladach Reja na wychowa-
nie 1) wskazuje jako zrodla, z ktorych czerpat te poglady: ,Zodia-
cus“ Palingeniusa, oraz Reinharda Lorichiusa ,Ksiggi o wychowa-
niu i o ¢éwiczeniu kazdego przeloZonego“ w przekladzie polskim
Stanistawa Koszutskiego z roku 1558. Uznajac stusznosé argumen-
tow, ktore za tem przemawiajg, trudno si¢ oprze¢ przypuszczeniu,
2e wigkszym jeszcze byl wplyw innego dziela, napisanego przez
czlowieka, ktory stal daleko blizej Reja. Modrzewski w swej ksig-
dze o obyczajach zaledwie kilka kartek poswigca wychowaniu, ale
w nich jest juZz prawie wszystko to, co widzimy w ,,Zywocie“. Te-
same znajdziemy tam uwagi o pokarmach, ktére matym dzieciom
nalezy dawaé, tesame ostrzeZzenia przed zbytkami w ich ubieraniu
i zacheta do wszechstronnego hartowania, tenZe sam nacisk, poo-
Zony na religijny i moralny podk?ad wychowania. Nawet takie szcze-
goly Rejowej pedagogii, jak przestroga przed zlem towarzystwem
lub wezwanie do powsciggania zbytniej ,szczebiotliwosci* u dzieci,
napotykamy juz u Modrzewskiego, a takie poOzniej z powodu wy-
jazdu za granice wypowiada on uwagi i rady, podobne do napo-
mnieni, przez Reja udzielonych. Inna rzecz, Ze zupelnie przeciwne
stanowisko zajmuje Frycz, kiedy chodzi o nauki. Szkolom publicz-
nym, ktére Rej wiasciwie uwaza za zbyteczne, poswieci! osobng
ksiege, a liczba przedmiotéw, ktérych nauczanie uznaje za konie-
czne, jest wcale pokazna. Wiasnie dlatego jednak, Ze dla tych rze-
czy przeznaczy? osobna ksiege, nie wspomina o nich zgota w wy-
mienionym rozdziale ksiegi obyczajéow — i wskutek tego podobien-
stwo miedzy tym rozdziatem a pogladami Reja tem wigksze. Zresztg
tych analogii miedzy rozmaitemi wyobraZeniami Reja a Modrzew-
skiego ,Poprawa Rzeczypospolitej* znajdzie sie po6zniej jeszcze
wiecej.

Po powrocie z zagranicy poleca Rej mlodemu Polakowi udaé
si¢ jeszcze w sluzbe dworskg lub wojskowa. Sam byt jakis czas
na dworze Teczynskiego, tam wiele si¢ nauczy?, wiele zdobyt Zycio-
wych doswiadczen, na podstawie wiec wspomnien z wlasnego Zycia
wiedziad, Ze takie przetarcie si¢ wsrod ludzi ,rozmaitych spraw i oby-
czajéw* przynosi mlodziencowi wielkie korzysci. Z drugiej strony
widzial naturalnie i to, Ze Zycie i obyczaje na dworach magnatéow
nie byly po wigkszej czesci wceale przykladne, i dlatego daje takiemu,
ktéry sie tam uda¢ zamierza, wiele napomnien i przestrog. Ciggnaé
go beda do ,milosci“, do pijatyki, do gry, czesto bedg na szwank
wystawiane 1 dobre obyczaje jego i mieszek. Powinien przeto pil-
nie baczyé, aby si¢ ,na tej gololedzi nie $lizat“, a ,cnoty, prawdy,

1) ,Zapatrywania Mikolaja Reja na wychowanie“. Poznan, 1897
(Roczniki Tow. Przyj. nauk t. XXIV),
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miary strzegl, jako oka w glowie“, Ma sig tez zawsze staraé, aby
nikomu nie uchybi?, o nikim Zle nie mowi! i kazdemu ,poczciwg
ukladnoscia si¢ zachowal“. Z drugiej strony powinien sig¢ wystrze-
ga¢ pochlebstwa, nie zapominaé nigdy o godnosci wlasnej i wystepo-
waé zawsze 1 wszedzie odpowiednio do ,swego staniku“, byle natu-
ralnie w zgodzie z mieszkiem. Pana swego naleZy oczywiscie pilnie
stuchaé, polecenia jego wiernie wypelnia¢, a przez to i cnocie czyni
sig zadosé, i bez materyalnej korzysci si¢ nie obejdzie, bo stara przy-
powies¢ méwi, ,iz pilnemu sludze zawzdy roscie guz na brzuchu,
a leniwemu na grzbiecie“. Chetniej jeszcze, niz stuzbe dworsks,
widzi Rej zaciagnigcie si¢ mltodego czlowieka do wojska. Tam znaj-
dzie i ,dworstwo i towarzystwo i éwiczenie“ i gospodarstwa sig .
nauczy, ,bo si¢ juz swym stanem tam nie inaczej, jako we wsi
gospodarstwem, bedzie musial opiekaé“. Nauczy si¢ i oszczednosci
i cierpliwosci, nauczy sig i spraw rycerskich i obchodzenia sig
z konmi i ze stuzba, zahartuje si¢ fizycznie, a przyzwyczai do skro-
mnosci w jedzeniu i piciu, gdy glodem czasem przymrze, i nabg-
dzie wielu innych potrzebnych w Z2yciu zalet. Podczas lez zimo-
wych czeka go znowu mnéstwo przyjemnosci, wige i ,wdzigczne
rozmowy i ony poczciwe Zarty® i przejaidzki i myslistwo, ,acz tez
tam i kufel i Zotedny tuz wielkie zachowanie miewajg%. Wsrdd tego
naturalnie powinien Zolnierz postepowaé zawsze z wielkiem umiar-
kowaniem, pamigtaé zawsze o cnocie i uczciwosci i staraé sig pilnie,
aby sobie ,ukladnosciag a poczciwem zachowaniem milosé u wszy-
stkich jednat“. Powinien tez w kazdej chwili pomnieé na slawe,
a niedba¢ ani o rane, ani o S$mieré, ,albowiem nigdziej lepiej ani
poczciwiej nie moZe zapieczgtowaé 2Zywota swego“. Nadewszystko
za$ kaze Rej Zolnierzowi ,mieé na pieczy“, aby si¢ nigdy tupie-
stwem, a przez to !zami ubogich a niewinnych ludzi nie splamil.
»Abyé mial i jedne sukni¢ przeda¢, a w drugiej si¢ do domu wré-
cié, tedy to lepiej bedzie, nizli glos niewinny a przeklgctwo na
sie puscié“.

Po spedzeniu jakiegos czasu w ,stanie dworskim lub Zolnier-
skim“ powinien mtody Polak mie¢ juZz zupelnie wyrobiony prawy
charakter i wyksztalcone etycznie zasady zyciowe, ktéremi sig po
powrocie do domu ma kierowaé, aby mogl si¢ zawsze cieszy¢ lasks
Boza, miloscia i szacunkiem otoczenia. Zycie powinien w domu
prowadzi¢ zawsze czynne, nigdy nie proznowacd. a w wolnych chwi-
lach jak najwigcej czytaé, takze zresztag koniczka i zbroiczki nie
zaniedbujgc. Skoro zas§ juz tymczasem i najpierwsza mtodo$é mi-
nefa, a srednie lata nadeszly, tedy juZz nie moze by¢ dla ,mlodego
pana“ Zadne ,poczciwsze, przystojniejsze ani poboZniejsze postano-
wienie Zywota, jedno wzigé sobie poczciwg a w bojazni boZej wy-
éwiczong Zonke*. Malienstwo ceni Rej ogromnie wysoko i uwaza
je za konieczny obowigzek kaidego czlowieka, za nakaz boiy. Na
celibat poprostu piorunuje tak w ,Wizerunku“, jak w ,Zywocie4,
i mieni go stanowczo niepostuszenstwem Zakonowi Panskiemu. Nad

*
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wyborem zony kaZe si¢ gleboko zastanowié, tem wiecej, ze — jak
wiemy — niezbyt wysokie ma o kobietach wyobrazenie. Napomina,
aby na zalety patrze¢ zawsze wiecej, niz na urode lub majatek,
i Zeni¢ si¢ z przywigzania, a nie dla kilku wsi posagu. Przeciwnie,
uwaza, 2e kazdy powinien szukaé sobie Zony wedle staniku swegy,
bo o wiele bogatsza bedzie przyzwyczajong do zbytkéw i spowo-
duje zupelne przeobraZenie w jego dotychczasowem Zyciu i gospo-
darstwie. Bedzie chciala wystawnosci w mieszkaniu 1 w jedzeniu,
bedzie miala pretensye do wielkich przyje¢, do bogatych strojow,
bedzie meZa ustawicznie narazala na wielkie koszty, a jeszcze
i rodzina jej gotowa w dodatku nim pomiataé. Nie dobrze tez jest
znowu dla samej milosci ozZeni¢ si¢ z zupelnie ubogg. Tu bowiem
poczng si¢ znéw ,predkie wymowki: A nie wziglem nic po tobie,
a takZe teZz zasi¢ ona bedzie powiadala: A ktoéz cie prosil, abys
mi¢ by? pojmowal? Bo powiadajg: miedzy glodnemi nie dlugo mi-
los¢ trwa, a sna¢ i leda mucha je czasem zwadzi“. Najwigcej zatem
gwarancyi harmonii i szczgscia daje malZenstwo ,réwnego z row-
nym“. W takich warunkach dopiero jest i zgoda i wzajemne wspie-
ranie si¢ i zadowolenie, a i gospodarstwo kwitnie.

A tak juz ,postanowiwszy okolo siebie poczciwy a pomierny
staniczek sw6j“, powinien szlachcic zawsze pamigtaé, aby przez
cate zycie ,zakon bozy, prawo pospolite a powinnosé swy wzgle
dem drugich na wszem statecznie zachowal“. Niechaj zatem oddaje
zawsze ,co nalezy sgsiadowi, to sgsiadowi, co naleZy kmiotkowi,
to kmiotkowi, co nalezy studze lub robotnikowi, to tez niechaj
bedzie jego.“ Powinien tez pomnaé¢ na to, ,co powinowat Rzeczy-
pospolitej i ojczyznie swej, i na jej uslugi zawsze byé gotowym,
pndomem si¢ nazbyt nie obarlozajgc® i nie bedac tym bezuiytecznym
psuchym pniem na roli, co si¢ on ptugi zawadzaja“. Przez tg sluzbe
ojezyznie rozumie Rej glownie urzad poselski lub senatorski. Méwiac
o powolaniu na jaki inny ,urzad ziemski, albo na pobory, albo na
jakie insze Rzeczypospolitej sprawy“, wiecej poswigca slow na to,
aby swego poczciwego cztowieka od niego odwiesé, niZz na upomnie-
nie go, jak si¢ ma na urzedzie zachowac. Prosty rozsgdek mowi,
ze skoro wszystkie urzedy w Polsce tyle cierpialy przez bezprawia
i korupeye urzednikow, to najlepsza wlasnie rada bylaby na to
w obsadzaniu ich takimi poczciwymi ludzmi, jakich ideat Rej w »2y-
wocie“ kresli. Ale z tego on nie zdaje sobie sprawy zupelnie i odwo-
dzi tych poczciwych ludzi od piastowania urzedow, jak tylko moze,
dowodzgce, Ze i ,wolny Zywot i sumnienie, owe co naprzedniejsze
klenoty“, koniecznie na urzedzie ,muszg byé zaprzedane“. Na abso-
lutng niezlomnosé cnoty zapatruje si¢ widocznie bardzo sceptycznie
i pisze: ,by$ nacnotliwszym by?, nie moze to by¢, aby cig nie
uniosty albo dobrodziejstwa jakie, albo upominki jakie, albo tez
postrachy jakie, albo powinnosci, albo insze przypadki“. Jezeli juz
jednak ktos ma ,szlachetne przyrodzenie, ktéremu si¢ wszystko
buja¢ chce, by orlowi ku gérze“ (badz co badz wiec za ,szlache-
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tne“ Rej takie przyrodzenie uwaza), jeeli juz ono koniecznie sig
rwie do urzedéw, tedy naturalnie upomina go Rej surowo, aby tym
wszystkim pokusom z calej mocy si¢ opieral, aby sumienie zawsze
zachowal nieskazonem niczyja krzywda, a nadewszystko fupiestwem
i zdzierstwem go nie obarczal, ustawicznie pomnac ,na cnotg, na
slawe i na bojazin boZg“. W przeciwnym razie czeka go srogi gniew
Pana, ktory wola: ,Biada tobie, co ltupisz, albowiem tez ty pewnie
ztupion bedziesz“.

O ile urzedy wogoéle nie maja sympatyi Reja, o ile gorgco
poleca ich unikaé, jako niebezpiecznych dla ,,wolnego Zywota i su-
mnienia“, o tyle stanowisko posta uwaza za bardzo pigkne i godne
ubiegania si¢. Ustréj rzadu w Polsce trafia mu ogromnie do prze-
konania, ma o nim pojecie bardzo wysokie i gleboko wierzy w do-
skonalosé i koniecznos¢ instytucyi, jakg sa sejmy, ktore ,na to sg
uczynione, aby ei, ktérzy prawy a sprawiedliwosciami ludzkiemi
szafuja, gdzieby z praw pospolitych wykraczali, a sprawiedliwosei
ludzkie temby si¢ obeliyé mialy, aby byli z tego pohamowani
i onemi wedzidly, na nie zdawna ustawionemi i napisanemi, aby
byli powsciagnieni“. Dlatego tez godnosé posta uwaza za réwnie
zaszczying, jak powazng i trudng. Oto ,oni wdzigezni bracia a po-
winowaci jego zwierzaja mu si¢ prawa a wolnosci swoich. Zwie-
rzajg sie majetnosci i gard? swoich. Patrzajze, jaka to jest rzecz
wielka a powazna, a moglby ja wiasnie jakiem sacrosanctum na-
zwaé!“ Odpowiedzialnosé zatem lezy na poslach ogromna i kazdy
spoczciwy cztowiek, ktoryby tak zacny urzad na sig wzigé mial“,
powinien si¢ dobrze ,rozsgdzi¢ z cnota a sumnieniem swojem¥, czy
maja one do$é hartu, aby w Zadnym wypadku zaufania, poloZonego
w nich przez braé, nie zdradzié. Nie wolno mu si¢ daé powodowaé
zadnym wplywom ani wzgledom, a biada temu, ktéry wigcej sie
kieruje prywata, niz wzgledem na dobro Rzeczypospolitej. Polityez-
nych rad nie udziela Rej naturalnie swym postom zadnych. Jego
admonicye maja zawsze podklad wrylacznie etyczny, majg za cel
przywies¢ im przed oczy ich odpowiedzialnosé, uczynié ich odpor-
nymi przeciw slabosciom natury ludzkiej, a zwlaszcza przeciw
takomstwu i chciwosei jako przeciw tym, ktoére najlatwiej torujg
droge przekupstwu i innym szkodliwym dla Rzeczypospolitej wply-
wom. Wiemy juz, jak wiele naduzy¢ widzial Rej miedzy postami,
ile zlego, ile przekupstwa, ile prywaty im zarzucal. I tutaj jeszcze
przypomina, jakto nieraz za sprawg przekupnych postow dzieje sie
wiele rzeczy ,z obrazeniem Rzeczypospolitej, kiloby jakiej wioski
do czasu podzierZe¢ dano, albo w nadziej¢ klosia jakiego“. I w wy-
mownych stowach maluje wielkos¢ ich wystepku. Taki pose? ,zdradzi
napirwej sam siebie, slawe i powinnosé swa, zdradzi przyjacioly
i inne zacne stany, kt6érzy mu si¢ tego powierzyli, zdradzi Rzecz-
pospolita, zdradzi potomstwo swoje, a wyda wszystko prawie jako
na migsne jatki, a juz takiemu nie tylko aby to odpuszczone byé
mialo, aleby sprawnie taki mia?! by¢ wypedzon zawzdy od spolku
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poczeiwych ludzi, jako parszywa szkapa, aby si¢ i insze stado od
niego nie popsowato“.

Niemniej wysokie wyobrazZenie, jak o urzedzie posta, ma Rej
1 0 godnosci senatora. Innego by? zdania niegdys, kiedy dyalog ,Kota
ze lwem* pisal, ale teraz, gdy sedzelizna okryla mu juz skro-
nie, mysli powazniej i, chociaz swobode, jaka si¢ cieszy prosty
ziemianin, zawsze nadewszystko ceni, to jednak sadzi juz, Zze nikt —
ktokolwiek sily i zdolnosci potemu czuje — ,slusznie si¢ z tego
zaszezytu wymawiaé nie ma, gdy bedzie wlasne powolanie par-
skie“. Samemu ubiega¢ si¢ o niego jest, wedtug Reja, wprost wy-
stepkiem. Krél sam powinien najlepiej wiedzie¢, kogo do swego
spasterstwa mialby przypusci¢é a powola¢“, a ktérzy ,pochlebstwy,
posutami, dary, a dziwnymi upominki i rozlicznem zabieganiem
tego dochodzg, a prawie to jako arendami dzieria, takie juz Pismo
wilki drapieznymi zowie“. Powolany przez kréla do ,tak zacnego,
a mozna rzec, prawie Swigtego miejsca¥, jakiem jest rada kréle-
ska, powinien si¢ ,poczciwy czlowiek“ dobrze zastanowié nad wiel-
koscig i $wigtoscia swego zadania. Powierzyl mu Bog ,stadko
a owieczki swoje“, ich wolnosé krew i mienie, ,zwierzy! mu sig
tez czci i stawy krola i wszystkich poboznych i poczeiwych spraw
i postepkéw jego“. Dlatego musi i ,wolnos¢ swa i sumnienie swe
i cnote swg twardo jako jakie wiginie okowaé i juz nic tu nie
patrze¢ ani na prywaty, ani nazbyt wielkich wczas6w swoich®.
Powinien zawsze pamigta¢ na ,straszliwg przysigge swoja“ i na to,
Ze ten sam Pan srogiego kiedys zaZada od niego rachunku W wielu
wypadkach postepowanie i postanowienia krélewskie od rady sena-
torow zalezg. Nieraz jest w ich mocy niejedno zle uchylié, niejedno
dobre sprawié. A nie tylko radg i rozumem wspomagaé krdla jest
ich obowigzkiem, ale tez, dostrzeglszy w nim wady jakiej, prze-
strzedz i napomnieé go nalezy. A chociaz majestat krolewski ma
»Dprzedsi¢ cos boZego a strasznego w sobie“ i lek zbiera go strofo-
waé, to przeciez lepiej zawsze ,doczesny postrach czlowieka $mier-
telnego na maly czas odniesé na sobie, nizli postrach a przeklectwo
wieczne onego Boga niesmiertelnego“. Przedewszystkiem wiee, gdyby
widzieli senatorowie malo bojazni boZej u krola i niepostu-
szenistwo zakonowi Panskiemu, powinni go koniecznie ,nadobnie
a poczciwie napominaé, przywodzac mu na pamigé pismo sSwiete
i straszne i pocieszne przyklady z niego“. Réwniez gdyby spostrze-
gli, iZ o sprawiedliwosé pan mato dba, a krzywd jakich si¢ dopu-
szcza, pjakozby teZz moglo Scierpie¢ ono poczciwe sumnienie ich,
aby go z tego upomiongé nie mialo, pomnac ony srogie dekrety
a pomsty, jakie Bog niesprawiedliwym wladcom obiecuje“. Dopieroz,
gdyby krél pycha sie¢ unosit lub uporem i prawa a wolnosci swoim
poddanym chciat tamaé¢, jakzeby woéwczas senator mial ,siedzieé
tak, jako malowane drewno“, a nie przestrzedz go i nie sprzeciwié
sig temu, gdy ,consulere ct oppomere se“ przysiggal. ,A gdziezby
tu byla przysiega twoja, a gdzieztby tu bylo opponere twoje ? Bo
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gdy sie na to rozmyslisz, iz to opponere twoje ku czci a ku stawie
onego pana twojego i ku jego na wszem szczesliwemu panowaniu
Sciggaé si¢ bedzie, a czegéz si¢ tu lgkaé masz, albo czem sig tu
strofowaé z tego masz?“ Niemniej nalezy takie senatorom uwazaé
na zywot i na obyczaje krolewskie. Gdyby sie¢ rozpuscie i wsze-
teczenstwu oddawat (moze o Zygmuncie Auguscie, piszgc to, Rej
myslat ?), trzeba mu czgsto przypominaé, jak to cale krélestwa
nieraz Bég dla ,swawolnego 2ywota“ krolow srogo karal, na co
dos¢ Dawida przyklad przytoczyé. Wogdle powinni senatorowie
pamigtaé o tem, Ze czes¢ odpowiedzialnosci za kazdy krok falszywy,
za kazdy wystepek krola na nich zawsze spadnie, bo nieraz w mocy
ich byloby go od niejednego zlego powsciggnaé, niejedno zle uchylié.
Rozumnem napomnieniem z pewnoscig dobry krol si¢ nie rozgniewa,
czesto go postucha i doradce, chocby gorzkg mowigcego prawde,
w wigkszej cenie mieé bedzie, a przynajmniej mie¢ powinien, niZ
falszywego pochlebcg. Jednym z najwigkszych obowigzkéw zacnych
senatoréw jest, nie tylko samym pochlebstwa wszelkiego si¢ wystrze-
gaé, ale wlasnie ochrania¢ krola jak nastaranniej i od towarzystwa
owych ,podszczuwaczy, podszeptaczy, a pochlebnikéw marnych,
ktérzy czesto, wiodge go na swawolny Zywot, wiodac go na wzgar-
dzenie poddanych, wiodac na lupiestwo niepobozne, hydzg do niego
ludzie cnotliwe“. Nakoniec upomina Rej senatoréw, aby, przestrze-
gajac a strofujgc pana, starali sig¢ takZe nie robié tego ,upornie,
ale z przypadku, a picknemi slowy, nie jawnie, ale pocichu i to
zdaleka nan zaszedlszy, a jakoby z pozZartku jakiego. Bo stan wielki
moze byé snadnie obrazony, Ze mu przykre upominanie moze wig-
cej zaszkodzié, nizli pomodz©.

Trudno nie zauwazyé, Ze caly ten rozdzial o senatorach wig-
cej jeszcze, niz do nich, odnosi si¢ do kréla. Rozwodzac si¢ nad
obowiazkiem wspierania kroéla rada, przestrzegania go, napo-
minania, strofowania, rozpisuje si¢ Rej — jak to widzielis-
my — nad kazdym z osobna wypadkiem, wzglednie wada, wobec
ktérej to napominanie powinno nastgpowaé, przeciwstawia tym
wadom odpowiednie zalety, a przez to samo wyraza oczywiscie teZ
zapatrywanie swe na to, jakim kr6l byé powinien. Chece wigc, aby
byt rozumny, bogobojny, nieskaZonej sprawiedliwosci, aby nie byl
pyszny, lakomy, cheiwy, uparty, aby przestrzegal czystosci w oby-
czajach, aby poddanych nie tupil, nie gwalci? ich praw, wolnosci
i przywilejow, a na kazdym kroku staral si¢ o ich milos¢, wreszcie
przestrzega go, aby si¢ nie otaczal pochlebcami, a przeciwnie dobie-
ral sobie do rady i towarzystwa ludzi madrych, prawych i prawdo-
mownych. Procz tego przypomina czesto krélowi Swigtosé jego god-
nosci, namiestnikiem boZzym go mienige, przypomina mu i wielkosé
odpowiedzialnosci, jaka z tego powodu na nim spoczywa, i przyta-
cza dla jego zachety lub dla odwiedzenia od zlego cale mnéstwo
budujacych lub odstraszajgcych przykladéw z Pisma gwigtego i ze
starozytnosci. Zwazywszy, Ze wszystkie te wymagania, jakie Rej
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stawia krolowi, i rady, jakich mu udziela, nic prawie z Zywotem
poczeiwego szlachcica nie majg spolnego, mozZe nie bedzie zbyt
$mialo przypusci¢, Ze i tu nie podzialalo na niego nic innego, jeno
wplyw czytania ,Poprawy Rzeczypospolitej* Frycza. I Modrzewski
bowiem niezupetnie stosownie mowi o krolu w ksigdze o obycza-
jach zaraz po rozdziale o wychowaniu; — a czemZe innem jest
wlasciwie ,Zywot poczciwego czlowxeka“, jesli nie podobng o oby-
czajach ksxegq‘? Modrzewski ze stanowiska politycznego nie mial
o krolu nic do powiedzenia. Taki ksztalt wladzy krolewskiej, jaki
byt w Polsce, majgc za bardzo dobry, nie pragnal w nim zmian
zadnych. Traktowal wiec krola wylacznie z punktu widzenia mora-
listy i dlatego uwagi swoje o nim umiescil w tej czesci swego dziela,
ktéra moralizujgcy wlasnie miala charakter. Rej naturalnie w zapa-
trywaniach swych na stanowisko krola wyzZszym od Frycza byé nie
mog?, a kiedy, wezytujac sig¢ w jego dzielo, widzial tam w ksiedze
o obyczajach — wsréd wielu rzeczy, o ktorych sam myslal i mial
zamiar pisaé — rozdzial o krolu, nie wiele myslac, napisal o nim
w ,Zywocie“ takie. Zresata w pojeciach o krélu jest pomigdzy
oboma pisarzami wiele podobieristwa. Jeden i drugi zastanawia sig
tylko nad tem, jakich zalet czlowiekiem ten krol byé powinien, jak
powinien postepowaé. Zaden nie mysli zupelnie o jakiejs potrzebie
wzmocnienia jego wladzy, obaj takie jej ograniczenie, jakie bylo,
uwazajg za calkiem sluszne i konieczne 1), Modrzewski jest w swych
uwagach i radach oczywiscie, jak zawsze, nieskonczenie glebszy —
kiedy n.p. zgda od kréla zrownania wszystkich stanow w swoich
oczach, zaprowadzenia wsrod nich przyjaznych stosunkéw i wyko-
rzenienia z jednych pychy, nadetosci i wzgardy wzgledem drugich—
ale charakter tych wad i uwag jest u niego, nie inaczej jak u Reja,
zawsze tylko moralpym i etycznym, polityeznym prawie nigdy %). Po-
dobni s3 obaj do siebie jeszcze i w tem, Ze, uznajac zupelnie tak nie-
zmierne, jak w Polsce, ograniczenie krolewskiej wladzy, maja réwno-
czesnie niestychanie wysokie wyobrazZenie o tej wladzy i o wiel-
kosci a swigtosci krolewskiego majestatu. Rej upatruje w tym maje-
stacie wprost cos boskiego, a niemniej chyba powagi przypisuje mu
Fryez, kiedy ,mowe madra, fukanie ciche, napominanie stateczne,
czescia tez znaki twarzy a postawy“ podaje krolowi, jako nieza-
wodny srodek oddzialywania na poddanych.

Tosamo podobienstwo jest migdzy Modrzewskim a Rejem
w sposobie traktowania postéw i senatoréw. Jak jeden tak i drugi
nie méwi o nich znowu nic z punktu widzenia politycznego, poli-
tycznych rad nie udziela im Zadnych, obaj rozwodza si¢ tylko nad

1) Dos$é przypomnied, jaki nacisk kladzie Rej na przysiege:
nopponere“ u senatoréw.

?) Taksamo zresztg traktowany jest krél w Orzechowskiego
»Fidelis subditus® i w Przyluskiego: ,Statucie®,
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ich obowigzkami, Réznica jest tylko ta, Ze Modrzewski, kiedy cho-
dzi o senatoréw, jest znowu daleko glebszy, w rozwazaniu ich obo-
wigzkéw bardziej wyczerpujgey, zwlaszeza, gdy o naradach nad
sprawami Rzeczypospolitej i o glosowaniach mowi. Pizy poslach
nawet tej réznicy trudnoby sie juz dopatrzeé. Ostatecznie faktem
jest, Ze, jak przedtem w rozdzialach o wychowaniu, tak teraz w tem,
co Rej pisze o postach, senatorach i o krélu, niema nic, czegoby
nie bylo w ksiedze o obyczajach. Z drugiej strony u Modrzewskiego
spotykamy nieraz (szczegélnie w odniesieniu do kréla i senatorow)
wiele rzeczy trafnych i glebokich, ktérych u Reja nie znajdujemy,
i dlatego nie mozna przypuszczaé, Zeby ostatni wprost z Fryczo-
wego dziela czerpal, bo bylby ich z pewnoscia nie pomingl. Pro-
stszem natomiast i juz zupelnie prawdopodobnem bedzie przypu-
szczenie, Zze Rej czytal kiedys z wielkiem zajeciem ,Poprawe Rze-
czypoqpolitej“, Ze mu ona przewaZnie trafiala ogromnie do przeko-
nania, ze do wyrobienia lub ustalenia wielu jego poje¢ i poglagdéw
niezle sie przyczymla i ze p6Zniej, piszac SWQ] ,,Zywot“ pozostawal
czcsto pod zresztg zupelnie bezwiednym jej wplywem. Rzecz ta
wyda si¢ tem wiecej naturalna, gdy si¢ zwaiy, Ze cel ksigzki Reja
i pierwszej ksiegi ,Poprawy Rzeczypospolitej* by! najprawdopo-
dobniej jeden i ten sam, 2e jak jedna, tak druga miala jako ten-
dencye poprawe obyczajow.

Omwawszy wychowanie szlachcica, jego pierwsza mlodosé
i pierwsze ocieranie si¢ po $wiecie za granicg i w_wojsku lub
w sluzbie dworskiej, ozeniwszy go nastgpnie i powiedziawszy mu,
jak si¢ ma zachowa¢ w domu i jak w rozmaitych urzedach i godno-
Sciach, reszte »Zywota® poswu;ca Rej wylacznie juz umacnianiu go
W cnocie, statecznosci, pomiernosci i obrzydzaniu rozmaitych wad
i grzech6w. Przechodzi po kolei pyche, zbytki, chciwosé i inne zta 1)
(przedewszystkiem naturalnie te, ktére u Polakéw gléwnie bija
w oczy), przedstawia ich zgubne doczesne i wieczne nastgpstwa,
przeciwstawia im cnoty i ich nagrody, maluje wiele obrazkéw cno-
tliwego Zycia na wsi, podnoszgce niezliczone jego przyjemnosci i roz-
kosze, a wszystko to razem tworzy pelng odpowiedz (w przekona-
niu autora przynajmniej) na pytanie: jak 2yé, aby byé najbardziej
mitym Bogu, rodakom i ojczyZnie.

VI

Stworzywszy w ten spos6b zarazem program poprawy obycza-
jow, do stworzenia podobnego programu poprawy urzadzen politycz-

1) Modrzewski réwniez poSwigeca na to az dwa rozdzialy ksigzki
o obyczajach (XXIII i XXIV); znowu wigc analogia, tym razem
jednak zupelnie przypadkowa,
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nych nie czul si¢ juz Rej powotanym i czegos, choé w czesci tak zupel-
nego i skoniczonego, jak Zywot czlowieka poczciwego, préznoby w za-
kresie politycznym u niego szukaé. Z tymi zasobami umystu, zdolnosci
i nauki, jakie posiadal, mogl trafnie bledy wielu instytucyi Rzeczy-
pospolitej spostrzegaé, ale jak je naprawi¢, co na ich miejsce posta-
wi¢ — na to dobrej i wyczerpujacej odpowiedzi oczywiscie daé nie
mogl. Nie wyklucza to jednak, Ze, widzac smutny stan wymiaru
sprawiedliwosci i prawa, widzac pustki w skarbie i zupelny brak
zabezpieczenia kraju od nieprzyjaciol, czul dotkliwie konieczno$é
jakiejs zmiany tego wszystkiego na lepsze, Ze o tej zmianie czgsto
myslat i jakos ja sobie wyobrazal. Jak? Na to odpowiada najlepiej
»Spolne narzekanie“, a w czesci tez ,Przemowa do Polaka stanu
rycerskiego“, obydwa pisma jedyne u Reja, w ktorych kwestye poli-
tyczne nie sg przypadkowo tylko potracone, ale stanowig wprost ich
gtéwng tresé. Reformy, ktore w nich szkicuje, rady, ktorych udziela,
odnoszg si¢ wlasciwie tylko do skarbu i obrony. Co do prawa
i sprawiedliwosci, to zdawal sobie Rej oczywiscie sprawe, Ze naleiy
je uporzgdkowaé i niejedno w nich zmienié, i juz kiedys w ,Zwie-
rzyncu“ wolat:

2O nieszezesny zwyczaju, o szalona sprawo,

Majac tak zawiklane by we zgrzebiach prawo,

Nie wazyé na to czasu, aby go poprawidé,

A widy w lepszg formule sprawiedliwo$é wprawié!¥

ale na nic wiecej zdoby¢ si¢ nie mdgl. Wie, Ze jest w tem prawie
wiele rzeczy niejasnych, wiele niekonsekwencyi, wie, Ze ono daje
pole do mnédstwa wykretow i dowolnych interpretacyi, ale nie umie
scisle tych wadliwosci okreslié ani wskazaé. Tem bardziej nie zasta-
nawia si¢ nad potrzebg wprowadzenia jakichs nowych ustaw lub
usunigcia istniejacych, a niepraktycznych lub niesprawiediiwych,
i ogranicza si¢ poprostu tylko najogolniejszem, choé bardzo cze-
stem stwierdzaniem, Ze prawo w Polsce jest bardzo zle i 2e jest
czgsto przyczyng lez niewinnych ludzi, i popieraniem tego zdania wy-
mownymi obrazkami z Zycia.

W kwestyi wzbogacenia skarbu odzywa si¢ juZz znacznie kon-
kretniej, choé i to w zamiarze raczej, niz w ostatecznym wyniku.
W drugim rozdziale ,Spélnego narzekania“ stawia sobie wprawdzie
zupelnie jasno pytanie: ,Skarb pospolity jakoby si¢ zamnoiyé
mogl?* i srodkow tego ,zamnozenia“ wylicza dosyé wiele, ale nie-
stety czyni to zbyt pobieznie i niejasno. Najchetniej zamnazalby
go — jak latwo odgadngé — na koszt koscioléw i duchowienstwa.
Koscioly obfitujg w mnostwo kosztownosei w sprzetach, przybo-
rach — Bogu, ktory tylko wiary wymaga od ludzi, to zupelnie
niepotrzebne, lepiej skonfiskowaé¢ na skarb. Ten sam los powinien
spotka¢ ,ony oplywajace obroki onych niepotrzebnych Zoltobrzu-
chow“ (mnichéw), a przedewszystkiem — wywoZone stale do
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Rzymu mimo uchwal?! koronnych — sakry i annaty. To wspomo-
globy skarb, zdaniem Reja, najskuteczniej, ale teZ jest to juz
wszystko, co proponuje wyraZnie. Potem wymienia jeszcze jakies
oIntestata® i ,Caduca“, dalej ,testaumente ludzi poboinych, kto-
rychby si¢ wiele, gdyby rzad byl, otworzylo*, wreszcie dochody
z bogatych portéw, myta, zapewnia przytem, ze, ,by si¢ jedno lu-
dzie ostraszyli o tym mowié¥, to takich ,kondicyi“ znalazloby sie
jeszcze wigeej, ale wlasciwie zaznacza przez to tylko, skadby do-
chod mogt byé, sposobu zas, jakimby go moina wydobyé, nie po-
daje zupelnie. Stwierdza wige, Ze z portow ,tylko bardzo mato lu-
dzi tyje niepotrzebnych“, podczas gdy ,bez uszczerbku prawa po-
spolitego moglyby si¢ tam znales¢ wielkie (dla skarbu) pozytki%,
ale nie méwi o tem, jak te poZytki osiagngé. Skariy sie, Zze myta,
»Z placzem ludzkim sciagane, nie wiedzie¢ gdzie si¢ podziewajs,
gdy podskarbi ledwie ich trzecia czesé bierze“, ale o tem, jak na
to zaradzié, milczy takze. Stowem umie tylko wskazaé ogolnikowo
#rédta, kioreby mogly skarb wzbogacié, ale wskazanie sposobéw
czerpania z tych Zrdde! zupelnie juz przekracza jego kompetencye.
Nakonie¢ dodaje Rej jeszcze, ze niezleby bylo, ,choéby sie nan
wszyscy, nikogo nie opuszczajac (na skarb oczywiscie) raz potrosze
zrzucili, a ty przypadki do niego przybywaly, izby si¢ ta widy marna
ohyda a sprosna lekkosé koronna czym podeprzeé a ratowaé mogla“.
Miejsce bardzo niejasne. Slowa: ,nikogo nie opuszczajac“, moglyby
naprowadzaé na przypuszczenie, ze Rej ma tu na mysli podatek po-
wszechny. Wyraz ,raz“ dowodzi jednakze, Ze chodzi tu raczej o jakgs
daning jednorazows, przeznaczong — jak pozniej wida¢ — na woj-
sko. Obrona kraju wogéle powinna byé — wedtug Reja — glow-
nym celem wydatkéw koronnych i o niej méwi najwyrazniej i naj-
obszerniej, ona (jak juz widzieliémy poprzednio) lezy mu na sercu
najbardzie;j.

Jako pierwszy punkt reform w tym kierunku stawia wynale-
zienie ,takich kondicyi, izbychmy widy na predszej gotowosci,
gdyby na nas gwalt jaki$ przyszed!, sprawieni i postanowieni byli,
niz z tymi omieszkatemi wiciami“. Spos6éb za$ na to obmysla ten
sam, ktory juz przedtem Orzechowski i Modrzewski podawali, t. j.,
aby kazda ziemia kolejno przez rok jeden caly byla w ustawiczne)
wojennej gotowosci i w razie potrzeby ruszala, ,nie czekajgc wici®.
Bylby to obowigzek nietrudny, bo kolej przypadalaby ledwie raz na
lat pietnascie. Gdyby jeszcze procz tego byla pewna ilosé utrzy-
mywanego przez skarb stalego wojska!), a ,ktemu dopiero dwor
panski i panéw koronnych i ludzie graniczni, ktérychby sie i bez
pieniedzy wiele nalazlo“, — wtedy bylaby juz sita zbrojna zawsze

1) Stowa: ,A gdyby si¢ widy znalazl jaki ksztalt, iZby moglo
byé co ludzi z tych przypadkéw koronnych z skarbu pospolitego“...
trudno sobie inaczej tlumaczyé.



478 Jozef Ujejski,

gotowa do boju, zupelnie — zdaniem Reja — wystarczajgca. Na-
lezatoby tylko nie szczedzi¢ grosza na ustawiczne éwiczenie w cza-
sie pokoju ,rycerskiej krwie koronnej, skadby potym rosli rotmi-
strze a z rotmistrz6w hetmani, tak, iZby ich czasu swego nie po-
trzeba u postronnych narodéw biegajac nabywacé“, ,Lepsze bowiem
wojsko jeleni, gdy je umiejetny lew powiedzie, nizli wojsko Iwoéw,
ktérymby glupi a tepy jelen hetmanem zostal!)“.

Dalsze wazZne punkty to: obsadzenie pustych pogranicznych
zamkow, kolonizowanie pustych pol na pograniczach (na Podolu
1 Ukrainie) rycerskimi ludzmi, ktérychby si¢ z pewnoscia wiele zna-
lazlo chetnych, i wreszcie budowa lub naprawa fortyfikacyi w mia-
stach, a przedewszystkiem w Kamiencu podolskim, ktéry juZz przez
naturg pjako ta dziwna baszta krzescijanstwa wszego“ jest stwo-
rzony. Tej ostatniej potrzebie moZna uczyni¢ zadosé bardzo tanim
kosztem , ulywszy do tego wigzionych lub nawet skazanych na
$mieré¢ zlodziei i innych zloczyncow ).

Nie da sig¢ zaprzeczyé, ze wszystkie te uwagi sa bardzo trafne
i, cho¢ przewaznie nie nowe, przynoszg jednak Rejowi pewien za-
szezyt. W poréwnaniu z istniejgcym stanem rzeczy byloby wpro-
wadzenie jego rad w czyn w kazdym razie znacznym krokiem na-
przod i uchyliloby napewne niejedng ,lekkosé koronng“3).

Wojny zaczepnej nie pragng? Rej zupelnie i na wielu miej-
scach ja potepial. Raz: uwazal takg wojng za niesprawiedliwg,
a powtdre: sadzil, 2ze Polska jest dosé wielka i rozszerzania
swych granic wcale nie potrzebuje. Nie przypuszczal natomiast
wecale podobnego poczucia miary i sprawiedliwosci u otaczajacych
Polske sgsiednich narodow i pamigé niebezpieczenstwa, od nich gro-
Z3cego, sprawiala, Ze zabezpieczenie ojczyzny i gotowosé do obrony
byly jego ciagla troskag. W osobnym wierszu ,Przemowy do Po-
laka stanu rycerskiego“ zwraca uwage na tych ,sysiadow®, a nie-
ufnosé, ktérg ma dla nich, jak byla przyczyng jego wielkiego po-
litycznego niepokoju, tak te stala si¢ zapewne gléwnym bodzcem
jednej jeszcze, bardzo waznej politycznej mysli, znajdujgcej swoj
wyraz w innym wierszu tej samej ,Przemowy“, mianowicie w wier-
szu p. t. ,Elekcya krola“. Kwestya nastgpstwa po bezdzietnym
Zygmuncie Auguscie dawno juz prawdopodobnie niepokoila Reja.

) Spélne narzekanie“ list 194.

%) Waszystkie te zadania najobszerniej s3 wypowiedziane w ,,Prze-
mowie krétkiej do Polaka stanu rycerskiego“.

%) Pan J. Chrzanowski w doskonalej zreszty rozprawie o ,Zwie-
rzyncu® (Adteneum 1893) przypisuje Rejowi jedng jeszcze zasluge
w kierunku programu stalej obrony kraju, a mianowicie mysl zorga-
nizowania Kozakéw. Jest to jednak widoczna pomylka, bo epigram
w ,Zwierzyfncu® pod tytulem ,Kozacy polni“ (str. 209.) nie zawiera
stanowczo nic précz uznania i podziwu dla ich mestwa.
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Juz kiedys na sejmie w Piotrkowie w roku 1559 z powodu po-
glosek o wczesnych austryackich zabiegach interpelowal senat w tej
sprawie w imieniu szlachty, a i potem sa slady, Ze niepokdj o nig
nekal go czesto. Dosé przypomnieé sobie jedng bajke ,Zwierzynica“,
ktéra brzmi, jak nastepuje:

nOolebie widzac kanig, iz ptaki gonila,

Obrali jg za kréla, aby ich bronila.

Potym jastrzab przylecial, wnet kania skwirczala,
A gromada jastrzgba wnet krélem obrala.

Potym jego wielmoznosé, gdy juz krélem zostal,
Co naprzedniejsze pany po jednemu chwostal.
Nigdy ty sobie nie gan pana spokojnego,

Boé sie rychlej dostanie w leb za zuchwalego!“

Trudno nie dostrzedz, ze w bajce tej kryje si¢ wyrazna alu-
zya do tej partyi w Polsce, ktéra zamyslala o wyniesieniu na tron
Iwana Groznego. Tasama za$ tendencya, choé nie tak juz wyrazZna,
jest jeszcze i w dwu innych bajkach na tej samej stronie ,Zwie-
rzyfica“. Wszystkie trzy noszg tytul ,Nie wierz zlemu nigdy!“
a dowodza, Ze tego nastgpstwa obawial si¢ Rej najbardziej.

Tymczasem nadzieja potomstwa krolewskiego rozwiewala sie
coraz bardziej, coraz blize] bylo bezkrolewia i elekeyi, ktéra do-
tychczas byla raczej formg i o ktérej sposobie nikt nie mial jas-
nego pojecia. Projekt jej odbywania, przedloZony przez Izbg po-
selska na wspomnianym sejmie z 1559 roku, senat odrzucil, gdyz
ograniczal do minimum jego wiladze¢') — i od tego czasu nie posta-
nowiono nic w tej kwestyi. Naturalnie wobec tego $mieré krélew-
ska grozita wielkiem niebezpieczenstwem i tutaj Rej byl wlasnie
jednym z tych, ktérzy to niebezpieczenstwo przewidywali najlepiej.
Czul on tez, Zze zapobiedz, czgsciowo przynajmniej, moze mu tylko
zupelnie obmyslenie i opisanie sposobu elekcyi jeszcze za Zycia
kréla, i koniecznosé tego opisania przypomina w ,Przemowie do
Polaka stanu rycerskiego“, nie szczedzac prosby i grozby:

»Czytaj, kto chcee, kroniki, co si¢ w Polszcze dzialo,
Gdy kiedy na maly czas kréla niedostalo:

Jakie byly rosterki, jakie srogie burdy,

Ze takich nie miewaly i tatarskie ordy;

Jako wiele miast, zamkéw, ludzi poginelo,

Ze to w postronnych krajach daleko stynelo;

Jako sig cudzoziemcy na nas wyrywali,

Jakie szkody i lekcy ludzie nam dzialali!

1) Projekt ten przedstawiono 14. stycznia, Rej za$ przemawial
w sgprawie elekcyi 3. stycznia.
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A my, chociaj widzimy ty straszne przygody,
Nic sig tej srodze przyszlej nie lgkamy szkody,
O ktérej pewnie wiemy, iz nas nie minie,

A jawnie miedzy ludzmi ten glos wszedy slynie.

I zazby to nie lepiej formule uczynid

Gdy przypadna ty czasy, coby widy s tym czynié?
Na nedznego pisarza elekcyjag mamy,

A tego nie baczymy, w czym upadek znamy.

Bo kto tego doczeka, widzi przed oczyma,

Jaka w ten czas nieszczesna bedzie mieszanina®.

Nie postuchano jednak tych napomnien i przestrég i Rej, nie
mogac sig doczekac, aby medrsi od niego obmyslili sposab elekeyi,
sam wreszcie glowe sobie nad nim poczgt tamaé. W rok po wy-
daniu ,Zwierciadta“, na sejmie w 1569 roku (na parg miesigcy
przed Smiercig) przedstawil ,in privato colloquio® swoj wlasny ,mo-
dus electionis regis“. Modus ten podajg ,Zrédlopisma do dziej6w
Unii“ (Czesé III.) stcwy nastgpuwigcemi: ,Uczynié statut, aby na-
przod byli powinni sub poena honoris Podkomorzy, Krajezy, Mar-
szalek. Pieczgtarz, ktorykolwiek z nich, oznaymi¢ $mieré krolewsks
do kazdej ziemi do starosty albo do Podstarosciego, a ktoéryby naj-
pierwej z nich oznajmit, ten aby dignitate et officio prior: byl
opatrzon najpierwszemi wakancyami. Drugi statut uczyni¢, aby
kazdy szlachcic po oznajmieniu $mierci krélewskiej do dwu niedziel
byt powinien in armis do przedniejszego miasta onego wojewddz-
twa jecha¢ a tam posty sowite obra¢, aby jechali do Krakowa,
gdzie Korona a panowie rady wszyscy aby byli powinni byé do
czterech niedziel w Krakowie na sejmie, a tam polowica postow
z pany radzié, a kiedyby si¢ nie zgodzili panowie z onymi posly,
tedy do drugich post6w apelacya byé ma, a na kogo si¢ ci zgodzg,
ten ma byé krélem polskim“.

Jest to zapewne tylko streszczenie obszerniejszego projektu,
ktéry zresztg nie byt moze ani bardzo dobry, ani wystarczajacy,
ale bylby zbawiennym juz przez to, Ze zawieral jaki¢ przeciez spo-
s6b elekeyi, Ze go obmyslal zawczasu. Zreszta sposéb ten by?
w kazdym razie lepszy od elekevi wiritim i juz dla tego samego,
%e tg ostatnig bylby uchylit, szkoda, iz go nie podniesiono publi-
cznie i nie uchwalono.

Gdyby Rej by? zy? dluzej, bylby moze swoj ,modus electionis
regis“ opracowal obszerniej i bardziej szczegétowo, moze bytby mu
poswiecil osobne pismo. Tak si¢ niestety nie stato i projekt ten
znamy tylko ze streszczenia dyaryusza sejmowego. Mimo to ze
wszystkich jego polityeznych rad i pomys!6w ten przynosi mu za-
szczyt moze najwigkszy.
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Poznawszy w ten sposob wszystkie pojecia Reja, odnoszace
si¢ do t. zw. poprawy Rzeczypospolitej, trudno nie zapytaé jeszcze,
jaka ten typowy ,pocéeiwy slacheic polski“ mial opini¢ o0 rozmai-
tych spolczesnych mu ludziach polityecznych i jak zapatrywal sie
na rozmaite spolczesne polityczne wypadki i dzialania.

Rzecz prosta, ze posrod calej powodzi nazwisk, dajgcych ty-
tuly osmiowierszom drugiego rozdzialu ,Zwierzynca“ napotykamy
wiele osobistosci wybitnych i znanych nam takie z dziejow. Z nie-
lieznymi wyjatkami — od krolow i ich rodziny poczawszy az do
wybitnych przedstawicieli zwyklej szlachty — figurujg tam wszyst-
kie. JakZe wigc ci stawni ludzie wyglagdaja u Reja?

pNapirwej on zacny Zygmunt, stawny krél polski4, w wiel-
kiej jest u niego estymie i powazaniu. M6wi o nim z najwyiszym
szacunkiem i, jak niegdy$ dedykujgc ,Psalterz¥, z Dawidem, — tak
W ,Zwierzyncu“ znéw z Jowiszem go poréwnywa., Na uznanie ta-
kie nie pozostalo pewnie bez wplywu i to, Ze ,stary krol barzo
by? nan laskaw“ i podobno nie szczedzil mu wecale rentownych tej
laski dowodow.

Znacznie mniej zapalu ma zato Rej dla Zygmunta Augusta,
kiéory mu si¢ narazi! zaraz na poczatku panowania swem nie-
fortunnem w oczach narodu matzenstwem, i (o ile wiersz ,Rzecz-
pospolita chramigc tula sig swiatu® jest rzeczywiscie utworem Reja)
stal si¢ przyczyna jedynej plamy na literackiej dziatalno$ci naszego
pisarza. Z najwyZszem oburzeniem moéwi w tym ciekawym pa-
szkw:]u o krolu-kocie, co ,zlote scepfrum rzucil, a skoczy! za my-
sza“, i wprost sig osmxela dochodzié do wmosku, te jest tego scep-
trum niegodzien :

»Snadz byl tego niegodzien; albo przyrodzenie
Nie dalo mu tych daréw, albo zle ¢wiczenie®.

Pé6zniej wraz z narodem i Rej widocznie sie uspokoil i z kro-
lem przejednat, skoro Trzecieski pisze , ze si¢ ,okolo kréla onego
stawnego Zygmunta Augusta paral“, i skoro ten ,mu tez byl iscie
mllosmwym panem® i dal mu ,jurgielt na chelmsklem mycie
i D71w1a,cnele ngdy Jednak dla syna Rej tego uznania, ktore miat
dla OJca, juz nie nabral i trudno nie dostrzedz pewnego przekasu
w wierszu, ktéry Zygmuntowi Augustowi w ,Zwierzyricu“ po-
swieca , k1edy az:

»2dyby Scipionowa tu przypadla pilnosé,
Alexandrowa praca, Hektorowa chciwosd,
A przytym dobra rada ktemu rozumowi“

wtedy dopiero:
»A ktoby z nim poréwnal, niechaj kazdy powie“.
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Natomiast jakby z rozmyslem wzgardzong przez niego Zong
Katarzyng pod niebiosy wynosi i ze Swigtg rowna, choé zresztg
wobec kobiet krolewskich panegirysta bynajmniej nie jest. Bona
n. p., choé¢ jemu i ,skutkiem“ podobno byla bona, jak to Trzecie-
ski poswiadcza — wcale jego zlosliwosci nie uszla '), a Izabela
wegierska, cho¢ jej ,Zywot Jozefa® dedykowal i choé wiele ma dla
niej uznania, jest mimo wszystko dla niego dowodem, Ze slu-
sznie pono :

»brzmia stare powiesci,
Przedsig na cienkiej nici ten rozum niewiesci“?2).

Zato w Januszu, jej synu, wielkie dia korony wegierskiej
poktada nadzieje®).

Bardzo oszczegdnym w delikatnych nawet przytykach jest Rej
dla dygnitarzy. Pochodzi to raz stad, Ze, jak mamy prawo przy-
puszczaé, o nikim imiennie Zle mowi¢ nie chciat, powtdére zas pe-
wpie i stad, Ze z wieloma w blizszych pozostawal stosunkach,
wielu przyjazniag i ZYaskami sig cieszyl. Dowodza tego niezmiernie
liczne dedykacye do rozmaitych Gorkéw, Laskich, Melsztynskich,
Szafrancow, Chodkowicow i innych, a takze i Trzecieski opowiada,
Ze ,wszyscy panowie barzo go radzi widzieli i wiele mu dawali“.

Niewatpliwie zatem i Rej wielka sympatyg wielu z nich da-
rzyl i, choé senatowi wogole bardzo wiele mial do zarzucenia, to
w prywatnych stosunkach z poszezegolnymi senatorami — choéby
do nich wlasnie te zarzuty najlepiej si¢ stosowaly — o tem zapo-
minal z pewnoscig.

Nie lubi Maciejowskiego. Oburza si¢ na niego w ,Rzeczypo-
spolitej chramigcej“*), ze trzymal strong krola w sprawie malien-
stwa z Barbara, docina zjadliwie, 2e sig¢ mu ,czapki rzymskiej za-
cheialo, ,ktéra blazna Stanczyka wigcej, niz senata stroi“,
a w ,Zwierzyicu“ zupelnie o nim milczy i nie poswigca mu Zad-
nego wierszyka®). Ostatnie spotkalo zresztg takze wojewode poznan-

1y ,Zwierzyniec“ (Bibl. pis. pols.) str. 109.: ,Bona byla prze-
zwiskiem , skutkiem jako komu¥...

%) ,Zwierzyniec* str. 110.

3) ,Zwierzyniec* str. 204.

4) Ze W6l w ,,Chramiacej Rzeczypospolitej“ oznacza Maciejow-
skiego, to aZz zbyt jasne. Nie mniej tez domysly Dra Korzeniowskiego
co do innych alegorycznych nazw tego wiersza (miesigc: Tarnowski,
kometa: Janusz Koscielecki, Prawda: Janusz Latalski, Orliczek: Ra-
dziwill, ¥iodzia: Andrzej Goérka, kaszt. pozn., woda: Kmita, kotwica:
Krzycki, topor: Jan Teczynski, woj. sandom.) stosownie do herbéw
tych osobistosci trzeba uwazaé za sluszne i jedynie mozliwe.

5) Fraszka Reja o dwu biskupach (,Figliki“), niemozliwa zre-
szta do przytoczenia, w ktérej niewatpliwie Gamrata i Maciejowskiego
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skiego, Janusza Latalskiego i Firleja, a — o i ile w tem dowod
nielaski Reja upatrywa¢ mozZna — widocznie tylko hetman Tarnow-
ski i sami Radziwillowie z posréd stronnikéw krélewskiego malZen-
stwa zdolali go zupelnie przejednaé. Ich tylko bowiem obdarzy?
epigramy pelnemi wielkich pochwal!, 2z Herkulesem pierwszego
z nich réwnajgc. Poza tem wszystkich dygitarzy w jednakowy mniej
wigcej sposob Rej wychwala i drobny nawet przytyk trafia sig
rzadko. Sebastyanowi z Mielca (kasztelanowi krakowskiemu) i Ko-
Scieleckim (Janusz, kaliski wojewoda, takZe w sprawie Barbary mu
sie narazil) pyche z lekka zarzuca i co do kanclerza Ocieskiego
ma pewne watpliwosci. O tym méwi wymijajaco: ,boby tu na-
medrszemu {rzeba rozumowad“, konczy jednak nie bez zlosli-
wosci, 2e

pten pan na wszem godzien pospolite] rzeczy,
Chociaj gruszke w popiele ma przedsig na pieczy“.

Co az dziwne, to to, Ze nawet wobec duchownych dostojni-
kéw Rej prawie wcale swego pochwalnego tonu nie zmienia i zu-
pelnie na bok odktada swg nienawi§é do duchowienstwa. Gamrata
nawet ,nie wszytko gani“ (prawda, Ze mu biskup niegdys ,Ku-
rzeléw 1 Biskupice dzierzawg byl pusci?®) i tylko to mu zarzuca,
Zze ndrobniejszym czasem by? srog“. Zresztg — choé bajdziej umiar-
kowanie, niz o swieckich — o wszystkich z uznaniem si¢ wyra2a,
a Karnkowskiemu teraz juz wielkg przepowiada przysztoscé.

Niejedng wybitng osobistos¢ spotykamy w ,Zwierzyncu“ takze
posréd szlachty. I Kochanowskiego tedy zasluzone komplementy
nie ominely, i o sobie Rej nie zapomnial, swoim pomiernym i spo-
kojnym Zywotem si¢ chwalgc, a juz kapig si¢ wprost w pochwa-
fach: glosny heretyk, Mikolaj z Pinczowa Olesnicki (ktorego Rej
kiedys przed trybunalem krélewskim bronit), i Mikotaj Sienicki,

stynny sejmowy przewodzca szlachty. Ten, jak rozumem wielkim
celuje i:

»Chociaj cicho dybiac, golebiego grucha,
A z daleka, gdzie mldes, rzkomo nie cheac stucha.

tak tez i z cnoty za potomka pierwszych Rzymian moglby prawie
byé uwazanym. Orzechowskiego, Rafafa Leszczynskiego i Ossolini-
skiego Hieronima natomiast zupelnie tu Rej pomingt, co — gdy
trudno przypuscié, aby wszyscy trzej nie dosé rask mieli u niego —
naprawde niezrozumiala jest rzeczg. Brak ten zas tem wigcej wpada

ma na my$li, Swiadczy, Ze przynajmniej o rozumie Maciejowskiego
mial wysokie wyobraZenie. Nie lepiej jest dla Maciejowskiego uspo-
sobiony Orzechowski (,De obscuro regis matrimonio®).

Pamietnik literacki IV. 32
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w oko, Ze jest dosé wyjatkowy, Ze procz nich jest ta historyczna
galerya w dos¢ pelnym komplecie. Nie mozZna jednak powiedziec,
zeby méwila nam wiele Zapewne, ani o ludziach samych, ani
o tem, jak ich Rej naprawde oceniat, jak si¢ na ich zycie i dzia-
talnos¢ w istocie zapatrywat, nie wiele si¢ z niej dowiemy. Po-
znamy niekiedy wlasciwosci temperamentu tego lub owego sena-
tora, jak: wielkg sklonnosé do gniewu u Stanistawa Tenczyrskiego,
(wojewody krakowskiego), lub u Marcina Zborowskiego, — zawsze
zreszta rozumem pieknie powsciggang, uslyszymy niejedno o ich
zewnetrznym wygladzie , jak o pigknej brodzie pana wojewody ru-
skiego (Mikotaja Sieniawskiego), lub krzywej nodze pana SluZow-
skiego, wojewody wloclawskiego, ale jak ktory z nich sluiy! swej
ojczyznie , czy sie dla niej zastuzyt, czy jej zaszkodzil — o tem
Rej milezy zupelnie, lub niewyraznie tylko cos napomknie. Czescig
zapewne nieszczesna forma osmiowiersza, na ktérg sie w ,Zwie-
rzyncu* uwzigl, nie dozwolila mu tych przedniejszych w narodzio
obszerniej i glebiej traktowaé¢ — niewsgtpliwie tez i z géry po-
wzigta tendencya, aby imiennie o nikim zle nie mowié, paszkwilu —
choéby stusznego — unikaé.

Przychodzilo mu za$ to tem latwiej, 2e nienawiscig z jakichs
politycznych pobudek nie patal do nikogo, bo nie nalezat prawdo-
podobnie do zadnej partyi politycznej. Przynajmniej jakich$ danych
na to, ze Rej — procz ze stanowiska swego wilasnego rozsgdku —
patrzy! na polityke takie z jakiegos partyjnego jeszcze punktu wi-
dzenia, niema zupelnie. Wprawdzie kiedys p. Czajewski — z dwu
bajek ,Zwierzynca® p. n. ,Ubogiego sobie nie lekcewaz!* — wzigl
asumpt do przypuszezenia, Ze Rej trzymal silnie z wngkszosmq
szlachty, bedgca pod wodzg Mikolaja Siennickiego, gdyz z nig to
wlasnie kaZe si¢ w morale tych bajek liczy¢ krolowi, ale dos¢ by-
loby je przytoczyé, aby przekona¢ w zupelnosci, Ze przypuszczenie
to jest calkiem blahem!?). Jedna z nich to znana anegdotka o my-
szy, ktéra z wdziecznosci dla lwa za to, Ze jej darowal Zycie,
uwolnita go potem z sieci, druga o orle i kroliku o sensie zupel-
nie podobnym. Choéby najbardziej uwaznie czytaé, trudnoby si¢ do-
czyta¢ w obydwu bhajkach czegos wiecej procz najzwyklejszego
moratu ogolnego.

Jest natomiast fakt, ktory wlasnie takiemu — S$cislemu przy-
najmniej — nalezeniu Reja do owej szlacheckiej partyi silnie prze-
czy, a tym jest wielka niech¢é, z jaka Rej patrzy na egzekucye
dobr. Pomyst tej egzekucyi uwaza wprost za dopust Boga, za ja-
kies pomleszame rozumew, przez Niego sprawione za kare, i o nie-
dorzecznosci jej stara sig przekonac z najwigkszg wymows, na jakg
go tylko sta¢. ,A uwaz to sobie kazdy — pisze w ,Spélnem na-
rzekaniu% — Jesh to beze krwie a bez mordu byé moZe, gdy sie

1) W. Czajewski, Bajki Mikolaja Reja (Tyg. illustr. 1881).
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bracia z doméw swych bedag wymiatowaé, nowe dzialy dzialag,
frymarki albo zamiany wznawiaé, doméw swych, pracej swej, ro-
b6t swych odbiega¢, doZzywocia swoje, arendy albo inne prawa
swoje potracié. Tak si¢ nam prawie wszytkim glowy zamieszatly,
Zze wszytki dobrodziejstwa chcemy sobie zawrzeé¢ od panéw swoich,
zagradzajac szczodrobliwg reke ich, iz nikomu nie ma byé nic dano,
a mille modis moze byé brano, gdyby przyszlo na takomego pana:
juz per lucris, jut banitionibus , caducis, donationibus i inemi roz-
liczuemi ksztalty, kto si¢ chee przypatrzyé naszym prawom. A po-
wiadajg , iz tak wiecej bedzie rycerskich ludzi, gdy nie beda nic
mieé¢, bo si¢ bedg przyslugowaé. O szalony nieboze, ciebie z lisim
kolnierzem ledwie do drzwi dopuszcza, a coz twdj syn? Gdy straci
dozywocie po tobie, a nie bedzie nic mial, podobno cepami a sie-
kiera przystugowaé si¢ musi. PatrzajZe, jako sobie praw wszytkich
mato nie polamali, che¢ ludziom rycerskim i wszytkim inym stanom
do spraw poéciwych i do sluzby Rzeczypospolitej pokazili, pana
wolnego w panstwach swoich w niepotrzebne trudnosci wprawili,
uo poddanych i do inych postronnych ludzi ohydzili, stroze Raze-
czypospolitej potracili, bo si¢ jeden bedzie bal, aby nie stracil,
a drugi bedzie pilnie upatrowat, coby ten upuscit, aby to znalazl,
a tak obadwa z prawdg a z powinnoscig za tarczg chodzié musza“.

Nie przejednywa Reja wcale dla egzekucyi nawet przezna-
czona na utrzymanie wojska ,kwarta*. Owszem przypuszcza, Ze
1 ona ona na zle wyjdzie raczej, bo wszyscy teraz, ufajac w zu-
pelng dostalecznosé takiej obrony, o Zadnej innej tem wigcej juz
nie bedg mysleé. ,Patrzajie, — wola — jaky obrone znaleZli z ja-
kiejsi czwartej czesci, 1 na to juz wszytki swe nadzieje spuszczajg,
powiedajg, iZ to juz bedg zlote wieki pod tg obrong Ale zda mi
si¢, iz si¢ omyliny, bo i Pan i my juz si¢ na to spuscimy, skad
snadnie, nie bedzieli innej rady, i Pan lekkosé i Korona upadek
wzigé moze“ !). Zwlaszcza u Pana leka si¢ Rej o ten zbytek za-
ufania w kwarcie i kiedy jeszcze raz powtarza swojg inwektywe
przeciw egzekucyi w ,Przemowie do Polaka stanu rycerskiego“,
tego lgku uzywa tam za argument najsilniejszy.

pFPana, — méwi — ktérym Polacy zawzdy sig zdobili,
Pustopas go na pole wolno wypuscili.

Oddawszy te czwarta cze$d, juz mu wolno bedzie,

Jesli laski nie bedzie, na stronie usiedzie®?).

Przykro jest czytaé podobne miejsca, gdvZz nie mozna si¢ po-
zby¢ mysli, Ze Rej — sam hojnie przez kr6low obdarzony — pi-
sal je we wlasnym raczej, niz w publicznym interesie. Z drugiej

) ,Spélne narzekanie“ list 203.
%) ,Pisma wierszem“ Reja (wyd. Bibl. Mréwki) str. 147.

*
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strony jednak, gdy mogt Orzechowski dowodzié, Ze ludzie. nie na-
gradzani sowicie za cnoty i zastugi, majg poniekad prawo do buntu
i zemsty?!), to c62 dziwi¢ si¢ Rejowi, 2e bronil tego, co juz dostal
i posiadal? Zreszta on sam moZe nie zdawal sobie sprawy z wla-
sciwych motywow swego postepowania i moze byl przekonanym,
Ze, powstajac przeciw egzekucyi débr, spelnia rownoczesnie patryo-
tyczny i obywatelski obowigzek.

Wielkg sympatyg za to cieszy si¢ u Reja sprawa Unii z Litwa.
Jeszcze kiedys w ,Zwierzyncu“ wzywal ksiestwo litewskie i jego
stany, zagroZone wcigz tylu niebezpieczeristwami od ztych sgsiadéw,

»by Poznania, Lwowa a Krakowa
Dzierzeli sig, boby im gladsza byla glowa“?2).

Tymczasem jednak mijaly lata, a rokowania rozbijaly sie
wcigZ o niecheé Litwinéw i do Unii nie przychodzilo. Rej niecier-
pliwit si¢ tem widocznie i w ,Przemowie do poéeiwego Polaka“ po-
$wieca tej kwestyi osobny wierszyk 3). Zwraca w nim naprzéd
uwage Litwinéw na to, ze im, ktérzy ,sa miedzy jastrzgby prawie
jako kury“, powinnoby jeszcze daleko bardziej zaleze¢ na Unii, niz
Polakom; nastgpnie zas perswaduje Polakom, aby Litwie jej naro-
dowe zwyczaje i prawa pozostawili w spokoju i kontentowali sig
spolng koronacyg spolnego kréla i spolna obrong przed nieprzy-
jaciotmi :

»I nie wiem , nam, Polakom, co tez nazbyt potym,
Bychmy si¢ w cudze prawa postronne miotali?
Snadzby lepiej, bychmy swych doma przestrzegali.
Dosyéby nam, abychmy zawzdy spolu byli,
Jednemun wiernie Panu na wieki stuzyli,

Spolu go obierali i koronowali

I jednaka przysiege od niego bierali,

Spélnie nieprzyjaciolom wszytkim sig bronili,

Tak jakobychmy spélnie sobie urzadzili“.

Potem radzi jeszcze roztropne ,postanowienie sprawiedliwosci“
i spolnych granic, aby poZniej nie byto zadnych migdzy oboma na-
rodami rozterek i:

»Juz potym tam inszych spraw swoich uZywajmy,
A starym swym zwyczajom wierg pokoj dajmy !¢

W tym samym duchu udziela! tez Rej swoich rad i na sej-
mie w roku 1569, chociaz, jak ,Zrédtopisma* Swiadczg, czynil to

Yy ,Fidelis subditus® (cz. IL-ga).
%) ,Zwierzyniec* str. 178.
%) ,Pisma wierszem“ str. 152.
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tylko prywatnie. Tak wigc obydwie te sprawy polskiej polityki we-
wnetrznej, ktére najbardziej — pomijajge spory religijne — za
czaséw Reja zaprzgtaly sejmy, t. j. egzekucya i Unia, pozostawily
w jego ostatniem dziele slady o tyle wyrazne, Ze odnoszace sig
do nich jego zapatrywania mozna dobrze poznaé i ocenié.

Daleko mniej juz dokladne wyobraienie mozemy powzigé
0 jego zapatrywaniach na rozmaite wypadki polityki zewnegtrznej.
Wlasciwie mozna w tym zakresie, we wszystkich dzielach Reja
znalezé zaledwie dwa wierszyki, odnoszace si¢ do dwu faktow. Je-
den to epigram w ,Zwierzyncu“ pod napisem: ,Ksigstwo pruskie
i Olbrycht ksigZe“, wyraZajacy zupelng sympatye dla sekularyzacyi
Prus i dla ksigcia Albrechta, ktéry ,porzucil zakon bledny, a jgl
sie Panskiego“, i ktérego za to Pan ,ma na pieczy“ — drugi
w . Przemowie do poéciwego Polaka“, pod tytulem ,Hold wolo-
ski“, ubolewa nad wypuszczeniem z holdownictwa hospodara, ktory
z lennika stal si¢ jednym z najgorszych sgsiadéw, i przypisuje to
wypuszczenie wylacznie polskiej niedbalosci. Poza tem Zaden wigcej
wypadek dziejowy tych czaséw nie pozostawil sladu w dzielach
Reja, zaden nie stal si¢ przyczyna nawet drobnej aluzyi. Rej inte-
resowal si¢ bardzo polityka, musial bardzo wiele o niej rozprawiaé
i ,im privatis colloguiis* pewnie nie omieszkal nigdy wystapi¢ ze
swg opinig o rozmaitych politycznych wypadkach. O ile jednak
ktéry z nich w szczegélniejszy jakis sposéb nie dziatal na jego
uczucia i przekonania religijne, narodowe, czy wreszcie moralne
i etyczne, — nie czul potrzeby pisania o nim. Zresztg punktem
wyjscia dla jego dzie? byl zawsze ogélny stan Polski, nie poszcze-
golne wypadki i ludzie, i nawet te, o ktorych pisal, traktowat zwykle
tylko mimochodem.

*

Nie wielu zapewne jest pisarzy, z ktérych dziel moZnaby
o stosunku ich autor6w do wlasnego narodu i ojezyzny nabraé
pojecia réwnie dokladnego, jak z dziel Mikolaja Reja. Jakiemi
oczyma na Polske patrzy?, co dla niej czul, co w niej widziat,
czego dla niej pragngl, — na wszystkie te pytania znajdujemy
w tych dzielach odpowiedZz. Wynika to przedewszystkiem z tego
faktu, z2e — jakikolwiek byl ich cel czy tendencya poszczegélna —
glowna byla zawsze wlasnie uzytecznosé ojezyznie i wspétziomkom,
cheé ich poprawy i uszlachetnienia. Ze ta cheé wypowiadala sig
w sposob pod wzgledem formy nieudolny, pod wzgledem tresci
nieraz ulomny, Ze lot jego idealéw zawsze przyziemny, to prawda.
Ale juz che¢ sama swiadezy o nim bardzo dobrze, a te idealy,
nawet tak niziuchne i nienadziemskie, jak byly, kto wie, czy nie
wigcej wlasnie mogly trafié do przekonania ludzi na tym poziomie
duchowej kultury, na jakim stali 6wezesni Polacy, niz wtedy, gdyby
byly bardzo gorne. Grozgc pieklem lub obiecujgc wielkie rozkosze
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w niebie, malujge fizyczne i doczesne zle skutki réZnych grzechéow
i namigtnosei, lub przeciwstawiajgc im rowniez doczesne i mate-
ryalne przyjemnosci wolnego od nich t. zw. ,2ywota pomiernego“ —
kto wie, czy w ten wlasnie sposob nie uiywal bezwiednie argu-
mentow daleko silniejszych, niz gdyby by? przemawial w imie¢ ja-
kiegos duchowego pigkna i wzniostosci. Zachecal zas przewaznie
do rzeczy dobrych i rozumnych, zachecal w jezyku ojczystym i z tych
wszystkich powodow na polu poprawy obyczajow powinien byt zdzialaé
wigeej , niz inni. Na pisarza politycznego powolania Rej nie mial.
Umial widzieé¢ bardzo dobrze zle strony wielu urzadzen Rzeczypo-
spolitej , umial je nawet wytkngé, ale, aby na nie takZe zaradzic,
na to byl umyslem nie dosé poteznym i nauki mial za malo.
Mimo to czul koniecznosé rady i dlatego prébowal radzié. Sam
pisze w przedmowie, dedykujacej Stanistawowi Szafraricowi ,Spolne
narzekanie¥, 2e ,.nie jego glowy to rozmyst“. Ale oto .juz i ko-
wale kujgc i stolarze pilujac gesto o tym méwia, juz nielza, iz
i kamienie wola¢ musi, czego si¢ i w rozmowach ludzi rycerskich
poéciwych i w innych staniech wielkich czesto nastuchamy, iZ
wszyscy powiedajg: zle, zle, zle, a tego nigdziej nie slyszysz, ktoby
do tego drogi podawa?, jakoby temu zle zabiega¢“. Probuje wigc,
przynajmniej on, czesciowo te drogi podaé, jak moze i umie. Dobra
ta intencya wydala ledwie kilka rozumnych rad politycznych (zre-
szta Rej nalezal tylko do tych, ktorzy ,zle, zZle, zle“, wolali
glosniej i wymowniej), a jednak i na tem polu nie mozna mu cal-
kiem odmowié zastug., Naprzod bowiem trafne ukazanie zlego i ro-
zumne dowodzenie koniecznosci poprawy samo juz powinno byé
mocnym bodZcem do poprawy, powtére zas u Reja mialo ono tg
wielkg zaletg, Ze pisal wylacznie po poisku i kazdy, najmniej na-
wet uczony, mogl go czytaé i narzekania jego i napomnienia roz-
wazaé. Wszystko to razem sprawia, Zze w tej galezi literatury XVI.
wieku, ktérgby stusznie ,literaturg poprawy“ moZna nazwaé, na-
lezy si¢ Rejowi wecale poczesne miejsce. Skutku nie wywarl, ale
nie wywarli go i tamci, wigksi. Dla dzisiejszego zas czytelnika majg
jego dzieta nad dzietami tamtych te wyiszo$é, Ze duch autora,
ktéory w nich na zawsze zamieszkal, reprezentuje 6wczesny 0gol
narodu najpetniej. Stad to ,kilka dzie! w rodzaju Reja, dobrze
przetozonych, daloby cudzoziemcom dokladniejsze wyobrazenie o hi-
storyi polskiej, niZeli to, jakie mogg powziaé z dziejopisarzy dzi-
siejszych“.



