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1) Jacobus Kuchlerus, De nuptiis Sigismundi Secundi
Augusti... et... Catharinae... Epithalamion 1553 mense Julio poswie-
cone Mikolajowi Radziwiltowi, Vratislaviae in officina Crispini Schar-
flenbergij. Kart 8 in 4-to (Estreicher nie zna druku tego, wymienia
go jednak biograt Kuchlera p. Wotschke w Zeitschrift der Hist. Ges.
f. d. Provinz Posen. XX, 236).

2) Elegia de Natali Christi... ad Paulum Speratum Episcopum
Pomesaniensem. Ecloga continens Colloquium Pastorum, quibus An-
gelus annunciavit Nativitatem Domini (rozmawiaja Thyrsis i Battus)
Scripta ad... Georgium Socolofsky, terrae Culmensis iudicem. Per
Joannem Seckervitz Vratislaviensem. Kart 8 in 4-to bez podania
miejsca druku i drukarza (Wroclaw?).

Ks. Kazimierz Miaskowsks.

»Katechizm Brzeski« 1553/54 r.
(Notatka bibliograficzna).

Najdawniejsze druki brzeskie wedlug wykazow Dbibliografi-
cznych datujg 1559 roku. Pod tg datg wyszly: 1) Komentarz Ho-
zeasza w tlumaczeniu Lubelczyka i Rejal); 2) Bulingera O prawdzi-
wem przyjmowaniu ciata i krwi P. Jezusa (Wierzb. N. 1371); 3}
Akta Zboru wilenskiego (W. 2332); 4) Zaciusa O posciech; 5) Te-
goz Wyznanie wiary (W. 1388) i Mikotaja Reja tlumaczenie listow
Lipomana i Radziwilla?).

O dawni ‘jszych drukach w Brzesciu wydanych bibliografie mil-
czg, a Lelewel i Bandtkie w swoich studyach bibliograficznych wy-
powiedzieli zdanie, Ze drukarnia brzeska dopiero w 15569 zalo-
Zong zostala 3). W rzeczywistosci jednak drukarnia ta istniata juz
w koncu 1563 r.,, 0 czem mamy nastepujace swiadectwo:

13 Grudnia 1553 r. kanonik krakowski Jan Benedykt pisal do
Hozyusza (narzekajac na rozwijanie si¢ kacerstwa w Polsce i opie-
szatosé Zygmunta Augusta w tepieniu nowatorstwa):

Pudeat principem, quod admiserit Voievodham et Trice-
stum jussu Radivillonis tmprimere in Brzesczie Lithuanico vul-
gari sermone Lutheranorum nenias et contillare missam verna-
culo contertut)...

25 Stycznia 1554 Szymon Maricius donosit temuz Hozyu-
SZOWI :

1) Briickner: Mikolaj Rej, str. 90,

2) Tamze 86. I. Chrzanowski. Mysl. Warsz. 1904, str, 41—48.
Ksiega Rejowska 1905.

3) Lelewel. Bibl. ks. dwoje. I. 195. IL 209. Bandtkie. Hist.
Druk, I. 56. Lukaszewicz. Dzieje kosc. Helw. II, 178—179,

4) Acta Hist. T. IX. 879, N, 1132.
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Bernardus Voievodka, civis Cracoviensis, distractis rebus
suis, Brestiam, quae in Lithuania est, commigravit, ubi auctori-
tate Palatini Vilnensis Radivili vertit Luteranos libros in lin-
guam Polonicam ac in vulgum edit. Emisit jam, ut audio, Bren-
cii cathechismum, Luteri item*).

Te dwie wzmianki sg dostateczne, aby ustalié fakt istnienia
drukarni w Brzesciu w 1553 i 1554 r., zadnej jednak ksigzki wyszlej
z pras brzeskich w tych latach dotad nie znano i dopiero przypa-
dek zrzadzi?, Ze w roku biezgcym odrazu na trzy dzielka z tego
czasu i tego pochodzenia natrafilismy. — Sg to, jak dotad, jedyne
egzemplarze, podajemy wige opis ich szczegélowy, tem dokladniej-
szy, ze niektére wlasciwosci typograficzne pozwalajg okresli¢ czas
wydania, najwaZniejszej i na tem miejscu glownie nas zajmujgce]
ksigZeczki, mianowicie ,Katechizmu Brzeskiego®.

L

Katechizm Brzeski 15563/1554.

Ksigzeczka mata in 8-vo (9,6 x 14, 7 cm). Arkuszy 9, kustosze
A do J;. —Kazdy arkusz ma kart 8 za wyjgtkiem arkusza H, (ma-
jacego kart 4). Stron nieliczbowanych 136. — Calosé¢ dzieli si¢ na
dwie czesci o réznych tytulach, kustosze jednak idg te same w dal-
szym ciggu. Tytul pierwszy:
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) Tamze, str. 402, N. 1182.
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Str. 2-ga pusta, na 3-ciej: ,Do czytdczd v | pominsnye :

Wszydki insze pisma tego f£wiata aczkolwiek mogsg uczynié
czlowieka uczonego, ale samy pisma Swigte czynia czlowieka pcbo-
Znie uczonego i uczenie poboZnego. A przeto, bracie mily w Psnie
Krystusie, niech to bedzie napirwsza twoja piecza, abys prawizi-
wego naboZefistwa nauki dobrze znal, z ktorych abys sie jedynej
i najwyZszej krzescijanskiej madrosci, to jest Pana Krystusa, pinie
uczyl, od ktorego to Swigte imi¢ i najwyZsza élachetnodé mamy. iz
nas krzescijany i syny boZzemi zowa. Bo tez i sam Pan Krystus k
temu nas upomina, mowigec: Szukajcie naprzod Krolestwa BoZego
i sprawiedliwodei jego etc. Abowim wszelki, ktory szuka, najdzie,
a ktory kolace, bgdzie mu otworzono. Raczy% tedy, Panie Boze, du-
chem swym $wigtym przez slowo swe otworzyé serca nasze, abyfmy
prawie a uiytecznie poznali syna twego milego, Pana Jezu Krysta,
wespolek z mocg Smierci i z martwych wstania jego, w ktorym sa-
mym zaleZy zbawienie dusz naszych. Amen“.

Ritcchifinue
T

Toyeft.

Wdutd Regefciydiffa 0 Boe
o3¢y o Tyerse foyetey
w Erotey Diyec 3 Sy
BN o3 mMaAWwyas
¥9 36

Na odwrocie tej karty rozpoczyna si¢ dyalog:

Syn pyta: Ojcze mily powiedz mi, ktory jest poczatek mg-
drosci naszej krzescijanskiej?

Ociec odpowiada: Synu mily, poczgtek madrosci naszej
jest bojazn Boza....

Druk jest gocki, ale réZnigcy si¢ ksztaltem czcionek od wszy-
stkich znanych nam druk6w brzeskich z r. 1559 (poréwnywalismy :
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Hozeasza proroctwa, Listy Lipomana, Zaciusa dzietka, Akty zboru
wilefiskiego i Bulingera O przyjmowaniu Ciala). — Ozdoby dru-
karskie nieliczne: 3 listki koniczyny (ob. facsimile 1-szej karty tytu-
lowej) oraz dwie wstawki na str, 133 i 136. Z tych ostatnig tu re-
produkujemy, gdyZ, jak to si¢ niZzej pokaze ma ona znaczenie dla
okreslenia miejsca druku katechizmu.

Poza tem spotykaja si¢ zwykle dla tej epoki znaczki drukar-
skie oraz monogramy liter: ss, st, sk, ch; koncowe go, a takze
zaimek go, skracane sg przez o.

Papier sztywny, drobno prazkowany. Znak wodny matlo do-
strzegalny; wypad? przy zloZeniu arkuszy w gornym wewnetrznym
rogu ksigzki i niemilosiernie zostal przez introligatora obciety,
skutkiem czego male tylko jego skrawki pozostaly. Po skalkowaniu
wszystkich tych fragmentéw udalo si¢ odtworzyé prawie calosé.
Jest to tarcza o ozdobach roslinnych z umieszezonym w $rodku
kijem, dookola ktérego wije sig¢ waz.

Oprawa konca XVIII lub poczatku XIX w. wytworna, perga-
minowa, twarda. Na grzbiecie u gory zloty napis na karmazyno-
wym szyldziku: KATECHIZM | MNYEYSZY u dotu: IMLER (ten drugi
napis odnosi si¢ do drugiej ksigzeczki, ktoérej opis ponizej).

Zadnych napiséw ani pieczeci bibliotecznych niema. Zachowa-
nie doskonatle.
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1L,
Summaryusz Imlera z Hadamaru. Brzesé 1553.

Format jak powyZszej. Arkuszy 7. Kustosze A—Gg, przyczem
arkusze A i B zlozone w 6semk¢, C—F w czwoérke, a G w sz6-
stke. Stron nieliczbowanych 75. Tytul jak na zalgczonej podobiznie.

Summdryu(s
Shyefyecyord  Prsybasinya
Boiego / w Etorymieto yato
e 3toyerfcyedle nayydfiyey=
fiym ogladano é obacsono by
mojc/yakyemi/Beoremiry ot wyela
¢byesaydmw cstowyet w Dojydy
prsytasanyady / cbocyas nye
oftrosityea nyc obics
rye grseffy.

x %
&

Prses Resyftopbd Jmlerd
Havamaryufld popifany.

3 Laciriffyegd na polfbye teras noro wy
fojony Rots 1 ¢ 5 3

Na odwrocie k. tytulowej: , W Przyslowiu w III kapitule : |
Synu niech cie nie zejmuje zapamietanie zakonu mego | a przyka-
zania moje | wlep w serce twoje“. U dolu wstawka jak na str. 136
poprzedniego katechizmu (ob. str. 323).

Na str. 3 zaczyna si¢ wyklad: Pierwsze przyka- | zanie w II
ksiggach Moizeszo- | wych we XX kapitule...

Druk zupetnie podobny do druku Katechizmu, te same czcionki
i podobny ukfad, te same monogramy, skréty i wstawka.

Papier teszy niz w poprzednim druku z wodnym znakiem
w ksztalcie ukoronowanej litery W.

Na koricowej 75 str.:
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felivoyrosumyelismy/ic by prayasdmnys
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poczem powtoérzona wstawka jak na str. 136 Katechizmu.

Ksigzeczka ta , nie notowana w zadnej istniejgcej dzi$ biblio-
tece, jest wzmiankowana przez Maciejowskiego w Pismiennictwie
T. I str. 494, skad Estreicher (T. XVII str. 11) zaczerpnal o niej
wiadomosé. Maciejowski dowiedzial sie o niej z notatki K. Swidzin-
skiego. Tytut podany przez Maciejowskiego rézni si¢ nieco od na-
szego, brzmi bowiem: Summaryusz Dziesigciora przyka-
zania BoZego przez Krzysztofa Hadamacyusza popi-
sany z tacinskiego na polskie 1553. Roznica polega w tem,
2e nazwisko jest mylnie podane (Hadamacius) i brak w tytule stéw:
anowo wylofony“. — Sgdzi¢ wigc mozna, ze notatka Swidzinskiego-
byta mylna albo mamy do czynienia z innem wydaniem tegoZ dzietka
z tegoz samego 1553 roku.

Tu jeszcze jedno uzupelnienie. Autor tej ksigzki nazywal sie,
nie jak go podaje Maciejowski i Estreicher: Hadamaryusz lub Ha-
damacyusz, ale [mler Krzysztof z Hadamaru, a tytu! Summaryusza
w oryginale brzmial: SUMMA/RIUM DECEM PRAE | ceptorum, quo
seu in speculo | pellucido conspicitur, quibus & | quot rationibus
homo in | Dei mandatis, etiam in- | cautis, delinquat. | Christo-
phoro Imlero Hadamario Autore | (znak drukarski: oltarz.
z ogniem plonacym) | FRANCOFOR | TJ, Apud | Chr. Egenolphum..
W konicu na 20 karcie data: M.DXLL
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Pigkny egzemplarz tej rzadkiej dzi§ ksigzki znajduje si¢ w bi-
bliotece uniwersyteckiej w Heidelbergu.

111
U. Rhegiusa Sposoby méwienia... dla kaznodziei.

KsigZzeczka formatu jak powyzsze (9,6 14,7 cm). Arkuszy
10; kustosze A—K,. Ostatni arkusz ma kart 4 mne po 8. Calosé
"ma: 16 str. nieliczbowanych, 134 liczbowanych i karte nieliczbowana

w koricu.
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Tytu? jak wskazuje rycina (str. 326) ozdobny, przedstawiajgcy
renesansowy portal z postaciami apostolow sw. Piotra i Pawla po
bokach; u gory Bog Ojciec i Duch $w., u dolu obnazony Chrystus
w cierniowej koronie , przed ktérym przyklgka meiczyzna w do-
statnim stroju i podaje mu berlo z trzciny. Na postumentach, na
ktoérych stoja apostolowie Piotr i Pawel dwie plaskorzezby Jedna
przedstawia dos¢ wolng sceng rodzajow (lub porwanie Sabinek),.
druga rycerza ukladajacego na ziemi pancerz.

Na odwrocie karty tytulowej orze! Radziwillowski z herbami:
1) 3 Traby Radziwillow, 2) Dgbrowa (h. matki Mik. Radziwil?a Ki-
szczanki), 3) Wadwicz? 4) Leliwa (babki macierzystej Mik. Radzi-
willa Moniwidéwnej).— Nad tarcza herbowg trzy korony, z ktérych.
wystepujg: z jednej Lew, z drugiej Gryf, a ze $rodkowej orzet Ra-
dziwiltowski. Dokota bogate renesansowe ozdoby roslinne, rysunkiem
swoim zdradzajgce sztycharza niemieckiego,

Na str. 3—12-tej dedykacya zatytulowana: Oswieconej Paniejs.
Paniej Elibiecie z Szydlowca Mikotajowej Radziwillowej Ksigznie
na Olyce i NieSwiezu, Wojewodzinej Wilenskiej... podpisana petnem.
nazwiskiem Bernata Wojewo6dki w Brzesciu 22 Stycznia 15541).

1} W przedmowie tej tlumacz zwracajac sig do M, Radziwil-
fowej zaznacza, %e kiedy ,sila ludzi od Pana Krystusa... odpada,
sila ich sie z wielka swg nieprzespiecznoscia nauce Zboru Krzesci-
Janskiego... przyzwolié a uwierzyé scigga i waha“... to w tym
czasie naleZy dobrym chrzescijanom wytrwaé przy wierze prawdzi-
wej i i8¢ Sladem Apostoléw, ,ktérzy, acz im 2Zal bylo zagi-
nienia ludu onego, ktory sie ich nauce przeciwil i z niej sie gor-
szyl , wszakoZ oni na owo zgorszenie a cbraZenie biskupow a fary-
zeuszow, ludzi onych przykrytych a obludnych, nic nie dbajac, mo-
cnie sie zastawili a oparli ich sadu, rzekac, ze wigcej Bog ma byd
posluchan nizli ludzie“... Nie obawiajqc sig wige przeciwnosei na-
leiy zgromadzac Zbor a kosciol jego éwu;ty krzescl_]anskl, nie
mieczem ani ogniem, ale slowem EwamehJe_] ..pirwsze i wtore
Boskie przykazanis przelozyd, a wyZej, ni% wszystkle rzeczy ludzkie,
nizli Zywot nasz, nizli majetnosci a fortuny nasze, nizli slawe na-
sz¢ , nizli Zywot dziatek naszych, nizli laske Panow sSwiata tego,
nizli nakoniec rzecz najmilejszg a rzeczam ludzkiem nauiyteczniej-
sza, pokoj pospolity i sobie waZyd, zwlaszcza poniewaZ c¢i sy przy-
czyngy rozterkow, ktorzy sie nauce tej Boskiej... przeciwia,

W drugiej czesci przedmowy, zwracajac si¢ juz do samej ksie-
7nej, potgpia tych, ktérzy ociagaja si¢ przyja¢ nauke krzescijanska,
i tych, ktérzy zastrzezenia jakiekolwiek od siebie czynig: ,Nie mamy
burzek, ani zamieszek Zadnych we Zborze krzescijanskim czynié fal-
szywemi opinijami a wymysly swemi, ani proznemi kuglarstwy
a igraszkami wykretéw, ktory drudzy wymyslaja rozumy bystre,
zapalone a podwiedzione, albo zabieganiem a szukaniem dei, albo
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Po przedmowie na str. 14 i 15 spis rozdziatéw : ,Miejsca przed-
‘niejsze wiary a nauki krzescijanskiej, o ktorych w tych to ksigZkach
rozprawia: O Pokucie, Wierze, Uczynkach i o ich zastugach, Mszy,
Zakonie , Swobodnej woli, Przestaniu, Wolnosci krzescijariskiej,
Zwierzchnosci, Od Boga uczonych , Dosyé uczynieniu, Panienstwie,
Spowiedzi , Ustawach ludzkich i cerymonijach, Poscie, Modlitwie,
Wyznaniu $wietych, Ceieniu $wietyeh i pamigtkach ich, Obraziech,
Pogrzebie umartych. — W koncu tego wykazu, zaopatrzonego w liczby
stron, wstawka, zupelnie podobna do tej, jaka jest w Katechizmie
na str. 136 i kt6rg wyzej reprodukowalismy (ob. str. 323).

Na str. 134, w koricu ksigZeczki, znowu ta sama wstawka, po-
czem na ostatniej nieliczbowanej karcie napis:

- Srufomano

34 wolo y 34 roffasdnyun
Oswyeconego Pdnd Pand
mx‘fo'lara Radsiwild Riya
secyana ® yeey LTpesroyeis | YOOy
wody YOilen(Fyegor naywyifiee MMiars
ﬂatbd y Banclersa YOvelbyego Riyes
fivoa Litcroityego/ Staroffy Horsefys
go1 Deruforoffyegoy Ssawles
ftyego 35

ofl YO Brsedcpu Litew(Byem
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Rotu Ldrodsenia Pdrifeyes
Coge 871 Do, L9 t'it';'[?y

Hiyefvaca Stycsnyd
Duya  Fir.

-chciwodcig pomsty“... A dalej: ,Oéwiecona Milosé wasza ma kazno-
dzieje, ktory nauke prawdziwg Zboru krzescijanskiego... szczerze
i gruntownie kaZe... tedy O. M. wasza... macie nauce tej Boskiej...,
na Zadng sie rzecz swiata tego nie ogladajac, miejsce u siebie daéd
a jej przyzwolié i wierzyé a jej sie nie przeciwié, — jedlize O. M,
wasza chcecie, aby Pan Krystus nie byl na upad, ale na powstanie
0. M. waszej*,
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Podajemy podobizng tej karty, gdyZ ona pozwala nam okreslié
czas druku nietylko Sposobow Rhegiusa, ale i Katechizmu.

Druk tej ksigzeczki jest zupelnie identyczny z obu poprzedniemi.
Ozdoby drukarskie: trzy listki koniczyny (na str. 134) wstawka na
str. 15 niel. i 134, — te same jak w Katechizmie; czcionki i uklad
typograficzny ten sam. Znaczki drukarskle takZe te same, poza tem
papier ma znak wodny jak wyzZej opisany w Katechizmie (jedy-
nie tylko arkusze B i C majg znak odmienny przypominajgcy h.
Gozdawe).

Oprawa iest zupelnie podobna do oprawy Katechizmu i Su-
maryusza; ma takie dwa szyldziki z napisami: u géry: NAUKA |
OBYCZAJOW | u dotu: RHEGJV | .

Podpiséw wlascicieli zadnych, tylko na karcie tytulowej slad
wydrapane] pieczgci, sgdzac z ksztaltu biblioteki Chreptowiczow (?).

Ksigzka ta jest tlumaczeniem jednego z najbardziej rozpo-
wszechnionych dzie! Urbana Rhegiusa, znakomitego reformatora
w ksiestwie Luneburgskiem, i przyjaciela Lutra. Tytu! w orygi-
nale laciriskim brzmial: Formv | lae Qvaedam Cav- | te Et Citra
Scan- | dalum loquendi de precipuis | Christiang doctrine locis, pro
| iunioribus Verbi Mini | stris in Ducatu Lune- | burgensi. | Vrbano
Rheg. Avt. | 1. Corint. 10 | Tales etote, ut nullum praebeatis | offen-
diculum Ecclesiae Dei | M. D. XLIII[. W koncu: Francofvrti Ex of-|
ficina Petri Brubachii, Anno M. D. XLIIIIL

Z licznych, okoto dwudziestu, wydan niemieckich i lacinskich
tego dziela, tylko catery mogly postuzy¢ Wojewddee za wzor dla
jego tlumaczenia. Mianowicie wydania: erfurtskie 1530, wirtemberg-
skie z 1635 i z 1536 i frankfurtskie z 1544. Wszystkie inne wy-
szly juz po ukazaniu si¢ brzeskiego tlumaczenia. Z tych caterech

W koficu zad: jaby O. M. wasza tym lepiej obaczyé mogla, co za
naukg¢ przeciwnicy prawdy Boskiej sromocac i potwarzajac przesla-
dujg i aby ich potwarzy i falszywa nauka miejsca Zadnego u O,
M. waszej nie miala i aby sie tym lepiej O. M. waszej w pamigdé
wpoilo, toZ tez na pokoju swem czasu swego czytajac, co i od ka.
znodzieje swego czg¢sto na kazaniu slycha, tedym Urbana Rhe-
giusa, meZa swiete] pamigei poboznego i kaznodzieje krzescijan-
skiego ksigZzki male, ale niemalem prawie wszystk¢ summg wiary
a mnauki krzedcijaniskiej w sobie nakrétce zamykajace z lacinskiego
Jezyka wiernie i pilnie przelozy!... ktorez to ksigzki O.
M. waszej, Paniej mojej milo$ciwe]j przypisuj¢ i oddaje, proszac, aby
je O. M, wasza ode mnie, sluZebnika swego wiernego i Zyczliwego,
wdzigeznie przyjad, na nich czytad, a mnie Panig milodciwa byd ra-
czyla... Dan w Brzesciu Litewskiem Roku Narodzenia Bozego MDLIIIT
Miesigca Stycznia Dnia XXII O. M. waszej sluZebnik najnizszy Ber-
nat Wojewodka®,
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wydan mielismy w reku tylko dwa: z 1536 r. i 15441). Co do tre-
$ci zgadza si¢ ono zupelnie z naszym egzemplarzem , zachodzi ta
tylko zewnetrzna roznica, Ze w pierwodruku uzyto dwoch jezykow:
lacinskiego dla calego wykladu, a niemieckiego dla przykladéw, gdy
w wydaniu brzeskiem calosé jest w jezyku polskim?).

*
* *

Zestawienie opisanych tu trzech ksigZeczek, pozwala nam okre-
$lié miejsce i czas druku, Katechizmu, ktéry na tem miejscu gté-
wnie nas interesuje, a ktéry jak to widaé z powyzszego opisu, ani
miejsca, ani daty niema jasno wyraZone;j.

Pozwalamy sobie twierdzi¢, ze byl on wydany w tymze sa-
mym czasie co Sumaryusz i Sposoby Rhegiusa i w tej samej brze-
skiej drukarni, za czem przemawiaja nastgpujace dane:

1) Identyczny druk (czcionki, ozdoby drukarskie i uklad typo-
graficzny).

2) Identyczny papier z tyme samym znakiem wodnym jak
w Sposobach Rhegiusa.

3) Wyzej cytowana wzmianka w korespondencyi Hozyusza,
dowodzaca, ze Wojewodka w koncu 15563, lub na poczatku 1554
wydrukowat w Brzesciu katechizm, a nawet jak sadzié¢ mozZna z po-
mienionego listu dwa katechizmy?).

Przytem wymienione tu druki sg, byé moZe, jedynemi wyda-
nemi przez Wojewodke w Brzesciu dzielami, bo w ciggu kilku za-
ledwie miesigey, podczas ktérych w Brzesciu jako drukarz pracowat,
trudno przypusci¢, aby cokolwiek wigcej mog! wydaé. W kaidym

1) Wydanie z 1580 jest wogdle zakwestyonowane; w tym cza-
sie Rhegius nie byl jeszcze ,superintendentem® ksigstwa Luneburg-
skiego, nie mégl wige dla kaznodziei tego ksigstwa dawaé regul jak
si¢ zachowywaé maja. Moglo to nastapié dopiero po prazyjeciu jego
ustawy koscielnej z 1531 r., bo od tego czasu datuje sig oficyalny jego
wplyw na duchowienstwo Luneburgskie.

2) O Rhegiusie obacz: Allgem. Deutsche Biographie T. XVIIL
Real Encyklopidie fir Prot. Theol. T. XVI. 7837—741 (2 wyd.). —
Uhlhorn G., Urbanus Rhegius Leben und Schriften. Elberfeld 1861. —
Wrede Adolf. Die Einfithrung der Reformation im Firsterthum Liine-
burg. Gottingen 1887. — Jocher Chr, Gott. Allgemeines Gelehrten Le-
xicon Leipzig 17561, III. 1966—68. — Rotermund W. H. Gelerten
Lexikon Bremen 1819. VI. 1566—76, — Heimbiirger H. Ch., Urbanus
Rhegius, Hamburg 1851,

3) Pézniej niz w 1554 Wojewédka drukowad ich nie mégl,
gdyZ w sierpniu tego roku utonal w Bugu czy w Muchawcu. Po-
réwnaj Akta hist. IX, 456—457.
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razie sg to jedyne dzis znane druki Wojewodki i jedyne druki Brze-
skie z pierwszej epoki istnienia tej drukarni.

Powracajgc do Katechizmu, podajemy tu doktadne jego stre-
szczenie, stowami oryginalu, w tym celu, aby czytelnika zapoznadé
nietylko ze sposobem zapatrywania autora na rozne kwestye teolo-
giczne, ale takze, aby dac poznaé jego jezyk i styl, co wiele przy-
czyni¢ si¢ moze do wyjasnienia zagadkowej i na razie w przybli-
zeniu nawet nieokresionej osobistosei autora.

Oto tres¢ tego ze wszech miar interesujgcego utworu:

Katechizm mniejszy.

Po przedmowie, ktorg przedrukowalisSmy wyzej (str. 322), roz-
poczyna si¢ na str. 5 wyklad dekalogu, w ktorym dajg si¢ zauwa-
Zy¢ wiasciwoscl katechizmu kalwinskiego, tak wige 2-gie przykazanie
brzmi: ,Nie bedziesz sobie czynil obrazu ani Zadnego podobienstwa“,
3.cie réwna sie drugiemu, 4-te trzeciemu i t. d., a 9-te i 10-te s3
polaczone w jedno.

Objasnienia do kazdego z przykazan sg krotkie, trescig zblizone
do wierzen kalwinskich, formg za$ przypominajgce katechizmy lu-
terskie, a w szczegdlnosci katechizm Seklucyana wydany w 1536 r.
p. t. ,Parvus Catechismus. Maly Katechismus dla pospolitych ple-
banow i kaznodziejow*“?).

To podobienstwo zewngtrzne tlumaczy sig¢ tem, 2e autor na-
szego Katechizmu, wydajgc pierwszy kalwinski (?) katechizm polski,
za wzor dla ukladu takowego , uZzywal jedyne wowczas istniejgce
katechizmy polskie t. j. katechizmy luterskie.

Na dowod, zZe rzeczywiscie Maly Katechizm Seklucyana z 1536
roku stuzyl za wzor dla Katechizmu Brzeskiego, cytujemy tu kilka
ustepow :

Katechizm Seklucyana:

Siodme. Mamy sie Boga boiec
i milowae, bysmy naszego bliz-
niego pieniedzy, albo dobra jego,
nie brali, ani falszywem towarem,
albo kupia, do siebie przyjely,
ale jemu jego dobro i poiywienie
pomoc polepszyc¢ i zachowad.

Dziewigte. Mamy sie Boga
bojeé i milowad, bySmy naszego

Katechizm Brzeski:

Osme. Mamy sie Boga bad
i jego milowaé, abySmy bliznich
naszych pienigdzy ani dobra ich,
krom ich wolej a z ich krzywds
i szkoda nie brali, ani wydzie-
rali, ani ich Zadnym falszem
i chytroscia nie oszukawali. Ale
aby$my im ku zachowaniu w ca-
losci dobra ich wszelkim obycza-
jem pomocni byli, a swego dobra
niedostatecznym z ochota udzielali,

Dziesigte. Mamy sie Boga
baé¢ i jego milowad, abysmy imie-

1) Jedyny egzemplarz znajduje si¢ w bib, Ord. Krasinskich.

Pamietnik literacki VII.
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bliznego dziedzictwa, albo domu,
chytroscia pilno nie Zadali i pod
osobg, prawg do siebie nie przy-
wiedli, ale jemu Zyczyli i pomo-
cni byli.

nia, albo dziedzictwa bliZniege
swego, zadng chytroscia, otrzy-
maé¢, ani ku swemu przylaczyé
nie pragneli, ale mu ku jego wla-
snosci zachowaniu #yczliwie po-
mocni byli...

Po dekalogu na str. 11 i 12 zacytowany jest tak samo jak
u Seklucyana ustep z 2 iej ksiegi Mojzeszowej kap. XX., a komen-
towanie tego ustepu jest takze w obu katechizmach podobne:

U Seklucyana:

Bog grozi karad wszystki, kto-
rzy ty przykazanie przestgpuja,
przez to sie jego gniewu mamy
bojeé i przeczy w takim przyka-
zanin nie czynié; ale zasig obie-
cuje laska i wszystko dobre wszy-
stkim, ktorzy takie przykazanie
dzirza, przez to go teZ mamy mi-
lowad, jemu sig swierzyé i radazi
czynié¢ podluk jego przykazania,

W Katechizmie Brzeskim:

Bog przez ty krotkie slowa
grozi pomsta wszycékim , ktorzy
przykazania jego przestepuja. Ma-
my sie tedy baé gniewu BoZego,
a nic nie czyni¢ przeciwko przy-
kazaniu jego. Zasig obiecuje tez
Yaske swa i wszycko dobre wszy-
ékim tym, ktorzy strzega przy-
kazania jego. Slusznie, tedy mamy
Boga milowaé, jemu mocnie du-

fajac i podlug przykazania jego
pilnie a ustawicznie Zywot nasz
sprawujac.

Na str. 12 rozpoczyna sig ,Wtorarzecz“ t. j. wyklad skladu
apostolskiego, podzielony na dwanascie czlonkéw, i przez to zewne-
trznie nawet réznigcy si¢ od Katechizmu Seklucyana, (gdzie jest 3
czesei), i od owoczesnych katechizméw kalwinskich (gdzie bywa 9
czlonkow). — Z objasnien do skfadu apostolskiego cytujemy charak-
terystyczny ustep o odpuszczeniu grzechow:

» Wierzg, iz przez swiatodci w tymto kosciele bywa nam przez
P, Krystusa darowano grzechow odpuszczenie, A i% tez w tymZe ko-
4ciele, kaplani majg urzad slowem Ewangelijej S., wszydkim wierza-
cym, grzechy swe wyznajacym a pokutujacym, obiawiaé grzechow
ich pewne odpuszczenie z zaslugi $mierci Pana Krystusowej etc., to
jest maja moc urzedows rozwigzad, rozszerzyé, to jest odpuszezad
grzechy ich, z ktorych kaplanow ust, kiedy slyszymy rozgrzeszenie,
i kiedy z rak ich przyjmujemy swigtosei, tak temu mocnie wierzyc
mamy, jakoby$my to od samego Pana Krystusa slyszeli i przyj-
mowali¥,

Na str. 26 rozpoczyna si¢ ,Trzecia rzeczt. j. wyktad Mo-
dlitwy Panskiej, ktéra jest podzielona na 9 prozb (jak w luterskich
i katolickich, a nie na 6 jak w kalwinskich).
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Na str. 34 zaczyna sig: ,Gzwarta rzecz“ o sakramentach.
Rozdzial ten dzieli si¢ na ustgpy, ktére noszg nastepujgce tytuly:
Krzest, O poiytku krztu Swigtego, Pokuta, Spowiedz, Rozgrzeszenie,
O pozytku rozgrzeszenia, Wieczerza Panska, O godnym przyprawie-
niu ku tej swietej Wieczerzy i O pozytku wieczerzy Panskiej.

Oto niektore ustgpy, wyjasniajgce pojecia autora Katechizmu
na niektére sporne kwestye teologiczne:

»Pokuta jest prawdziwa 2alosé i skrucha serdeczna za grzechy
z polepszeniem zywota... SpowiedZ jest Zalosne oskarzenie wespo-
lek z wyznawaniem grzechéow Panu Bogu u kaplana z umpyslem
polepszenia , zgdajac nauczenia, pocieszenia i rozgrzeszenia... Roz-
grzeszenie jest czlowiekowi pokutujgc wierzgcemu (przez Pana Kry-
stusa grzech6ow jego pewnie odpuszczonych) kaplaiskie objawienie...
Poiytek rozgrzeszenia inszy nie jest jedno pocieszenie ustraszonego
wielkoscig grzechow samnienia, ktoreito, jako skoro uslyszy roz-
grzeszenie, juz nie ma wetpié o ich pewnym odpuszeczeniu a nie
inaczej ma wierzy¢ rozgrzeszeniu, jedno. jakoby je z samych ust
Pana Krystusowych slyszato i przyjmowato, bo tak o tym samze
Pan Krystus powiedziat: kto was stucha mnie stucha... PozZytek
wieczerzy Swigtej mamy ten, iz w niej... dawa P. Krystus wierzgeym
pewne grzechéw odpuszczenie, usprawiedliwienie i Zywot wieczny.
Zlgcza sie tez i spaja w jedno cialo i w jednego ducha z nami
Pan Krystus. Czyni z nami zamiang, a to tym obyczajem: przyj-
muje z nas na si¢ grzechy nasze, na ich miejsce wktada na nas
sprawiedliwosé swg, tak, iz jego sprawiedliwos¢ stawa si¢ nasza
wlasng sprawiedliwoscig, .. a nasze zasi¢ grzechy stawajg si¢ jego
wlasnemi grzechy, nie inaczej, jedno, jakoby jego wlasne byly...

Na powyZszem okresleniu czem jest ,Wieczerza Panska“ kon-
czy si¢ Katechizm Mnigjszy i na nastepnej karcie (kustosz Cg) po
tytule, ktory wyzej reprodukowalismy, zaczyna si¢ wyktad ,Wie-
tszego Katechizmu“. — Nie jest to w scistym tego stowa zna-
czeniu katechizm, jest to raczej jak objasnienie do tego tytutu brzmi:
aNauka krzescijanska o Bodze i Wierze $wigtej* — wlasciwie jest
to traktacik o wierze i o usprawiedliwieniu grzesznika przez samag
wiare, napisany w formie dyalogu. W koricu dodang jest rozprawa
o zyciu przykladnem i o przygotowaniu si¢ do $mierci.

PoniewaZ ten drugi ,Katechizm“ jest pod wzgledem litera-
ckim znacznie ciekawszy, dajemy przeto obszerniejsze jego stre-
szczenie:

Dyalog rozpoczyna si¢ od stow:

»5Yn pyta: Ojcze mily, powiedz mi, ktory jest poczatek ma-
drosci naszej krzescijaniskiej. Ociec odpowiada: Synu mily, po-
czgtek mgdrosci naszej jest bojaza boza%... — W dalszym ciggu ojciec
poucza, ze mgdrosé ta zalezy w uznaniu woli Bozej i poznaniu
grzechow z prawdziwg pokutg za nie. Potem wyjasnia istotg Bo-
ska: ,Bog jest Duch, rozumem naszym nieogarniony, jedna niektéra
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istnos¢é Boska nierozdzielna, wieczna, madra, wszechmocna, majgca
w sobie trzy persony rozdzielne: Boga Ojca, Syna i Ducha Swie-
tego, ktorzy trzej jedno sg“. Dalej: ,Boga mamy szukaé i nalesé
w P. Krystusie, w ktorym jest wszycka zupeinos¢ Boska“. — Na-
lezy wierzy¢ w Chrystusa i wyznawaé ,przed okrutnym S$wiatem
stowo Ewangelijej swietej“. — Po tych wyjasnieniach nastepuje rzecz
o stworzeniu $wiata i ludzi, o powinnosciach czlowieka wobec Boga,
o pierwszym grzechu.

»Dyabel , boZy i nasz od poczgtku nieprzyjaciel i przeciwnik
zajZzrzac i nie Zyczgc Bogu postuszenstwa, éci i chwaly jemu go-
dnej od nas, — a Adamowi z Ewg, jako i nam, zbawienia, — ten
w postaci wezowey, naprzéd pierwszg naszg matke Ewe swg zdrada
a chytroscig zwiodd, ktora ragodnym a lubieznym namowam jego
przyzwoliwszy, ukusila owocu z onego drzewa zakazanego i Ada-
mowi, megzowi swemu, aby jad?, podata“... Skutkiem czego Adam...
»hnet utraci! one pierwsza, w ktérej byt stworzon, sprawiedliwosé,
caloéé natury, rozumu swiatlos¢, niewinnosé i prawdziwg swigtosé,
na ktérej miejsce hnet wstapita skaza natury, ciemnos$é rozumu,
slepota , grzech, zniewolenie wolnosci wolej, odpor wolej jego na-
przeciwko woli BoZej...., bo sie wszyciek hnet przemienil i stat sie
ze sprawiedliwego niesprawiedliwy, ze $wigtego grzeszny, z rozu-
mnego glupi, z dobrzemyslnego Zlemyslny, z dobrze chcgcego Zle
cheaey, z niesmiertelnego $miertelny, z niewinnego winny gniewu
bozego i potepienia wiecznego“. — Pomimo to Adam otrzymal zba-
wienie i grzechu swego odpuszczenie ,darmo, darem z samej laski
BozZej, przez wiar¢ w ono nasienie Panieriskie, od Boga obiecane“...,
bo uwierzy! w przyjscie Krystusa i odkupienie grzechéw; — inaczej
»bez pochyby“ bytby si¢ ,od strachu gniewu Bozego w proch roz-
sypal®. — Podobnie potomkowie Adama w swym zakonie mieli
sobie grzechy odpuszczone przez wiarg w przyjscie syna bozego,
uznanie swych grzechéw i w pokorze polepszanie Zywota, czego
nauczali ich prorocy.

O tem odpuszezeniu grzech6w w starym zakonie okszernie (na
stronach 66—75) traktuje Katechizm, powracajac kilka razy do tego
tematu. Nastepnie @umaczy, dlaczego Bog dat przykazania swoje
w starym zakonie zydom , gdy ci wypelni¢ je ,a pogotowiu przed
Bogiem usprawiedliwieni byé“ nie mogli: Dat je Bog (i ,powtérzyl
zakon przyrodzony, wnetrzny, w sercu napisany, widomym pismem*),
aby: nie czynili innym ,co im samym lubo nie bylo“ — aby ,po-
dtug przykazania, Bozg wole czynili — da? dlatego, aby ukazaé gniew
swoj i grzechy ich, a ukorzywszy ich, przywiéd? do Pana Krystusa
po ich odpuszczenie... dat, aby wierzyli boZej obietnicy, iz im nie
poczyta winy mak wiecznych za grzechy ich dla Syna swego..
aby Zydowie... wiarowali sie przestgpowa¢ wolej bozej..., aby
zakon hamowa! a powsciggal w nich uporng a prawie Slepg
?3dze, bujnoéé, chciwosé i sklonnosé zla , wszyckiemu ciatu wro-
dzong ku grzechom, nie inaczej jako konia bujnego a twardoustego
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przykrem wedzidlem jezdziec wscigga naprzeciwko szalonemu bie-
Zeniu“... dal, aby im pokazaé¢ ,ich zlo$¢ a okrutne skaZenie, serce
zle 1 jezyk zly, pelen jadu sSmiertelnego“... dal wreszcie, ,aby ja-
wne przestepstwa, jawnie byly karane, jako glowa za glowe, zab
za zgb®.

Po tem wyjasnieniu dyalog méwi o odpuszezeniu grzechéw
w nowym zakonie (str. 75) i tu ojciec syna poucza, Ze ,ktorzykol-
wiek, uznawszy sami siebie, Ze sg grzeszni, ...pokutujgc.., odpuszcza-
Jac winy winowajcom... z umysfem polepszenia... wierzg, iz... Kry-
stus... za nie zakonowi dosyé uczynit i... u Ojca swego grzech6w
odpuszczenie, usprawiedliwienie i Zywot wieczny im wystuzyl...,
gniew bozy ublagal..., grzech potepi?, smieré, dyabla i pieklo przez
swg S$mieré porazil.. — ci., najduja taske boZg“ (str. 76).

Na zapytanie syna, co czyni¢ ma grzesznik, ktéry pomimo roz-
grzeszenia ,nie moZe pocieszyé sumienia swego, grzechem ustraszo-
nego“, ojciec radzi — aby szed! ,do mgdrego kaplana, szafarza
stow bozych.. 2Zedaé go o pouczenie i o rozgrzeszenie osobliwe...
a gdy uslyszy od niego.. rozgrzeszenie.. ma temu wierzyé, nie
inaczej, jedno jakoby to z ust samego P. Krystusa slyszal.., a aby
sie pewniej utwirdzila.. wiara jego..., ma przyjaé swigtos¢ Ciala
i Krwie Panskiej, wespotek z dobrodziejstwem grzechow odpuszcze-
nia; a tu, aby mocnie wierzyt, i sie z nim P. Krystus prawdziwie
ztaezyt i spoil, tak, iz go uczynif uczestnikiem wszego dobra swego,
a siebie uczestnikiem wszech zlosci jego; to jest, wloiy! nan przez
te Swigtosé sprawiedliwo$é swg, a z niego przyjal na sig grzechy
jego“ ...

Nastepuje potem wyk?ad o potrzebie zachowywania przykazan
bozych, (pomimo Zaski uswigcenia). — Zakon istnieje: ,przeto,
aby cialo nasze bez zakonu, jako wolny kon bez wedzidta, nie
wzbujalo“... istnigje.. ,dla poczucia i poznania w nas ostatkow
grzechu..., bo ostawa w sercu zla zgdza a skfonnosé ku grzechom,
Jjakoby jakie nasienie, albo jako w hutnym piecu plomien, ktory ze

wszech stron paltajac, mocnie sie dobywa,... ktorych zlvch 2adz
palania... nie poznalibysmy.... by byt zakon nie rzeki: nie pozadaj,
niechaj, nie czyn“. — Potrzebny jest zakon wreszcie, dlatego, aby-

smy wiedzieli, 2e sg takZe zle uczynki ,ktére sie tez widzg rozu-
mowi naszemu i swiatu dobre i §wietne; jako: biegania szukajac
Boga , taski jego, grzechow odpustéw, od miejsca do miejsca, od
gory do gory, jakoby Bog nie wszedzie byl, biegania za monstran-
¢ijg, biegania za krzyZmi po polu, klgkanie przed obrazy i inszych
niezlicznoscé«.

Na str. 83 rozpoczyna si¢ traktacik o Zyciu przyktadnem,
zatytutowany: ,Pytanie potrzebne a pozyteczne“. Na marginesie
uzupelnienie tego tytulu: ,Sprawa czlowieka zdrowego jaka byé
ma?‘ — Na pytanie syna, jak si¢ ma cztowiek ,przez czas Zywota
swego we Zborze swigtym zachowaé, rzedzié i sprawowad“ — po
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porownaniach i przydtugim wykladzie, sformutowanie nastepujace:
Ma cztowiek nosi¢ ,wiarg swg w sercu swym P. Krystusa, w jego
samego wierzac, majgc ustawicznie przed soba uznanie grzechow
z Zaloscig za ni¢ — za sobag polepszanie Zywota i mifo$é blizniego
I nieprzyjaciela swego“... potem caly szereg moralizujacych uwag.

Jako dalszy cigg tej rozprawy o przykiadnem zyciu, nastepuje
na str. 86—103 dtuzszy dyalog o przygotowaniu si¢ do $mierci z na-
stepujgcymi tytutami na marginesach: Sprawa cztowieka chorego, jaka
by¢ ma? — Testament przodkiem uczyni¢. — Winowajcom odpuscié,
a kogo obrazit, przeprosié. — Grzechy wyznaé a rozgrzeszenia ze-
da¢. — Swigtos¢ Ciata i Krwie Panskiej przyjaé. — Ducha swego
Bogu poruczyé. — Ludzi $wietyeh upadki sobie przypominaé. —
Przeciw strachu zakonu obrona ktéra? — Przeciw strachu grzechu
obrona ktora? - Obietnice boskie rozmyslaé. — Przykliady mito-
sierdzia bozego rozczytaé. Przeciw strachu $mierci obrona kto-
ra? — Przeciw strachu piekla obrona ktéora? — Przeciw strachu
dyabta obrona ktéra?

Stanowi to jakby oddzielng rozprawe o przygotowaniu do
smierci. ~ Naprz6d ma chory ,za dobrej pamigci wczas uczynié
testament , rozprawujgc statecznie imienie..., aby potym, po jego
Smierci, za jego przyczyng nie przyszty niezgody, zwady, krwie roz-
lania...,, potym, wyznawszy przed Bogiem u kaptana grzechy swe,
ma go o pocieszenie i rozgrzeszenie zeda¢, nic sie nie ogladajgc na
zakon Bozy, ...ktérego nie wypetnial.. aby mocnie uwierzyt rozgrze-
szeniu kaplanskiemu... w $wigtosé¢ ciata i krwie P. Krystusowej we-
spotek z dobrodziejstwem jego to jest: z pewnym odpuszczeniem
grzechow¥...

W catym tym traktacie gléwny nacisk jest polozony na uspra-
wiedliwienie grzesznika przez samg wiare w Chrystusa ,kiéry tak
si¢ z nami spaja i zjednacza, iZ sie z nim stawamy jedno ciato
i jeden duch, a tak i uczestniki wszego dobra jego, a on sie za$
stawa uczeslnikiem wszyékich ztosci naszych, tak iz sobie przyczyta
grzechy nasze, nieinaczej, jakoby jego wiasne byly, a sprawiedli-
wo$G zasie swg nam przyczyta“... — Ta wiara mocna w zgladzenie
grzechow ma prowadzié umierajgcego az do ostatniej chwili, ku
czemu rézne rady ojciec synowi daje. Na wypadek, jeZeli si¢ umie-
rajagcemu ,sam Mojzesz z zakonem... pokaze, moéwigc srodze: Owom
ja MojZesz z zakonem boZego przykazania, ktéregos ty nie wypet-
niat“... — wéwczas ma mu chory odpowiedzieé: ,Mojzeszu... wiedz
to, Ze ja mam przeciw tobie... inego ustawce, P. Krysta, ku mnie la-
skawego i z inszym nowym zakonem, a tak dziwno mi to jest na
cie, 2es sie tu pokusit z tymi swymi grozami niczemnemi o moje sgmnie-
nie... bo P. Krystus ten zakon twoj za mie dostatecznie wypelnit...
1 wykupi? mie od oskarzenia i od zlorzeczenstwa twego.. A przeto,
MojZeszu... idzi precz, z tobg wigcej méwié nie chee, ani bede wiecej
na ci¢ patrzal, bo przed swiatloscig taski P. Krysta ciebie i z zako-
nem ni kaska nie widze.— I nie groZ mi gniewem boZym..., bo jam
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jest jeden w Pana Krystusa wszezepiony, ..a jego sprawiedliwosé
jest mojg sprawiedliwoscig... — A tak MojZesz i ze wstydem musi
precz odstepict.

Grzechom, ktére przychodzg straszyé chorego, ma on odpowie-
dzie¢: ,A wy, pocoscie przyszly ? — jesli straszyé, ...toscie sie omylity,
azaZ nie wiecie, ize wy dawno obiatg a krwia mego zastepce, P. Kry-
stusa, ...jestescie z mego sgmnienia zgfodzone, ..w jego ranach przez
krzest pogrzebione... A tak bardzo mi to dziwno, czego tu zagladacie,
a zwlaszcza, bedac martwe a utopione, boscie ,wespolek z P. Kry-
stusem sg ukrzyZowane i umorzone... a przeto abyscie wiedziaty, zeé
nie w moim sgmnieniu, ale na tym baranku P. Krystusie jest miejsce
wlasne wasze, a przeto tam same siebie patrzcie... — Tu odprawiwszy
na stron¢ grzechy ma cztowiek chory co najpilniej pairzyé mocng
wiarg na samego P. Krvstusa, na Zadng si¢ strone nie ogladajac“...

»A jesli sie konajgcemu Smier¢ sroga a grozna pokaze.., ja-
koby go miata hnet pozrze¢ (bo to bywa najokrutniejszy szturm)... -
ma sie jej mocnym dufanim bronic¥, a gdy mu sie ukaze ,dyabel,
jego Kkusiciel srogi a straszliwy...— ma mu sie broni¢ .. biorgc wszy-
¢ka a zupelng zbroje boza... tarcz wiary, ktéra ma wszyétkie dya-
belskie strzaly ogniste zagasié¢, przetbice nadzieie, miecz duchowny:
stowo BoZe... i ma mu tak Smiele odpiraé méwigc: Panie Dyable,
zebrates tu naprzeciwko mnie wojsko niemale, ..to¢ wszycéko nic:
mamci ja na cig mocniejszego Boga , ksiaZze, pana, lwa i rycerza,
Pana Krvstusa..., ktory cie zwycieiyt, zborzyl... pojmat i zwigzal,
tak, 12 mi nic zaszkodzi¢ nie mozZesz... A przeto, dyable, juz odstep’
a przepadni do piekla z tymi twemi strachy a grozbami‘.

Po tym traktacie o przygotowaniu do $mierci, nowy rozdzial,
zatytufowany: }rzyezyny uczynkéw dobrych. Tych ojciec dzie-
wieé¢ wylicza i objasnia. — Sa to zwykte umoralniajgce uwagi, po
ktérych nastgpuje rozmowa o wierze (str. 117) i pokucie, zawiera-
jaca powtorzenie wyzej zacytowanvch pojeé o pokucie i usprawie-
dliwieniu grzesznika. — W dalszym znajdujemy ustgp o obowigzkach
czlowieka wzgledem Boga — tu ,ojciec* wyjawia, Ze jest zakonu
krzescijanskiego — a pollecajac ,synowi“, aby takie w tej wierze si¢
umocnit , odsyta go do Katechizmu Mniejszego, gdzie sy doktadnie
opisane cztery konieczne dla zbawienia warunki: ,Wryklad tych
czterech rzeczy najdziesz w katechizmie mniejszym®.

* *
*

WrloZona tu tresé obu Katechizmoéw daje pewne pojecie o prze-
konaniach autora, ale tez nasuwa powazne watpliwosci, zarowno co
do wplywoéw nowowierczych, jakim on ulegal, jakotez co do okreslenia
jego osobistosci.

Katechizm jest oczywiscie nowowierczy, a nie katolicki. Ale nie
jest on luterskim. Wskazuje na to odrgbne sformufowanie dekalogu:
Przykazanie drugie (Nie bedziesz sobie czynit obraza) i polgczenie
9 z 10-tym jest wlasciwoscig katechizmu Kalwina. Wiecej jeszcze
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wskazujg na to szczegoly o Eucharystyi (poiywanie ciala i krwi)
pokucie i 2alu, o usprawiedliwieniu grzesznika, o dobrych uczyn-
kach, ktore dla 6wczesnych luteranéw byly kamieniem obrazy i zgor-
szenia. — Ale takZze nie jest nasz Katechizm czysto kalw.nskim,
Wiskazuje wprawdzie ulozenie dekalogu na kalwinskie jego pocho-
dzenie, natomiast sprzeciwia si¢ temu stanowczo fakt, Ze niema
nigdzie wzmianki o tem, co wyznaniu kalwiniskiemu nadawalo zna-
mie¢ odrebne od innych nowowiercow, mianowicie o przeznaczeniu
(praedestinatio i reprobatio), czego w innych katechizmach kalwin-
skich nie braknie. Inaczej teZ pojmujg obadwa katechizmy obecnosé
Chrystusa Pana w Naj$wietszym Sakramencie anizeli katechizmy
Kalwina, lub jakiekolwiek kalwinskie, a na wiele z wymienionych
wyZej szczegolow nie godziliby sie ani Kalwin, ani kalwinisci.

Wobec tego, tyle niescistego przytrzymywania si¢, zasad za-
rowno kalwinskich jak tez luterskich, nalezaloby wysledzié z jakich
pierwowzorow korzystat autor naszych katechizmow i do-
wiesé, czy jest to praca samoistna, czy tez stanowi przerobke z ja-
kiegos innego, wydanego dawniej katechizmu, lub kompilacye z dzie?
kilku. Z powodu braku odpowiedniego materyalu w Warszawie,
zwrocilismy sig do ksiedza Pratata Warminskiego, ktéry taskawie
zechcial przejrzyé caly szereg wspolczesnych katechizmow i stwier-
dza w liScie, z ktorego juz i w powyzszym ustepie korzystalismy,
ze katechizmy nasze nie sg przerobka z 2adnego znanego na za-
chodzie katechizmu tych czaséw. — W wysokiej swojej uprzejmosei
ksigdz Pratat Warminski przejrzat wszystkie katechizmy Kalwina, po
szczeglle: francuski z 1537, lacinski z 1538, francuski z 1542, ta-
ciiski z 1545. Poréwnal nastgpnie z katechizmami Leona Judae,
mianowicie z niemieckim wigkszym 1534, niemieckim mniejszym
1541, lacinskim 1539 (opracowanym dla gimnazyéw podiug Kal-
wina ,Institutiones Theologicae}“. — Nastepnie poréwnat katechizmy
Jana Laskiego mlodszego, Sciste z Kalwinem utrzymujgcego stosunki,
zawarte w jego ,Opera“ (wydanych w Amsterdamie w 1866 przez
Knypera) po szczegole: katechizm wigkszy po ?facinie i holendersku
wydane w Londynie w 1551 r., katechizm mniejszy laciniski i ho-
lenderski pisany dyalogiem, wydany w Emden 1554 r. (ktéry ewen-
tualnie mogt byé znany w rekopisie tworey Katechizmu Brzeskiego).

Zaden z powyzszych katechizméw nie okazal si¢ podobnym
do naszego pod wzgledem tresci ani uktadu, a Ze sg to wszystkie
podstawowe katechizmy nowowiercze tej epoki, na ktérych wzoro-
waly sie wszelkie inne, nale2y wige przypuszezaé, Ze nasz Kate-
chizm Brzeski, tyle od wskazanych rézny, jest pracg samoistnag,
a nie ttumaczeniem, lub nasladownictwem niewolniczem z ob-
cego zrodla.

Mozna przypuszczaé, ze jest to utwor polskiego teologa nowo-
wiercy, ktory, najwiecej cigzge ku kalwinizmowi, dos¢ blizki osian-
dryzmu, z nauka Lutra obeznany, a w wielu punktach z teologig kato-
licka stanowczo jeszcze nie zrywajacy, pisal swoj katechizm pod



Notatki. 339

wplywem rodzgcego sie na Litwie ruchu reformacyjnego, niezu-
vetnie jeszcze skrystalizowanego i ulegajacego rozmaitym, krzyiu-
jacym si¢ wplywom nowatorskim.

Tak tez niewatpliwie bylo. Ale bledem bytoby mniemanie, Ze
autor byl zupelnie samodzielnym, Ze obyt sie bez Zzadnego wzoru
obcego. — Przeciwnie, — juZz sama mozaika jego pogladow teolo-
gicznych $wiadezy, ze z wielu i to wrecz przeciwnych sobie Zr6-
del czerpal. W opisie bibliograficznym i sprawozdaniu tresci na
str. 331 i 332, wskazaliSmy na podobienistwo do katechizmu Seklu-
eyanowego 1536 r. — Pozatem w poszukiwaniach naszych, czynio-
nych w bibliotekach Drezdenskiej i Heidelberskiej odszukalismy dwa
dzieta, ktérych wplyw na autora Katechizmu Brzeskiego zaprzeczyé
si¢ nie da. — Pierwsze, to katechizm Urbana Rhegiusa z 1541 r.,
drugie to tegoZz ,Medicina Animae“, wydana w 1537 r.

Jak widzimy, oba te dzieta sg utworami tegoZ samego Urbana
Rhegiusa, ktorego ,,Sposoby.. mowienia... dla kaznodziei...* jedno-
czesnie z Katechizmem drukowat Wojewodka we wrasnym przekladzie.

(3?0wng uwage zwrocié musimy na Katechizm Rhegiusa, bo
skoro ,Sposoby“ sg dostownem prawie ttumaczeniem Zlacinskiego
oryginatu, to moglby ktos przypuszeczaé, Ze ten sam stosunek zachodzi
co do Katechizmu.

Rhegius wydat dwa katechizmy wlasnego uktadu. Pierwszy
wyszed?! w 1535 r. w Wirtemberdze p. t. Catechismus minor
puerorum, generose puero Othoni Furster dicatus
ab Urbano Rhegio ab eodem recognitus & locupleta-
tus. (Przedrukowany w 1538 i 1540 w Wirtemberdze, a potem
w zbiorowem wydaniu dzie! Rhegiusa: Opera Urbani Regii latine
edita Noribergae 1562 Folio 1. k. 88—125). Drugi wyszedt w 15411)
b. m. dr. i byt przedrukowany w 1543 p. t.: Catechesis illu-
striss Principi Francisco Othoni, Brunsvicensium
Luneburgensiumque Duci, puero generosissimo et
toti scholae ducali dicata. Per Urbanum Rhegium
Cellae Saxonum. — Magdeburgae MDXLII. — 8-vo, str.
44-250. (Nastgpne przedruki: 1543 b. m. dr., 1545 w Lipsku, 1545
w Wirtemberdze i w wspomnianym zbiorze dziet w T. I. k. 126 —163).

Oba te katechizmy datujg sig z okresu energiczne] i szeroko rozpo-
startej dziatalnosei Rhegiusa w ksigstwie Luneburgskiem, kiedy on,
wezwany przez ksigcia Ernesta dla prac reformacyjnych, opusciwszy
Augshurg, osiad? na state w Celli, a potem w Luneburgu. — Gto-
wnem jego zadaniem obok reformy kosciota — byta reforma szkoty.
To tez katechizmy tu wymienione przeznaczone byly dla szkot i oba
stanowig wilasciwie jedno i to samo dziefo, uzupetniane tylko w co-
raz to nowych wydaniach. — Ta tylko zachodzi zasadnicza miedzy

1) Pierwszego wydania z tego roku nie mieliSmy w rgku, Jest
ono wzmiankowane u Rotermunda: Gelehrten Lexikon Bremen 1819,
III 1566—15676.



340 Notatki.

niemi roZnica, Zze w pierwszym dyalog si¢ toczy pomiedzy nauczy-
cielem i uczniem (paedagogus et discipulus) w drugim miedzy Fran-
ciszkiem Ottonem synem ksigcia Ernesta (ten poucza), a Frydery-
kiem bratankiem tegoz ksigcia (ten pyta). — Oba katechizmy dzielg
sie na trzy czesci. W pierwszej znajduje si¢ wyklad dekalogu,
w drugiej wyznania wiary, w trzeciej Modlitwy Panskiej. — Roz-
dzialu o Sakramentach (jak w Katechizmie Brzeskim) niema, nalo-
miast przy objasnieniach do Xgo artykutu wyznania wiary (,Grze-
chow odpuszezenie“) omowione sg dos¢ obszernie: Sakrament Chrztu
1 Eucharystyi. —— Pierwszy z tych katechizmow dedykowany byt
synowi kanclerza Jana Furstera, drugi synowi ksiecia Ernesta. Oba
roznig sie od Katechizmu Brzeskiego na kazdem miejscu, chociazby
dlatego, Ze sg to katechizmy czysto luterskie. Rdznica wige poglg-
dow jest znaczna, ale calosé, sposob i porzgdek wykladu zdradzajg
wielkie podobienstwo i $wiadczg, Ze nasz autor zna! dobrze kate-
chizmy Rhegiusa, wezytywal si¢ w nie i $wiadomie lub nieswiado-
mie niejedno nasladowat, ale zawsze przystosowujgc to do wlasnvch
pogladow i wierzen.

Jedynie tylko wobec przedmowy do katechizmu Rhegiusowego
z 1543 odniést sig nasz autor bez skruputéw i przelozyl jg dosto-
wnie, opuszczajge tylko koricowe ustepy odnoszgce sie wprost do
ksiecia Franciszka Ottona, ktéremu Rhegius katechizm swoj po-
$wiecil. — Na dowod cytujemy te przedmowe w oryginalnem jej
brzmieniu:

Tllustrissimo principi, Francisco Othoni Brunsviciensium ac Lu-
neburgiensium duci ineclyto, puero studiosissimo veram justiciam et
salutem in Domino.

Omnes aliae literae huius seculi doctum quidem hominem effi-
cere possunt, solae autemn sacrae literae pie doctum et docte pinm
reddunt, prima igitur tibi cura esto, ut verae pietatis dogmata ex-
acte cognita habeas, et unicam Christianorum sapientiam Christum
ex scripturis sanctis diligenter discas, a quo sacrosanctum illud no-
men et summam nobibitatem habemus, quod Christiani et filii Dei
vocamur, Ita enim et Christus nos hortatur: Primum quaerite re-
gnum Dei et justitiam eius. [Spero autem hanc studiorum tuorum
partem, imo caput, nonnihil adiutum iri hac nostra Catechesi, quam
tantopere fidelissimus praeceptor tuus ac fratrum tuorum, magister
Guilielmus Megales Francus, amicus meus literarius a me efflagitat.
Quare eam tibi compatri meo charissimo, strenae loco ad instantem
domini natalem mitto, Christumque praecor, ut adsit ipse studiis
tuis, tuorumque natalium claritati, et hoc rarum decus addat, ut pie
doctus princeps et habearis et sis, — Ex Phronisterio meo Cellae,
quarta septimanae ante primam Dominicam Adventus. Anno XL,
Urbanus Rhegius.]

Oprocz tej przedmowy, przetozonej w Katechizmie Mniejszym
(ob. str. 322) dostownie, nie daje si¢ wyszukac¢ nigdzie ani jednego
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zdania wzietego z Rhegiusa. — Zaledwie parg zbliZonych tekstow
moznaby odnalezé w wyktadzie Modlitwy Panskiej i kilka cytat
z Pisma $w. tu i tam tych samych. (Tak n. p przy objasnieniach
do Xgo artykufu sktadu apostolskiego te same wyjatki z: Mat. 26;
Marka kap. 14; Luk. 22 I; Kor. 11).

Wiecej niz z katechizméw Rhegiusa zapozyczy? nasz autor
z wzmiankowanej rozprawki ,Medicina Animae per d. Urba
Regium® w Wirtemberdze wydanej w 1537 r. w drukarni
Mikotaja Schirlentza (8 vo knl. 54). — Caly traktat o przygotowa-
niu si¢ do $mierci, pomieszczony w koncu ,Katechizmu wigtszego“
pod gtownym tytulem: Pytanie potrzebne a poZyteczne (a z calym
szeregiem tytuldow uzupelniajgcych, ktore przedrukowaliSmy na
str. 335) — nie jest niczem innem jak tylko do$¢ swobodng prze-
robkg wzmiankowanego dzietka, ktére pomimo swego ogélnikowego
tytutu, traktuje tylko o przvgotowaniu do $mierci, a w koncowych
tylko rozdziatach potrgca o wierze i dobrych uczynkach.

Wstep do ,Medicina Animae“ poswigcony jest uwagom ogdl-
nym, jak cztowiek ma si¢ zachowywaé¢ w ciggu calego zycia , aby
zastuzy¢ na Smieré szczesliwg. Wstep ten odpowiada w zupelnosci
rozdziatowi poprzedzajgcemu w Katechizmie traktat o przygotowaniu
sig¢ do $mierci i zatytutowanemu: ,Sprawa cztowieka zdrowego
jaka by¢ ma ?¢

Po wstepie idzie wyliczenie jakim cierpieniom duchownym
(qualis tentationibus) podlega cztowiek w godzine $mierci — a po-
tem rady jak si¢ zachowywa¢ nalezy wobec tych cierpien. — Rady
te zgrupowane sg w trzech rozdziatach: 1szy Cum peccata cons-
cientiam agunt & agitant i podrozdziat: Hic aegrotanti verbi divini
testimonia de remissione peccatorum. — 2gi Cum mors terrorem
inijeits 3ci Cum infernus seu damnatio aeterna occurens terret.

Rozdzialy te, jak juz same tytuly mowia, odpowiadajg naste-
pujacym ustgpom w katechizmie: 1) ,Przeciw strachu obrona
ktéra?“ i podrozdziat: ,Obietnice boskie rozmyslaé. Przykfady milo-
sierdzia boZego rozezytac“. (Niektore te same cytaty z Pisma sw.).
2) ,Przeciw strachu smierci obrona ktora?“ 3) ,Przeciw strachu
piekta obrona kiéra? Przeciw strachu dyabta obrona ktéra ?“

Jak widzimy wige, oba traktaty sg uloZone prawie w tym sa-
mym porzadku, a co do tresci sg w blizkim ze sobg stosunku( cy-
taty sa czesto uiyte te same). Nie ulega wige watpliwosci, ze autor
Katechizmu korzystal z ,Medicina Animae“ Rhegiusa, ale korzystal
z niej w do$é ograniczonej mierze, nie tlumaczy! jej niewolniczo,
brat tylko mysl przewodnig i uklad rozdzialow, opracowywat zas
calg rzecz na wlasny sposob, nadajgc jej odmienna dyalogows forme
i styl bardziej Zywy i obrazowy. Zaletami temi poszczyci¢ si¢ nie
wmoze rozprawa Rhegiusa pisana stylem dydaktycznym sucho i bez-
barwnie. — Nasuwa sig wige przypuszczenie, ze autor Katechizmu
nie mial pod rekg rozprawy Rhegiusa, i tylko z pamieci jg nasla-
dowal. Tymbv sig tlumaczy? fakt, ze nie mozZna pochwycié ani je-
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dnego zdania, ktoreby bylo doktadnie z orvginatu przelozone. Jest
zaledwie pare ustgpéw o tekscie dosé blizkim zdradzajgcym nasla
downictwo. Tak n. p.:

u Rhegiusa: w Katechizmie:
Pierwsza rada dla umierajgcego:
Confitearis peccata tua ..uberri- ...Wyznawszy przed Bogiem u ka-

mam autem consolationem et ab- plana grzechy swe, ma go o po-
solutionem, quem vocant sive re- cieszenie i rozgrzeszenie zedad.
missionem peccatorum... petes.

Cum mors terrorem inijeit, co- A jezeli sig¢ $mier¢ sroga a gro-
gitabis mortem per Christum de- Zna pokaZe a pocznie go straszyd,
victam atque internetionem dela- ma sie zastawi¢ Smiercig, to jest
tam esse. P. Krystusows, ktéry te sSmierd,

$miercig swg krzyZows umorzyl,
porazil, zniszczy! i skazil,

Nie ulega watpliwosci, 2e oprocz zacytowanych tu dziel nie-
jedno jeszcze datoby sie wyszukaé w literaturze owoczesnej, z czego
aufor mniej lub wiecej korzystal. Ale o to juz mniejsza. Zacytowane
przez nas Zrodta stuza dostatecziym dowodem, Ze Katechizm nasz
nie jest doslownem tlumaczeniem z obcego wzoru a predzej samo-
dzielng kompilacyg dos¢ oczytanego autora, ktory wyrobil sobie
wlasny sad w zawitych kwestyach teologicznych, korzys at z innych
dziel oglednie i krytycznie, — sam za$ wladal piérem wprawnie
i swobodnie.

Lecz kim on by#t?

Pod tym wzgledem rozporzadzamy tylko danemi negatywnemi
t. J. mamy prawo twierdzié, Ze nie byl to ani Rej, ani Trze-
cieski. A co do obu sa dos¢ powazne i jakgdyby przekonywujgce
poszlaki. Z obowigzku sprawozdawczego cytujemy tutaj.

Poszlaki co do Reja:

1) Trzecieski w zywocie Mikolaja z Nagtowic powiada: ,pi-
sat tez przedtem (przed Postyllg) katechizm dyalogiem ludziom mlo-
dym potrzebny.

2) Postylla wyszta w 1557 roku, a jak twierdzi prof. Briick-
ner (Rej str. 95) Rej pracowat nad nig w latach 1555 i 1556,

3) Trzecieski w d. c. swej biografii Reja powiada: ,A wiele
innych rzeczy pisat, co ich pogineto i ksiggi niemale de neutrali-
bus (to jest o rzeczach, co do kiérych katolik z nowowiercag zgo-
dzi¢ sie moga) w Brzesciu Litewskiem z impressorem utonely“.

4) Katechizm nasz zgodnie z relacyg Trzecieskiego pisany jest
dyalogiem (Katechizm wigtszy) , przyczem dyalog jest prowadzony
miedzy ojcem i synem, co odpowiada okresleniu Trzecieskiego: lu-
dziom mlodym potrzebny.

5) Rej drukowal w Brzesciu (w 1559 r.) swoje tfumaczenie
wydanych przez Wergeriusa dwu listow Lipomana i Radziwilla,
oraz w tymze roku wiersz i kilka wigkszych ustepéw w ksigZce
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tamze wydanej p. t. Komentarz na proroctwo Hozeasza, gdzie sie
podpisat: Joachim Heller Norymberski (Brickner, Rej str. 90).

Z tych danych wyptywa, Ze Rej byl w stosunkach z Mikola-
jem Radziwittem , Bernardem Wojewddka i drukarnig brzeska za
zycia i po $mierci Wojewodki. Nastepnie, Ze przesytal Wojewodce
swoje dzieta, ktére tenZe zagubil, Ze wreszcie napisat podobny ka-
techizm takzZe dyalogiem i wlasnie w tym czasie.

Te jednak dane rozbijajg si¢ o jeden szczegél, ten mianowi-
cie, ze jezyk naszego Katechizmu jest zupeinie roZny od wybitnie
charakterystycznego jezyka Rejowego. Pelno tu abstrakecyi i ogdlni-
kow jakichby Rej nie zniost, a ponad ktore przekladatby dotykalne
szezegoly z  Zycia formg jedrng i rubaszng wyraZone. — 1 tresé
wige i forma przeczg stanowczo tej hipotezie.

Poszlaki co do Trzecieskiego:

Z ustepu zacytowanego powyzej (str. 320), z korespondencyi
Hozyusza wiemy, Ze Radziwilt w Brzesciu usadowil Wojewoddke
i Trzecieskiego dla tlumaczenia na jezyk polski ksigg nowowier-
czych, przyczem przypuszczaé mozna , Ze Wojewodee byly powie-
rzone prace dotyczace technicznej strony druku, a Trzecieskiemu,
ktorego wspotezesne akty zjazdow kalwinskich zawsze nazywajg
peruditus“, — powierzono przektad dziel obcych na jezyk polski. —
Naprowadza takZze na ten domyst fakt, ze Kalwin w 1555 roku
zwracal si¢ listownie do Trzecieskiego z propozycyg ttumaczenia
na jezvk polski dzie! swoich; a przemawia za tem takZe wiado-
mosé, ze Trzecieski rzeczywiscie pewne tego rodzaju zobowigzania
wobec nowowiercow Litewskich przyjmowal. — Przeczy jednak
temu stanowczo okolicznosé, ze na zjezdzie w Secyminie w 1556
r. gorzkie czyniono Trzecieskiemu wyrzuty, za niewykonanie obie-
canych i podjetych ttumaczen. Feliks z Szczebrzeszyna zalil sie
wowezas wspolwyznawcom mowige, Ze Trzecieskiemu ,zawierzyli
niektorych rzeczy braci naszych, ktére byly bardzo pilne, aby je
przektadal na polskie i miejscem spokojnem k'temu opatrzyli go
(Brzes¢ byl moze)... a on, przyjawszy to k sobie, odjechal precz
bez odpowiedzi i bez wiadomosci naszej, a te wsze rzeczy tak po-
trzebne z sobg zabrat“. Oburzenie bylo powszechne i pomawiano
nawet o wykluczeniu Trzecieskiego ze zgromadzenia. Gdyby Kate-
chizm byt przez Trzecieskiego przetoZony i 15654 juz wydrukowany,
napewno bylaby o tem jakas wzmianka w tej dyspucie, czego je-
“dnak w aktach nie znajdujemy.

Tak tedy nie mamy prawa przypisywania autorstwa niniej-
szego utworu ani Rejowi ani Trzecieskiemu. Tem mniej jeszcze
Wojewodce, ktorego jezyk zarowno w cytowanych tu Sposobach
Rhegiusa, jakotez w Algorytmie jest zupelnie rozny od uzywan:go
w obu naszych katechizmach. '

Nie mamy wiec na razie co do osobistosci autora, opréez po-
wyzszych negatywnych twierdzen, zZadnych faktycznych i pozyty-
wnych danych, wiemy tylko, ze byt to czlowiek z teologig nowo-
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wierczg dobrze cbyty, o jezyku czystym i stylu gigtkim, wyrobio-
nym, tragcgeym czesto staroz"vtnosma‘, ktéry niewatpliwie juZ uprze-
dnio niejedno napisal a byé moze i wyda?, i ktéry prawdopodobnie
pochodzi? ze wschodniej potaci kraju, jak $wiadczg pewne wilasci-
woscl jezykowe tym kresom wlasciwe.

Wiemy ponadto, Ze bedac blizki swojemi wierzeniami nauki
kalwinskiej , nie godzil si¢ jednak ze wszystkiemi tezami tej nowe;j
wiary, Zze byl nawet blizszy osiadryzmu, i nie zrywat stanowczo
z katolicyzmem. Wiemy wreszcie, Zze przy ukladaniu swego Kate-
chizmu wzorowal si¢ w zewnetrznym ukladzie na katechizmie lu-
terskim Seklucyana a w drugiej, dyalogowej czesci, korzystal z dziela
U. Rhegiusa: Medicina Animae przedmowe zas wzigd z katechizmu
Rhegiusa.

Nie ulega watpliwosci, Ze z czasem osobistos¢ autora kate-
chizmu brzeskiego da si¢ wyjasnié, skoro niejeden szczegét archi-
walny na swiatto dzienne wydobytym zostanie. Poszukiwania nasze,
w tym kierunku czynione, nie przyniosly dodatnich rezultatow. Akty
zjazdow nowowierczych, przechowywane w bibliotece synodalnej we
Wilnie , ktére specyalnie w tym celu rozpatrywalismy nie daly 2a-
dnej nowej wiadomosci. Z Nieswieza pomimo przedsigwzigtych
uprzejmie przez P. Puljanowskiego poszukiwan takZe zadne pozy-
tywna wiadomosé nie naplyneta. Drukowane zas materyaly, danych
faktycznych nie zawieraja, oprécz cytowanych wyZej wzmianek
w korespondencyi Hozyusza.

Koriczymy wiec niniejsze uwagi, wyraZajac nadzieje, e moze
kto z naszych historykéw literatury, specyalnie temi czasami i tg
rzeczg si¢ zajmujacy, autorstwo Katechizmu Brzeskiego wyjasnié ze-
chce i zdola. Z naszej strony poczuwalismy si¢ do obowigzku po-
dania na tem miejscu bodaj informacyjnej notatki, zanim przedruk
Katechizmu, przez Bibl. Ord. Krasinskich zamierzony, bedzie dopro-
wadzony do skutku.

Franciszek Pulaski.

Warszawa, w czerwecu 1908 r.

Holenda ,,Powiedzcie pasterze mili*.
{(Przypisek do r. VII. Pam. Lit. str. 136—9).

Nazbyt nieostroznie i pospiesznie przyda? dr. Kréek miana
phieznanej“ kolendzie znanej od wiekow, a i dzis jeszeze powsze-
chnie w ustach ludu naboznego oraz w kantyczkach si¢ znajduja-
cej. Mowig od wiekow; pomingwszy bowiem tekst sam przez dra
Kréeka ogloszony z zaplsk1 rekopismiennej , ktérego daty pewnej
ustali¢ nie mozna, spotykamy si¢ z piesnig tg w zbiorach druko-
wanych, poczgwszy od poczatku XVIII w. W samych tylko dostep-



