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X. Dr. JAN FIJALEK.

Modernisci katoliccy KoSciota Lwowskiego
w wieku XVI:

sam X. arcybiskup Pawel Tarto i mistrz Jan Trzciana
kanonik-kaznodzieja katedralny.
(Ciag dalszy).

II

Sprawy Kosciota Polskiego. Wyniesienie Pawta Tarly
na arcybiskupstwo lwowskie.

Rozpoczyna slowo o nuncyaturze Berarda Bongiovanniego, pierwszego
dyplomaty papieskiego w Polsce; przydaje si¢ zas rzecz o mistrzu
Jerzym z Tyczyna, moderniscie polskim w Rzymie.

Juz w wieku XVI, w pelni reformy trydenckiej, czesto a dugo
przetrzymywano w Rzymie wakanse stolic biskupich w Polsce (jak
i dzisiaj jeszcze, acz juz z innych przyczyn), co i kréla i rzad polski
zawsze, czasem zas samego nawet nuncyusza papieskiego niecierpli-
wilo i draznito; $miale narzekania na nie podnosil wprost po6zniej
episkopat polski, dbaty o dobro Kosciota swojego.!) Nuncyuszem

1) Wiedzial on, Ze nierychle obsadzanie stolic biskupich bylo
nieraz atutem polityeznym w reku Kuryi apostolskiej, znaglajacym
kréla polskiego do obedyencyi papiezowi. Dosé przytoczyé klasyczne
$wiadectwo milego Rzymowi Jana Dymitra Solikowskiego, arcy-
biskupa lwowskiego, ktéry w drugim lidcie z synodu piotrkowskiego
5. X. 1689 tak pisze do Rzymu: Najgorgcej prosze, ,ut episcopi
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papieskim naonczas (1560—63), jakiego Polska nad swe spodziewa-
nie otrzymata od nowego papieza Piusa IV, byl Berard Bongiovanni,
biskup Kamerynu, urodzony Rzymianin: maz swiatly i szlachetny,
dos¢ wybitny teolog-tomista?) i uczestnik soboru trydenckiego, dyplo-
mata uktadny i madry, prawdziwie nuntio un galantuomo, anty-
teza 1 naprawca zacieklej Zarliwosci jezuicko- weneckiej biskupa
Werony, Alojzego Lipomana. ,Z pewnoscig Weronczyk byl naj-
lepszym lekarzem i zdolnym, aby ogromne krélestwo Polski wyleczyé
z zakorzenione] w niem choroby herezyi, gdyby tylko byl poznatl
zar6wno dobrg nature os6b na tg chorobg zapadlych jak i sam
kraj, a zbytnio nie ufal sobie samemu, i gdyby na zle tego kré-
lestwa uzywal $rodkéw odpowiednich, zastosowujac je z miloscig
i dobrocig a nie pod przymusem i z twarda koniecznoscia; co gdy
uczynil, takg w wolnych umystach Polakéw sprawil odmiang, 2ze
nietylko zaraZeni herezya stracili wszelkg cierpliwosé, ale i wszyscy
inni badZ si¢ zgorszyli, badZ odsuneli. Gdyby mnie by? Weronenczyk
postuchat — prawi dalej instrukcya rzymska Bongiovanniemu dana —
nie bytby wywotat takiej burzy przeciwko sobie (pomniki jej acz
liczne bodaj czy sg wszysikie znane, pojawiajg si¢ ciagle nowe) 2);
Polska bylaby juz wolng od tej zarazy heretyckiej. Nuncyusz czy
legat, ktory ma iS¢ do Polski, Boga a nie bogactwa polskie winien
obraé sobie za pierwszy swoj przedmiot, rozumieé¢ dalej wolnosé
polskg, znaé to krolestwo bardzo rozlegte, ktére jest przedmurzem
mei Russiae Chelmensis, Camenecensis et Kyoviae iam tandem suam
confirmationem a Sua Sanctitate obtinere et officium suum aliquando
facere possint. Orator cum obedientia iam iam mittitur¢ (Theiner,
Vetera monumenta Pol. et Lith. III. [Romae 1863], 116).

Dlugie tez wakanse byly jedng z przyczyn, podanych Stolicy
$§w. w memoryale arcybiskupa Jana Pruchnickiego i kapituly metro-
politalnej z 11. IV. 1616 o utworzenie sufraganii lwowskiej (Fragment
koncowy jego oryginalu w odpisie autoryzowanym zachowal sig w re-
kopiémiennej Historyi kapituly i arcybiskupstwa lwowskiego X. kan,
Jozefowicza w Archiwum kapituly lwowskiej).

1) Dzielo jego: ,Berardi Bonjoannis, episcopi Camerini, nunecii
apostolici apud Serenissimum Regem Poloniae, Brevis summa in com-
pendium totius Summae Theologicae divi Thomae Aquinatis ad Sanctis-
simum Pium Pontificem Maximum% w trzech czesciach, wydane
w Wenecyi apud Andream Arivabenum 1564, moZna nabyé jeszcze
dzisiaj w antykwarniach niemieckich (u Ferd. Schoningh’a w Osnabriick
za 10 marek). Zatajaja poselstwo jego polskie zaréwno ksiggarze choé
katoliccy jak i historycy niemieccy literatury teologicznej (Jezuita Hur-
ter z Innsbrucka w swoim Nomenclator literarius recentioris theologiae
catholicae, Saeculum I post Concilium Tridentinum [Oeniponti 1892},
2); ob. Wierzbowski Bibl. Polon. ITI. [Varsoviae 1894] nr. 2436.

2) Omawia je A. Briickner w poprzednim zeszycie Pamigtnika
Literackiego str. 231 i 233.
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przeciwko potedze niewiernych i schizmatykéw; powinien wreszcie
wiedzie¢, ze krol w swem pans'wie, tak pelnem niebezpieczedstw
a wolnem, musi jak i jego przodkowie byli zmuszeni cierpieé
schizmatykow na Rusi, gdzie wielka cze3¢ ludnosci wyznaje wiarg
grecks, a na Litwie nawet niewiernych; musi, powtarzam, réwniez
i teraz cierpie¢ heretykéw, ktorzy zarazili Polske gtdéwnie z Prus
jeil holdowniczych“.!) Takie i inne jeszcze a zdrowe rady nowemu
nuncyuszowi dawal kardynal-biskup augsburgski, Otton Truchsess,
jeden z niewielu, jakich mielismy wsrod Niemcow katolikéw nawet
w wieku XVI przyjacié! po wierze zZyczliwvch, lecz obrorcéw nie
zawsze szezerych, a zarazem, co na chwale dyplomatyczng Kuryi
wlosko-rzymskiej nie wychodzi, jedyny w onej chwili znawca rzetelny
spraw, ludzi, urzadzen Polski i kréla jej katolickiego; rad sie tez
otaczal Polakami na swym dworze w Augsburgu i w Rzymie,
swieckimi i duchownymi. Sam Hozyusz — Ze o jednem tylko tutaj

1) Drukowano tg instrukcye z wiosny 1560 r. dwa razy, i to
prawie réwnoczesnie. Wprzéd wydal ja Teodor Wierzbowski
(Uchansciana czyli zbiéor dokumentéw, wyjasniajacych Zycie i dzia-
lalno§¢ Jakéba Uchanskiego arcybiskupa guoiezn. 1 1581, T. IV
[Warszawa 1892], 218 —228. nr. 34), nastgpnie Hermann Ehren-
berg (Urkunden und Aktenstiicke zur Geschichte der in der heutigen
Provinz Posen vereinigten ehemals polnischen Landesteile [Leipzig
1892], 77 -82 nr. 28 i str. 679).

Tylko Truchsess, jak si¢ dobrze lecz niezupelnie pewnie Wierz-
bowski domyslal, a nie Zaden inny kardynal moze byé autorem tej
instrukeyi. Nikt w Kuryi i kolegium kardynalskiem jak on nie znal
nas tak dobrze i tak bliskich i oddawna nie utrzymywal z nami
stosunkéw. Opracowanie ich monograficzne jest postulatem naszej
historyografii, spelnieniem dlugu wdzigeznosci Polski katolickiej

wobec kardynala augsburgskiego: poraz drugi przez niego zawazyla '

Bawarya w dziejach Kodciola naszego, tym razem jui przy pomocy
Wiednia.

Autorstwo Truchsessowe mistrzowskiej tej instrukeyi nie wy-
klucza wspéludzialu i pomocy informacyjnej z naszej strony. Obcy
takiego aktu dyplomatycznego o nas nie méglby bez nas wygotowaé.
Nawet kardynal augsburgski., Wyrazam niZej przypnszczenie, Ze nie
byl tej instrukeyi obecym Jan Ocieski, kanclerz wielki koronny. Za
rzecz jednak zupelnie pewng uwajam i stwierdzam, 2Ze informacyi
takiej, wskazéwek i rady zasiggal Truchsess tam w Rzymie na
miejscu od najbliZszej sobie osobistodci, naszego rodaka Jerzego
Tyczyna. Swietniejszy moze od niego talentem dyplomatycznym, lecz
z pewnosclg naukowo-literackim, jak réwniez godnosciami w kosciele
znaczniejszy X. opat Stanislaw Reszka z Buku, juz za Zycia zadmil
Tyczyna; Swietlanej przeciez jego postaci i cichej zaslugi najidealniej-
szego zastepstwa kréla i narodu polskiego w Rzymie zagasi¢ nie
moze.



398 X. Jan Fijalek,

wspomngé — pozostajacy naowczas w legacyi papieskiej u cesarza
w Wiedniu, zawdzigcza swoj kardynalat temu? ze studyéw wiloskich
koledze bolonskiemu Truchsessowi. Purpura biskupa warminskiego
byta ulomkiem wielkiego planu, jaki kardyna! biskup niemiecki
przedtozy! byl jeszcze poprzedniemu papiezowi Pawlowi IV, aby
zachowaé Polske Kosciolowi rzymskiemu. JuZz dawniej, dla wzmo-
cnienia w niej powagi tegoz Kosciota, jeszcze za Zycia Zygmunta
Starego, oredowat o kapelusz kardynalski dla cenionego przez siebie
kanclerza panstwa i biskupa krakowskiego, Samuela Maciejowskiego;
na wypadek zas odmowy ze strony Stolicy apostolskiej tajemne
czynil u niej zabiegi, odkryte przecieZ zaraz przez naszych w Rzymie
ajentow duchownych, Zeby uzyskaé legacyg papiesks na cale Niemey
i Polske. 1) Teraz chcial mie¢ trzech biskup6éw polskich, odzianych
godnoscig kardynalska w trzech roznych czeSciach krolestwa:
w Polsce wlasciwej prymasa gnieznienskiego, w DIrusach biskupa
warminskiego, a na Litwie, by sparaliZowa¢ wszechpotege Radziwilla
Czarnego, radzi! wyniesé do kardynalstwa jednego z kuzynéw jego
katolickich, wojewodzica trockiego.

Bongiovanni, pouczony smutnem doswiadezeniem swego po-
przednika, wyszydzonego jakoby wysfarica antychrysta z otchlani
rzymskiej, poszed? za dobrag radg swego instruktora. Juz w Krakowie,
na wstepie po przybyciu do Polski, przekonal sie 2Ze jest stuszng
Ku oburzeniu duchow reakcyjnych Kuryi rzymskiej powazyl sie stad
napisaé, Ze ,gdyby tu w Polsce byta sama na miejscu, przekonalaby
sig, jak trzeba katolik6w ujymowac, zrecznie postepowac z chwiejg-
cymi sig¢ w wierze a tyeh, ktorzy wracaja na tono Kosciola, przyj-
mowaé¢ milosnie, unikaé srodkéw surowych i jytrzaeych... Nie
rébmy gwaltem (per forza) heretykow... Polacy nie s tak zacigci
jak Niemey“.?) Taki nuncyusz nie podobal si¢ Hozyuszowi, ktoregoby
niektérzy chcieli uwazaé za jedynego katolika w Polsce. Kreci? nosem
na ,Kameryna“ i szczypal go delikatnie z Wiednia, tuz przed wy-
jazdem do Trydentu, w swej korespondencyi z biskupem Zacyntu,
Janem Franciszkiem Commendonem, na poselstwie wtedy w dolnych
Niemczech bawigcym. ,Radza si¢ mnie z Rzymu o poselstwo do
Szwecyi — donosi mu Hozyusz — ja nie znam tego parstwa,

1) Z obfitego materyalu o kardynalacie S. Maciejowskiego, ktory
z wszystkich kandydatéw polskich do purpury byl jej najbliZszym
— tylko Smieré mu ja przeslonila, Smieré przedwczesna —— oprécz
Hosianéw i Tek Naruszewicza, czyt. Truchsessowe niewatpliwie org-
downictwo z Augsburga 26, III, 1548 w Cod. Czartor. 403 str.
607—610.

) Relacye nuncyuszéw apostolskich i innych o Polsce od r.
1548 do 1690 (Wyd. E Rykaczewski. Berlin-Poznan 1864),
T. I, 88—9 i 110 w listach krakowskich z 29. VIIL, i 5. X, 1560
oraz z Piotrkowa 29, I. 1563; czeSciowy tekst ich oryginalny podal
Wierzbowski w Uchanscianach T. V. [1895], 1895 n, 3 i 207 n. 2.
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podobno barbarzynskie ; wolatbym, Zeby sie mnie pytano przedtem,
jakiego do Polski posfaé nuncyusza. Biskup Kamerynu siedzi sobie
w Krakowie, o sto mil od krola (w Wiinie), do ktorego jest
wystany“. 1) Inaczej sadzi? najgodniejszy Maciejowskiego w urzedzie
kanclerskim nastgpca, Jan Ocieski z domu Jastrzebiec, ,czlowiek
wielkiej glowy i dziwnie wymowny“, zastuZenie dla swego rozumu
i dowecipu, nie wspominajac juz o wymowie jego klasycznej, przez
wszystliich spotczesnych podziwiany, swoich i obeych, bez réZnicy
stronnictw i wyznania; z Zaloscia powiada o nim Lubieniecki, ze
takie ingenium w obozie katolickiem zostawato! Lecz z innego
jeszcze wzgledu zdanie tego kanclerza musi zawazyé na szali sadu
o nuncyaturze Bongiovanniego: nikt jak O:ieski nie znat w Polsce
tak dobrze spraw, osOb i ducha polityki Kuryi rzymskiej; przejrzal
ja na wylot w swem u niej poselstwie od Bony i kréla milodego
w sprawie (ramrala i annat do papieza Pawla Ill. Podejrzywaé
sie nawet godzi, Ze to on sam natchng! kardynata Truchsessa
w mistrzowskiej owej instrukeyi dla nuncyusza przy dworze polskim,
ho zdanie Ocieskiego przedziwnie si¢ z nig zlewa. Jest zas takie:
»Biskup Kamerynu — wyczytywal kardynat Morone w liscie kanclerza
Korony Polskiej — sprawuje swoj urzad zupelnie inaczej i z wigkszg
srgeznoscig arizeli inni Stolicy $w. legaci, jacy tu do nas za pamieci
ludzkiej przychodzili. Okazuje nam bowiem Piusa Ojca $w. poboznosé
i prawdziwg milosé, i mir (pocatunek pokoju) wszystkim niesie. Juz
wielu swoja lagodnoscig i tg uprzejmoscig przywiodt do tego, do
czego dawniejsi legaci nie mogli na zaden sposéb skioni¢ nikogo,
lecz przeciwnie, surowoscig swoja odstreczyli bardzo wielu bladza-
cych jeszcze wiecej od Stolicy $w. W tym za§ nuncyuszu prze-
wvzszyl Ojciec $w. nasze oczekiwanie“. Zapewne iZ w obronie
nuncyusza, ktory sie w sam raz nadawat dla Polski, stat jej kanclerz
do Rzymu slowa prawdy szczere, bez dyplematycznych wykretow,
odparowywujac zarzuty stamtad idace na Bongiovanniego. W krytyce
przesztosci i wskazaniach na przyszlosé, poza czasowym, utylitarnym
wzgledem interesu o0s6b dotyezacym, wyraZajg stowa kanclerskie
jeszcze cos wiecej: mysl przewodnig panstwa i narodu polskiego
w sprawie religijnej, nowozytng zasade tolerancyi wyznan przy
panujgcym nienaruszenie Kosciele katolickim, z duszy polskiej wyjetg
i jej tylko wlasciwg, catemu $wiatu wowcezas nieznang, 1 owszem,
w sposob sredniowieczny przez niego deptang, jakikolwiek on by,
romanski i germanski na Zachodzie czy bizantyjski nan Wschodzie.
Wolny umyst Polaka nie znosi ucisku ani go czyni. NajpoboZniej-
s2y z monarchéw polskich, Zygmunt Stary, nie na wiatr wyrzek?,
iz jest krolem owiec i koztéw. Jezeli pozniej po Jagiellonach i Ba-
torym nastaty czasy i panowania nawet cale, ktére idei wolnosei
sumienia, w Polsce zrodzonej, zadawaly ktam i gwalt srogi, to za

1) W listach z 20, V. i 17. VI. 1561 u Theinera MP. IL
631 i 632, List Ocieskiego z 22. IV, 1661 tamze str. 637—8.
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pierwsza i najglebsza a stala przyczyng tego zjawiska. co obalato
pokdj religijny i podstawy panstwa wzruszylo, nalezy uznaé prze-
wage pierwiastkdw obcych, jakie si¢ wiarly w cialo Rzeczypospolite}
i jej ducha zatruly. Pismo powyisze rzgdu polskizgo do Rzymu
przedluzylo nuncyature Bongiovanniego na dwa jeszcze lata, a%z do
czasu, w ktérym si¢ dopeiniala oczekiwana przez wszystkich reforma
Kosciota na soborze trydenckim. Biskup Kamerynu juZ si¢ byl zuzy?
i do nowej misyi od papieza i zarazem soboru nie wystarczal.
Zreszta sam 2gdal odwolania, kiedy ze $miercig kanclerza Ocie
skiego — w maju 1563 — najsilniejsza jaka mial w Polsce utracit
podpore. W Trydencie spodziewali sie go nasi w drugiej polowie
sierpnia 1563. Mial wtedy pisaé¢ do kardynala Morone pierwszego
legata soboru, Ze obojetng bedzie to rzecza, jaki nuncyusz pdjdzie
do Polski, bo Zaden tam z godnoscig Ojca $w. pozostawadé nie bedzie.
Czyziby to aryanstwo, podnoszace hardo swa glowe, wywazylo
nuncyusza i cierpka podyktowalo mu te uwage? Sam zreszta po-
dobno doznal jakiej$ zniewagi osobistej ze strony réznowierstwa,
kiedy wychodzit od kréla z audyencyi na sejmie. Wiadomosé o tem
zajsciu, okrytem do dzis dnia tajemnicg, tak przerazila Hozyusza,
Ze si¢ zawahal posta¢ swego ulubierica Commendonego na tak
niebezpieczng nuncyature do Polski. 1) Mimo to Bongiovanni nie
stracit serca do Polakow. Nastepcg jego zosta! wybraniec Hozyusza,
dyplomata nieréwnie zdolniejszy, ale juz zgola innego pokroju i ducha.
Commendone przyby? do Polski z Jezuitami. Uniwersytet Jagiellonski,
zobaczywszy ich w otoczeniu nowego legata przy witaniu uroczystem
w Krakowie, wspomnial Lipomana a wspomnial z przygang. Bez-
karnie to nie uszlo tak przemawiajgcemu rektorowi uniwersytetu
i zarazem jego podkanclerzemu a wnet kanonikowi w katedrze kra-
kowskiej : mistrza Sobestyana Janeczke z Kleparza, ktory to uczyni?
ogolnikowo i dosyé umiarkowanie (jak sam Commendone §wiadezy),

1) Blizsze szczegély tego zajscia nie sy znane. Doniés! o niem
Hozyuszowi Uchaniski listem z Lowicza 11, IX. 1568. Ustep z niego
dotyczacy wycial sekretarz Hozyusza, Walenty Kuczborski i przeslal
go Kromerowi do Wiednia 27. X, 1563 z ta uwaga: ,Cuperet Cardi-
nalis nosse, quid illud sit, quod scribit Archiepiscopus. Nos enim
nihil audivimus tale. Ac si quod periculum domino Commendono
creare deberet, non missum fuisse waluisset’. Wycinek listu prymasa
tyle powiada: ,Neque dubito audivisse Illmam et Rfmam D. Vram,
quid Domino Nuntio R/mo Episcopo Camerini acciderit, cum a Mte
regia proxime in comitiis postquam causam nostram egisset, discederet,
famulicio tamen nostro et multis viris ecclesiasticis stipato, cum
tamen vir ille modestiae suae laudem apud plerosque reliquerit, neque
cuique fere fuerit molestus® (Cod. Jagell. 28, 1. f, 122, 108, 74vo i 73:
autografy Kuczborskiego do Kromera z Trydentu 17, i 28, VIIL
tudziez 27. X. 1568). Nie chcg przypuszezaé, by to byla finta ze
strony Uchanskiego.
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scigalo pomoéwienie o nowatorstwo heretyckie. ,Figiel to byt taka
rzucona kazn, aby nig ludzie zacne uczynié podejrzanymi“. !) Nie
inaczej jak uniwersytet osgdzaly i kapituly katedralne poprzednikow
Bongiovanniego, darzgc go szczery od siebie pochwatg. Opinia kapitu?
pieczetuje zdanie o nim kanclerskie. Lekcewazyé¢ jej wolno, bo czas
juZz zaznaczyé, Ze w kapitutach tych zloZzona byla wtenczas naj-
wyzsza suma S$wiatta, powagi duchownej i ortodoksyi katolickiej
naszego Kosciota. Kapituta np. poznanska, strzeggc praw i godnosei
swego kosciota w zalurgu z wlausnym pasterzem, Andrzejem Czarn-
kowskim, broni ich réwniez dzielnie przed intruzami, wkradajacymi
si¢ w laski Stolicy apostolskiej czyli, co na jedno wychodzi, jej
delegata; gorliwey ci umieli si¢ weisngé do jego kancelaryi i przed-
stawié sig na wlasng rekomendacye jako najgodniejsi... beneficy6w
koscielnych. Przed takimi to ptaszkami kapitula przestrzega nuncyu-
sza Bongiovanniego i prosi o odwofanie prowizyj juz im udzielonych.
A znala dobrze stabg jego strone; i dlatego w uzasadnieniu gorace]
swej prosby zwrécita si¢ do szlachetnej jego ambicyi, ktora na tem
zaktadat, by imie swoje na urzedzie legacyi w Polsce przekazat
potomnosci niczem nienaganione. 2) Wypadlo inaczej. lezalo to
bowiem w interesie ludzi i czas6w nastepnych, Zeby co najmniej
przygani¢ nuncyaturze Bongiovanniego jesli nie potepié jej zupelnie,
i pusci¢ ja na zawsze w niepamieé. I w historyografii naszej, o ile
Jjej przygodnie dotykala, przyciemniony byt jej obraz i coraz bardziej
krzywiony.

1y Ks. Ludwik Xigtowski, Katalog biskupéw, pralatéw i ka-
nonikéw krakowskich III. [w Krakowie 1852], 129 acz nie zna Zrédla
tej gadki i zajScia calego; czyt. pierwszy list Commendonego z Kra-
kowa z 24. XI. 1563 w ed. Mikolaja Malinowskiego Pamigtniki
o dawnej Polsce T. I. [Wilno 1851], 14 i zapisek uniwersytecki
w Lib. Dilig. str. 367. Doktora Sobestyana z Kleparza wspomina
mistrz Czuj w swym panegiryku o kolegach starszych ,prymasem
w krélestwie filozofiiY¥ a Starowolski moze nie z powietrza podal
tg o nim wiadomosé: vir certe non in historia modo sed in oratoria
quoque ac poetica facultate omnique politiori literatura egregie ver-
satus (Laudatio Almae Acad. Cracov. Cracoviae, In off. Christ. Sche-
delij. MDCXXXIX., str. 29).

?) Oto ten final ,Epistolas ad Legatum a Capitulo Posnaniensi“
z 26, VIIL. 1561: ,Bma P. Vra ..hactenus nullum sapientis et
diligentis legati officium pretermisit, totam mentem, curam, cogitatio-
nem in hoc ponens, ut ipsius inculpatissimae legationis in
hac provincia perpetuum nomen permaneat. Quare ab ea summa
contentione oramus et obsecramus, dignetur ..ac eam quam bene
cepit legationis sue gubernationem hoc optimo facto guasi
sue perpetue memorie sigillo obsignare* (Cod. Ossol. 168 f. 596vo
dawnej sygnatury).
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Poprzednik Commendonego, nie zbaczajge z drogi medvacyjnej,
wywigzal sie szczesliwie ze spraw sobie poruczonych jawnie i po-
ufnie; zadowolil obie strony, naszg krolewska, a takze i swojg
rzymskg, przynajmniej na razie. Nadewszystko mia! przywiesé do
skutku obestanie soboru w Trydencie, co (jak moze wiadomo)
wreszcie nastgpilo, acz nie bez sarkan 1 zastrzeZen kleru polskiego,
ktory narzekajgc oddawna i zgodnie w tem z rzadem polskim na
ucisk fiskalny Rzymu, i teraz nie chcial YoZzy¢ na koszta podrozy
delegatéw. Nastepnie usmierzyt zatarg kilkuletni Kuryi z krolem
o0 przeniesienie Jakoba Uchanskiego z biskupstwa chelmskiego na
stolice kujawsko- pomorskg, na ktorej Rzym w Zaden sposéb nie
cheial go zatwierdzié: zamiast sakry (bulli translacyjnej) przystat
mu pozew kongregacyi inkwizycyjnej czyli S. Officii, swieio przez
Pawita Il utworzonej, aby jako kacerska zloscig zaraZony i bardzo
szalejacy, a przeto z wiary bardzo podejrzany stawil sie osobiscie
i oczyscit przed najwyiszym trybunalem badaczow, t.j. inkwizy-
torow przeciw kacerskiej i $wigtokupskiej zlu$ci, i to pod wing
zawieszenia od stuzby Bozej i grozg klgtwy, wymierzonej na kacerzy
upornych. Nuncyusz zalagodzit ten konflikt bez upokorzenia biskupa
polskiego, nie poczuwajgcego sie¢ do winy zbrodni przeciwko wierze
Kosciota katolickiego, skoro tvlko przejrzal, Ze caly swiat heretycki
w Polsce czeka na to i wyglada jak zbawienia, Zeby papiestwo
czempredze] odrzucito Uchanskiego a nuncyusz si¢ z nim nie kare-
sowal, jak nastawali na to krotkowzroezni zarliwey rzymscy, bo
natenczas rzuci sie tenze caly w objecia heretykdow; Bongiovanniego
oswiecili w tej grze zaufani doradcy jego $wieccy: niesmiertelny
kanclerz Jan Ocieski i starosta lwowski, Piotr Barzy z Blozwi,
chociaz kiedy$ w miodosci o Lutra w Wittenberdze sie otart, maz
takie rozumny i nieposzlakowanej wiary katolickiej a u Stolicy sw.
w taskach nadzwyczajnych, obaj przywigzaniem do niej filary w jej
mniemaniu nad wigkszosé biskupow polskich, w jawnej z soba nie-
zgodzie Zyjgcych, silniejsze U nas byloby lepiej — donosi Jovius
polski, Filip Padniewski, biskup krakowski, Kromerowi w Wiedniu,
do Uchanskiego przypijajuc — ¢ jesle kiedy latwiej bylo ratowaé
stanu maszego, tedy teraz, by mi tego inni ex ordine mostro
pomagac cheieli. Ale miasto tego, jeszcze mi zatrudniajq diocezig
moje, sprzqgajqc sie z ewangeliki ¢ dodajge im rady potajemnie,
w czym jesli sq prawi Koseciolowsi, niechaj je Bog sqdzi.') 7e
sprawg exkanonika katedry przemyskiej, X. Stanistawa Orzechow-
skiego, nie mial nasz nuncvusz zbyt duzego klopotu. ,Ten wigcej
nam pomaga aniZeli szkodzi“ — otrzymal by! o nim instrukcye juz
nuncyusz poprzedni, Kamil Mentovato, biskup Satriano i Kampanii,

1) List ten z Wilna 1. VIL 1561, caly po polsku — co ze
wzgledu na Padniewskiego jest wielka rzadkoscia — ale w kopii
w Cod. Ossol. 156 f, 845v—3846 (final). Ze i Padniewski nastroil dobrze
Commendonego przeciw Uchafskiemu, to pewna.
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zmarly w Krakowie i tamze u Franciszkanow, jako kosciele wloskim
w Polsce pochowany (+ 16 1X. 1559). ') Rzym przymruiyl oczy
na ozenek i zawieruche kaplaisko- malzenskg swego teologa poli-
tycznego, jakim byt Orzechowski Rusin Polak z wiloskiej szkoly.
Wszak wobec doktryny koscielno - polityeznej tego teologa polskiego
bledng wszystkie teorye hierokratyczne wiekow srednich, wnet potem
na pol wskrzeszone przez Roberta Bellarmina T. J. I kardynala.
Zaczem i nuncyusz nastgpny, Commendone, nie odmawial swej faski
niezrownanemu temperamentem i dyaleklyka apologecie wiary rzym-
sko katolickiej lecz i pospotu kosciota greckiego, a przytem autorowi
Chimery, Dyalogu i Quincunxa; sprawe celibalu Orzechowskiego
zalecal roztrzgsngé potajemnie najtezszym w Rzymie teologom jezu-
ickim [ainezowi i Salmeronowi. Ten sam przeciez biskup Zacyntu
gniewal sie na swego poprzednika za Uchanskiego, i nigdy mu tego
nie darowal, i%Z go rozgrzeszyt, uznal niewinnym zarzucanych mu
herezyj.

Bongiovanni, pierwszv u nas nuncyusz-dyplomata, oparty
o kancierza Ocieskiego poznal lepiej niz przechwalany Commendone
nature polska, ustroj 1 wlasciwosei Kosciola w Polsce, zZycia w nim
synodalnego nie gasil, owszem zachowal? je i wzmocnil Zastugg
jego jest niewatpliwa, chociaz nie wylaezng, synod prowincyonalny,
odprawiony w Warszawie 4 marca 1561. W glosnych tegoz spra-
wach 1 uchwalach znamiennych wycisnela si¢ poniekad cala dzia-
falnos¢ jego reformacyjno fagodzaca; jesli niektore statuty tegoz
wydaja sie nawet uprzedza¢ pewne dekrety przerwanego wtedy
soboru trvdenckiego lub je juz wprost recypuja, to nie powinno
zadziwiaé, majac na parmieci wspolpracownictwo w nich nuncyusza
Bongiovanniego. ?) Do pierwszych nalezy n. p. rzecz w statucie

1) Prawilo sie o tej legacyi Mentovata w rozprawie Pierwsi
Jezuici w Polsce, czytanej na posiedzeniu Wydzialu historyczno-
filozoficznego Akademii Umiejetnosei w Krakowie d. 9 lipca 1894
(zob. Sprawozdania tegoz Wydzialu a takie ,Czas“ z 9 sierpnia
1894, gdzie jednak pelno bledéw w datach). Instrukeya dana w r.
1558 temu nuncyuszowi, jak i Lipoman przybywajacemu do Polski
z jeznitami, falszywie pod r. 1560 jakoby dla Bongiovanniego polo-
zona, ed. w Relacyach wyd. Rykaczewskiego (I, 74—9
i czesciowo ale w tekécie orygin. w Uchansciana II, 3—4). — Co
do Uchanskiego zob. akty dotyczace w wydawnictwie Wierzb o w-
skiego (szczegdlniej T. II, 114—140 i IV, 5 nstepn.).

2) Statuty synodu prowincyonalnego w Warszawie z 4. I1L
1561 wyd. B, Ulanowski (Materyaly do historyi ustawodawstwa
synodalnego w Polsce w w. XVI [Krakéw, nakl. Akad. Umiej. 1895,
Osobne odbicie z T. I Archiwum Komisyi prawniczej Ak. Umiej.],
456—465. Odby! si¢ on ,w obecnosci* naszego legata, illa, t. j.
dekrety jego, audientis et bene intelligentis“. O aprobacie ich przez
nuncyusza papieskiego niema mowy, chociaz prawi-o niej kapitula
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szkolnym z zapowiedzig tworzenia seminaryéw kleryckich. 7 uchwat
rzeczywistych a z mysla o dekretach trydenckich powzietych naj-
wiekszg wzbudza uwage sprawa agendy, ktorej wydanie zlecono
arcybiskupowi gnieZnienskiemu. Agenda (rytual podregczny kleru
parafialnego) zawiera¢ miala, jak postanawial ten synod warszawski,
ekshortacye polskie czyli nauki, przemowy kalechizmowe, jakie sig
winno prawié¢ ludowi w jego jezyku przy administracyi sakramentow
i innych czynnosciach $wietych. Inny arcybiskup, lwowski, Pawet
Tarto jak postyszymy, a nie gnieZnienski, Jan Przerembski, jat si¢
wydania agendy. Smieré prawdziwie nieublagana przecigta wszystkie
najlepsze zamysty godnego prymasa (12. . 1562), zwlaszcza ow
osobiscie mu jak sie zdaje bardzo mily, zeby sprowadzié¢ do Polski
kompani¢ jezuicka dla chowania mbodzi duchownej i $wieckiej,
a sprowadzi¢ za wszelka ceng; par! na to Rzym z Wiedniem,
chociazby po trupie i na ruinach dawnych, starych a zepsutych lub
zwietrzalych w swojej dyscyplinie zakonow 1), kiedy sie okazalo, Ze
0gol duchowienstwa polskiego z przedstawicielstwem swojem obok
mistrzéow Jagiellonskich najbardziej katolickiem, z kapitutami na
czele stang! murem i energiczne zalozyt byl wefo przeciw powo-
tywaniu obeych przybyszéw na tym wlasnie synodzie warszawskim. %)

poznanska w pi$mie do niego powyiszem: ,Revocantes Rme P. Vrae
ad memoriam Synedi proxime acta, gquae sua authoritate confirmavit®.
Analogon stosunku nuncyusza do synodu prowincyonalnego ukaze
sie¢ takZze w koSciele lwowskim za arcybiskupa Pawla Tarly wobec
Commendonego 1564 r.

") To nie jest przesada. Czytaj brewe Piusa IV do obu w tym
czasie prymaséw: Jana Przerembskiego z 28. VIIL. 1561 i Jakéba
Uchanskiego z 28 I. 1663: ...et in ipsis monasteriis et domibus,
ubi nulla erit spes, quod illa ullo unquam tempore ad suum pristinum
statum reduci possint, eorum possessoribus ab eis penitus eiectis ac
eorum ordinibus suppressis et extinctis, presbiteros Societatis Jesu
pro conservanda inibi religione et Christi fide ab eisdem hereticis
defendenda intromittere et introducere et in illis manutenere et cultum
divinum restitui facere ..conscientiam tuam oneramus.. (Ehren-
berg L. c. str. 95 i Wierzbowski, Uchansciana T. I [1884], b6.
Lepiej czyta nasz uczony anizeli niemiecki, kladacy possessionibus).

%) Komentarz do jego dekretéw i, co wazniejsza, do spraw
i obrad jego, jaki nam ukazal w streszczeniu prof. A. Brickner
w zeszycie poprzednim (str. 236, pozadany jest odpis doslowny tego
pomnikal) to samo prawi o powolaniu jezuitéw, co i postulaty
i uchwaly kleru na synodzie dyecezyalnym w Poznaniu z 13. I. 1561,
ktére sg zarazem instrukcya dla jego posléw na synod prowincyo-
nalny w Warszawie: Non opus esset quaerere Jesuitas et nova collegia
instituere, immo melius esset antiqua sacerdotia tueri et ministros
eorum promovere ac defendere: hi vero sacerdotes, qui serviunt secu-
laribus, suis ecclesiis restituantur et omnes revocentur; ac tandem,
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Mose sie jeszcze gdzies kryja slady Zrodtowe o zajeciu si¢ nuncyusza
Bongiovanniego sprawg jezuicka w Polsce i odstonia nam w niej
oblicze jego; jak dotychczas, nie wolno go poczytywaé za zwolen-
nika a tem bardziej protektora nowego zakonu ,ksiezy szkolnych®
(jak pierwszych jezuitow nasi wtedy zwalii czem tylko poczgtkowo
u nas by¢ mieli). A

Weale inng zresztg sprawe, znacznie gorelsza i bardziej krzy-
czgeq, mial nasz pose! papieski na glowie. Zalatwienie jej lubo nie
ostatecznie, gdyz o tem ani marzyé mu si¢ nie godzilo, uznawat
za najwiekszy kunsztyk swojej nuncyatury w Polsce. Byla to spra-
wiedliwie wielka rzecz zamkngé usta Polukom stanu obojga, du
chownego i $wieckiego, aby przestali juz raz sarkaé i wyrzekaé¢ na
annaty albo sakry = oplaty, skladane kamerze apostolskiej za
prowizye konsystorskg beneficydw, t. j. na konsystorzu papieskim
nadawanych, szczegélniej przy obsadzaniu stolic biskupich, ktore iz
czesto w Polsce wakowaly, lem glosniejsze mnozyly w niej skargi
na fiskusa Kuryi rzymskiej Historyk koscielny nie moZe ich wsty-
dliwie pomingé. Sejm w sejm prawie kazdy domagal sie coraz
natarczywiej u krdla, aby tych annat od biskupow i ksiezy wynosié
z Korony polskiej do Rzymu nie dopuszczat, jedno aby zostaly
w kraju na obrone Rzeczypospolitej ,przeciwko tureckiej albo ma-
chomeckiej i poganskiej wiarze a wocy ich, bo tak dawno z nimi
walczymy bez wszystkich panéw chrzescijanskich pomocy* — jak
sie¢ wyrazaly postulaty szlachty, przedtozone na sejmie w Krakowie
1539 r. 1) Krél Jegomosé, juz Zygmunt Stary, lecz jeszcze wiece}
si placet Jesuitas vocare, de opibus episcoporum et abbatiarum illis
victum instituere (Archiwum teologiczne, Wyd. przez ks. Jab-
czynskiego. R. II. [w Poznaniu 1837), 222). Jestto odpowiedz
na artykuly arcybiskupa Przerembskiego, zawierajace program prac
synodu prowincyonalnego: Quaerenda via erit qua seminarium aliquod
cleri institui possit et dispiciendum, an non expediat collegia Socie-
tatis Jesu in celebribus locis, utpote Cracoviae, Posnaniae,
Masoviae, Leopoli, Vilnae, aut saltem in aliquibus horum instituere,
ex quorum integritate, doctrina et miro instituendae iuventutis com-
pendio ingentem profectum ad pietatem Viennae vidimus; et unde
sumptus et ad ducendos et ad alendos petendus sit (Archiwum teolog.
L. c. str. 218 [gdzie wszakZze blednie venire zamiast Viennae] oraz
Uchansciana 1V, 225—226 [gdzie znéw: doctrina et moribus insti-
tuendi iuventutis compendio, tudziez: ad docendos et alendos]). Tak
wiec legacya prymasa Przerembskiego do cesarza w Wiedniu w spra-
wie summ neapolitaiiskich w r. 1569/60 nie dala pam spadku kré-
lewskiego po Bonie, za to jezuitéw do Polski wnosila. W samych
dekretach synodalnych ani slowa niema o jezuitach, rozprawy nato-
wiast o nich warszawskie musialy byé gorace,

1y W Cod. Czartor. 276 str. 208—9. Rzecz o annatach w w.
XVI (od r. 1587 do 1569) zarysowal Wierzbowski w swojej
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aprobujacy je Zygmunt August, slal czesto poselstiwa do Ojca $w.,
iz takowych annat dawaé nie beda. Atoli préing zazwyczaj byla
w Rzymie wymowa oratoréw polskich, nawet Demostenesowa Jana
Ocieskiego, ktorg sam Cyceron polski, X. Stanistaw Orzechowski,
szczerze podziwial. Z wielkg biedg udato sie raz krolowi staremu,
i to w roku wojny kokoszej, uzyskaé przyznanie sobie znacznej
czesci annat w sumie 10 000 dukatow zlotych, jakie przypadaly od
czterech obsadzen biskupich w onym roku (1537), skoro przedsta-
wiono dowodnie Kuryi, Ze wzmagajace sie najazdy turecko tatarskie
nie samej tylko Polsce zagrazZaja, ale nawet Morawom i Czechom;
i Kosciol polski na synodzie piotrkowskim przytozyl si¢ natenczas
swojem u papieza oredownictwem jak rzadko kiedy skutecznem.
Takse annatowg trzeba bylo zaplacié, chociazby biskupstwo nie
nioslo ani grosza dochodu, np. kijowskie: kiedy darowano najniZsza
jaka byla annate 331, dukatow w zlocie przy prekonizacyi na toz
biskupstwo X. Dra praw obojga Franciszka ze L.wowa, kanonika
i kanclerza biskupa tuckiego ksigcia Pawla Algimunta, zapisano to
skwapliwie w ksiggach konsystorskich rzymskich jako laske wy-
Jatkowa, na raz tylko jeden udzielong ') Kiedy Bongiovanni przy-
bywal do Polski, na nic tak glosno nie szemrano jak na te ,blo-
goslawione annaty“, sam to powiada, a historyk doda¢ musi ,i nie-
Smiertelne“. Pomijam dzisiejsze oplaty prekonizacyjne, bo sie o nich
glosno nie mowi i do historyl jeszcze nie naleZa; przypomina sig
tylko one dziejowe, co najmniej cztery wieki silnego swego Zywota
w Polsce liczace, kiedy to przeciwko nim najpierwsi mezowie reformy
gtos swoj podnosili, od Mateusza z Krakowa i Pawta Wlodzimiro-
wica z Brudzenia czasu schizmy papieskiej az do Hugona Kolgtaja
w projekcie konkordatu w Ksiestwie Warszawskiem przed stu
wilasnie laty Annaty, o jakich mowa, dotyczyty przedewszystkiem
biskupstw, a zmian na nich w dwu pierwszych latach nuncyatury
biskupa Kamerynu bylo aZ jedenascie. Stala si¢ przytem rzecz nie-
zwykfa: wszystkie przeszly spokojnie (senza romore). Tak nas
przynajmniej sam Bongiovanni zapewnia i to u$miercenie pomruku

o Jakébie Uchanskim monografii (Uchansciana V [1895] 271—5;
zob, ib. str. 181 i 179 w przyp.). Historyk polski annat, ktére —
zdarzalo si¢ — obdluzaly a sy wypadki Ze i rujnowaly biskupstwa,
ma pracg znacznie dzisiaj ulatwions w publikacyach nietylko nie-
mieckich ale i obecnie francuskich. Polityka finansowa Kuryi rzym-
skiej to karta, otwierajaca sig dop’ero w dziejach naszych.

1) Et fuit facta gratia de annata de consensu omnium, pro hac
vice tantum. Valor duc. 60. Taxa duc. 35!/, w zapisku prekoniza-
cyjoym tegoz 11,11, 1584 (Excerpta ex libris mss. Archivi Consiste-
rialis Romani. Ed. Jos. Korzeniowski w swoich Analecta Ro-
mana, wypelniajacych Scriptores rerum Polonicarum T. XV. [Craco-
viae 1894], 91 nr. 73; o darowiznie annat 8, VIII. 1537. tamze
str. 93 nr. 82).
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uwaza za najwigkszy efekt swojej legacyi, chwali si¢ niem jako
giowng swoja zastuga: ,Byloby to juz dosyé, gdybym nic innego
tu nie zrobil, jak tylko usuna? te gadke o annatach¢. Na dwa spo-
soby ja zbijat, wprawdzie nie utraci! jej zupetnie, ale bylo to juz
dosyé, iz jg uciszy? chociaz na czas swojej nuncyatury. Polakom
ktad! na rozum: ,Prawdaé to jest, iz Stolica swiela zbiera pobory
w krolestwach chrzescijanskich, lecz czemze sa one jak nie odrobing
w poréownaniu z wydatkami, jakie sama musi ponosi¢ dla obrony
i uzywa¢ ich na potrzeby calego chrzescijanstwa“. [ w tem nasz
dyplomata dziala? w mys$l swego instruktora, albowiem w ten sam
sposob jeszcze przed laty dwudziestu biskup augsburgski przekony-
wal krola Zygmunta Starego. Ale mowa sig moéwi: sam taki dowod
slowny nie wystarczal, i wystarczyé nie mogl. Zwracal si¢ tedy
posel papieski w drugg strong, do Rzymu. Jezeli chcecie — pisat
do swoich zwierzchnikow — zeby nie mowiono juz tulaj wiecej na
sejmie o tych annatach, nie trzeba wam byé tak twardym przy
tylu wakansach; opusécie chociaz troche a beda zadowoleni i krzyku
nie bedzie. 1) Nuncyusz dobrze radzil Rzymowi, ratujagc mu annaty,
znienawidzone wigcej podowczas w Polsce anizeli upadfe juz w niej
prawie swietopietrze, o ktorem, chociaz juz bylo poborem krélewskim,
plebani nasi wiejscy mowili modernistycznie :

Swietopietrze to nie nasze,
Bo to Rzymem pachnie zawsze. %)

Jeszcze pozniej Berard Bongiovanni, kiedy juz siedzial z powrotem
na swem biskupstwie w rozkosznym Kamerynie, polecal milych sobie
Polakéw, przybywajacych do Rzymu: ,PPamigtajcie tam o nich, a nie
zdzierajcie ich wigcej jak trzeba“. 3) Biskup Bongiovanni kardynalem
nie zosta!, acz si¢ przypominal z zaslugg utrzymania annat na
legacyi swojej w Polsce. ¥) Widocznie przecenil? ja bardzo. Potknal
si¢ na benedette annate. W Kuryi nie zapomniano mu nigdy, ze
wlasnie za jego sprawa trzeba bylo zwolni¢ srube annatowg i Ze
doszto nawet do tego, iz sam Uchanski, przedtem o malo heretyk
nie wyklety, mianowany zostal teraz arcybiskupem, a w dodatku

1} W relacyach swoich z Krakowa do kardynala Morone z 25.
IV, 4 i 20, VI, 1562 (Theiner 1. c¢. II, 683, 685 i 686).

?) Wita Korczewskiego Rozmowy polskie lacinskim jezy-
kiem przeplatane 1568 r. Wyd. Jan Karlowicz (Biblioteka pisa-
rzéw polskich., Wyd. Akademii Umiejetnosci w Krakowie, 1889), 47.

8) Jo ho tutti quelli signori per amorevoli fratelli et non la
pigliaria piu per uno che per l'altro, se non per il dovere — w liscie
do kardynala Morone z Kamerynu 18, XI. 1564 (Wierzbowskij,
Uchansciana T. V [Warszawa 1895], 333 n. 2).

4 Tamze str. 179 n, 1 (por. T. IV, 6 w licie z Polski do
tegoz 1, II. 1561) i 274 n. 6.
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skosztowat i zazy? jeszcze taski rzymskiej: annate przeniesienia jego
na slolec arcybiskupi (31. VIIl. 1562) podarowal papiez Pius IV
krélowi polskiemu, ten zas Uchanskiemu. !)

Réwniez i drugie arcybiskupstwo w Polsce, lwowskie, kfopo-
talo glowe swoim wakansem nuncyuszowi naszemu. Niespelna dwa
lata nominat krolewski musial czeka¢ na sakre z Rzymu, ai te
jeszcze, po przygodnej ofierze Zycia polskiego we Wloszech, otrzymal
bez palliusza, ktory mu dorgczono z wielka bieda po trzech dopiero
kwartatach. WyZsza nad osobistos¢ kandydata w grze byla tutaj
moc stosunkow.

Jeszcze przed przybyciem Bongiovanniego do Polski, arcybi-
skupem lwowskim, zaraz w ciggu miesigca po smierci Feliksa Ligezy
z Bobrku, zamianowa? krol Zygmunt August kanonika krakowskiego
Pawia Tarte. Monarcha polski zalecit swego kandydata Rzymowi
zupelnie otwarcie, stylem frazeologii dyplomatycznej w tym wypadku
daleko szczerszym niZz kiedyindziej; nie zaslugg przymiotow jego
osobistych ale pochodzeniem z rodu znakomitego a zastuZounego
sobie i Rzeczypospolitej; prosil wiec o zatwierdzenie swej nominacyi,
by nastapito w czasie jak najkrotszym i bez jakiejkolwiek trudnosci. 2)
Kazdy w tym tenorze listu krola doslyszy echo sprawy kujawskiej
Uchanskiego, jeszcze przez Rzym naonczas nierozstrzygnigtej, ale
niktby nie powiedzial, Ze nominat lwowski zyska na niej: kazdy
inny kandydat by! lepszy aniZeli ten ,infamis“ Uchanski, w rzeczy-
wistosci za$ ostatni (wraz z Fryczem) przedstawicie' idei koncylia-
rystycznej w Kosciele polskim. Dobrg to wroiba, byto dla Tarty, i
nuncyusz przybyly do Polski zastat w niej nominacyg jego pierwszg:
z natury rzeczy wynikalo, 2Ze musial jg poprze¢ jako przypadia
zaraz na wstepie. Informacye, zaciagnigte o kandydacie, wypadly
pomyslinie ; zareczalo je slowo kanclerskie. Sam nuncyusz nie prze-
prowadzal jeszcze na miejscu procesu kanonicznego, jak sig¢ dzialo
wnet potem, po soborze trydenckim: swojg relacya popieral tylko
akeye rzymsks. Polegala ona zas na item, 2e kardynal-protektor
Kroélestwa, a by? nim teraz naszym Aleksander Farnese podkanclerzy
Kosciota, z ustnego zlecenia papieza (vivae vocis oraculo) badal
kwalifikacye nominata krdlewskiego, tudziez stan i dochody stolicy
jego biskupiej z zeznan swiadkow wiarogodnych, jakimi byli prze-
dewszystkiem bawigcy czasowo lub stale tam w Kuryi ajenci krola,
biskupéw i kapitut. Byla to faktycznie formalnosé prawna, zupelnie

1) Relacye nuncyuszéw I, 110 z falszywem objasnieniem, ze
to mowa o Przerembskim. Translacya Uchanskiego do Gniezna nasta-
pita: 31. VIII. 1562, z biskupstwa za$ chelmskiego na kujawskie:
2, VI. 1561,

%) Listem z Wilna 29. II. 1560 do kardynala Aleksandra Far-
qnese (Theiner MP, II, 596 nr, DCLXXXIV),
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analogiczna do elekcyi kanonicznej przez kapituly w kraju, dokony-
wanej zawsze W osobie kandydata krélewskiego; kapituly na Litwie
i Rusi nawet takiej fikecyi wyboru teraz nie przedsigbhraty, we Lwo-
wie niema najmniejszego jej sladu za caly wiek XVI. Prekonizacya
czyli nominacya biskupa papieska na konsystorzu lub tez translacya
jego z jednej stolicy na drugg musiala pas$é nieodwolalnie na no-
minata krélewskiego. Sam Pawel? IV, ktory dobrze pamigtal spér
o biskupstwo plockie migdzy Hadryanem VI a krélem Zygmuntem I,
przyznawal monarsze polskiemu prawo nominacyi biskupéw acz
tylko z faski, w formie przywileju udzielone mu przez Stolice apo-
stolskg, 1 to z tym warunkiem, Z2e zastrzega sobie moc i wiladzg
badania o0s6b nominowanych.

X. Pawel Tarto nie miat opinii w Rzymie zepsutej, nie miat
zadnej, nie zaznaczyl si¢ jeszcze niczem. Watpliwosci, jakie u os6b
sktonnych do podejrzenn mogly sie nasungé¢ co do wiary jego kato-
lickiej, zaleconej goragco w pismach krola i nuncyusza, rozwial
wlasny dyecezanin, ktory od lat co najmniej dziesigciu przyrost do
Rzymu i wszystkich dobrych i Swietych spraw jego, i nigdy juZ
stamtgd nie wyszedd, Polak zwloszczony Georgius Ticinius. Tak
si¢ pisal sposobem humanistyeznym mistrz Jerzy Tyezyn, t. j.
z Tyczyna (starego bardzo miasteczka pod Rzeszowem wtedy i dzi-
siaj dyecezyi przemyskiej). W Krakowie przydawal sobie jeszcze
do nazwiska mieszczanskiego nazwe polityczno - topograficzng ,Ru-
thenus“, iz pochodzil z wojewodztwa ruskiego, jak to tylu przed
nim i po nim eczynilo poetéw i rymarzy z tej dzielnicy polskiej
(vide Pawet z Krosna, ktérego Janozki ubajal nauczycielem Tyczyna,
mistrz Grzegorz Czuj z Sambora i t. d.); jeszcze dzisiaj X. autor
z Pultuska przezywa go ,rusinem® i Tyczynskim, co jedno i drugie
jest bledem zastarzalym.!) Mistrz Jagielloniski (z poczatkiem 1534)

) Ks. K. D. w Encyklopedyi Koscielnej T. XXIX [Warszawa
1907], 829—330. Arcyrzadkie (komuZ dzisiaj znane?) sa druki Wie-
torowskie elegij wmistrza Jerzego Tyczyna z lat jego krakowskich .
1684—1548. Przywiddl ich siedm Janozki (Janociana I, 271—273;
z nich dwie opisuje Wierzbowski w swojej Bibliografii nry 1117
i 1148 w egz. petersburgskich i Jagiellofiskim), z dobra przytem
wskazéwka, iZ epigrammatéw jego szukaé trzeba w tworach huma-
nistéw Slaskich Wolfganga Droscha z Hirszbergu i Franciszka My-
mera, zwigzanych réwniez z Kromerem. Ale skad i dlaczego Janozki
w swe] biografijce Tyczyna, z wierszy jego wydobytej, kladzie na
czele to zdanie: ,Hic Pauli Crosnensis poétae annis iam et viribus
senescentis discipulus fuit® ? Dopiero w dobre lat dziesigé po Swierci
Krosnianina, o ktérym wiadomo, Ze zmar! na apopleksye w Saczu
(niekoniecznie w Starym, moze w Nowym) we wrzesniu 1517, kiedy
uciekal z Polski przed zaraza do ukochanych sobie Wegier, zapisuje
sig do uniwersytetu ,Georgius Martini de Thyceyn dioc. Przyemyslyen- -
sis® z oplata 4 groszy d. 3 sierpnia 1528 wraz z Marcinem Kro-
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a na studyach filozoficznych kolega bardzo bliski (krewny?) Marcina
Kromera obracal si¢ z nim razem w tych samych kolach mieszezansko-

merem i drugi raz jeszcze 22, X. 1529 placac 6 groszy (AS. II,
242 i 249), chyba Zeby to byl inny Jerzy Martynowic z tego sa-
mego Tyczyna; byl wprawdzie w Krakowie na studyach pdézniej
1542 r. taki Jerzy Marcina z Tyczyna ale z dyecezyi olomunieckiej
(ib. II, 808). Nasz Jerzy Tyczyn, bakalarz na $w. Xiucyg 1530
(suchedni w adwencie, w grudniu), zostal mistrzem z pocz. 1534
wraz z Andrzejem Lubelezykiem z Bochni, poprzednikiem mistrza
Trzciany na katedrze kaznodziejskiej we ILwowie (Lib. Prom. str.
184 i 189 tutaj z dopiskiem: plebanus in Lithvania et beneficiatus
multiplex, zapisek to niedokladny i przesadny; juz to Tyczyn nie
mial szczescia do kolegéw Jagiellonskich). Iz do szkoly poetyckiej
Pawla z Krosna moégl sie¢ zaliczaé, to rzecz inna, Ale i drugie zdanie
Janozkiego wymaga korektury: ,Poéticamque artem in Academia
Cracoviensi publice docuit%, chociaz i ono opiera sig¢ na Zrédlach,
ktorych znajomosé u Janozkiege podziwiam., Wedle Lib. Dilig. nasz
Tyczyn nie wykladal poetyki w uniwersytecie 1534—37 r. (str. 511),
tylko zaznaczone w tekscie przedmioty obok innych tradycya obo-
wigzkowych, Rektorstwo jego w szkole WW. SS. w Krakowie 1535
r. zaznaczone jest w aktach rektorskich (ed. réwniez 8. p. Wislo-
ckiego I, 1175). — W obu tych wydawnictwach spotyka sig¢ za
czaséw Pawla z Krosna mistrza Jerzego Ticciusa, zwanego takie
wTicenus® t. j. z Thyczen i Tyczain zda mi si¢ w Wegrzech. Oté%
ten obcy Ticcius, bakalarzujacy 1613 r. w szkole krakowskiej sw.
Anny a jako mistrz od r. 1518 [nie ma go w Lib. Prom.] wykla-
dajacy w uniwersytecie obok Arystotelesa Eneid¢ Wirgiliusza i tra-
gedye Seneki, byl uczniem Pawla z Krosna.

Tyle o latach i studyach uniwersyteckich naszego Tyczyna.
Przejécie jego Zycia w epoke druga, rzymsksa, tajemnica jest jeszcze
przyslonione. Przypuszczam, iz podréz jego do Rzymu kojarzy siq
z Kromerem 1548 r, W kazdym razie jest tutaj w latach najbliZ-
szych, wydajac dluga mowg na sSmieré krélowej Barbary, miana na
nabozenstwie za jej dusze (Typis Vine. Bladi VIL Kal. Octobr. 15651 ;
zob. Wiszniewskiego H. L, IX, 274), I odtad mnoZg si¢ ju
wzmianki o nim rzymskie w korespondencyach naszych dyploma-
tycznych przez caly ciag panowania Zygmunta Augusta i za Stefana
Batorego, ktéremu, sklada przysigge wiernodei. Zatwierdzony w urze-
dzie sekretarza krélewskiego 1. V. 1577 w mieszkaniu i na rece
kardynala Hozyusza w obecnosci Ponto de la Gardia posla szwedzkiego,
Filipa Mocenigo arcybpa Cypru i obu Radziwilléw, Jerzego koadju-
tora wilefiskiego i brata jego Alberta ksigZat na Olyce. Wystgpuje
tutaj jako kantor leczycki, scholastyk wilenski i ,scutifer apostolicus,
regis et regni Poloniae secretarius®; w poswiadczeniu tej przysiegi
Hozyuszowem nazwano go reverendus pater Georgius Ticinius, zresztg
rever, dominus (Zrédla dziejowe. T. IV, Poczatki panowania w Polsce
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humaaistycznych. Podobna jest ich obu produkeya literacka, u Kro-
mera ona pierwiastkowa, wspolne im kunsztem poetyckim szukanie
mecenasOw wsrod panow Swieckich i duchownych, ale rézne obu
ksiezy humanistow zdolnosei i usposobienia, niejednakie zasoby
i wplywy rodzinne odmierng wytknely im dalszego Zywota droge.
O Kromerze wiadomo Pozostaly w cieniu Tyczyn szukal jej w ka-
ryerze szkolno-uniwersyteckiej, ale zaraz przy pierwszym kroku juz
utkng?, pozosta! na najniZszym jej szczeblu: byl rektorem szkoly

Stefana Batorego. Wyd. A, Pawinski [Warszawa 1877], 110—111
nr. 57 i 58, str. 169 nr, 92). — Asystowal teZ nieraz swoim roda-
kom przy ich promocyach doktorskich w prawie obojga w uniwersy-
tecie papieskim Sapienzy u sw. Eustachego: 25. VIII. 1554 jako
kantor Igczycki, toz 6. V. 1557, jako zas sekretarz kréla polskiego
4. V. 1567, ba i sam wreszcie nie oparl sig pokusie: siegnal na
staros¢ po wieniec tamze doktorski prawa kanonieznego 19. X 1575
jako scholastyk wilenski (Archiwum uniwersyteckie Sapienzy w Rzymde.
Registra doctorum et decretorum. T. I. f. 141vo, 192; T, IlI. £
116 i T. V. f 88: doktorat tylko w dekretach a nie prawa obojga). —
W ksiggach konsystorza rzymskiego wzmiankowane sa jego ,instan-
cye“ dosé péino, dopiero przy palliuszu dla Uchanskiego 11, IX.
1562 (Uchansciana 1V, 164), czynnym by! w tym charakterze juz
poprzednio, jak np. dla arcybiskupa Tarly 27. VI, 1561 (jak nizej).

Jako ajent krélewski powierzong sobie mial najpierw sprawe
barska po wyjscin z Rzymu Adama Konarskiego proboszcza (prepo-
zyta) poznanskiego w lecie 1560 (o czem rzecz w korespondencyi
wiedenskiej Kromera z naszym krélem w Cod. Ossol. 165 t. 272 i vo ;
f. 268 Kromer do kréla 22, X. 1560: ,Ticini opera quod Mtas V.
R. Romae uti instituit, probo. Habet enim magnum usum rerum
Romanarum, nec deest ei diligentia in agendo et scribendo*; f. 271
i 273vo; zob, takie J. Pogiani epistolae 1. c¢. II, 138—140 list
kardynala Truchsessa do kréla naszego z 18. X. 1560, zreszta co
do szczeg6léw patrz wedle indekséw w trzech ostatnich tomach tego
wydawnictwa), péiniej w sprawie annat i wielu innych. Jednej
z nich przeciez zmilczeé nie wolno: o sparaliZowaniu zamachu cesar-
sko-niemieckiego w Rzymie na calo$é prowincyi gnieZnienskiej przez
oderwanie od niej biskupstwa wroclawskiego. Donosi o tem Kromer
naszemu krélowi z Pragi 19. VI. 1562:  De Vratislaviensi episco-
patu curatum est me monitore a D. Ticinio, qui scribit mihij, ten-
tatam fuisse abstractionem eius sed non impetratam, cum Pontifex
Maximus et cardinales praemoniti et instructi a se fuissent (Cod.
Ossol. 1565 f. 478 v). Nie mozZna wreszcie watpié o lacznodci sprawy
barskiej z katolicyzmem kréla Zygmunta Augusta; zaznacza ja relacya
trydencka Kuczborskiego w liscie do Kromera z 27. X, 1563: ,Pon-
tifex pollicetur se operam daturum, ut causa Barensis cito cognoscatur,
si modo rex noster catholicus esse perrexerit. Sed haec fortasse non
tacebit Ticinius* (Cod. Jagell. 28. 1. f. 74).

Pamietnik literacki VIL 28
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Wszystkich Swietych tudziez docentem uniwersyteckim a docentem
na wskrés humanistycznym, wykladal jako extraneus historykow
rzymskich (Liwiusza i Sallustyusza) z geografiy Pomponiusza Meli
i epistolografi¢ Roterdamczyka. Profesury przeciez nie otrzymal,
t. J. nie wszed! do kolegium, acz zywoty Swietych rymowal wier-
szem elegiackim. Rzucil wigc poezye, ktérg wystawial i miasto
Krakéw i obu krélow, przy weselu mrodego a na pogrzebie starego;
rzucit bakalarstwo i nauke tak z kretesem, Ze juz odtgd nawet
stopnia magistra nauk wyzwolonych nie uzywal; sam wreszcie
Krakéw i ojczyzng calg porzucil. Z ziemi polskiej poszedt do
wiloskiej, co mu snem mdodosci byta i przyszedt do Rzymu, marzenia
swego celu. Kromer ucieka! z miasta wiecznego, Zeby sie w niem -
nie rozprézniaczyé; kiedy za$ bawil na legacyi wiedenskiej przed
zwolaniem soboru w trzecim jego okresie, pisal otwarcie do swego
biskupa Filipa Padniewskiego w Krakowie: ,Obawiam si¢ naprawde,
gdyby si¢ Kurya rzymska lekala, Zeby jej nie obrzezano na soborze ;
taki jest nastroj ksigZat niektorych i ludow“. A nawet sam Hozyusz,
widocznie w godzinie zlego humoru — atoli nie bedgc jeszeze
biskupem — $miat powiedzieé: ,Rzym ma to do siebie, Ze im kto
niepoczciwszy, temu si¢ tam lepiej powodzi“. ) Tyczyn przeciwnie:
cialem i duszg przylgng! do niego na wieki, znalazt w nim nie chleb,
bo mu go Wlosi zawsze biorgcy nie dali, ale pokarm, ozywiajgcy
jego ducha kaptanskiego: odnalazt siebie w wylaniu si¢ ofiarnem na
stuzbe Boga w stolicy jego Kosciola i na stuibg zarazem Ojczyzny
swej wilasnej, tej ziemskiej, ktérg mu Polska byla.

A mitosnik Ojezyzny choé w kaplariskim stanie.

Rzadki Polak, idealista realny. Potezna musiala by¢é wiara
w tym mezu, Zelazny hart ducha, cnota pokory heroiczna a rozum
gleboki, zZe uznajgc Rzym za twierdze wiary katolickiej obral tam

1) Kromer do Romulusa Amazea w Bolonii z Rzymu 13, IIL
1540: ,Ego in Poloniam... quo iam hinc pertaesus huius urbis huius-
que vitae otiosae una cum Stanislao Orechovio evolare gestio“ (Mar-
tini Cromeri ad Romulum Amasaeum epistulae. Ed Jos. Korze-
niowski [Leopoli 1897). Odbitka z ,Eos¢ T. IV, str. 3 nr. II).
Dictum za$ jego o obrzezaniu czyli obcigeiu Kuryi rzymskiej przez
jej reformg¢ w liscie do biskupa Filipa Padniewskiego z Wiednia 22.
X. 1560: ,Vereor ne metnat Romana curia, ne circumcidatur in
concilio. Nec frustra fortassis. Eo sane spectare videntur consilia
quorundam principum et populorum (Cod. Ossol. 155 f. 270). Podobnie
Hozyusz do Dantyszka z Wilna 20. II. 15641: ,Est autem haec
Urbis natura, ut quanto quisque est improbior, tanto sit in ea for-
tunatior# (Stanislai Hosii epistolae T. I [Acta Polon, histor, T. IV.
Cracoviae 1879], 101 nr, 79). Twarde to slowo Hozyusza objasniaja
akty kanclerskie Jana Chojenskiego (niZej w uwadze o X, Siemi-
kowskim na str. 415).
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sobie na cale 2zycie siedzibe nie w celi zakonnej ale w Kuryi pa-
pieskiej, wérdd jej dworzanow i migdzy ksigZetami Koscioa. Gornicki
przeniéost z Wiloch do Polski ideal literacki dworzanina-rycerza.
Polak Jan Tyczyn by? idealnym ksiedzem dworzaninem Kuryi raym-
sko-wloskiej, papieskim. Czynny w niej zawsze i bez wytchnienia
zabiegajacy o dobry skutek tysigecznych spraw ale nie swoich, tylko
swojego w Polsce Kosciota, nie skazit sie nigdy przyktadami w niej
ztemi, wiodl za$ Zycie pobozne i praktykom religijnym oddane, calg
swg pilnosé roztropnosé i wszystko staranie swojemu poswigciwszy
jedynie krélowi i narodowi swemu. Zapomnial o sobie, karyery
w Rzymie Zadnej nie zrobit, acz byt ulubiencem wielu purpuratow
a nawet niektorych papiezy, np. Grzegorza XIII. Do konca zycia
pozostal nasz Ticinius tylko ,wielebnym ksigdzem* (Reverendus
dominus), jakim byl juz w Krakowie; w Rzymie tytulowano go,
ksiedza swieckiego, zwyczajem miejscowym j,ojciec, chociaz nalezal
do familii papieskiej jako cameriero (podkomorzy) Ojca $w. juz
Piusa 1V a potem na urzedzie juz dzisiaj nieistniejgeym jako ,scu-
tifer apostolski® Jego Swigtobliwosci wspomnianego Grzegorza XIII.
Jedno jedyne mial pragnienie honoru i beneficyum rzymskiego :
marzyt, aby mogt zosta¢ kanonikiem bazyliki Santa Maria Maggiore
lub w watykanskiej u $w. Piotra. Zrzekal? si¢ w tym celu na rzecz
oddanego sobie kardynala polskiego, Stanistawa Hozyusza, wszystkich
beneficyow koscielnych, jakie z sobg przywiozt z Polski, niewiele
ich zresztag bylo i nikle bardzo, kapituta np. wileska tak byla
twardg, 2e Zadnych mu dochodéw nie dawata acz ,w Rzymie na
ustugach J. K. Mosci bawit*. Wstawiali si¢ za nim do kolegium
kardynalow czlonkowie tegoz najwybitniejsi, przedewszystkiem procz
Hozyusza w Trydencie rezydujgey slale na owe czasy w Kuryi
dobroczynica jego i milosnik najwigkszy, kardynat Truchsess augs-
burgski, ktéry najlepszego mial w nim instruktora o sprawach
Kosciota i paiistwa polskiego. Doczeka? sig tez ,jego i nasz Ticinius®
zaszezytu, jakiego nie dostgpil 2aden ksigdz polski na swiecie.
Truchsess to sprawil, Ze sobor trydencki przez usta swoich prezy-
dentow-legatéw papieskich oredowal w Rzymie u kardynala (Sw.)
Karola Boromeusza do kolegium i Ojca $w., ,by raczyli wystuchaé
prosby X. Jerzego Tyczyna, ktory jest tam ajentem krola polskiego
a mezem jak dobrze wiadomo uczonym, dobrym i uzdolnionym;
podkomorzy ten Jego Swigtobliwosci — a to drugi i jeszcze waZniejszy
motyw. kiéry uzasadnia prosbe — jest dworzaninem od lat tylu na
dworze rzymskim, 2e si¢ juz dzisiaj mozZe nazwa¢ Rzymianinem“.?)

1) ,Volemo — piszg legaci trydencecy 7. VI, 1563 — ancora
pregare V. S. Illustr, che per amor nostro voglia tener memoria
del Signor Giorgio Ticinio, agente costi del Serenissimo Ré di Po-
lonia, il qual’é dotto, buono et qualificato, com’ Ella sa. Egli essendo
cameriero di Sua Santith et corteggiano di tanti anni di cotesta
corte, che hormai si pud chiamare Romano, pud ben esser capace di

F
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I c6%z powiedzie¢? Dla swoich nie dla obcych, choc¢by najgodniej-
szych, byly i sa wszystkie godnosci i urzedy koscielne w Rzymie.
Wobec tej zasady nacyonalistycznej pilnie w Kuryi i na dworze
rzymskim zawsze stirzeZonej, bezsilng jest wola papieza i prozne
kardynatéw niewloskich wysitki.

Nacyonalistyczng tez jest zastuga i znaczenie historyezne Ty-
czyna dla nas w Rzymie. Tyczyn to przysposobit i stworzyl na
terenie rzymskim placowke polskg ministra rezydenta u Stolicy sw.
islat sie wzorem jego dzisiaj, gdy ja kazdy nardd i kosciét posiada
nie moéwige o panstwach, wzorem zapomnianym i przepadiym.
Przez lat {irzydziesei z gorg sluzy! tam madrze, niestrudzenie
a poczciwie jako procurator, agens: zastepca spraw polityczno-
koscielnych swojego krola, Kosciota i narcdu, poczgtkowo jak trzeba
przypuszczaé na stanowisku nieurzedowem, wnet pdzniej, juz w r.
1560, zanim go jeszcze krol Zygmunt August sekretarzem swoim
mianowat, w charakterze ajenta dyplomatycznego w Kuryi rzymskiej
dla Krolestwa Polskiego. Juz w pierwszych latach pobytu w Rzymie
potrzebowali jego taski wszyscy konfratrzy w Polsce, a i hiskupi
takze. Dumny podwojnym tytutem, bo pychg wiasng i stolicy kra-
kowskiej godnoscig biskup Andrzej Zebrzydowski przekiadal i zalecal
mu swe wlasne u Ojca $w. potrzeby; posrednictwo Tyczyna mialo
mu tam w Kuryi wystawié¢ patent na najgorliwszego wiary katolickiej
przeciw herezyi obronicy. W katastrofie dekretéw trydenckich o re-
zydencyi i wielosci beneficyow kapituly, zagroZone w swym bycie
i znaczeniu, szukaty u Tyczyna pomocy i or¢downictwa. Sam krol
wreszcie ajentem go swoim ustanowi! w sprawach najdrazliwszych:
barskiej czyli pieniedzy neapolitaiiskich, a potem annat; pomysine

alcuna di quelle ricognitioni, che sarebbono al gusto suo, et facil-
mente la conseguird, se V. 8. I. lo piglierd a favorire“ (Julii Po-
giani Sunensis epistolae et orationes, collectae ab Ant. M. Gratiano,
ed, Hieron. Lagomarsini 8. J. Vol. II. [Romae 1756}, 80 n. (b)
przy lidcie Truchsessa do prymasa Przerembskiego z Rzymu 5, VII,
1560: ,Quod ad te Georgius Ticinius, homo et prudens et utriusque
nostrum amantissimus®. To pierwsza w tej publikacyi wzmianka
o naszym Tyczynie, ktérego kardynal augsburski w listach do Po-
lakéw stale nazywa ,noster a charakteryzuje zawsze jako ,bonum
et prudentem virum®, Ruzecz o kanoniach rzymskich w Vol IIL
[1757], 47 i 77 w listach do Hozyusza z 5. IV, i 10. VL. 1562),
Niewiele sobie obiecywal Truchsess ze swoich starai o nie dla Ty-
czyna, zwlaszcza co do kanonii watykanskiej: ,sed tentandum for-
tasse utrunque (o obie kanonie), ut alterutrum impetretur, to znaczy:
aby jedno uzyskad, trzeba o dwa prosié. W tymze samym liscie
drugim: ,Ticinium ego totum complectar neque ullam apud gratiosos
commendationem praetermittam, debeo enim omnia et volo eius causa“.
» Winienem mu wszystko“ to znaczy: zrobié. A czemu? Skad ten
stosunek tak miedzy nimi zazyly? Wyrazilem to w tekscie.
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zalatwienie pierwszej mialo nastgpi¢ tylko na wypadek, jezeli krol
polski zostanie przy wierze katolickiej. Cieszy? sie Kromer z tej
nominacyi swego przyjaciela, bo nie miala Polska nad Tyczyna
wytrawniejszego znawcy spraw i praktyk rzymskich. A pilny byl
i madry, niczego nie zaspal, wywiesé si¢ w pole nie dawal, zamachy
na cato$é metropolii gnieZnienskiej przez Niemcy katolickie w Rzymie
czynione (jeszeze i juz w w. XVI!) odkrywa! wraz z Kromerem
i udaremnial Slowem: bez wiedzy i posrednictwa Tyczyna nic sig
polskiego w Rzymie nie dzialo, zwlaszcza w sprawach i aktach
osobistych, nic tez przeciw Polsce za niego si¢ tam nie stato. By-
wali w Rzymie juz przediem ajenci polscy, ale jacy? Przygodni
lub chociaz stale bawigcy (czasami jako penitencyarze swego narodu
w bazylice watykanskiej), to wigcej sobie i swoim anizeli rzeczy
pospolitej stuzgey. Oweczesnz praktyki beneficyalno-sadowe wytwo-
rzylty i u nas ,harpie rzymskie“ obrzydliwych kurtyzanéw-intrygantéw,
co w rodzaju Michata (z) Pacanowa lub poprzednikéw i szkoly jego
towili beneficya droga pochlebstwa, fatszem, procesami i przekupstwem,
bo pienigdzy zawsze jest tam wielka potrzeba i niema obawy, jak
powiedzial X. Reszka, Zeby si¢ zloto moglto w Rzvmie zasniedzieé.
Zdarzato sig, ze i najjasniejsze gwiazdy wiasnego w Polsce Kosciola
nie sromali sie w swej podlocie szkalowaé. Tak np. wzgledem X.
Jana Przerembskiego, jeszcze wtedy na podkanclerstwie, postgpil
sobie X. Jan Dembnicki z Poznania, ktéry i Pawlowi Tarle na
kanoni¢ krakowsks najechal. Doprawdy szalbierze (mebulones)
i oszusci (quelli furfanti che somo in Roma per loro interesse),
jak ich Przerembski z Bongiovannim nazwali po imieniu. !) Niecne

!) Rykaczewski, Relacye nuncyuszéw I, 58 (Przerembski
do Lipomana o Dembnickim z 8, VI. 15656) i 110 oraz Uchansciana
V, 207, n. 2 (Bongiovanni do Moronego z 29. I. 1563). Zdanie
Reszki o wartodci pieniedzy w Rzymie w liscie jego do Kromera
z Rzymu 10. XI. 1571 (Cod. Jagell. 28. L. f. 290), o potrzebie zas
ich takie w Trydencie nadmienia sekroetarz Hozyusza na soborze
Kuczborski w lidcie do tegoz Kromera z 27. X, 1563: Sed hic quo-
que pecuniae posthabentur omnia, et gratissimus is est, qui nihil
petit (tamze f. 73 v),

Do tej zacnej familii, bardzo rozrodzonej, précz Dembnickiego
{o ktérym niZzej przy Tarle) nalesy uwieczniony w apoftegmatach
Jana Kochanowskiego p. t. ,Nie dlugi rozmyst* Ksigdze Siemi-
kowski, co bral tg rade przedsig, Ze przystawal dlatego do réznych
biskupéw, aby mial z nich pomoc, a gdy widzial Zze prézno, odstawal
i szedl precz. Do§¢ jeszcze niewinnie wyglada tutaj ten lowezy
beneficyéw i o tyle tez ,bonus servitor calego szeregu biskupéw,
zaczynajac juiz od prymasa Easkiego. Trzeba jednak czytad o nim
précz #rédel wydanych takize Tomiciana rekopismienne, np. z czaséw
kanclerstwa biskupa Jana Chojenskiego. Zleca on w legacyi rzymskiej
Andrzejowi Czarnkowskiemu, by zwrécil uwage w Kuryi, a gdyby
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te figury i denuncyacye — na kazdym zresztg dworze zwykle —
usungt Jerzy Tyczyn. Sylwetke i sprawki jednego miedzy nimi
jeszcze weale nienajgorszego sam Kromerowi podaje. A Ze to list —
ktozby si¢ tego spodziewal? — pisany przewaznie po polsku, godzi
si¢ z niego choéby ten ustgp przytoczyé w calosci. Nastepuje po
wstepie lacinskim o nowinach z Wtoch i Rzymu:

Apud nos haeretici, sodomitae et falsarii severe puniuntur;
barzo wieje przez diugie i wielecy sie lgkaja niepomalu... [Po
ustepie réwniez polskim o reakcyi w Rzymie za Piusa V]...

Puzinus [Budzinski to Wojciech, proboszez skwierniewicki]
skarZzy sie tu na mig¢ przed niektoremi cardinaly, iz mu ja niedo-
puszczam sprawowaé rzeczy Polszkich tu, a to dlatego iZ z niem nie
conventus kuje zadnych spraw naszych Polszkich; secretum ale to
mam (mam) in mandatis ab aula nostra, i tak czynie jako mi roz-
kazano. A on iZ byl homo nadgty (nadenthi), tedy go to barzo boli,
iZ tu rzeczy Polszkich niesprawuje, abowiem poslem krolewskiem sie
tu czynil; wiec iz uzrzeli ludzie vanitatem hominis, tedy go tak
rozumieja jakiem go znalezli. Dziwnie hardzie tu sobie poczal byl
poczynad. Kiedy przyszedl do ktorego cardinala, jeszli za razem go
do cardinala niepusczono, tedy fukal, brawowal cum camerariis
Cardinalinm powiadajac, izem ja persona publica, stuga krola Polskiego,
niegodny abym audientiam czekat. Co niemalo cardinalow obrécilo od
niego. 1)

si¢ dalo, samemu Ojcu $w., na tych ludzi przewrotnych, co kalaja
naréd polski a w kraju ludzie osadzaja po nich Kurye: ,Nusquam
magis quam illic [w Kuryi rzymskiej] improbum esse licere, ubi quasi
schola sit quaedam improbitatis aperta et praemia proposita male
facientibus. Pro delectamento habent viros bonos litibus vexare easque
sopitas post multos annos suscitare, atque ita malis artibus bhomines
infames ad magnas saepe opes perveniunt®. Do nich nalezal Michal
Pacanéw i ,discipulus eius* Albert szlachetnie urodzony syn Stani-
slawa ze Siemikowic dyec. gniezn., przez lat 18 wojujacy o kanonig
lowicka (Act. Tom. XVII w kopii Cod. Ossol. Nr. 178 f. 178v—180;
tu rzecz i o annatach). Po studyach w Krakowie (1516 r.) zaprawial
sig¢ w arkanach jurydycznych w szkolach wloskich, zrazu w Padwie,
potem za czaséw Hozyusza i Aniana w Bolonii. Przez nie przy
wrodzonym sprycie, przy ogladzie i wyksztalceniu humanistycznem,
podawal si¢ na ajenta w Rzymie (przed Tyczynem 1550 r.,--1558).
Karyery nie zrobil, nie jakoby byl w wierze podejrzany, jak mniema
Korytkowski (Pral, i kanon, III, 488—9), ale dla szalbierstw
beneficyalnych, Mial przeciez do konca scholasteryg gnieZniensks.

1) Autograf w kodeksie Kromerowym Cod. Jagell. 28. L. f. 209
i vo): list ten z Rzymu 18, VIL 1566 przyszedl do Kromera
w Krakowie 1. VIII. Nast¢pny z 22. XI. 1567, otrzymany w Kra-
kowie 11. XII. réwniez autograf w tym samym kodeksie na samym
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Nowy rys Tyczyna odstania nam ta korespondencya jego
rzymska z ukochanym Kromerem. Prowadzi ja jesli nie wytgcznie
cala, to najmniej przez pél w swojej mowie i jego tez ojczystej az
do konca i we wszelakich sprawach, czy to rerum novarum prze-
syfajac mu wiesci z miasta wiecznego i calego $wiata, czy tez
o rzeczach polskich, rzymskich i wloskich, lub swoich wlasnych
i drugich, a to zaréwno czy sam pisze charakterem dzisiaj nie
kazdemu czytelnym, czy przez skrybe a wigc Polaka, ktorego ma
zawsze przy sobie, nawet w Neapolu pod ostatek dui swoich (1585),
gdzie Kromerowego chowat bratanka, czuwajgc nad nim ,tak i2by
sui arbilrio pienigdzmi szafowaé niemogt, ale izby od kupca na
rzeczy telko potrzebne po trosze bral®. Pomijajagc Kromera, ktéry
i na stolicy warminskiej nie zapomniat polszczyzny, fakt korespon-
dencyi lacinisko-polskiej Tyczyna z Rzymu, acz humanisty i poczy-
tywanego tam za Rzymianina, lgcznie z innymi cobjawami daje
swiadectwo tej prawdzie, iz miasta na Rusi polskiej bylty w w. XVI
polskiemi. Mowy polskiej ich synéw nie zamkneta powloka kultury
humanistycznej w studyach uniwersyteckich Krakowa, ani tez jezvk
stolicy rzymskiej przygniesé jej i zagasié nie zdotal. Osoba Tyczyna,
z ktorg si¢ niemal kazdy badacz w. XVI spotyka, przestaje by¢
odtgd postacia zagadkowa; listy jego uzna¢ nalezy za pomniki
historyczno jezykowe. Szczegolniej w jednym wypowiada sie Tyczyn
caly ze swemi sprawami — réwniez do Kromera:

»Salve mi Cromere. Ut scias quam operosum sit iam apud nos
etiam quae pia et honesta videntur impetrare... [rzecz idzie o od-
laczenie fructus beneficiorum ab ipsis beneficiis, o co upraszal Kromer
dla proboszeza - prepozyta bieckiego, Stanislawa Grodnera, ale tej
prosby, jako sprzeciwiajacej si¢ dekretom trydenckim, sygnatura nie
przyjela] et si forsan ex plenitudine potestatis Sedis apostolicae
separarentur, cupit @) Datarius exolvi compositionis nomine centum
ducatus. Tu W, M. obacz, co mamy czynié et quod maius est, deest
etiam consensus patronorum laicorum quod ad eam separationem, bo
tego potrzeba, aby constaret expresse de consensu patronorum, sacer-
dotii ete.

Quod ad prorogacionem exequutionis constitucionum Coneilii
Tridentini atinet, nil tibi nec cuiquam alteri polliceri possum, nisi
meam summam diligentiam, wszakZe sam tego nie moge poczaé. Ve-
niat ille cui clerus Polonus negocium id iniunxit. Ja sie przed
Szwath[ym Ojcem] wyrywad niechce ani mi sie godzi, ale to W. M.

jego koncu (f. 301—308) przywodze w tekdcie niemal w calodei,
Ostatnie listy pochodza z Neapolu 1. IIL. i 6. IV. 1585 (f. 119 i 83
odebrane przez Kromera oba razem dopiero 14. VIIL); pierwszy
Iacinsko-polski, drugi lacinski, oba oryginaly z podpisem wlasno-
recznym jak zwykle: Tuus Georgius Ticinius ss.

a) Pierwotne ,voluit* przekreslil.
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wiedz, iz haveremo da fare nizli to otrzymamy. Ego tamen si singulis
aut omnibus officia praestare non potero, tuo nomine saltem aliquid
me effecturum puto, non desunt enim tibi amici hic qui te amant
etc. et qui te etiam iuvabunt [Nastgpuje sprawa o archidyakonacie
Ieczyckim| Perplacuit Summo Pontifici mandatum regium contra
Elbigenses urgente Rmo Cardinali Varmiensi obtentum; dixi Suae
Sanctitati mihi fuisse abs te missum, Patres vero Societatis Jesu
barzo sie z tego uweselili, kiedy je slyszali.

Si aliqui de me in Polonia conqueruntur nil miror, ora singulis
comprimere nequeo, ale bym tego sobie Zyczyl, aby privati negocia
sua komu inszemu tu poruczali a nie mnie, abowiem tam nostris
dziwna sprawa, rzeczy tutecznych jako tu ida nie rozumieja, a iz
sa (ssam) ignorantes, tedy rozumieja, aby perfide ludzie sie z niemi
obchodzili; a na tem barzo sie myla, bo inaczej wszytki expedicie
tu teraz ida nizli szly ante annos aliquot. TakZe in rebus litigiosis
odsylaja do mnie certas lites, ktére sa uwiklane aut obligacionibus
in forma camere apostolice aut negligencia procuratorum priorum,
a ja nie moge auni umiem umarfych znowu krzesié (krzeszycz); radbym
zaprawde, aby co namniej albo Zadnych litigiosa negocia z Polszki
mi poruczano b), bo i sumptus necessarios na nie nieszla, i ku temu
ja tez mam (mam) co inszego czyni¢, non convenit mihi za procu-
ratory ad iudices chodzié.

Salutat te Franciscus Amuleus et Comendonus. De legatione tu
aliud scribis et aliud cardinalis noster, niewiem jako was wyrozumic.
[Wreszcie final w sprawie o pieniadze neapolitanskie]. Curo ut et
alii testes in Lombardia examinentur, sumptus na ty rzeczy potrzeba,

Adiuta me obsecro apud Rmum D, Procancellarium [Piotra
Myszkowskiego], ut tandem in mutacione ista aligua mei racio salvetur,
jesli nie moze byé beneficium jakie, saltem constituatur pensio in
aliquo secerdotio iurispatronatus regii. Vale mi Cromere diu felix“.

Blogim bywa niekiedy zawdd i w szczescie si¢ obraca. Mistrz
Jerzy z Tyczyna do wielkosci kleparskich teologow krakowskich sie
nie dostal. I dobrze si¢ stalo. Siedzagc wsréd powag doktoréw
swietofloryanskich z Bodzentyna, Pilzna, Pinczowa i Wislicy, bytby
ugrzazl w plesni scholastycznej na katedrze krolewskiej, chyba iz
wraz z wymownym a cnym Janem Kasprowiczem Leopolitg i spra-
wiedliwym jak Job Antonim z Napachania bylby silowal stargaé
ucigzliwe jej wiezy formy przestarzatej. W Rzymie, w ognisku
i u zrodla wszelkich godnosci i urzedow koscielnych, dlatego Ze ich
dla siebie nie szukal ani niemi frymarczy!, znamienitszy przyniost
pozytek sprawie BoZej i ojczystej aniZeli koledzy jego Jagiellonsey.
Swietniejsza tez od nich winien odzierze¢ chwale swego imienia
zapomniany i pomijany w Zyciu i po $mierci najszlachetniejszy ten
z kurtyzanéw - dworzanéw tam w Rzymie naszych, cichych dziel

b) Poczatkowo napisal ,nie poruczano, ale to ,nie¢ zamazal.
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swoich wielkoscig zastugi wszystkim innym kuryalom niepodobny,
jedyny, szczery Polak z Rusi. Nagrode niech mu da historya
i wdzigezna pamigé nasza. Za 2ycia mial jg chyba w dobrem
stowie i znajomosci, jaka go zaszczycali potezni lub najlepsi rodacy
dostojnicy duchowni i $wieccy. Oswiadczat sie mu z nig Hieronim
RozdraZewski, nominat kujawski, kiedy mu zlecat sprawe swej sakry
(w lecie 1581), ktora zreszta oddal byl juz Stanistawowi Reszce,
dobre przeszlo tysigc dukatow w zlocie wyloZywszy na nig z gory
dla Kuryi apostolskiej. Jedna z ostatnich poza korespondencyg
z Kromerem jest to juz o Tyczynie wiadomos$¢: ciezko wtedy cho-
rowat, dzieki Bogu jeszcze nie smiertelnie. 1) Po raz pierwszy,
wedle Zrédel znanych dotychczas, w zabiegach o prekonizacye
biskupa polskiego ukazuje sie nasz Ticinius przy obsadzeniu arcy-
biskupstwa gnieznieniskiego Przerembskim a Tarla lwowskiego.
O Paw?a Tarle rzecz tutaj idzie.

Nominat krolewski, jak byto w zwyczaju, natychmiast wystal
pienigdze przez swego kuryera do Rzymu na ekspedycye bull pa-
pieskich i annate. Tarle gorzej sie przydarzylo aniZeli Rozdrazew-
skiemu, ktory przez pot roku nie otrzymat od Reszki ani jedaej
odpowiedzi na kilka swoich do niego listow. I Tarto Zadnych stamtad
nie dostaje wiadomosci. Uptywa miesigc jeden i drugi, i ani listu
ani poslarica nie wida¢. Stuga tesknie oczekiwany nie powrécit juz
wigcej : we Fryolu na terytoryum weneckiem, ktoredy szta droga
i poczta polska do Wioch przez Karyntye, zamordowali go bandyeci
wloscy a pienigdze zabrali. Trzeba bylo je sta¢ ponownie ; wprawdzie
rzeczpospolita wenecka na reklamacye krola polskiego ujeta zlto-
czyncow i podobno nawet czesé pienigdzy odebrata, lecz nie ode-
stala ich jeszcze po roku. Wypadek nie nadzwyczajny i nie rzadki,

1) List RozdraZzewskiego do Tyczyna z Wilna w czerwecu —
lipcu 1581: ,Reverende Domine, Tanti apud me est veteris nostrae
noticiae consuetudo, ut optassem sane ex animo in assequenda con-
firmatione episcopatus Wladislaviensis,.. non alterius magis quam
ipsiusmet D. Vrae opera me uti potuisse, Quia tamen constans apud
nos rumor est, jpsam ab aliquo tempore cum adversa conflictari
valetudine, ne quid hoc nomine molestiae aut oneris ipsi afferrem,
omnem rem isthic procurandam Dno Rescio commisi. Nihilominus
tamen D. V. rogatam vclim, ut pro suo veteri erga me animo ne.
gotium etiam istud favore suo velit prosequi...“ (Kopiaryusz listéw
biskupa Rozdrazewskiego w Cod. Ossol. 156 f. 87vo). 1 przy obsa-
dzeniu poprzedniem tej stolicy Stan, Karnkowskim wspoéldzialal
Jerzy Tyczyn 1567 r., proszony przez kapitule do popierania jej
elekta u Stolicy apost. (X. St. Chlodynski], Niektére szczegély
o prymasie Stan. Karnkowskim, cenny artykul z aktéw kapitulnych
w ,Przegladzie katolickim® z r. 1902 Nr, 15 str. 231; niewlasciwie
jednak Tyczyn ma przydany tutaj doktorat praw obojga, wina to
raczej zapisku wspblczesnego anizeli czcigodnego autora).
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ale Zze Tarlow dotyczy!, glosno w calej Polsce byto o nim. Sle tedy
nuncyusz list za listem do Rzymu. Prekonizacya zwlokla si¢ do
roku, nastgpila na konsystorzu 15 styczna 1561 r. Ale z Rzymu
do Polski droga daleka. Znane praktyki kancelaryjne urzednikow
Kuryi apostolskiej uwigzity ekspedycye bull prekonizacyjnych. Do-
tknelo to nuncyusza. W jednym z listow krakowskich przypomina
Bongiovanni swemu panu, kardynatowi Morone: ,Zalatwijcie tam
juz raz te sprawe, aby {en tutaj kosciol lwowski nie wakowal tak
dlugo; pienigdze juZescie tam pewnie dostali. Soderini [bracia
rodzeni Bernardyn i Karol, kupcy florencko-krakowsecy tudaziez
bankierzy papiescy i naszego krola] pokazywali mi swoje ksiegi, jako
jeszeze przed trzema miesigecami doreczyli pienigdze monsignorowi
Jerzemu z Tyczyna, podkomorzemu Jego Swigtobliwosci; a tymecza-
sem Zadnego nie mamy tutaj awiza o ekspedycyi“.!) Posel papieski
zwalal? wine przed swoimi na Polaka, nie uchodzilo bowiem inaczej.

O samym arcybiskupie nominacie, piszac juz poprzednio, takg
dat relacye: najpierw finansowg (bo i u tego nuncyusza sprawa
dochodow nieposiedne zajmuje miejsce), Ze nie jest bardzo bogaty,
a chociaz niewiele uczony, prowadzi jednak 2ycie poboine i ze
znakomitej pochodzi rodziny. 2)

1) W liscie z Krakowa 10, V. 1561 w ustepie: ,Sento fastidio
che Varcivescovo de Leopoli... che questa chiesa non stesse tanto
tempo cosi* (Theiner 1. ¢, II, 664 z wypuszczenieniem wszakie
przez wydawce jak zwykle dopisku, ktéry zawiera tutaj wzmianke
o ,li servitori delli nominati vescovi che saranno in Roma poco piu
tardi di questa lettera® (Archiwum watykanskie.  Lettere di
div. al C. Morone 1561—1563, Polonia IV, f. 11), Nominatami tymi
byli Jakéb Uchanski i Mikolaj Wolski; translacya pierwszego na
biskupstwo kujawskie, prekonizacya za$ drugiego na chelmskie do-
konala sig ostatecznie 2 czerwa 1561 r.

Ticinius zwie sig tutaj ,Monsig. Giorgio Tencin Pollacco ch’é
cameriere de Nostro Signore“.

Soderini, ktéryech zwano u nas w Krakowie ,Sudorini“, nie-
dawno przedtem w nim osiedli, mlodszy Karol w ciagu r. 1556,
uprzywilejowani przez kréla rychlo si¢ wzbogacili; kupcy handlem
blawatnym byli jak to dzisiaj méwia ,nadwornymi dostawcami®,
zwlaszcza Bernardyn ,cuius opera cum ad nonnullas res peregrinas
in usum nostrum comparandas, tum ad alia nonnulla uti solemus“
(Cod. Ossol. 188 f. 25 przywilej warszawski z 23, I. 1556, drugi
tamze z 26, X, 1556 dla obu juz braci zatwierdza trzy poprzednie
f. 3vo—4vo). U Soderinich zatem nasz krél sig ubjeral. Utrzymywali
oni réwniez poczte wlosko-polska. (Czyt. o nich zreszta J. Ptas-
nika w Roczniku Krakowskim T, IX. (1907), 86 i 70—74).

2y W liscie z 20, IV, 1561, w ktérym tez jest opowiesé o za-
biciu wyslanca arcybiskupa we Wloszech (Theiner II, 662), po-

[
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W pierwszej kwestyi, o dochodach arcybiskupstwa nuncyusz
nie podaje blizszych wiadomosci. Obliczano je za jego nastepcy,
Commendonego a za Zycia jeszcze Tarly, rzeczywiscie nie bardzo
wysoko, na 5000 ztotych, na rowni zatem z biskupstwem chetmskiem;
przemyskie juz wtedy uchodzilo za bogatsze i to trzechkrotnie;
biedniejszem bylo jedno jedyne kamienieckie na Podolu o 3000 zl.
dochodu. 1) Rzetelnosci tych cyfr, moze przez rzad polski podanych,
niedowierzali juz nuncyusze nastgpni. ci sami, ktorych idealem byt
Lipoman ,gorliwy a roztropny“ ze swemi srodkami, jakich nie prze-
stano poczytywa¢ za skuteczne do ugaszenia poZaru herezyi
W jednym z dalszych opisow Polski dla Rzymu jeszcze w tym
samym roku 1565 czytamy o 30.000 zlotych dochodu na arcy-
biskupstwie Iwowskiem; stawia si¢ je przeto na rowni z biskupstwami
kujawskiem i plockiem, ktére byly pierwszemi po najbogatszych
w Polsce gnieZnieriskiem i krakowskiem.?) Prawdy w tem nieza-
wodnie jest tyle, Ze obaj arcybiskupi, Pawel! Tarlo i Stanislaw
Sztomowski, tegimi byli gospodarzami i znacznie czasu pokoju dobra
swego stolu podniesli. Wnet jednak juz drugi ich nastepca, Jan
Dymitr Solikowski, rozwial tak wysukyg rachube swoich dochodow.
»0jcze $w., ja nie mam 2yé z czego“ — pisal do papieza Syksta
V — ,Rus i Podole Tatarzy straszliwie zniszczyli i nie rychlo sie
doczekam, zanim si¢ to nedzne moje arcybiskupstwo podniesie,
upraszam wigc jak najgorecej o jakie opatwo dla siebie w komende“.
I dodal: Aére turbato mon bene cantat avis. ®)

Sad Bongiovanniego o przymiotach intelleklualnych i moralnych
arcybiskupa Tarly uwydatnia zdanie o ortodoksyi jego i bogobojnosci,
jakie si¢ juz slyszalo w pochwale wspoltezesnych, Odmowito mu
si¢ tam przeciez wyksztalcenia humanistycznego %), dajge do zrozu-
mienia, Ze tem samem brak mu bylo glebszej nauki teologicznej,
ktora jeszcze do dzi$ dnia na humaniorach si¢ wspiera, a coz do-
piero w wieku XVI. Nuncyusz-teolog epoki trydenckiej méwi nam
juz wprost: non ¢ molto letterato, t.j. ani humanista ani tem mniej
teolog Nawet taki chwalca nieprzebrany, jak ,dobry doktor“ Hiszpan
Royzyusz, nie podnosi jego wiedzy. ®)
swiadczona mandatem krélewskim do kapituly lwowskiej z Wilna
7. VI. 1660 (Akly kapituty lwowskiej T. I, 342).

1) Pauli Aemilii Giovannini [sekretarz Commendonego] ,Rela-
zione di Polonia* 1566. Ed. Jos. Korzeniowski w swoich
Analecta Romana 1. ¢. str. 194).

%) Relacye nuncyuszéw I, 162: o Lipomanie str. 190,

%) W listach ze synodu piotrkowskiego 5. X. 1589 do papieza
i kardynala Montalto (Theiner III, 115 —116).

4) Patrz str. 48.

%) W Chiliasticon z r. 15567 nuncyuszowi Lipomauowi podanem,
w ustepie o kanonikach krakowskich (Petri Royzii Maurei Alcagni-
censis carmina. Ed. Dr, Bron. Kruczkiewicz [Cracoviae 1900].
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Coz wiee robil dotychczas? Jakg mial przeszlosé? Az do
czterdziestego roku jego Zycia (i zarazem stulecia) ani stowa o nim
jednego nierna, nie znalazlo sie¢ w zrodtach wspolczesnych. Zaledwie
sam napis jego grobowy w katedrze Iwowskiej, ktory zmiotlta de-
wastacyjna gorliwos¢ arcybiskupa Waclawa Hieronima Sierakow-
skiego, !) uchyla nieco zastong tajemnicza spraw jego mlodzienczych
i wyjawia, iZ z rycerskiego rzemiosta obral sobic stan duchowny,
przez krola najmedrszego Zygmunta bedgc zamianowany arcybisku-
pem. Moznaby mniemaé, iz odrazu szable na pastoral zamienil. Tak
nie bylo, acz si¢ zdarzaly u nas te cuda takie w onych czasach,
przez wszystkich swoich w Polsce i obeych podziwiane, ze starzy
ojcowie dzieciom z najwyzszych dygnitarstw sSwieckich przechodzili
na biskupstwa, oczywiscie pierwsze w kraju. ?) Nie walpi¢ w $wia-
dectwo nagrobne, iz Zolnierka Pawet Tarto bawil si¢ za mlodu
a nie uniwersyteckie nawiedzatl kollegia. Nie znajdziesz go w spisie
uczniéw Jagiellonskich. Jest miedzy nimi ale inny, po ktorym jednak
wszelki slad si¢ gubi: syn mlodszy Stanistawa Tarty ze Sczekarzo-
wic, ktory si¢ wraz ze starszym swym bratem Stanistawem zapisal
do uniwersytetu w pelni prgdu humanizmu slgsko - niemieckiego
(1498 r.). 3) Ten ci jest Stanistaw, brat zatraconego Pawta, kanonik
Pars I, 168 w. 226. Objasnienie wydawcy o tym tu Tarle, Ze to
nasz Pawel arcybiskup pézniejszy, dobrze jest trafione). To pierwsza
o Pawle Tarle wiadomosé literacka,

1) Przy restauracyi katedry za czaséw jeszcze polskich 1769 r.
Jakie przytem Sierakowski swoich roprzednikéw pokruszyl pomniki
lub ich tablice wyrzucil, wyczytaé moina w ,monumentach¥, t.j, na
tablicy marmurowej, stawionej im przez siebie obok wspélnego ich
teraz grobowca przed wielkim oltarzem, przy drzwiach do zakrystyi:
Bernardyna Wilczka h. Poraj 1540, Feliksa Ligezy h. Pulkozice
1560, Pawla Tarly h. Topér 1565, Jana Dymitra Solikowskiego h,
Boncza 1603, Jana Pruchnickiego h. Korczak 1633 i Stanislawa
Grochowskiego h. Junosza 1641.

%) Pawel Dunin Wolski, siostrzeniec Krzysztofa Szydlowieckiego,
z kanclerza panstwa biskup poznanski (15444 1546), ojciec Piotra
biskupa pleckiego (1575-4-1590) i marzacy o koronie polskiej Yiu-
kasz z Gorki, biskup wloclawski (15638-+1542) z jenerala starosty
Wielkopolski i wojewody poznanskiego ,quod mirandum erat apud
omnes Polonos et extraneos“ (zapisek spdlczesny w Mon, Pol. hist.
V. [Lwéw 1888], 968).

3) Za rektoratu mistrza Jana Turzona z Krakowa, doktora
dekretéw, scholastyka gniezn. i kanonika krakowskiego (biskupa
potem wroclawskiego 1506-+4-1520) pod zime 1498 r:

Stanislaus | Stanislai Tarlo de Sczekarzowice
Paulus } germarni totum [solverunt, t.j. 8 groszy]
(AS. II, 48).
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krakowski w dziesigé lat potem, rychfo (1513.) archidyakon lubelski
i sekretarz krolewski; diugie on lata piastowal te urzedy, zanim
si¢ wreszcie po Piotrze Gamracie doczeka! biskupstwa w Przemysiu
(1537 --1544). Utlajony byt rodzic jego dotychczas; pokazuje go nam
teraz metryka uniwersytecka, ksiega takze rodowa, i pod wzgledem
genealogicznym cenna.

7 ojcem biskupa Stanistawa siggamy poczatkéw historycznych
rodu Tartow. Dzieje jego nas uczg, ze krél Zygmunt August przed-
stawil petng prawde Ojcu sw. przy nominacyi Pawla. Dochowal
sig szczesliwie i w sposob prawdziwie wyjatkowy sam akt krolewski,
zawierajgcy nominacye arcybiskupig. Kapitula Iwowska weciggneta
go w swe ksiegi na wieczng rzeczy pamigtke przy pierwszem zaraz
starciu si¢ z nominatem, gdyz rzeczywiscie tre$é jego nie jest calkiem
zwyczajna. Jako jedyng przyczyne wyniesienia Pawla Tarly na
arcybiskupstwo, do godnosci senatora duchownego, podaje wiladca
polski sam tylko wzglad rodowy — nic wigcej, o osobie nominata
ani stowa, chyba iz tenZze taka celowal skromnoscig, iz krol nie
cheiat go rumienié pochwalg naoczng. ale i w pismach swoich do
Rzymu nic nadto prawie nie powiedzial. A wiec: ostatni Jagiellon
arcybiskupstwem Iwowskiem Pawla placil nagrode Tarlom za stuzbe
ich sobie i przodkom swecim wierng. !)

Inny Stanislaw i to syn Macieja de Sczkarzovycze zaimmatry-
kulowany w naszym uniwersytecie razem z Konradem Celtisem w lecie
1489 (AS. I, 291 totum solvit). Tego Stanislawa poczytuje za jedno
ze Stanislawem Tharlo nuncius terre Sandomiriensis 10, X. 1505
(Teki Pawinskiego. T. L Liber quittanciarum Alexandri regis [War-
szawa 1897], 187).

Y Archiwum kapituly lwowskiej. Acta capit. T. I, 838: ,Litterae
Sacrae Regiae Majestatis“. Przytacza sig je tutaj takie ze wzgledu
na wielkg rzadko$é tego rodzaju aktéw, zawierajacych nominacye
krélewskq na biskupa: Sigismundus Augustus, Dei gratia Rex Poloniae,
Magnus Dux Lithwaniae, Russiae, Prussiae, Masoviae etc. Dominus et
heres. Rme in Christo pater, sincere nobis dilecte. Et veteribus maiorum
S(inceritatis) Vrae in Rempublicam meritis et recentibus erga nos necessa-
riorum ipsius officiis adducti, que nobis etiam hactenus fidelia imprimis
exhibere non desistunt, designavimus S(inceritatem) Vram Archiepiscopum
Eecclesine Leopoliensis. Confidimus autem illam, hac nostra erga nos
voluntate benefica excitatam, ita se in hoc munere gesturam esse, ut memor
praeclaram hanc dignitatem nostro se beneficio in suam familiam intulisse,
Jidelem se nobis et gratum senatorem studeat exhibere. Et bene valeat.
Datum Vilne, die V Marcii, Anno domini Millesimo Quingentesimo
Sexagesimo, Regni vero nostri vigesimo primo. — Ad mandatum S. R.
Mtis proprium. (Adres) Rmo in Christo patri Domino Paulo Tarlo,
Nominato Archiepiscopo Leopoliensi, sincere mobis dilecto.
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O przeszlosci Pawla, ktory si¢ rodzit z Andrzeja, chorgzego
Iwowskiego, pana na Laszkach (murowanych), Grodowicach, Cza-
plach, Chyrowie miastem przez siebie lokowanem (15628), i wielu,
wielu innych niewymieniajgcych sie tutaj wilosciach nad Strwigzem
ziemi przemyskiej a dzierzawach we Iwowskiej, z matki zas Kata-
rzyny z Mnichowa Michowskiej h. Rawicz, tylko tyle wiemy, co
zapisano w aktach kapituly przemyskiej za biskupsiwa jego stryja
Stanistawa. Przy nim wyplywa z pomroki swego 2ycia, i to odrazu —
rzecz wyjatkowa w Kosciele naszym, jesli istotnie nie byt nigdzie
przedtem kanonikiem — miedzy pierwszymi tej kapituly praltatami,
jako jej dziekan przez lat dwadziescia (15639/1540—1560), oraz po
Piotrze Starzechowskim, kantorze przemyskim i proboszczu (pre-
pozycie) jarostawskim, wzietym na arcybiskupsiwo Iwowskie, 1)
w trzech latach ostatnich biskupa Stanistawa wikaryusz jego in
spiritualibus i oficya? generalny przemyski. Skryba aktow oficyalatu
(konsystorskich) Pawla Tarty, Jakéb Lwowczyk, zapisujgc w nich
koniec urzedu swego pana ze $miercig biskupa Stanistawa, czulem
zegna go stowem jako pralata wielce taskawego. Dziekan Pawel,
jak wszyscy Tartowie, byt nim rzeczywiscie, ale sam nie mogl tego
powiedzie¢ o swoich w kapitule kolegach, uni tez nawzajem ci
zyczliwego dlan serca mie¢ nie mogli. Miedzy bizkupem bowiem
a kapituta w Przemyslu wrzata walka nie na Zarly o kieszen...
biskupig , naonczas u Tarly wigcej z klucza dobr stolowych anizeli
z rodu bogata. Kapitula w mysl swoich statutéw domagala sie od
swego pasterza datku na fabryke katedry, osobliwie Ze restauracya
jej ciagneta si¢ juz od lat wielu, a biskup nic daé nie chcial i nie
dat. Proces stad wynikly wlokt sie przed trybunalem obu metropo-
litbw, swego wlasnego we Lwowie i prymasowskiego za Gamrata
w Gnieznie. Zgodny ich obu wyrok, z reguly prawa obostrzony
cenzurg koscielna, nie przekonal zacigtego biskupa. Wryniosty Sta-
nistaw Tarlo zgingt a nie ustgpit. 7 rankoru i pod cenzurg klgtewng
zszed! z Swiata przed czasem (1 14. Xl 1544). Dopiero w lat
dziesie¢ po Smierci, widocznie po satysfakevi przed spadkobiercow
danej, jak nakazywalo prawo, zdjeto klatwe nad grobem zmartego

1) Konsekrowal go w kolegiacie jaroslawskiej w mniedzielg
siedmdziesigtnicg 18, II. 1551 biskup przemyski Stanistaw Tarlo.
Podaje to Skrobiszewski w swych Zywotach arcybixkupéw hali-
ckich i lwowskich (k. L,v- [L,]) ale zamilezal, iZ wspélkonsekrato-
rami jego byli w miejsce biskupéw XX. pralaci przemyscy: dziekan
nasz Pawel Tarlo i kostosz Marcin z Kurowa, doktor dekretéw
(Akty lkonsystorza lwowskiego T. I f, 818 v; =z nich Skrobiszewski
powzial wiadomo$é o konsekracyi i ingresie Starzechowskiego do
Lwowa). Taka asystencya przy sakrze biskupiej, rzecz niezwyczajna
w praktyce kuryalnej, byla oczywiscie za dyspenza nadzwyczajng
Stolicy §w. Historyk-kaznodzieja nie wspomnial o niej, jak i o wielu
innych sprawach, bo Zyl juz w epoce potrydenckiej.
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w Krosnie, bo pochowaé¢ si¢ kazal tutaj we farze, zdala od stolicy
1 jej a nie swojej katedry dobrodziejem by? hojnym. !) Jak biskup
Stanistaw tak i jedyny jego w kapitule poplecznik, synowiec dziekan
Pawet, nie oszczedzal swoich konfratrow: za slowa obrailiwe,
w twarz sobie rzucone, skazala go kapitula na kare jednej grzywny
i dwu kamieni wosku. Tak wytrwali i nieustepliwi byli wszyscy
Tarlowie, rod jeszeze wtedy nie magnacki, dopiero na dorobku,
zwolna w godnosci senatorskie wchodzgey, o swoj honor i kiese
wlasng dbali a mocni w jezyku. Z pewnoscig tez sam Stanistaw
Tarlo, kiedy byl jeszcze kanonikiem krakowskim i sekretarzem
krolewskim, drwin z siebie a moZe 1 oszczerstw nie pusci? plazem
Krzyckiemu i innym, ale to wszystko poszto z wiatrem, Krzycki sig
zas wypisal i to zostalo. Nalezalo podniesé¢ ten rys charakteru
Tartéw i przypomnieé zaj$cia one w kapitule przemyskiej tak ludzkie
i przykre, aby wyrozumie¢ pozniejsze starcia kapituly metropolitalnej
a nawskrog plebejskiej z arcybiskupem Pawlem Tarta i dtugotrwala
niecheé¢ jej ku niemu, jeszcze po pol wieku w relacyi X. Piraw-
skiego widoczng.

X. Pawet Tarto zawdzieczat biskupowi stryjcowi swoje w Prze-
myslu wyniesienie. Od niego i przy nim wzigl tez przysposobienie
do najwyzszego w dyecezyi sadu i rzadu, jaki imieniem jego spra-
wowal, dobrze zaprawiony w jego szkole i praktykach processualnych
przybywal do Lwowa. W swojej tej dyecezyl przemyskiej za Zycia
juz stryja dzierzy! fare tyczynska, z ktorej dochody puscil zwycza-
jem polskim w arende. Lecz wnet z niej zrezygnowal (27. XI. 1542),
bo dostat kosciot intratniejszy, bractawski w dyecezyi wilenskiej,
ktory réwniez, nie rezydujgc w nim, wydzierzawil (8. 1. 1550). 2)
Naonczas X. dziekan przemyski byt juz wreszcie kanonikiem kra-
kowskim z prebends fundi Krzestawska, jakg wzigl po $mierci Jana
Podlodowskiego, installowany osobiscie 2. X. 1549 za rzadow bisku-
pich kanclerza panstwa Samuela Maciejowskiego. Pochodzenie jego
szlacheckie , jak wymagal rygor statutow kapitul katedralnych
w Wielko- i Malopolsce, poswiadezyli: stryj Jan Tarlo, starosta
pilZznienski z synem Janem (pézniej wojewodsa lubelskim) i dwaj
dworzanie krélewscy, Mikotaj Lutomirski i Jan Olszowski. 3) Nie

1) Takie koniecznie urobié sobie trzeba zdanie z materyalow,
podanych przez 8. p. X. pralata Fr. Pawlowskiego Premislia
sacra sive series et gesta episcoporum r. 1, Premisliensium (Cracoviae
1870), 241—249. Dziekanat jego zaznaczyl dobrze w schematyzmie
dyec. przem. na r. 1539.

) Wiadomosei te z aktdw i ksigg kapituly przemyskiej (Alem-
beka i Pawlowskiego) o dziekanie Pawle Tarle, ktéry byl ,nepos
episcopi ex fratre“, zawdzigezam Zyczliwosci kolezenskiej X. Dra
Wlad. Kochowskiego, prof. historyi koscielnej w seminaryum
przemyskiem, obecnie kanonika katedry przemyskiej.

3) Acta actorum Capituli Cracov. T. IV. f. 8329 v—330 [Nie
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dzierzyl przeciez tej kanonii spokojnie. Sekwesir na nig apostolski
potozyt z Rzymu nadmieniony juz wyzej przy Jerzym Tyczynie ka-
nonik poznanski Jan Dembnicki, uszlachcony Porajem i Sulimg syn
Mikotaja Dembnickiego doktora medycyny (ale z matki szlachcianki
Katarzyny Piekarskiej), z notaryusza kuryi arcybiskupa gniezZnien-
skiego Jana Latalskiego prokurator teraz kapituly krakowskiej
w Rzymie, jedna z tych figur kuryalnych, kiére si¢ nazywajg ,har-
piami rzymskimi“ wedle dicturn Hozyusza. Casus Dembnicki- Tarlo
to jedno ogniwo w larcuchu oOwezesnych stosunkow beneficyalno
kuryalnych, i przyktad zarazem jeden z tysigca cigglego scierania
sig stanu plebejskiego z szlacheckim, w tym wypadku na polu
kodcielnem, w dalszym za$ ciggu objaw w niem walki nieustannej
miedzy Kosciotem i Panstwem. Sziachta bowiem widzi w urzedach
i dygnitarstwach koscielnych swe wylgczne zaopatrzenie i ma
w nich — jak sama si¢ wyraza — sw0j spichlerz wlasny, ledwie
w czgsteczce przyzwala w nim si¢ pozywié¢ plebejom uczonym. Ale
Zze ragk bywa zawsze wigcej anizeli ziarna, niemal tedy o kazde
beneficyum znaczniejsze tocza si¢ spory wspotzawodnikow w sgdach
duchownych pieniackie. Wytrwale chociaZ gorszace zabiegi kurty-
zan6w, pochodzeniem z reguly plebejskich, ulatwiala i podtrzymy-
wala zasada Kuryi rzymskiej sredniowieczna o bezposredniem roz-
dawnictwie przez nig urzedéw koscielnych, w catej pelni i u nas
natenczas kwitngca, mimo Ze ograniczaly ja w praktyce jedne
i drugie przvwileje, dawane wladzy miejscowej ordynaryusza lub
czasowe z krolem ukiady. Bywalo, Ze sig¢ i nasz episkopat zastrzegal
przeciwko nadmiarowi ingerencyi Stolicy rzymskiej, powstrzymujgcej
lub rozwiazujgcej zobowigzania prawne wiadz i 0s6b miejscowych. 1)
Kapituly, ktorych stanowisko prawne i powage chronita i wzma-
cniala jeszcze wtedy Stolica apostolska wobec biskupow, bywaly
w takich wypadkach bezradne. Okazalo si¢ to 1 teraz, kiedy
Dembnicki rzucil si¢ z Rzymu na Tarl¢, chcac mu wydrze¢ kanonig
przez prowizye apostolskg Juz nieboszczyka Podlowskiego turbowat
na niej przez caly czas, bo jeszcze za wakansu biskupstwa po
Gamracie (1546) uzyskal te prowizye. Kapitula, majac przedtoZony
sobie najpierw wyrok Kuryi rzymskiej a nastepnie, po kilku miesig-

wiem, czy sig skryba tych aktéw nie przepisal, kladac Lubomirskiego
w miejsce Lutomirskiego].

1) Uczynil to np. Bernardym Wilczek z Boczowa al. z Lubie-
nia, najznakonitszy z lwowskich arcybiskupéw po Janie Rzeszowskim,
organizatorze kosciola lwowskiego za Jagielly i po najlepszym débr
tegoz kosciola gospodarzu Grzegorzu Dlugoszn z Sanoka, taks kladac
klauzule w swoim dla kaznodziei polskiego przywileju kapitulnym
z 5. IL 1613: ,nullo colore iuris aut facti interveniente aut inter-
ponendo, sed neque litteris inhibicionis Sedis apostolice aut eiusdem
Legati de latere missi... evadendo“ (Oryginal perg. — nie falsy-
fikat! — w Archiwum kapituty lwowskiej. Dokumenty. Locul. 8).

bie-
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cach, dekret stamtad egzekucyjny, installowala ostatecznie natrgta
w osobie jego zastepcy (prokuratora), doklora Szymona z Kalisza
(b. XH. 15560). Lecz owocow krzestawskich nie zazyt i teraz ani
nigdy potem solicytator rzymski. Jadgcy teraz do Rzymu z obedyen-
cyg nowemu papiezowi Juliuszowi Il scholastyk Andrzej Czarnkowski
dostat w sprawie Dembnickiego taksa instrukcye, ze gdyby tylko
przez pot wyjawi? by! to Ojeu $w., co zawierala a rownoczesnie
biurokracya rzymska, postuszna woli papieskiej nie dawata postuchu
swoim pochlebcom, Zaden Dembnicki jakiegokolwiek rodu i gatunku
nie $miatby juz odtad najezdzaé taskami i przywilejami rzymskimi
swoich biskupow dyecezalnych. Pokazalo sie migdzy innemi, Ze ten
kurtyzan pieniacki wyprawowal sobie kanonig krzeslawska wbrew
oczywistym paktom o nadawstwo beneficyow, zawartym migdzy
Stolicg $w. a krélem polskim Zygmuntem Starym, bo w miesigcu
zastrzeZone] alternata ordynaryuszom; jeszcze poprzedni pose! polski
Marcin Kromer z obedyencyg nowego krola Zygmunta Augusta
u papieza Pawtla IIl (1548) zanosit o to na Dembnickiego Zalobe. 1)
Wszysey przeciez Dembnicecy twards majg skore i, co waZniejsza,
opinie¢ wyrabiaja o kraju. Co powiedzieé, jesli jeszcze po soborze
trydenckim X. Walenty Kuczborski przektadem swoim katechizmu
rzymskiego na jezyk polski staral sig zabezpieczyé na kanonii krakow-
skiej przed napastliwoscig bodaj czy nie samego Dembnickiego? 2) —

1) Uchansciana III, 259 i 276, Kurtyzan X. Jan Dembnicki
— piszg go takZe Dgmbnicki — po studyach uniwersyteckich
w Krakowie 1527 (AS. II, 238), z notaryusza arcybiskupa Latal-
skiego 1640 (Diplom. Ossol. 858) kreatura kuryala-dyplomaty X.
Dra Stan. Borka, przybrany przez niego na koadjutora kanonii
poznanskiej 1543, installuje si¢ kanonikiem poznanskim 18 III, 1546
(AKh. IIT, 404—5 nr. 3560 i Korytkowski w swoim Katalogu
I, 64). Bawil juz naonczas w Rzymie, co najmniej 1544 r., proku-
ratorem tam bedac kapituly krakowskiej, o czem jak i o wydarciu
kanonii Tarle czyt. w jej aktach (‘Acta actor. Capit. Cracov. t. IV. f.
27v, 221v, 362v—38, 895 i nstpn. do 397 [stad notatka o installacyi
Jego krakowskiej u Ligtowskiego Katalog II, 167] i 405). Odtad
przebywa stale w Rzymie, wojujac o kanonie w kraju, Migdzy innymi
dreczy! ten ,homo litigiosissimus“ Przerembskiego nawet samego,
ktéry sig tes skariy na niego przed Lipomanem 1556 r.: Tales
nebulones magnum odium S. Sedi in hoc Regno conflaverunt (Ryka-
czewski, Rel. nun. I, 58; por. wyze] str. 415. przyp. 1). Nawzajem
Dembnicki nie omieszkal u Pawla IV. urobi¢ opinii heretyckiej
o podkanclerzym! Kapitula gnieZniefniska nie dopuscila go do swojej
kanonii pralata-kanclerza, do ktérej otrzymal prawo od Stolicy apost,
6. IV. 1561 (z jej aktéw u Korytkowskiego 1. c. I, 204). Ten jest
Dembnicki, wzmiankowany w dyplomataryuszach naszych jako ,qui-
dam“. Polecal go Hozyusz kard. Puteuszowi listem z 80. IX. 1560.

) ,Utinam autem, quod optare videtur D, Vra, labor hic meus
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Tarlo pozostal przy kanonii. Nadto w dyecezyi krakowskiej podawat
dwa beneficya duszpasterskie: parafie w Brzeziu i Maminie; obie
za przykladem swoich poprzednikéw a dyspenzg papieska zatrzymat
na arcybiskupstwie. 1) Jako nie bardzo bogate okresli je przeciez
puncyusz Bongiovanni.

Na arcybiskupstwo Iwowskie przyszedt dziekan przemyski
przez kanonig krakowska, a przyszedl, jak si¢ slyszalo z ust nomi-
nujgcego go kréla Zygmunta mlodszego, nie zdolnoscia osobistg lecz
przodk6w swego rodu zastugg w ojczyznie. Tak opiewa akt urze-
dowy. Historycznie i konkretnie: na zalecenie ulubierica Zygmunta
Augusta Gabryela Tarly, a przez Swietg i droga pamieé Zygmunta
Starego i wiernego jego stugi, rodzonego brata Gabryela stawnego
Jana, ktory Pawla juz do kapituly krakowskiej wprowadzi?. Obaj
byli mu stryjami: Jan krajezy koronny i podczaszy, starosta pilznien-
ski, ozeniony z Tarnowskg a na Wawelu pochowany (+ w grudniu,
przed sw. Lucyg 1550), i Gabryel, z dworzanina Zygmunta Augusta
ochmistrz trzeciej jego Zony Katarzyny austryackiej, starosta chetmski
(f w maju 1565). Pierwszy ten z Tartéow Gabryel, Radziwiltow
i Chodkiewicz6w przyjaciel a za wiedzg i wolg swego pana posrednik
zaufany ksigeia Albrechta pruskiego, jako kasztelan radomski godnosé
odzierzy? senatorskg, ktérag wzigt po nim Jan bratanek, po ojcu
starosta pilznienski, a pézZniej, po Andrzeju Tenczynskim wojewoda
lubelski. Rycerscy Tartowie rodem sa juz teraz magnackim. Sam
Gabrvel, magnificus heros, byt beziennym, i chyba tylko dlatego
rzadkim, biatym krukiem miedzy Sarmatami przez poetg sambor-

canonicatum Cracoviensem pacatum mihi reddat, quem ego tamen
divinae potestati permisi — pisze do Kromera z Heilsbergu 13.
VIII. 1567 (Cod. Jagell. 28. 1 f, 270). Kiedy go za$ dawniej z Try-
dentu 25. VI. 1562 powiadamial o reformie trybunalu roty rzym-
skiej: ,Vult pontifex, ut cessent propinae...“ nie tail: ,Sunt aliae
quoque conditiones non inutiles [tej reformy], quamvis harpiis illis
parum gratae ut puto. Sed ista fortassis perscribet pluribus Ticinius,
cuius literas mitto simul“ (ib. f. 185).

1) Pierwszg stale, druga do roku — orzekal akt prekonizacyjny
z 15, I. 15661 (Excerpta ex libris mss, Archivi Consistor. Romani.
Ed. J. Korzeniowski w Ser. rer, polon XV. i osobnej odbitce
Cracoviae 1890, 107 -8 nr. 157 gdzie wloska pisownig¢ ,Marina®
rozumiej ,Manina® lub jak dzisiaj ,Mamina* w Opatowskiem, teraz
w dyec. sandomirskiej). Nie ma w nim przeciez wzmianki o kanomii
jego krakowskiej, teraz jui wiemy dlaczego: Dembnicki ja dzierzyl
prowizya apostolska, Kurya za$ utrzymywala w mocy swe zarzadzenia;
dobijajacy si¢ ten kurtyzan o pralaturg gnieZniensks kanonikiem
krakowskim w pismach papieskich jest zwany. Rzeczywistos¢ méwila
co innego.
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skiego mistrza Czuja nazwany. Jana krajczego Ajaksem sarmackim

mistrz Grzegorz Sambor mianowa?, Achillesem zas Gabryela.!) X.

arcybiskup Pawetl ma byé wreszcie modernistg katolickim. Dlaczego ?
(D. n.).

P. 8. do str. 396 przyp. 1. Dzielo to nuncyusza Bongiovan-
niego, bedgce kompendyum sumy teologicznej sw. Tomasza z Akwinu,
znajduje si¢ takze w bibliotece uniwersyteckiej w Warszawie, ale
czy cale? bo tylko jako Brevis summa secundae partis Secundae
sumy Tomaszowej (ob. Wierzbowskiego Bibl. Pol. IIL [1894],
97. nr. 2436). I z ta praca naukowa biskupa Kamerynu zwigzala
sig pamigé nasza. Polak ja dokonczyl: bawiacy na studyach w aka-
demii paryskie] w polowie wieku XVII Dominikan X. Wojciech
Grabiecki licencyat, a po wydaniu tamze, podobno dwukrotnie 1649
i 16563 ,Compendium supplementi t(ertiae) p(artis) D(ivi) Th(omae)
seu totius theologiae promptuarii, ab Ill. Berardo Bonioanne in sum-
mam Doctoris Angelici inchoati, ex 4 Sent. eiusdem Doctoris con-
summatio“ doktor Pisma §w., zmarly przeorem warszawskim (Es t-
reicher BP. XVII [1897], 804 za Jocherem nr. 2745). — Druk
kamerynski listu naszego nuncyusza b, w. r. do Mikolaja Radziwilla
yDe perversa Luthericae sectae doctrina® przechowal sie w bibliotece
XX. Czartoryskich w Krakowie (Tamze XIII [1891], 264): natomiast
u Ossolinskich we Lwowie (Nr. 18876. 4% Ecloga Graivlatoria In
Foelicem Vrbis Cracouiae ingressum [12, VIL. 1560], Reuerendissimi,
et Illustris Principis et domini, D: Berardi Bonioannis Episcopi
Camerini, Sanctissimae Sedis Apostolicae ad Serenissimum et Poten-
tissimum SiGismundum Augustum Regem Polonig, Magnum Ducem
Lithuaniae ete. Legati dignissimi, studiosorum promotoris munifici.
Scripta a Martino Rebigero Glogouiense Silesio [uczen naonczas od zimy
15657 uniwersytetu Jagiellonskiego, nastepnie od 1566 kanonik wro-
clawski, G. Bauchowi nieznany]. B. w.r.[ale z napisem nad tytulem
re¢kg wspolczesng: ,Anno Domini. M- D- LX%, wigc 15660] i m.
[druk to Scharffenbergerowski], w 4ce, Aij—Aiij i 1 nlb. na koneu,
razem k., 4, Na odwrocie dedykacya autora rektorowi uniwersytetu
i kavonikowi krakow., X. Drowi teologii Mikolajowi z Szadka, Do-
wiadujemy si¢ z tej pastoralki, ktorej ,Interlocutores sunt Mopsus
ot Corydon rustici* [z Eklogi Wirgil. V i VII], jak Polska witala
uczonego tego nuncyusza, zwlaszcza osobno nazajutrz, w koseiele §w.
Anny, najwyisza w kraju i niezdeptana jeszcze przez episkopat

) W Epitafiach dolaczonych do zbiorku jego eklog, elegij
i epigramatéw ed. z r, 1566 k. Oij.

Rzecz o rodzie Taridw, jaka urosta w ciggu tego studyum w osobng
rozprawe ogtaszam na innem miejscu p. t. ,,Tartowie. Zamartego
" rodu poczgtki i Swietnodé® (w warszawskim Przeglgdzie historycznym).
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z zakonami szkola ,custos fidei%, ktérej legat papieski tchngl ducha
odwagi:

Solvite corde metum, tristes secludite curas ;

zapowiedzial odprawienie synodu w Polsce zaraz w oktobrze,
i wreszcie:

Quaque via potero vestras ornare Camoenas, |
Hoc faciam.

W



