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KAZIMIERZ JARECKI.

Pierwsze polskie ttdmaczenie
Anakreonta.

Zbiorek wierszy znanych pod nazwg poezyi Anakreonta, a za-
wierajgey w rzeczywistosci szereg utworéw pochodzgeych z okresu
od czas6w aleksandryjskich az do epoki bizantynskiej !) zostal
skompilowany w X-ym wieku po Chr. przez Konstantyna Cephalasa,
pisarza bizantynskiego. Cephalas ze skopiowanych okolto szesédzie-
sigeiu utworéw liryeznych utworzyt rodzaj antologn, ktorej nada?
tytud: 4wau9éomog Tniov Svumoociard xai TouueTQd. Antologia tz.
dostala SIQ poézniej do biblioteki elektoréw Palatynatu i byla jako
calos¢ nieznana az do potowy XVIgo wieku, Dopiero w latach
1550—1551 mtody zaledwie 23 - letni humanista francuski Henryk
Estienne *) w powrocie z podrozy wloskiej w przejezdzie przez

1) Zob. Croiset, Hist. de la litt. grecque. Paris 1890—1899. IT,
267—63; V, 1009—11, Pauly-Wissowa, Real - Encycl. d. cl. Alter-
tumswiss., Stuttg, p. 2004—50,

?) Henri Estienne (1528—1598) pochodzil z mieszczanskiej ro-
dziny paryskiej zajmujacej si¢ drukarstwem (Nazwisko Estienne [da-
wne imig] bylo znane réwniez w formie lacitiskiej Stephanus lub [jak
czgsto w aktach lacifiskich w drugim przypadku] Stephani,

O Estienne zob, : znakomity i dzi§ do dnia wystarczajgcy artykul
p. Ambroise Firmin Didot p. t. Estienne w Nouvelle Biographie Géné-
rale t. XVI, col, 480—560, r. 1858 (wydane takie osobno). — Ant.
Aug. Renouard, Annales de U Imprimerie des Estienne ou histoire de
la famille des Estienne et de ses éditions, 1ére éd. Paris, 1837—8;
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Heidelberg?), otrzymat — jak przypuszczaja?) — cenny re¢kopis pala-
tynski i sporzadzit z niego odpis antologii Cephalas’a.

Estienne zdawal sobie niewatpliwie sprawe z tego, Ze odkryty
przez niego zhior wierszy jest jedynie kompilacyg utworéw anakreonty-
cznych, a nie oryginalnem dzielem Anakreonta. W sposob stanow-
czy dowodzi? tego pierwszy wiersz antologii zaczynajgcy sie od
stow : Avangéwy iddv ue. Mlody jednak i pelen zapatu humanista za-
pragnal! nadaé wigksze znaczenie i rozglos swemu naukowemu od-
kryciu i przedstawié zbiorek jako dzieto samego Anakreonta. W tym
celu zmieni? porzgdek wierszy i w miejsce pierwszej anakreonty-
cznej ody wstawil ode: B@élw Aéyerw Avgeidas, ktéra wygladata
rzeczywiscie na wstep do wigkszego zbiorku poezyi. Co wigcej,
azeby wszelkie slady za sobg zatrze¢ i uniemozliwié, albo przynaj-
mniej utrudnié innym stwierdzenie niewinnego falszerstwa, za-
milczal zupelnie o zrodle swego odkrycia, t. j. o kodeksie palatyn-
skim, a natomiast wymyslit historyg o dwu nieznanych manuskryp-
tach, ktore jakoby mial odkryé w czasie pobytu we Wloszech
i o trzecim, ktéry ma jeszcze dostaé?®).

Przez czas dluiszy, zapewne w okresie swego pobytu w Ge-
newie, zajmowal si¢ Estienne t!émaczeniem odkrytych przez siebie
wierszy na jezyk lacinski, a w r. 1554, wydal caly zbiorek wraz
ze swojem tlomaczeniem w ParyZzu p. t. Avaxpéovrog Tniov uédn,
Anacreontis Teit odae ab H. Stephano luce et latinitate nunc
primum donatae (Lutetiae 1554)4).

28me ed. Paris 1843. — H. Stein, Nouv. Documents sur les Estienne.
Paris 1895. Louis Clément, Henri Estienne et son oewvre francaise.
Paris 1899 (dwa ostatnie dziela bez znaczenia ogdlnego).

1) Estienne zaczal swoje Zycie podréznicze w r. 1647, W prze-
ciggu trzech lat zwiedzil gléwne miasta wloskie i poznal najslaw-
niejszych uczonych, potem w r. 1550 jedzie do Anglii; w powrocie
zwiedza Holandye i Belgie i jedzie za ojcem do Genewy, wraca do
Paryza (twierdzenie Ze w r. 1552 byl we Wloszech polega na blg-
dziel); w r. 1555 jedzie po raz drugi do Wloch, a z konicem tego
roku wraca znéw do Paryza (zob, Renouard pp. 873—3878; i Firmin-
Didot. pp. 519—520).

%) zob.: Amb. Firmin-Didot, Odaria Anacreontis-Odes d’Anacréon,
Paris 1864. Notice sur Anacréon p. 32.

%) Historyg te podal Estienne na czele swego wydania w liscie
do P. Vettori. TenZe sam Vettori oglasza we Florencyi w r. 1553
jeden wiersz ze zbioru odkrytego przez Estienn’a, mianowicie odg:
Aéyovory al yvvaires (zob.: Ferrari, Di alcune imitazioni e rifioriture
delle , Anacreontee® in Italia nel sec. XVI. Giorn, st. d. 1 it, XX,
p. 395).

4) Pojawily sig pézniej przypuszczenia, ze t!émaczenie lacifiskie
Anakreonta nie jest pidra Estienne’a, ale Dorata, Renouard (1. c. p.
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Nie bylo mozZna znalezé stosowniejszej pory na wydanie tych
wierszy. W catej literaturze francuskiej nastgpil juz okolo r. 1550
zwrot ku poezyi lZzejszej, nie tyle porywajgcej, jak pieszczacej i la-
godzacej, wdziecznej i lekkiej. Byly to wlasnie pierwiastki poezyi
anakreontycznej, ktére zresztg tkwily juz niejako w naturze
francuskiej. To teZ stusznie mowi Sainte-Beuve: ,Anakreon u nas
jakby juz poprzednio istnial“ !). Zjawienie si¢ Anakreonta w roku
1554 bylo czems, jakby od dawna pozgdanem, oczekiwanem przez
wszystkich. ,Flotyla poetéw bierze starca na poklad, a on staje sie
jakby jednym z nich“ — pisze o Anakreoncie wymieniony autor.
Tg flotylg poetéw byla w tym wypadku Pleiada, wywieszajgca na
swem czole sztandar gallo-grecki.

Ronsard zachwycony zbiorkiem wola :
Anacréon me plait, le doux Anacréon !
a peten wdzigcznosci za odkrycie takiego skarbu wofa do Estienne’a:

Je vay boire 4 Henry Estienne
Qui des enfers nous a rendu
Du vieil Anacréon perdu

La douce lyre téienne.

Remi Belleau zabiera si¢ zaraz do ttémaczenia na jezyk fran-
cuski?) catego zbiorku, ktéry tymczasem doczekal sie juz drugiego
wydania (w r. 1556). Ronsard nie jest zadowolony z tego t!omacze-
nia i otwarcie to méwi w wierszu do Belleau.

Tu es un trop sec biberon
Pour un tourneur d’Anacréon
Belleau...

115) odpierajac to podejrzenie, pisze: ,Scaliger a avancé sans preuves
suffisantes que la version latine était non pas d’Henri Estienne mais
d’un poéte de ce temps, Joannes Auratus (Jean Dorat ou Daurat).
Si Henri se fut approprié cette traduction sans le consentement de
lauteur, il y aurait eu tét ou tard réclamation et désaveu, Or ce
Jean Dorat n’a point réclamé. S’il y avoit eu accord entre eux, on
et fini par le savoir; ces secrets littéraires sont rarement gardés,
et la vanité est 14 pour insinuer ses révélations.

!} L’Anacréon chez nous était comme préexistant. Sainte-Beuve,
Anacréon au seiziéme siécle; Tableau de la poésie fr, Paris 1843
p. 443.

) ,Les odes d’Anacréon téien, traduites en frangais plus la
traduction d'une ode de Sapho, le tout en vers®. Paris 1556, Wy-
danie przedrukowywane w latach 1572, 1574 i 1577.
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Sam zabiera si¢ zywo do tlémaczenia i przerabiania Ana-
kreonta, ulegajac mimowoli czarowi tej poezyi opiewajgcej Lupi-
dyna, réze, golabki i Batylla. Przerobki Ronsarda doréwnujg ory-
ginatowi delikatnoscig stylu i tym szczegélnym urokiem wyrafino-
wanej naiwnosci?).

Rownoczesnie na jezyk laciniski ttomaczy Anakreonta Eliasz
Andrzej?).

Takim by? nastroj literackiego Paryza, gdy (prawdopodobniz w r.
1556) przyby? tu w podrozy z Padwy Jan Kochanowski. I jego, rownie
jak poetow francuskich podbija swym urokiem Anakreon, ktSrego
imi¢ bylo woweczas na ustach wszystkich. [ jego, réwnie jak Ronsarda
i innych podziw ten pobudza do t!émaczenia i nasladowania. Gdy
jednak Ronsard i Remi Belleau juz na jezyk ojczysty przektadali
misterne wiersze Anakreonta, polski poeta- humanista za wzorem
humanisty Estienne’a, tylko w drugiej klasycznej mowie silt sie
odda¢ urok liry greckiej.

Niestusznie zalicza p. Plenkiewicz ?) czwarty i pigty epigram
Kochanowskiego*) do okresu pobytu poety w Padwie i widzi w nich
nastroj ,padewskich kot biesiadnych“. Oba te epigramy sg tléma-
czone z Anakreonta i powstaty niewgtpliwie dopiero w ParyZi pod
wplywem obudzonego zapatu dla ,stodkiej liry“ greckiego poety.

Pierwszy z nich jest przekfadem ody: 30 utv Aéyeg v O-
Bac. Kochanowski tYomaczae ten wierszyk grecki zmienif nieco jego
tres¢, nadal mu charakter bardziej osobisty, gdyZ skierowal do
»stodkiej Neery“; dodal wreszcie od siebie zwrot o oczach Neery,
ktére ,walczg z gwiazdami o lepsze“.

Zmiana ta nastapila zapewne pod wplywem Zacinskiego prze-
ktadu, ktorym Estienne zaopatrzy?! wierszyk grecki, uwydatniajgc
w nim réwniez, silniej niz w oryginale, erotyczny charakter.

Dla por6wnania zestawiamy oba te przektady.

Estienne: Kochanowski:
Thebana bella cantas Thebana bella tu quidem
Troiana cantat alter Cantas, et ille Troica

1) Tiémaczenie Ronsarda i i. zebrane sa w wydaniu Delboulle’a,
Anacréon et les poémes anacréontiques, texte grec avec les traductions
et imitations des poétes du XVI siécle. Havre 1891,

2) Anacreontis odae latine fuctae ab Helia Andrea, Paris 1555,
tamze 1556,

%) Kochanowski. Wyd. pomn, IV. p. 162 i 224, Do okresu pa-
ryskiego zalicza p. Plenkiewicz tylko jeden epigram Kochanowskiego
Ad Gallam.

%) 1. ¢. III, p. 185 i 192.
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Meas at ipse clades. Ego mea infortunia,

Me non eques pedesve Me non eques, me non pedes,
Non perdidere naves. Aut classis ulla perdidit
Aliud novum sed agmen Sed sideribus certantia
Dominae insidens ocellis Duleis Neaerae lumina,

Et inde tela mittens,

Drugi epigram Kochanowskiego jest t!émaczeniem piesni Ana-
kreonta, zaczynajacej si¢ od stéw: “Idlegol miwuev oivow. Piesni
tej nie t?6maczyl Estienne. Tu wigc Kochanowski zostawiony byt
wlasnym sitom; wywigzal si¢ z zadania znakomicie; nie tylko od-
dal wiernie tresé ody, ale przedewszystkiem odtworzy! doskonale
lekki i swobodny ton greckiego poety.,

Oprécz tych dwu przekladéw na jezyk tacinski znajdujemy
jeszcze wyrazne slady wplywu Anakreonta w dwu innych epigra-
mach p. t. ,Votum® i ,Ad sodales*?).

Pierwszy z wymienionych epigraméw wzorowany jest na wier-
szu Anakreonta 00 wor péder 1¢ Ibyew a zarazem na laciriskim
przektadzie Estienne’a. Drugi powstat pod wplywem Anakreonta ’Emi
uvoeivars tegeivaug, oraz lacinskiego przektadu tego wiersza (Es-
tienne: Etenim priusquam ad Orci rapiar nigri choreas. Kochano-
wski: Nulla apud Orcum vinea floret). Epigram ten jest zarazem
dowodem samodzielnosci poetyckiej Kochanowskiego. Anakreon
W swym wierszu mowi, 2Ze Zycie pedzi naprzéd jak kolo u wozu:
wkrotce bedg wszyscy garstka popiotu, a wéwczas na coz sig przyda
stawia¢ pomniki na grobie i w ziemig¢ laé czare wina w ofierze.
Zanim wige odejdg do chor6w podziemnych — wota poeta — pra-
gne¢ rozproszy¢ me troski. Pigkniej i poetyczniej wyrazit te mysl
Kochanowski. W podziemiu winnica nie rosrie, beczki nie pienig
sig winem, lecz smetne rzeki siarka plyng i cis blady rzeki ocienia.
Tak wigc — mowi poeta — tutaj trzeba pi¢é i tu trzeba kochad,
bo gdy $mieré przyjdzie, poplyniemy przez Styks na ponurej todzi
cieniom podobni.

Wymienione epigramy Kochanowskiego $wiadcza niezbicie
o wplywie, ktory wywart na Kochanowskiego w ParyZu Anakreon,
wplywie moze silniejszym i bardziej godnym uwagi, niZz przeceniany
wplyw Ronsarda na naszego poete.

Taki byt poczatek zajecia si¢ Kochanowskiego poezyami Ana-
kreonta. Poznal je, rozczytywal si¢ w nich, niektére przettémaczy?
na jezyk lacinski, caly zbiorek (w wydaniu Estienne’a) zabral nie-
watpliwie ze sobg do kraju jako cenng zdobycz podroZy zagranice,

Dopiero znacznie poézniej zapragng! Kochanowski — moze za
wzorem widzianym we Francyi — i w ojczystej mowie oddaé nie-

H 1 e IIL p. 184 i 185,
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ktore piesni Anakreonta. To, co jeszcze w ParyZu wydalo mu si¢ za
trudne, a moZe niepotrzebne lub pospolite, teraz stawaly sig
juz przedmiotem jego ambicyi poetyckiej, wynikiem checi wzbogecenia
naszej poezyi. Do tego przylaczyl sig jeszeze urok nowosci. W Polsce
nikt jeszcze nie styszal o Anakreoncie, nikt nie wiedzial jeszcze o no-
woodkrytych przez Estienne’a piesniach. Kochanowski przynosit
rzecz nows i tym urokiem nowosci pociagajacg. Byl pierwszym,
ktory znat utwory Anakreonta, by? jedynym, ktory mogt go godnie
tlomaczyé i nasladowad.

Taka jest zapewne geneza ttomaczeni i przerébek Anakr:onta,
porozrzucanych wsrod ,Fraszek® Kochanowskiego (wydanych w r.
1584). ,Fraszkami“ zajmowal si¢ poeta w okresie migdzy r. 1560
a 1568; na ten réwniez okres przypadajg mniej wiecej owe #éma-
czenia i przerobki. Twierdzenie p. Plenkiewicza, Ze tres¢ tych ,ana-
kreontykow*“ ,dziwnie odpowiada studyom padewskim“ i Ze sg to
zapewne przerobki najwezesniejszych prob Muzy Kochanowskiego?)
nalezy zaliczyé do rzedu tych fantazyi, ktéremi w wielu miejscach
zeszpecona jesl piekna i cenna monografia p. Plenkiewicza.

O czasie, w ktérym si¢ poeta zajmowal Anakreontem, iwiad-
czy tacinski epigram, napisany zapewne w r. 1568, a zwréccny do
Filipa Padniewskiego?). M6wi w nim poeta:

Cum pax vigeret aurea
Ensemque Mars reconditum
Carpi sinebat improba
Aerugine, et pigro situ:
Et nos, Philippe, Theiam
Anacreontis ad lyram

Non invenusta lusimus
Dictante Phoebo carmina.

Tak wige ,w czasie pokoju“ t.j. niewstpliwie przed wyprawg
moskiewska z r. 1568, tworzyt poeta piesni przy dziwigkach
tejskiej liry Anakreonta.

O zapale, z jakim poeta i jego sluchacze przyjmowali te pie-
$ni wesole i swobodne swiadczy wierszyk ,Do Anakreonta“?), w kté-
rym Kochanowski mowi:

Anakreon zdrayca stary
Niemasz w swym lotrostwie miary.
Wszytko piiesz a miluiesz

5 L ¢ p. 161. P, Plenkiewicz méwi zwlaszcza o dwéch tio-
maczeniach Anakreonta ks, I. 3; i1 ks, III, 5.

2) Dziela IIL. 204.

3) 1. c. IL. 876.
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Y mnie przy sobie zepsuiesz.
TuZz cig moie strony znaig

Y na biesiadach $piewaia
Dobra mysél nigdy bez ciebie,
A tak, slyszyszli co w niebie,
Smiey si¢: bo twe imig dawne
Y dzi$ miedzy ludZmi slawne.

Ti6maczenia Kochanowskiego umieszczone wséréd jego ,Fra-
szek“ opatrzone sg jedne przez samego poetg tytulem: .7 Ana-
kreonta¥, inne podane jako utwory oryginalne. Fraszek pierwszej
kategoryi jest siedm, przyczem jednak fraszka 4-ta ksiegi 1-ej mimo
tytutu ,Z Anakreonta“ zaczerpnigta jest z innego Zrédfa; pozostaje
zatem sze$¢ wierszykow (ks. I w. 4, 8, 39, 71, ks. II. w. 87, ks.
III. w. 5), z ktérych trzy sg tresci mitosnej, jeden pijackiej, jeden
filozoficznej, jeden tresci obojetnej. Trzy inne, nieco wolniejsze, prze-
rébki z Anakreonta (ks. I. w. b4, ks. II. w. 12, ks Il w. 82) zo-
staly podane jako utwory oryginalne bez zaznaczenia zrodta, z kto-
rego zostaly zaczerpniete. Razem wiec dziewigé wierszykow stoja-
cych w blizszem lub dalszem pokrewienstwie do utworow Ana-
kreonta.

Wszystkie te ttémaczenia i przerébki pragniemy omoéwié trzy-
majac si¢ ustalonego przez poete zewnegtrznego podzialu na wymie-
nione powyzej dwie kategorye, przyczem w zakresie pierwszej kate-
goryi przyjmiemy ugrupowanie wedtug tresci.

Do grupy wierszy mifosnych naleZg:

Kochanowski ks. I. w. 4. — Anakreon w. 23.

Wierszyk Anakreonta skfada si¢ z trzech nier6wnych czesci,
z ktorych pierwsza (4 wiersze) stwierdza sprzecznosé miedzy wola
poety a wolg lutni; druga (b wierszy) opisuje walke poety z lutnig;
trzecia (3 wiersze) zwycigstwo lutni. Kochanowski zmienit nieco po-
dziat wiersza. Wprawdzie pierwsza cze$é piesni Kochanowskiego
{4 wiersze) odpowiada pierwszej czesci Anakreonta, druga jednak
wzrosta (do 6 wierszy), a trzecia zmalata (do 2 wierszy).

Kochanowski tlomaczy Anakreonta niewgtpliwie wediug wy-
dania Estienne’a, a w zrozumieniu tekstu greckiego pomaga sobie
tacinskiem t!émaczeniem Estienne’a, ktore juz poprzednio w Paryiu
postuzylo mu za wzér do jego lacinskich przektadéw Anakreonta.
Wplyw tlomaczenia Estienne’a widoczny jest w tym pierwszym wier-
szu zwlaszcza w dwoich miejscach. — Gdy Anakreon mowi: »*’dyd
uev foov ddlovs “Hoaxléovs Estienne tlémaczy ten zwrot: ,lam-
que Herculis labores canebam®, co za jego wzorem oddaje Kocha-
nowski:

Juzem byl porwal bardony
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I nawiazal nowe strony
Juzem $piewal Meriona..,

Drugi jeszcze odcien przejgt Kochanowski od Estienne’a.
Anakreon mowi: Adon € Eowrag drrewdver. Estienne ttomaczy ten
zwrot stowami: ,At illa contra sonebat usque amores — uzupel-
nia zatem zwrot Anakreonta przystéwkiem usque (ciagle, bez przer-
wy). Kochanowski rozwija jeszcze szerzej uzupelnienie Estienne’a
i méwi:

Lutnia swym zwyczajom gwoli
O milosci $piewaé woli

Zmiany, ktére przeprowadzi! sam Kochanowski sg nader dro-
bne i subtelne.

Sprzecznosé migdzy wola poety a wolg lutni przybrata nieco
odmienny charakter w ttémaczeniu Kochanowskiego. Anakreon prze-
ciwstawia @édw i 7 fdofirog lub %) Aden. Kochanowski okreslit oba
przedmioty przeciwstawne zaimkami: ,Ja cheg i ,Moja lutnia“
i polgczyl wspdlnem orzeczeniem. Stad przeciwstawienie Kochano-
wskiego przybralo cechy walki bardziej wewnetrznej, gdyz lutnia
nie jest, jak u Anakreonta, czems zupelnie réznem od poety, ale
nigjako czgstka jego samego.

Natomiast sama walka zyskala u Kochanowskiego na wyra-
zistosci. Anakreon pragnie opiewac Atrydéow (Menelausa i Agamem-
nona) i Kadmusa (zaloZyciela Teb); lutnia przeciwnie opiewa tylko
Erosa. Wowcezas zmienia Anakreon struny i $piewa o pracach Her-
kulesa; lutnia dalej opiewa Eroséw. — Stopniowanie zawarte w wier-
szu poety greckiego wzmocnit Kochanowski w ten sposéb, ze pra-
gnienie swe, by z lutni wydobyé jaki§ ton powazniejszy wyrazit
w formie ogoélniejszej , nie wymieniajgc (jak Anakreon) okreslonego
przedmiotu, ktory zamierza opiewac:

Ja chcg Spiewaé krwawe boje
Luki, strzaly, miecze, zbroje —

moéwi poeta. Dopiero pozniej, gdy rzeczywiscie swoj spiew zaczyna
wymienia dwoch bohateréw trojarnskich, ktorych stawe cheial glosic :

JuZem Spiewal Meriona
I predkiego Sarpedona.

W zakonczeniu wraca znéw do formy ogélniejsze] 1 Zegna
skrwawe boje“, podczas gdy Anakreon Zegna ,bohateréw‘.

Lutnia w wierszu Anakreonta $piewa na czesé Erosa ("Hoow-
ta, — "Howtag); Estienne zastgpil Erosa ogolniejszym ,amorem,
ktéry moze oznacza¢ i postaé mitologiczng i uczucie mitosci. U Ko-
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chanowskiego lutnia opiewa najpierw ,Kupidyna pigknej Afrodyty
syna“, pozniej ,0 mitosci $piewaé woli“. Przez uzycie stowa
»milosé“ w miejsce Erosa nadal Kochanowski nieco podnioslejszy
charakter catemu wierszykowi?).

Osobny odcien rodzimy nadaje wierszykowi s$mialy zwrot

uzyty w zakoneczeniu: ,Bég was Zegnaj, krwawe boje!¢ Anakreon
moéwi w tem miejscu:

Xeaigowre Aowmov fuiv,
"Howseg....

co przettémaczy? Estienne slowami:

Heroes ergo longum
Mihi valete posthac,

W 200 lat po Kochanowskim oddal ten zwrot Gottsched slo-
wami: ,Drum gute Nacht ihr Helden®, ktére w zestawieniu ze
zwrotem Kochanowskiego uwydatniajg podnioslejszy charakter t1o-
maczenia polskiego.

Czynnosé poety i lutni okresli? Kochanowski stowem ,$pie-
wacé“, ktérego uzywa w dwojakiej skladni: spiewaé co§ i spiewaé
o czem$. Anakreon na okreslenie tej samej czynnosci uzywa na
przemian czterech czasownikow: Aéyewy, ddewy, fiyew, dvrepdvew.
Estienne uZiywa slowa ,cantare* w odniesieniu do poety, a stowa
psonare w odniesieniu do lutni, czem uwydatni? dobrze czynny
charakter poety, a bierny lutni, ale zatraci! prawdopodobienstwo
walki migdzy temi dwoma czynnosciami. — Kochanowski uczynit
lepiej okreslajac obie czynnosci wspSlnem slowem , ale nie unikng!
skutkiem tego pewnej jednostajnosci.

Nalezy tu wreszcie sprostowaé objasnienie tego wiersza po-
dane w pomnikowem wydaniu dzie! poety2?). ,Juzem byt porwal
bardony“ nie znaczy ,chwyci? lutnig“ jako podaje wydawca, ale:
juZzem zniszczy! cale urzgdzenie lutni. ,Bardony“ jest t¥6maczeniem
zwrotu Estienne’a ,fides cunctae“ t. j. cala lutnia, czyli przenosnie
cate urzadzenie (apparatus) lutni. Slowo za$ ,porwaé“ ma tu zna-
czenie ,zniszczyé“. W interpretacyi wydawcy caly ten zwrot staje
sie niezrozumiaty.

!) Podobnie przetlémaczy! to miejsce Remi Belleau:

Mais tonjours elle fredonne
D’Amour qu’elle contre-sonne.

%) t. 1L str. 836,

Pamietnik literacki VIL 5
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Kochanowski I. 8. — Anakreon 12.

Wiersz Anakreonta sktada si¢ z czterech czesci. W pierwszej
(4 w.) przedstawiona jest rada Kupidyna; w drugiej (7 w.) walka
poety z Kupidynem; w trzeciej (6 w.) podstep Kupidyna; w czwar-
tej (3 w.) skutki tego czynu. Podzial ten zachowal! mniej wigcej
Kochanowski, zacierajgc jedynie granice miedzy poszczegolnemi cze-
Sciami.

Whplyw ttémaczenia Estienne’a na Kochanowskiego okazuje sie
wyrazniej tylko w jednem miejscu. Slowa Anakreonta Z8aild’ éyo
&€pevyoy tlomaczy Estienne:

Taciebat ille tela
Vertebam at ipse terga

za nim zas Kochanowski:

Ona ku mnie ciagnie rogi
A ja co nadalej w nogi

przyczem, jak stusznie zauwaZy! wydawca w wydaniu pomniko-
wem zwrot ,ciggngé rogi“ ma takie znaczenie jak lacinskie ,ten-
dere arcum¥.

Zmiany, ktére przeprowadzi! w ttémaczeniu Kochanowski nie
sg liczne.

Giowng postacia w wierszu Anakreonta jest “Eowg, u Estien-
ne’'a Cupido. Kochanowski na ich miejsce wprowadzil ,Milosé¢
z tukiem w reku i strzalami w kolczanie. Taka jednak personifi-
kacya nie byla znana w jezyku polskim, a stad nieuchronna kolizya
miedzy wiasciwem znaczeniem stowa ,mito$é“, a przenosnem, ktére
mu chcia? nada¢ Kochanowski.

Personifikacya ta pociggneta za sobg pewna zmiane w obrazie
walki poety z Kupidynem.

U Anakreonta Eros:

éavrdv
Apiuey el BéAepov
Méoog 0¢ napdins uev
éovve, nai wélvoew.

co tlémaczy Estienne stowami:

iacit se
In me, velut sagittam
Penetrans et in cor usque
Medium, resolvit artus.
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Kochanowski zrozumial, ze tak $miaty obraz, mozliwy n Ana-
kreonta, ktéry mial przed oczyma posta¢ Erosa, niemozliwy byl
i niezrozumiaty w polskiem, gdzie brak bylo odpowiedniej personi-
fikacyi mitosci. I dlatego zmienit zasadniczo ten obraz i kazal ,mi-
Yosci® samej przemieni¢ si¢ w strzalg:

A gdy wszytkich strzal pozbyla,
Sama si¢ w belt obrdcila,
Y prosto mi w serce wpadla.

W opisie samej walki napotykamy na dwa charakterystyczne
zwroty, w ktérych objawit si¢ szlachcic polski przywykly do zwady
1 starcia:

Nie cheialem sluchad jej rady
AZ nama przyszlo do zwady

mowi Kochanowski, uzupelniajgc ostatniemi stowy Anakreonta, ktéry
o 2adnej ,zwadzie“ nie wspomina.
Gdy zas Anakreon mowi:

udyn we meodxaleiro
Kochanowski-szlachcic tlémaczy ten zwrot stowami:
A mnie na r¢kg wyzwala,

choé zwrot ten nie zgadza si¢ z bronig, jaka walczy Kupido.

Przypomina to wszystko obrazy z XVigo wieku, na ktérych
postaci z mitologii ubrane sg w stroje wspolezesnych ludzi. MoZna
reczyé, e Kochanowski, piszac o Kupidynie wyobrazal go sobie jako
wmlode pani¢ szlacheckie, z szablg w reku, gotowe do zwady i bojki.

Rowniez obraz poety w zbroi przypomina raczej postaé szla-
cheica polskiego, niZz greckiego wojownika. U Anakreonta poeta ma
na sobie pancerz piersiowy, dlugi puklerz w jednej rece, a w dru-
giej dzide. Zupelnie inny obraz powstaje przed naszemi oczami przy
opisie Kochanowskiego.

Ja tez jako Hektor zasig
Wzigwszy karaceng na sig,
Tarcz y szable, iako brzytwe
Stoczylem z miloseis bitwe,

Nalezy tu podniesé drobny, ale charakterystyczny szczegol. Ko-
chanowski przyrownywa si¢ w tym obrazie do Hektora, podeczas
gdy Anakreon moéwi o Achillesie (§mwg 4ydleds). U Kochanow-
skiego najdrobniejszy pozornie fakt ma w istocie swoje glebsze zna-
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czenie. A z powvisza zamiang spotykamy si¢ juz po raz drugi,
gdyz tak samo w poprzedniej piesni Kochanowski zamiast o boha-
terach greckich (Atrydach) wspomniat o dwéch bohaterach trojan-
skich. Czy nie moZna w przemianie tej dopatrywac sie swiadomego
zamiaru poety i wyrazu sympatyi, ktéra w sporze grecko - trojan-
skim przechylata si¢ na strong Trojan, sympatyi, ktéra pézniej wzmo-
Zona stworzyla niesmiertelng ,Odprawe postow*?

Zwrot Anakreonta Oélw , 3élw @idijoar oddal Kochanowski
stowami :

Prézno sie¢ mam odeymo wad
Widze Ze musze milowad,

Uwydatnit w nich poeta znakomicie calg niemoinosé, a réwno-
czesnie brak checi oporu.

Te samg subtelnos$é psychologiczng okazal Kochanowski w t¥6-
maczeniu zwrotu Anakreonta: xai w'édveev ulytym o Erosie, gdy
ten dostal si¢ do serca poety. Estienne zmienil nieco charakter tege
zwrotu oddajac go stowami: ,resolvit artus“ (ostabil moc). Jeszcze
dalej poszed? Kochanowski, ktory chcial wyrazi¢ ten subtelny od-
cieti, 2e poeta nie tylko jest pokonany przez Erosa, ale i sam nie
chce stawia¢ mu oporu; dlatego tez oddal Kochanowski zwrot Ana-
kreonta w formie na pé? biernej:

(Milo$é) prosto mi w serce wpadia
A mnie zaraz moc odpadla,

Ten sam odcieri uwydatnit Kochanowski jeszcze raz w zakon-
czeniu wiersza. Anakreon mowi:

7 yap Bdlopuer o
pdyxns éow wéyodong

co oddaje Estienne:

Nam cur petamur extra
Quum praelium sit intus.

Kochanowski natomiast o walce wewnetrznej juz nie wspo-
mina, bo wola poety poddala si¢ wrogowi; wigc zmieniajgc zakori-
czenie Anakreonta dowcipnie szydzi z siebie, iz chcial si¢ bronié¢
przed Erosem na zewnatrz tarcza i zbroja, a tymeczasem wrog
w nim samym siedzi i kieruje jego wolg.

Préino za pawezs stoie
Bo kto mie ma bié¢ na gorze
Kiedy nieprzyiaciel w skorze?
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Kochanowski I. 39. — Anakreon 27.

Wierszyk Anakreonta sklada si¢ z trzech czgsci. W pierwszej
(4 w.) wspomina poeta o bolesei kochania, zwlaszcza gdy ono jest nie-
szezesiiwe; w drugiej (5 w.) uwydatnia znaczenie zlota; w trzeciej
(5 w.) przedstawia zle skutki Zadzy zlota. Kochanowski, ktéry dro-
bng piesn Anakreonta przelal w forme 13zgloskowego wiersza, za-
tarl wszelkie podzialy, uczyni! z calego wierszyka bardziej jedno-
lita catosé.

Wplyw Esticnne’a na t!omaczenie tego wierszyka nie daje sig
zauwazyé. Nalely raczej przypuszcza¢, Ze Kochanowski tlémaczyl
te piesn jedynie z oryginalu greckiego, gdyZ w kilku miejscach wy-
raznie odstgpuje od Estienne’a, a idzie sladem Anakreonta. Slowa
Anakreonta: “dmélotro medrog adrds 6 tOv dgyvgor giidhoag, ktére
Estienne tfomaczy :

Pereat male expetenti
Qui primus auctor auri

oddaje Kochanowski zwrotem: ,Bodaj zdecht, kto si¢ naprzéd zlota
rozmilowal“ co wskazuje wyraznie na wzor grecki.

Tak samo stowa Anakreonta méAsuor, @pévor 6 adzéw, ktore
Estienne oddaje skréconym zwrotem: ,Hinc et cruenta bella¥,
tlomaczy Kochanowski (za Anakreontem): ,Ztad walki, ztad mor-
derstwat,

Wreszcie gdy Estienne mowi: ,Quod maximum malorum
est“, przemieniajac w ten spos6b zwrot Anakreonta: 70 64 yeigow
Kochanowski trzyma si¢ znéw oryginalu, témaczgc ten wiersz sto-
wami: ,a co jeszcze wiecej¥.

Zmiany, ktére przeprowadzil samodzielnie w swem {l6macze-
niu Kochanowski sg bardzo charakterystyczne. Anakreon skarzy sig
n. p. W swym wierszu, Ze w milosci nie znaczy nic rod (yévog).
Szlachetniejszy odcieni nadal temu zwrotowi Kochanow iki, méwige:

Zacnos$dé w milosei na nic

ktérem to stowem objat zapewne précz yéwoc, takie nastepne co-
@in; gdyz dalsze stowa Anakreonta:

gogin, 1o6mog mareita

ttémaczy tylko: ,fraszka obyczaje®.

Opusci? Kochanowski stowa Anakreonta:

O todTov 0% Adedpis
di todT0v 03 TOXATES
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zapewne dlatego, 2ze w tak zwiezlej formie nie moglyby by¢ wyra-
zone w jezyku polskim ; natomiast doda? do zwrotu: ,Bodaj zdecht,
kto si¢ naprzod zlota rozmilowal“ — slowa: ,Ten wszytek $wiat
swoim ztym przyklfadem popsowal®.

W zakoniczeniu wreszcie tego wiersza uzupeinil Kochanowski
znakomicie mys] Anakreonta. Anakreon konczy dowcipnie swdj
wierszyk stowami :

10 08 yeigov, 6AAVucsda
du TovTov 0i QLAodvTeg

przyczem nalezy sie domysleé, iz mowa jest o takich milosnikach,
ktorzy wymienionego poprzednio zlota nie posiadaja. Kochanowski
jednem stowem zwrot caly poprawil i brak usungl:

Nas chude, co milujem, to gubi najpredzej.

Drobne to poprawki, ale $wiadczg o rece mistrza, ktory je
przeprowadzat.

Caly wiersz grecki przelany jest znakomicie w polska forme.

Zdaje si¢ nawet, Ze w przerébce polskiej niejedna my$l gre
ckiego poety wystgpuje jeszcze plastyczniej, nabiera jeszcze wigcej
koloréw i zZycia. Oto n. p. ogolnikowe zwroty Anakreonta wyraZone
w formie bezokolicznikow: =6 pipidflcar — @iAfjoar przybierajg
u Kochanowskiego charakter bardziej osobisty:

Ciezko kto nie miluje, cigzko kto miluje.

Ogolnikowy zwrot Anakreonta: dmorvyydvew @idotvia (L. ).
nie mie¢ powodzenia) oddaje Kochanowski sfowami :

Kto milujac Yaski nie zyskuje.

Ta sama plastyka Kochanowskiego wystepuje na jaw przy
tlomaczeniu zwrotu: wéwov doyvgor Piémovoww, co oddaje Ko-
chanowski :

Na tego tam naraczej patrzaja, kto daje,

Zdaje sie, Ze dopiero piéro Kochanowskiego nadato temu
zwrotowi wilasciwy charakter i odpowiednig sifg.

Rownie silne i dobitne sg okreslenia Kochanowskiego, ktéremi
wyraza Anakreonta: oddéy i mareitar.

Zacno$é w miloéci za nic, fraszka obyczaje.
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Nawet odcienn grubej rubasznosci uwydatniony zwrotem: ,Bo-
daj zdecht“ (gr. dmélorro) nie psuje charakteru ttomaczenia, gdyz
na ustach poety, ktory to przeklenstwo wyrzuca, bfgka si¢ usmiech
wcale nie groZny.

Artyzm Kochanowskiego uwydatni? sig¢ nie tvlko w petnem
plastyki, a zarazem subtelnosci oddaniu tresci wiersza greckiego,
ale zarazem w zewnetrznej formie, w jaka go przyodzial poeta pol-
ski. Kochanowski uzy? tu w spos6b zupelnie nowy i oryginalny aso-
nancyi. Ttémaczenie Kochanowskiego sktada si¢ z czterech dwuwier-
szy. W kazdym z nich wybija si¢ ra plan pierwszy jedna samo-
gtoska, ktéra w towarzystwie innych pokrewnych dzwigk6w nadaje
temu dwuwierszowi pewne charakterystyczne pigtno.

Cigzko, kto nie miluje, cigzko kto miluje o a)
Nacigiey kto milujgc faski nie zyskuje & &

Zacno$é w milo$ci za nic fraszke obyczaje )
Na tego tam naracze] patrzaja kto daje |

Boday zdechl kto si¢ naprzdd zlota rozmilowal o (8)
Ten wszytek Swiat swoim zlym przykladem popsowal

Ztgd walki, ztgd morderstwa, a co jeszcze wigcey (0,0)
Nas chude co milujem, to gubi naprecey 4%

Charakterystyczna samogloska wystgpuje zatem stale w pier-
wsze] akcentowanej kazdego dwuwiersza i w pierwszym wierszu
dzwieczy silnie, podczas gdy w drugim albo wystepuje w nieakcen-
towanej zglosce, albo dZwigk jej jest ostabiony przez inne dobitniej
wystepujace samogloski.

Czyiz przesada bedzie twierdzié, Ze nawet sam dzwigk samo-
gloski charakterystycznej pozostaje w pewnej zgodzie z trescig wier-
sza i Ze e pierwszego dwuwiersza odpowiada najlepiej jego tresci
skarzgcej, @ drugiego, twierdzeniu, ktére ten dwuwiersz zawiera, o
trzeciego grozbie; wreszcie ¢ cawartego wyrzutowi, z jakim poeta
przedstawia los ,chudych“ mitosnikow.

Wymieniony wiersz Anakreonta wplynal zapewne na elegie
faciniskg Kochanowskiego (el. XIII. ks. 1.). Elegie t¢ napisang w r.
1565 z powodu wyjazdu Lydyi, poeta pézZniej nie do poznania prze-
robil. Dudat wowczas do tej elegii ustep, w ktérym skarzy sig, Ze
teraz na $wiecie tylko zloio w cenie, bez niego niema milosci:

Nunc aurum in praetio est, aurum (mi crede) necessum est
Apportet secum quisquis amare volet. 1)

A dalej wola:

1) W rekop. Osm. zob. Wyd. pomn. IV, str. 666.



72 Kazimierz Jarecki,

Non hic nobilitas, aut gloria prisca parentum
Non hic aut virtus aut valet ingenium
Qui dederit magnum factis aequabit Achillem
Qui dederit versus vincet Homere tuos.

Obydwa te zwroty sg jakby echem wiersza Anakreonta, spo-
krewnione zarazem z omawianem przez nas polskiem tlémaczeniem
tego wiersza (por. n. p. Qui dederit — Na tego tam patrzaja, kto
daje); stad slusznie mozna przypuscié, ze przerobka tej elegii od-
byta si¢ pod wplywem wymienionego wiersza Anakreonta i w cza-
sie zbliZonym do chwili, w ktérej Kochanowski wiersz ten na pol-
skie t!omaczyl.

Z grupy wierszy pijackich Anakreonta przettémaczy? Kocha-
nowski tylko jeden.

Kochanowski III. 5. — Anakreon 461),

Wiersz Anakreonta skiada si¢ z dwoéch czeSci; w pierwsze]
(6 w.) opisuje poeta samego siebie w chwili gdy podniecony winem
zapomina o troskach, oddaje si¢ ztudzeniu, Ze posiada skarby, pra-
gnie Spiewaé i lezy bluszczem uwienczony, wszystko to w duszy roz-
wazajac; — w drugiej wystepuje czynnie, a przeciwstawiajac sie-
bie innemu, ktéry idzie do walki wola: ty walez — ja pije; lepiej
bowiem leZzeé bedac pijanym (przy uczcie), niz martwym (w bitwie).

Kochanowski zachowa? t¢ samg liczbe wierszy, usung? jednak
podzial na dwie czesci i nada? wierszykowi bardziej jednolity charakter.

Wplyw tlémaczenia Estienne’a jest nieznaczny, mimo to wy-
razny. Od Estienne’a przeja? Kochanowski ttémaczenie stowa : éndip’
jako terminu odnoszacego si¢ do walki. ,Ad arma currat alter® —
mowi Estienne — a za nim Kochanowski:

Kto sig chce bié, obuj zbroje!

Wzor Estienne’a wskazuje na to, 2e slowa ,obuj“ nie na-
lezy uwazaé za 2 osobe imperativi?), ale za 3cig, a zwrot caly ma
takie mniej wigcej znaczenie: Kto si¢ chce bié, niech wdzieje na
siebie zbroje i idzie szuka¢ bitwy — Ja... i t. d.

Wplywu ttémaczenia Estienne’a dowodzi rowniez nastgpny zwrot :

Ja przy knflu przedsig stoje.

U Anakreonta bowiem znajdujemy w tem miejscu €y dé
nivw, co przettémaczy? Estienne stowami:

1) ed. Bergk; u Barnesa 26; u Estienne’a 24.
?) Tak jak wydawca w Wyd. pomn. (II. str. 403), ktéry tlé-
maczy ten zwrot slowami: ,wdziej na siebie“.
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Ad pocula ipse curram.

W tlémaczeniu Kochanowskiego musimy podziwiaé znakomite
przelanie obcej tresci w polska forme. Nikng u Kochanowskiego dro-
bne nawet $lady greckiego pochodzenia tego wiersza. Tak n. p. zwrot
Anakreonta: “Orav 6 Bdxyos eigéAdy (Estienne: Ut me subit Lyae-
us) ttémaczy Kochanowski:

Skoro w reke wezme czasze.
Zwrot zas 0 bogactwach: doxdy J&ey e Keoigov HéAw
xadds deidery oddaje poetal):

Wiege iz mnimam, Ze mam wiele
Ztad mi lacno o wesele,

Wprowadza natomiast Kochanowski bardzo zrecznie w zakon-
czeniu wiersza gre stéw, ktérej niema u Anakreonta:

Bo tak mnimam, iZ upitym
Lepiej leze¢ niz zabitym,.
»Upity — zabity“ to znakomite oddanie greckiego ueddovra —
Javévra i tacinskiego: ebrium — mortuum.
Polski charakter wierszyka, wystgpuje jednak najwyrazniej na

jaw w pewnych zwrotach, ktére noszg ceche prawdziwie szlache-
ckiej fantazyi i humoru:

Skoro w reke wezme czasze
Wnet ze 1ba troski wystraszg

mowi Kochanowski, oddajge w ten plastyezny i dobitny sposéb ba-
nalny zwrot Anakreonta:

efdovowy al ubpuvar?).

1) Estienne tlémaczy bardzo niezrecznie ten ustep:

Croesumque sperno prae me
Dulcis repente nostro
Erumpit ore cantus.

Kochanowski odstapil od Estienne’a i poszedl tu w zupelnosci
za wzorem Anakreonta.

?) Réwnie blado wychodzi ten zwrot u Estienne’a:

cura dormit omnis.
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A dalej powiada:

Wieniec musi byé na glowie
A fraszka wszyscy panowie.

Ostatnich st6w niema wecale u Anakreonta, ktéry w tem miej-
scu méwi zupednie co innego: mard ’drevria Ivup. — Kochanow-
ski przez swoj dodatek nadat wierszykowi odmienny zupelnie od-
cien. Pijacki dowcip Anakreonta staje si¢ w interpretacyi Kochanow-
skiego zastong, za ktérg ukrywa si¢ samodzielnos¢ i niezalez-
nos¢ poety.

Forma swa odrdznia sie ten wierszyk od innych sktada sie z
dwuwierszy majacych charakter epigraméw, ulozonych w ten sposéb,
ze w kazdym dwuwierszu wiersz drugi wyraza mysl gtowna, bedaca
do pewnego stopnia skutkiem pierwszej pobocznej.

(Fraszka czwarta tej samej ksiegi, opatrzona réwnieZ napisem
»Z Anakreonta“, nie jest t!émaczeniem Anakreonta ale wiersza Ma-
cedoniusa: "Hdelov od yovodv. Nagléwek ,Z Anakreonta“ dostat
si¢ prawdopodobnie przez omytke poety lub wydawey.

P. Plenkiewicz przypuszcza stusznie, Ze tym wierszykiem zasto-
ni¢ sie Kochanowski przed zarzutem, ktéry mu czyniono, z tego po-
wodu, Ze nie przyja? kasztelanii.

Ani dbam o kasztelana
Trzymajac si¢ mocno dzbana,.

Moze wigc i celowo uzyt Kochanowski w tytule imienia Ana-
kreonta, aby w ten sposdéb zastonié si¢ znang postaciag poety gre-
ckiego, a madgl to tem Zlatwiej uczyni¢, ze w wierszyku panuje isto-
tnie ton anakreontyczny).

(Dok. nast.).

W



