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A jest ta ksigzka ponadto pisana stylem jasnym i toczacym sig
7z powaga, jak rzeka, ktéra przeplynela juz dlugie kraje do$wiadczen
i nabrata doplyw6w ze zréde! $swiadomosci celu i $rodkéw. Mimo za$
powagi czu¢ w tym stylu cieplo silnego uczucia, gdyz krytyka i poete
taczy¢ sig zdaje mifos¢ dla Ukrainy oraz podobienistwo usposobien i po-
gladéw. Zdaje mi sie nawet, ze Zaleski jako poeta i czlowiek zostal tu
i owdzie przeceniony. Jako poeta, gdyz jesli te twodrczos¢ poréwnamy
z twodrczoscia lat rdwnie miodych Stowackiego, przyzna¢ musimy, ze
jest na ilo§¢ uboga, na jako$¢ mniej cenna, chociaz nie taki sad wy-
nika z dwoch odnosnych monografii profesora Tretiaka. Jako czlowiek,
gdyz nie po przyjacielsku milczeniem lub poélgebkiem odpowiadal na
plany i listy ukraifskich przyjaciél, kiedy go prosili o pomoc. Ale sg
te struny z korzy$cia dla poety przeciagniete o tak niewiele, iz nie
zmniejszaja blasku dziela, a dalszego ciggu niemniej zyczy¢ nalezy i au-
torowi i historyi literatury polskiej.

Krakéw. Stanistaw Turowski,

Karol Estreicher, Bibliografia Polska. Tom XXII, Lit.
N—O. Krakow, 1909—1910. 8% s. 544 i Dopelnienia i sprosto-
wania, 8. I do XI, IIL.

WiedzieliSmy, ze zgon $. p. Karola Estreichera pomnikowego dzieta
jego nie osieroci ~—— ta my$l pocieszala nas tez wobec straty nieodza-
fowanej; wiedzieliSmy bowiem nie tylko, ze dzielo samo w rekopisie ukon-
czone, ale widzieliSmy syna, prof. Estreichera, przy pracy, jak za zycia
ojca staral si¢ okolo wydawnictwa, poswiecal jemu chwile wolne,
$ledzit za literatura najnowsza, docieral do nowych zZrédel. I nie
zawiodly nas nadzieje; nowy tom, posuwajacy calos¢ o dwie litery,
wydany stosunkowo bardzo szybko, wszelkie wymagania i oczekiwania
nasze znakomicie wypelnil.

Wszelkie panegiryki bylyby zbyteczne; podziwiam tylko wszech-
stronno$¢ wydawcy, co najskrupulatniej kazdy przyczynek z czasopism
nawet wylawia i w obfitych dodatkach zaznacza, utrzymujac ciagle
dziefo ojca na wyzynie wiedzy naszej. Coiz méwi¢ o bogactwie tresci!
Wystarcza przyjrze¢ sig np. rubrykom Oratio, gdzie setki tytuldw zgro-
madzono, albo jak n. p. do »Swady« 1. D. Ostrowskiego ulozono caly
indeks i wypisano cala tres¢ i stad dopiero dowiedzialem sig, ze jest
tam np. i mowa Leszczyfiskiego na zwiazki $Slubne Andrz. Morsztyna
i Katarzyny Gordon6éwny, jak i mowa stynnej Zatuskiej (ktérg I. A. Za-
tuski dla jej wymowy i uczonosci wystawial — ona i Telemaka tluma-
czyta, lepiej niz Jablonowski, lecz rekopisu dotad nie odszukano) w try-
bunale koronnym. I zastapi nieraz Bibliografia jak najzupelniej dzieta



Recenzye i sprawozdania. 415

same: jak teraz zaluje czasu straconego w Bibliotece Petersburskiej na
wynotowanie treSci z Otia domestica i publica Kaz. Niesiolowskiego
{743—745), kiedy to wszystko, nawet z prébkami wiersz6w mam tu
wydrukowane.

Nie chcac wigc drew do lasu, ani wody do morza, ani sé6w do
Aten nosi¢, wolg, zamiast pochwal i zalecan, podac kilka sprostowan
i uzupelniefi, bo ze przy dziele olbrzymiem tego rodzaju bez nich si¢ nie
obejdzie, to¢ zrozumiale i w niczem zaslugom Estreicherow nie ublizy.
I tak sa wzmianki o bibliotekach, gdzie si¢ egzemplarze znajduja, o tyle
niezupelne, ze nie uwzgledniaja (dla XVII i XVIII w.) bibliotek niemiec-
kich, ani, co wazniejsze, rosyjskich; wina po cze$ci w tem moja wla-
sna, ze nie posylalem spisow Lksiazek berlinskich i i. autorom. Dalej
mozna poruszy¢ pytanie, czy stuszna zasada, tworzenia jak najliczniej-
szych pozycyi? Np. czytamy pod Olesnicki Zbygniew (nie Zbigniew)
wymienijone trzy obszerne tytuly méw jego; mojem zdaniem, skoroz nikt
tych moéw nie drukowal nigdy, méglby wystarczy¢ jak najkrotszy odsy-
facz do Mow Wybornych w Lublinie; autorowie trzymaja sie stale tej
zasady, nie odrdzniajac drukéw oryginalnych, autentycznych od byle ja-
kich przedrukéw; tak np. figuruje jako pozycya osobna »Odrowaz S.
i Laski S. Dialogus de asiana diaeta etc. etc.«, chociaz nigdy w druku
nie wyszedl, jest tylko polskie Malinowskiego ttumaczenie, nalezy wigc
do Bibliografii XIX w., nie do wczesniejszej. Anagram »Zofia Olesnicka«
nie dowodzi bynajmniej, ze to ona wlasnie »Piesn nowa r. 1556« zlo-
zyla, uczynit to jej stuga czy wielbiciel i ministrowie nieraz sie na co$§'
podobnego uskarzali; mojem zdaniem nalezy to pod rubryke Piesni itd.
i przy niej wspomnie¢ o anagramie. Oliwiniskiego piesni nowo wybrane...
na synodzie wlodzislawskim przejrzane i poprawione... ku uzytkowi zbo-
réw panskich wydane r. 1550: to¢ absolutnie niemozliwe dafum, bol
w r. 1550 jeszcze zadnych zborow panskich ani synodu wlodzistaw-
skiego nie bylo, datum nalezy poprawi¢ na 1590 lub jakie inne.
Na tytule przekladu rosyjskiego pomylono Ozrezwyczajnosti itd.
z Czrezwyczajnosti. Ohilewicz drukujac swe Ecphonemata (liturgii
greckiej w r. 1671), wspomina, Ze to rozszerzona i poprawiona Her-
menia, t. j. tlumaczenie z r. 1652; mylnie pomieszano ja z Harmonia
r. 1608, co jest pismem polemicznem (H. Pocieja), nie wzorem Ecpho-
nematéw. Przy Ochinie nalezalo wymieni¢ dziela jego lacifskie, prze-
fozone na polskie, lub lacinskie dedykowane Polakom (Radziwitowi, Zy-
gmuntowi Augustowi, Lismaninowi nawet), ale opuscitbym inne, np.
Expositio Epistolae d. Pauli, Dispute i i., nic nie majace z Polska spél-
nego, a Tragedye o msze] umiescitbym zaraz pod Liber de corporis
Christi... in quo acuta est tractatio de missae origine etc. Takiem sa-
mem dzielem jak tragedya Ochinowa o zwierzchnoséci papieskiej, tj. dra-
matem satyrycznym, wymierzonym przeciw Rzymowi, jest Francisci Ni-
gri Bassanensis Liberum arbitrium, Pesclavii (w Gryzonii) 1559, a wiec
dodatek »alegorycznym stylem« bedzie zbedny; natomiast watpie bardzo,
czy Fr. Niger B. jest identyczny z owym Fran. Niger, doctor et orator
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spectatissimus, ktérego Ars compendiosa de epistolis exarandis od roku
1504 u nas drukuja; Bibliografia obu autoréw réinych pomieszata. Skad
powziefa Bibliografia wiadomos$¢, ze istnial tytul polski »Ogrédek du-
szny« ? nie posiadamy przeciez takiej ksiazki i wiemy tylko, ie tortu-
lus Animae w Polsce 1527 i 1537 r. przekladano, ale czyz pod tym
tytulem wlasnie? »Obrona przeciw Procesowi Confederaciej« nie moze
mie¢ daty 1574, gdyz w teksScie czytamy wyraznie: malo nie dwa-
dziescia kilka lat jest, jako Confederacya powstala; a wiec jest od-
powiedzia na »Proces konfederacyej« Skargi i wyszla r. 1595, na co
Skarga replikowal, a »powtorzona Obrona« wyszla r. 1596.

Ale dosy¢ tych uwag, swiadczacych tylko, z jaka pilnoscig stu-
dyowalem nowy tom. Z Zrédel dla niego nowo zuiytych nalezy wymie-
ni¢ zbiory czerwonodworskie hr. Tyszkiewiczow (gdzie np. wplynely
i zbiory Tatura), i obfity, bo okolo 1000 nrr. liczacy zbiér broszur
XVII w. {po prymasie Poniatowskim) u Kss. Missyonarzy krakowskich.
Bardzo zyczyliby$my, zeby wydawca moégt i nadal zachowaé tak rychle
nastgpstwo toméw; z litera O ukonczy! przeciez szcze$liwie dwie trzecie
calodci, wigc mogliby$my liczy¢ na niezbyt dalekie jej dopetnienie. Bi-
bliografia, jak Stowniki, dopiero w Lkomplecie nabywa ceny trwalej
i istotnej.

Berlin. A Briickner,

Druk ukonczono 30 listopada 1911 roku.




