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362 Recenzye i sprawozdania.

ukazaly si¢ drukiem; o ile mozina wnosi¢ z przedmowy, ma to nasta-
pi¢ w dalszych tomach.

Pozadanem w koncu uzupelnieniem zbiorku byiby skorowidz rze-
czy, uwzgledniajacy takze tematy poruszone w wierszach.

Lwdw. Wiktor Hahn.

Jarkowski St. T. Literatura dotyczaca prasy polskiej. Notatki
krytyczno-bibliograficzne. Warszawa. Nakfad autora. 1911, 8-vo,
s. 4ni. ~ 100 -~ 4 nl,

Kucharzewski dJdan. CzasopiSmiennictwo polskie wieku XIX:
w Krolestwie, na Litwie, Rusi, oraz na emigracyi. Warszawa,
naktad Gebethnera i Wolifa, Krakéw, Gebetuner i S-ka, 1911,
8-vo, s. 4 nl ++ 121.

250. rocznica istnienia prasy polskiej nie przeszta w literaturze
naszej bez odglosu: oprocz przygodnych artykulow, pomieszczonych
w kilku dziennikach i czasopismach, przynidst rok jubileuszowy (1911)
dwie obszerniejsze prace, wymienione w naglowku. Autor pierwszej,
p. Jarkowski, podaje rodzaj bibliografii rozumowanej, zestawiajac wszyst-
kie znane mu opracowania, jakie pojawily si¢ u nas na polu badan
rozwoju prasy polskiej. Po krotkim wstepie o poczatkach prasy pol-
skiej (1661—1779) przedstawia cztery okresy studyow nad historya
czasopi$miennictwa polskiego, (do kofica w. XVII, od r. 1801—1861,
od r. 1861—1900 i od 1901-—1910). Pierwsza probe dziejow prasy
polskiej podat J. Schwarzkopf w r. 1795, daleko pewniejsze wiadomo-
§ci o poczatkach prasy polskiej mial T. Czacki. Systematyczne badania
zaczynaja sie dopiero od K. Estreichera, ktory swa bibliografia czasopism
umozliwil prace ScisSle naukowa. W ostatnich kilku latach widoczne jest
pewne zainteresowanie si¢ historya prasy polskiej, prace jednak w tym
kierunku dokonane sa po wigkszej czgsci przygodnemi. Autor, pragnac
- ulatwi¢ studya przysztym pracownikom, kre$li swoje uwagi, wyliczajac
w nich literature przedmiotu. Obok oceny prac, odnoszacych sig¢ do
historyi prasy naszej wogole, jakotez poszczegdlnych pism, podaje naj-
wazniejsze artykuly o wlasnosci literackiej, o cenzurze, technice prasy,
instytucyach dziennikarskich, bledach jezykowych w prasie (s. 39 n),
wymienia dalej artykuly polemiczne (s. 38), bibliograficzne spisy tresci
czasopism (s. 31), wykazy pseudonyméw (s. 33) itp. Jakkolwiek autor
sam nie rosci sobie pretensyi do wyczerpania materyafu, zebral prze-
ciez w miarg moznosci wszystkie najwazniejsze opracowania tak, ze
ksiazka jego nalezy do najpowazniejszych publikacyi w tym zakresie.

Z uzupetnien wymieniam: F. Jaworski: Pierwszy Kuryer
Lwowski. ,Kuryer lwowski® 1907 z 18/X s. 9. S. S.-Peptowski:
Cenzura. ,Dziennik polski“. Lwéw 1895 nr. 27. Do spisu pseudoni-
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méw: J. Z. (= lzabela Zbiegniewska z Wloctawka): Pseudonimy i kry-
ptonimy pisarzow polskich. Warszawa. 1905, wraz z uzupelnieniami, po-
danemi w ,Stowie polskiem“ 1905 nr. 364, 381, 389 i mojemi w Pam.
Liter. IV, s. 381 n. H. B. (= Helena Dabczanska): Pseudonimy pisarzy pol-
skich. Lwow. 1910,s.160. Stanistaw Blotnicki: Zagadki literackie.
,Tydzien“. 1893, 1896, 1899, 1903. Do spisu czasopism: spisy ,Lu-
du®, ,Przegladu filozoficznego®, ,Sokola“; do bibliografii czasopism:
bibliogra.ie w ,Przegladzie literackim krakowskim (1896-—1899) iw ,Ty-
godniku illustrowanym“ 1899. Przy bibliografiach fachowych pominal
autor bibliografie filologii klasycznej i literatury humanistycznej za lata
1891—1907, wydawang przezemnie. Nie we wszystkiem uwzglednil tez
autor Bibliografi¢ czasopism, wydawang przy Pam. Lit. (pod bibliogra-
fie, czasopisma i prasa). Wielkiem ulatwieniem dla latwiejszego zoryen-
towania si¢ w tresci ksiazki bytby spis nazwisk i rzeczy.

Autor drugiej pracy podaje zarys rozwoju czasopiSmieanictwa
polskiego wieku XIX. w trzech jej odlamach: na Rusi i Litwie,
w Kongresowce i na Emigracyi. Rozréinia cztery okresy: pierwszy
do wybuchu powstania listopadowego, drugi podczas powstania
listopadowego, trzeci od r. 1831 —1863, czwarty od r. 1864—1900.
W wywodach swoich oparl si¢ p. K. na najwainiejszych opra-
cowaniach, wymienionych na s. 6—11. Skrepowany brakiem miej-
sca (studyum to wyszlo pierwotnie w warszawskim ,Przegladzie
narodowym*“), nie podal wyczerpujgcej historyi czasopis$miennictwa pol-
skiego w. XIX,, lecz, jak sam zaznacza, skromna tylko probe zarysu.
Stad to przedstawienie autora staje si¢ czgstokro¢ lakonicznem, zwla-
scza zarys prasy krajowej w okresie koficowym wypadl bardzo niedo-
kladnie. Ale i w poprzednich okresach pelno niedomowiefi, tak np.
wplyw romantyzmn na pras¢, mimo kilku wzmianek w ksigzce (s. 14,
19, 25 n.), nalezycie nie uwydatniony, a przeciez rzecz tg¢ mozna na
podstawie dotychczasowych badan przedstawi¢ juz dosy¢ dokladnie. O ile
wyrazniej w poréwnaniu z ta kwestya wystepuje u autora przedstawie-
nie pozytywizmu (s. 90 nn.), lub tez zarys prasy emigracyjnej w czwar-
tym okresie, nalezacy do najlepszych czgsci ksigzki (s. 101 nn.). Cze-
stokro¢ poprzestaje autor tylko na wymienieniu tytuléw pism, nazwisk
wazniejszych autoréw, nie notuje za$ prawie wazniejszych artykutow.
Mimo jednak zaznaczonych brakéw i niedomdéwien studyum p. K. po-
suwa nasze wiadomosci o dziejach prasy polskiej w w. XIX. znacznie
naprzéd, nalezy tez do najwazniejszych prac w tym zakresie.

Lwow. Wiktor Hahn.

Wykaz prasy polskiej. Berlin. Naklad wydawnictwa ,Hygieia“.
(1911), 8-vo, s. 96.

Po spisach Estreichera, Czarnowskiego, Chmielowskiego, Hecka, no-
wy spis prasy polskiej, z rzedu dopiero piaty spis powainiejszy, jezeli
pominiemy inne, nieliczne zreszta spisy dorywcze, niedokladne, czesto-



