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BRONISLAW CZARNIK.

Balzac i ,,Jasetka“ ). I. Kraszewskiego.

Kiedy niedawno temu czytalem powie$¢ Kraszewskiego
p. t. Jaselka i spctkalem sie w niej z postacia hrabiego Raimunda
Gorki, ktory tak gorliwie 1 z takim zapalem pracuje nad wy-
nalazkami w zakresie mechaniki gospodarskiej, przyszta mi na-
tychmiast na my$l powie$é Balzaca, znana dobrze milo$nikom
francuskiego autora p.t. La Recherche de l'absolu i jej gtdwna
osoha, Baltazar Claes. Podobieristwo wydato mi si¢ zbyt wiel-
kjet,) azeby dwoch tych postaci nie postawié bezpos$rednio obok
siebie.

Dotychczasowe prace krytyczne o Kraszewskim pou-
czaja nas o tem dostatecznie, Ze posiadal on umys! bardzo wra-
zliwy na wszelkie wplywy zewnetrzne, zardOwno spoleczne, jak
literackie. Wiedzac o tem, mozna zgéry przypuscié, ze Kra-
szewski ulegal w swoijej tak niezmiernie obfitej dziatalnosci po-
wie$ciopisarskiej w wiekszym lub mniejszym stopniu wpiy-
wom innych pisarzy, czy to polskich, czy to obcych. Jakaz wigc
odpowiedz dajq nasi krytycy na pytanie, czy na Kraszewskiego
oddziatywaly jakie obce wplywy i o ile? OdpowiedZ ta nie
moze nas detychczas zadowolié. I nic dziwnego. Os$wietlié kry-
tycznie i wszechstronnie tak olbrzymia tworczo$¢ powiesciowa
autora Dwdch Swiatéw i rozlozy¢é na skladajace ja pierwiastki,
to zadanie nielada i duZo jeszcze uplynie czasu, zanim ono da
sie uskutecznié, temn bardziej, ze Kraszewskim zajmowano si¢
u nas dotychczas tak niewiele.

Najpowaznieisi nasi krytycy, jak Chmielowski'), Chle-

) Jézef lgnacy Kraszewski, Krakow, 1888, str. 31—59,
64, 77—78, 100, 245—248 i 401—402. — fistorya literatury pol-
skiej, Warszawa, 1900, t. V., str. 196 i t. VI, str. 931212, — Wstep
do X. tomu Wyboru pism Kraszewshiego, Warszawa, Lewental, 1894,
str. VII—VII, X, XIII i XV—XVIL
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bowski?), Kaszewski®) i Krzeminski?) zaznaczaia te wplywy
innych pisarzy na Kraszewskiego bardzo ogdlnie, nie okreslaja
ich dokladnie, nie podaja na poparcie swoich twierdzen dowo-
dow i szczegdlowych zestawieri, a co wiecej, roznig sie w Swo-
ich zapatrywaniach pod tym wzgledem. W latach dawniejszych
zajal sie jeden tylko Chmielowski zagadnieniem tem we wla-
$ciwy sposOb w pracy o Pierwszem dziesiecioleciu tworczodci
Kraszewskiego, umieszczonej w warszawskiei Ksiedze Jubile-
uszowej z r. 1880°), przedrukowanej pozniej w Naszych Po-
wiesciopisarzact: (Serya 1.) i wcielonej do dziela jego o Kra-
szewskim. Podal w niej autor geneze pierwocin pracy tworczej
znakoemitego autora we wszystkich dziedzinach, a przedewszy-
stkiem na polu powiesci, i wskazal na pisarzy, wywierajacych
woéwcz1s wplyw na niego w jakimkolwiek kierunku. I tutaj jed-
nak pozostaje niejedno do dodania i wycieniowania, jak mozna
przekona¢ si¢ o tem ze studydéw nowszych dra Konstantego
Wojciechowskiego, z rozprawy jego: Kilka uwag o zadaniu i te-
chnice pierwszyck ,obrezow™ Kraszewskiego (Pam. Liter., 1.
1912, str. 400-—411) i z dzietka Werter w Polsce (wptyw Wer-
tera na Poete i Swiat).

Ni: przedstawia wiekszej trudno$ci dochodzenie, ktérych
pisarzy zna! Kraszewski, co o nich sadzil i ktérych wplywowi
moglby ulegaé. Kraszewski bowiem rownocze$nie z tak liczny-
mi swoimi utworami powie$ciowymi oglaszal rowniez liczne
artykuly literacko-krytyczne w czasopismach i wydaniach
ksigzkowych, ktore wskazywaly na to wszystko bardzo do-
kladnie. A rozpocza! pisaé te artykuly juz u wstepu swego za-
wodu — w r. 1832, ukladajac przedmowe do powiesci: Dwa
a dwa jest cztery, z charakterystycznym napisem: Rzut oka
na Sciezke, ktory poszediem, wydrukowanej jednak wraz z po-
wiedcia dopiero w r. 1837. Dodam nakoniec, Ze rozpatrzenie sig
w tej calej spusciznie literacko-krytycznej ulatwil ogromnie

®) Kraszewski Jozef Ignacy. Wiek XIX. Sto lat mysli polskiej,
t. VI, str. 31—32.

%) Kraszewski jako powieSciopisarz. Tygodnik llustrowany,
r. 1887, nr. 221, str. 199,

Yy Kraszewski Jozef lgnacy. Wielka Encyklopedya Ilustrowana,
t. XXXIX—XL., str. 781. Przedruk doslowny tego artykulu znajduje sig
w Krzeminskiego Nowych Szkicach Literackich, Warszawa, 1911, str.
168—219, z dodatkiem tylko kilku uwag u dolu tekstu i z dodatkiem
rozdzialu VIl-go, p. t. Kraszewski jako powiesciopisarz.

W powyiszych uwagach wymienilem jedynie te dziela i artykuly
o Kraszewskim, ktére rzeczywiscie poruszaja sprawe wplywu pisarzy
obcych na naszego powiesciopisarza.

5) Str. 3—31.
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niestrudzony Chmielowski, ktory w X. tomie Wyboru Pism
Kraszewskiego, wydania Lewentala, zebral ja i przedrukowat
p. t. Studya i szRice literackie, uwzgledniajac nie tylko rzeczy
ogloszone za Zycia autora w osobnych ksiazkach, ale co naj-
cenniejsze, wszystkie wiecej wazne artykuly, rozprészone po
rozn.aitych czasopismach.

Wymienitlem w tytule niniejszej notatki nazwisko Balzaca.
Czy wiemy dzisiaj co o stosunku Kraszewskiego do francuskie-
go pisarza, o jakim$ wplywie autora Eugenii Grandet na autora
Dwdoch swiatow? Odpowiedz krétka. Krytyka nasza nie zaj-
mowala si¢ jeszcze naprawde ta sprawa. Chmielowski, ktéry
iak dotad, okazal sie najlepszym znawca tworczosci Kraszew-
skiego we wszystkich prawie jej kierunkach, zaznacza tylko
w dzietach i artykutach wymienionych juz powyzei, ze dowdéd
poznania Balzaca spotykamy u powie$ciopisarza polskiego sto-
sunkowo bardzo wczeénie, bo juz w r. 1836, Ze pdzniej wsponii-
na Kraszewski o nim nieraz w swoich pracach literacko-kryty-
cznych, a co wigcej. liczy go do tych kilku powiesciopisarzy,
ktorych byl ,,wielbicielem* i ktérych uwazal za tworcow po-
wiesci nowei. Na tem juz jednak poprzestal Chmielowski. Obok
glosu Chmielowskiego wymienie chyba jeszcze Kaszewskiego,
ktory w artykule ladnym, ale wiecej okoliczno$ciowym (z po-
wodu $mierci Kraszewskiego), rzucil bardzo ogélna uwage, ze
Kraszewski, ,,pierwszorzedny powiesciopisarz®, nie wprowadzil
jednak do literatury $wiatowej Zadnej nowej mys$li, ani formy,
i owszem, formy ,Balzaca lub Dickensa... naginal gwoli
tworczosci wlasnej“. A wobec tego rzecz jasna, ze zagadnienie,
czem byl Balzac dla Kraszewskiego, oczekuje dopiero w przy-
szlosci dekladnego wyjas$nienia.

Notatka niniejsza zamierza de calej tej niezmiernie rozle-
glej sprawy wplywéw literackich na utwory Kraszewskiego
dorzucié drobniutkie ziarnko. Zanim jednak przystapie do tego,
chcialbym naprzdéd ze swojej strony przedstawié pokrotce, co
glosil i sadzit Kraszewski ¢ Balzacu. Kiedy spotykamy sie u nie-
g0 pcraz pierwszy z autorem Komedyi Ludzkiej? Chmielowski,
jak wspomnialem juz, wymienia w swojem dziele o Kraszew-
skim poraz pierwszy Balzaca w roku 1836°%), sadze wiec, iz
mozemy przyiac jako pewnik, Ze przed tym rokiem nie zaszlo
w utworach Kraszewskiego to nazwisko. Naprzod dlatego, ze
gdyby w ktéryms$ z wczesniejszych utworéw Kraszewskiego
ono znalazlo sie, Chmielowski, doskonaly ich znawca, bylby je
niewatrliwie wymienif, a nastepnie dlatego, ze we wspomnia-
nym juz Lewentalowskim zbiorze Studyow i szkicow literackich
spotykamy je w tym wlasnie roku. Zreszta praca szczegdlowa,

% Str. 77—78.
Pamietnik literacki XIV. 4
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pala sie w pdZnieiszym juz wieku taka gwaitowna namietnoscia
ku tadaniom chemicznym, ku zdobyciu slawy naukoweij, ze ta
chlonie cale jego iestestwo. Rzecz dla nas zajmujaca, ze zapal
ten ku nauce lat mfodych wzbudza u Claesa oficer polski, Adam
Wierzchownia, chwilowy go$é¢ w jego domu w r. 1809, nazwa-
ny w powie$ci Wierzchownia na cze$¢ pani Hanskiej, wlasci-
cielki Wierzchowni na Ukrainie, z ktéra, jak wiadomo, laczyly
Balzaca serdeczne wezly i ktora po latach, niestety w samym
roku swojej $mierci, poial jako malzonke.

0Ot6z Claesowi chodzi o to, azeby wynale$¢ zamiast -
znanych dotychczas pierwiastk6w chemicznych, jedna ,,bez-
wzglednos$é™, ieden pierwiastek, ktoéry bylby podstawa
wszystkich innych, a poznawszy go, doj$¢ do rozmaitych nie-
sbchanych odkryé, mledzy innemi do tworzenia dyamentu
i zlota, Wierzy najmocniej, ze umiejetne wysilki jego uwiencza
jak naj$wietniejsze skutki. Pod wplywem tej namigtnosci, naj-
lepszy dotad i najczulszy maz, obojetnieje coraz bardziej dla
kochajacej go goraco i kochanej Zony, dla dzieci, ktére byly
dotychczas najwieksza przyijemnoscia i rozkosza ojca. Pozosta-
wia zonie caly zarzad gospodarstwa domowego, urzadza scbie
natomiast pracownie, w ktorej gromadzi najrozmaitsze przy-
rzady i materyaly chemiczne. W tej to pracowni przebywa nie-
ustannie, w niej zamyka sie, niedopuszczajac nikogo, procz stu-
7Zacego, azeby mogl w najzupelniejszym spokoju oddawacd sie
swojej ulubionej pracy. Przyrzady Jednak i materyaly kosztuig
tak olbrzymie sumy, ze w krotkim czasie gr021 mu i rodzinie
majatkowa ruina. W swem zacietrzewieniu nie spostrzega iej
Baltazar, nie spostrzega ani rozpaczy zony, ani choroby, w kto-
ra pograza swem postepowaniem towarzyszke¢ zycia. Zona
i corka dopiero zwracaia na to wszystko jego uwage. Wow-
czas stan maiagtku napelnia go przerazeniem, ale nie na dlugo.
Zdobywa sie wkrotce na slowa pociechy. Zapewnia najblizsze
swoje otoczenie, ze dokonawszy zamnierzonych odkryé dya-
mentu i zlota, zyska sam slawe, a dom caly zasypie predzej czy
pbZniej bogactwem i skarbami. Mimo tego jednak najzupelniej-
szrgo zaufania w pomyslna przyszio$é i odzyskanie majatku,
prosby zony, $mieré iej i coraz wieksze przygnebienie najbliz-
szych, sklaniaja niejednokrotnie Claesa, ktory zachowat zawsze
wielka dobro¢ i czuto$é serca, do przerwania swojej tak ko-
sztcwnej pracy, lecz na to tylko, azeby niedlugo potem rozpo-
czal ia z tym wiekszym zapalem. A wowczas wraca znowu
wszystko do dawnego stanu. Poza wysitkami w pracowni nie
chodzi mu juz o nic wiecei, jak tylko o zdobycie nowych $rod-
kow pienieznycl, chociazby podstepem i upokorzeniem sig, nie-
licujacemi z jego godnos$cia i wiekiem. Ciagle niepowodzenie
w uchyleniu nieprzeniknionych tajeminic chemicznych nie zraza
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ktora zaimie sie kiedy$ zbadaniem stosunku Kraszewskiego do
Balzaca, wypowie, czy data ia nie ulega zadnej watpliwo$ci,
mnie bowiem osobi$cie nie zalezy tak bardzo na tej dacie, skoro
raz wiem napawno, ze autor Dwéch Swiatow zapoznal sie tak
wczesnie z autorem francuskim. Wiadomo bowiem, ze Kra-
szewski rozpoczal drukowaé swoic utwory w r. 1830, a na-
zwisko Balzaca zaczelo rozbrzmiewaé dopiero od r. 1829,
Tymczasem powiedzmy, zc¢ Kraszewski rozprawial poraz
pierwszy o Balzacu w artvkule p. t. O polskich romanso-
pisarzach, drukowanym pierwotnie w wilenskich Wizerunkach
i roztrzasaniach naukowych z r. 1836. Juz slowa tego arty-
kufu charakteryzuja dostatecznie zapatrywania Kraszewskiego
o autorze Eugenii Grandet. Rozpoczyna on tam sad swoj o zna-
komitym pisarzu nastepujacemi slowy: ,Przychodzimy na-
reszcic do najslawnieiszego, najoryginalniej i najtrafniej pisza-
cego, do P. Balzac. Niepodobienstwo, aby$my.go sadzié¢ mieli,
bo procz pochwal i ogdlnych uwag, nicby$my o nim do powie-
dzenia nie znalezli. Wielu bardzo, ktérych calem prawem do
slawy sa romanse, poginie, nim Balzakiem si¢ naciesza..." ")
W innym artykule, ¢ trzy lata pdzniejszym, broni Kraszewski
Balzaca przeciw nicktorym zarzutom Michala Grabowskiego,
podniesionym w jego trzeciej cze$ci Literatury i Krytyki; broni
tego Balzaca, ,ktoremu, jak powiada, ze wzgledu sztuki palma
powiesciopisarstwa nalezy sie“.?) Wreszcie w jednym ze swo-
ich listoéw do Gazety Warszawskiej z r. 1852 powiada Kraszew-
ski, ze ,,Dickens w Anglii, [falzac we Francyi, Gogol w Rossyi
nowa otworzyli epoke, nowa szkol¢ powiesdci®, powiesSci maja-
cej by¢ odtad obrazem wiernym zycia i rzeczywistosci, obra-
zem i historya wspolczesnego czasu i wspdliczesnego spole-
czeistwa wszystkich klas i warstw.®) T jeszcze w sedziwych
swoich latach, bo w r. 1877, zdajac sprawe z drukowanej Kkore-
spondencyiBalzaca w warszawskim Bluszczu'®), méwi o nim
jako o ,talencie siegajacym prawie genialno$ci®, a pOZniej
w tym samym artykule wprost jako o ,,geniuszu®.'?)
Pcwyzsze sady Kraszewskiego o Balzacu dowodza
chyba az nadto, jak dobrze znal on i wysoko cenil tworce

") Kraszewski: Wybdor pism, t. X., Warszawa, Lewental, 1894,
str. 21.

®) Tamize, str. 94—95.

) Kraszewski: Wybdr pism, t. X, str. 710 i 712.

19) fl. de Balzac, Bluszcz, r. 1877, nr. 20, str. 154—155.

1) Sadze, ze dla czytelnikéw Pamigtnika Literackiego nie bedzie
obojetna wiadomosé, ktéra podaje nam w powyiszym artykule sam
Kraszewski, ze w r. 1847 poznal osobiscie Balzaca, gdy autor Ojca
Goriota wracal z Ukrainy, od pani Hanskiej.
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Komedyi Ludzkiej i jak bardzo z nim zgadzal si¢ co do zadan
powiesci, zwlaszcza po r. 1840, gdy autor Poety i Swiata otrza-
sal si¢ z tak bardzo widocznego dawniej wplywu obcych
pisarzy i kroczy! coraz pewniej wlasnemi drogami. %)

A teraz mogg przystqpi¢ do tego, o czem juz wspomnia-
lem na samem czele niniejszej notatki. Zwrodcilem tam uwage
na wielkie podobiefistwo hrabiego Raimunda Gorki z Jaselek
Kraszewskiege do Baltazara Claesa, giéwnej postaci utworu
Balzaca, p. t. La Recherche de Pabsolu. Czy Kraszewski znal ten
utwor Balzaca, ktéry wyszed! z druku w r. 18347 Wobec tego,
¢o powiedzialein powyzej o stosunku jego do Balzaca, nale-
zaloby to stanowczo przypuscié, tem bardziei, Zze powie$é ta
jest jedna z naijlepszych i tem samem jedna z najbardziej zna-
nych. Alz przypuszczajac to napewno, mozemy takze przyto-
czy¢ dowdd, ktory usuwa zupelnie watpliwo$é pod tym wzgle-
dem. Znajdujemy go w artykule Kraszewskiego p. t. Z przyszto-
Sci romansu. Mdwiac o tem, jak romans objal soba wszystkie
dziedziny literatury i wiedzy, podaje polski powie§ciopisarz
miedzy innymi przykladami nastepujacy: ,Balzac opisuje
w jednym ze swych (romansdéw) procedera chemiczne...“!?)
Tym jedynym romansem Balzaca, w ktorym do$wiadczenia
chemiczne zajmuja miejsce naczelne, w ktérym rozprawia sie
niejednokrotnie o rozmaitych zagadnieniach z zakresu che-
mii, jest La Recherche de Uabsolu**) Artykul powyzszy dru-
kowal Kraszewski w Tygodniku Petersburskim z r. 1838, Jasel-
ka za$ na lamach warszawskiej Gazety Codziennej z r. 1860,
osobno w Kijowie w r. 1862.

Kto zna powie$¢ Balzaca, przypomina sobie doskonale
jej naczelna postaé, Baltazara Claesa, tak §wietnie nakreslo-
negn, tak mistrzowsko jednolitego w swej charakterystyce.
Czlowizk uczony,niegdys uczen genialnego chemikal.avoisiera,
sam rowniez genialny, a do tego czlowiek wielce zamozny, za-

1%) We wspomnianym kilkakrotnie X-tym tomie Wyboru pism
moéwi Kraszewski o Balzacu, obok miejsc juz powyzej przytoczonych,
jeszcze na str. 17, 24, 26, 251, 263—4, 557, 616 i 735.

13y Wybdr pism, t. X., str. 251.

14) Upowaznia mnie do tego twierdzenia nietylko znajomos¢
znacznej liczby dziel Balzaca, lecz takie przegladnigcie monografii o tym
pisarzu Le Bretona i Fagueta, a przedewszystkiem przegladniecie wspa-
nialego, ogromnego rozmiarami dziela: Cerfberr et Christophe:
Répertoire de la Comédie Humaine de fl. de Balzac (Paris, Cal-
mann-Lévy), ktére zawiera olbrzymi wykaz oséb wystgpujacych w utwo-
rach Balzaca (z wyjatkiem kilkunastu utworéw, nie wchodzacych w sklad
Komedyi Ludzhiej), a co najwainiejsze, najszczegélowsze biografie
tych osdb.

4%
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¢go wcale. | tak kroczy juz droga namietnych badan az do star-
czego zdziecinnienia, az do chwili zgonu. I wowczas umiera-
jacy poszukiwacz ,bezwzglednosci”, ktdéremun sparalizowanie
odjeto mowe, odzyskuje ja na chwile i, zapatrzony juz w za-
$wiaty, wola glosem przerazliwym: Lureka. Niestety! nie jest
juz w stanie przekazaé nauce swego cdkrycia.

Takim jest Baltazar Claes, a hrabia Rajmund Goérka?
Przystepuiac do pordwnania dwoch tych postaci, podnie$my
przedcwszystkiem to, co ich zbliza do siebie i to zbliza w spo-
séb tak vderzajacy, Ze porOwnanie narzuca sie samo przez sie.
Jest niem namietny zapal do Wynalazk(’)w i nastepstwa tego

zapatu dla wlasnej osoby i otoczenia. A wiec hrabia Rajmund
wladciciel wielkiego malatku ziemskiego, posiada réwniez zu-
pelnie csebng pracownig wynalazkow z zakresu mechaniki go-
spodarskiej, bedaca tak samo sanciwnarium zamknietem dla
wszystkicli: hrabia nie znosi przeszkadzajacych mu w pracy
ciggle; i uporczywej. Tak samo traci w pracowni naprézno
czas i pienigqdze, zaniedbujac gospodarstwo i sprawy majatko-
we, ktére stopniowo gmatwaja sie coraz bardziej i zagrazaja
rOwniez ruing jemu i rodzinie. Tak samo nie zdaje sobie jasno
sprawy z tej ruiny, aczkolwiek sam zarzadza majatkiem, i row-
nicz tax samo jest Swiecie przekonany, ze predzej czy pdZniej
wykoriczy z najpomys$lniejszym skutkiem swoje wynalazki me-
chaniczne 1 ze te wynalazki przynicsa mu w przyszlosci slawe
i niezmieriie bogactwa. To tez obydwaj autorowie, zardwne
Balzac, jak Kraszewski, zgadzaia sie zupelnie ze soba w osta-
tecznexﬂ)okreéleuiu sweich postaci, nazywajac ie ,,monoma-
nam:.

W sposobie jednak przedstawienia tej ,,monomanii*
i w pojeciu nig owladnietych sg wielkie r6Znice u obu naszych
autorow, Claes jest u Balzaca glowna postacia wiekszego roz-
miarami utworu i wciela w sobie jego zasadmcza myS$l. Jezeli
autcr perusza tutaj inne jeszcze zagadnienia i to nawet bardzo
pcowazne, to tylko dlatego, azeby tem lepiej i wszechstronniej
scharakteryzowaé osobe uczonego chemika. Genialny pisarz
frarcuski daje nam tutaj jeden z tych wielu swoich typow,
w kiorych pewne wlasciwosci usposobienia lub charakteru do-
chodza do najwyzszego napiecia. A wiec w tym wypadku typ
czlowieka opanowanego namietnoscia badan naukowych, pro-
weadzony od jej zaczatkow az do szczytu rozwoju, az do ostat-
nich chwil pobytu ziemskiego; typ wykonczony i psycholo-
gicznie $wietnie wycieniowany, okazany w rozmaitych oko-

14) Balzac: La Recherche de labsolu w Qeuvres complétes,
Paris, Ollendorff, 1901 str. 170 i 236. — Kraszewski: Jasefka,
Kijow, 1862, t. 1., str. 177 i 204.
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licznoS$ciach zycia, dochodzacy w swem zapamietaniu az do
obledu, utrzymanego jednak ze stanowiska sztuki w granicach
prawdopodobiefistwa.

Kraszewski nie stworzyl w swoim hrabi Rajmundzie po-
staci tak gleboko pomys$lanej, ani bowiem nie mial zamiaru do-
konad czego$ zupelnie podobnego, czego dokonal Balzac, ani
tegn rodzaju studya typéw, powiedzmy, molierowsko-balza-
kowskich nie lezaly w zakresie jego talentu. A do tege hrabia
Rajmund nie jest w utworze Kraszewskiego postacia glownag,
ale tylko jedng z gléwnych, aczkolwiek w drugiej jego czesci
odgrywa bardzo powazna role. Nie jest tez taka jednolita posta-
cia, jak Baltazar, u ktoérej Zrodiem tego wszystkiego, co mysli
i czyni, staje sie namietno$é, ktéra go opanowala. Hrabiego po-
znajemy w powies$ci z kilku rozmaitych stron jego charakteru
i usposolienia, nie pozostajacych w zwiazku z jego mania wy-
nalazcza. Nastepuje nawet chwila, prawda, ze dopiero u same-
go korica powiesci, w ktorej zniechecony niepowodzeniami, od-
wraca sie od niej prawie zupelnie. Co wiecej, Kraszewski nie
daje nam tak, jak Balzac, historyi wzrostu i coraz wigkszego po-
tegowania sie tej namietno$ci hrabiego. Gdy poraz pierwszy
przedstawia Gorke czytelnikowi w obszerniejszej nieco cha-
rakterystyce i zaznajamia go z niepomiernem zamilowaniem
d> wynalazk6w i z pracownig mechaniczna przedstawionego,
to ckazuje nam to zamilowanie odrazu w najpelniejszynt roz-
kwicie.

A wreszcie zaznaczmy najpowazniejszg i bardzo zasadni-
cza roznice, ktora charakteryzuje wybornie obu pisarzy. Claes
i hrabia, pataigc w roéwnym stopniu namietnos$cia do wynalaz-
kow, nie sa wecale silami tej samej miary, a wskutek tego zu-
pelnie iraczej przedstawia sie stosunek naszych autoréw do po-
staci prz=z siebie stworzenych. Claes jest genialnym uczonym,
skromnym jednak i pozbawionym wszelkiej zarozumialosci,
ktory zapomoca wskazéwek dostarczonych mu przez dotych-
czasowy stan nauki nie moze w zaden sposéb dotrze¢ do wy-
krycia pozadanych tajecmnic w zakresie chemii. Balzac przed-
stawia go z calym spokojem i powaga psychologa. Wskazuje
nam z jednej strony, co jest wielkiego i szczytnego w takiem
zupeinem zaparciu sie dla idei naukowej, w takiej walce z czem$
nieznanem, niedajqcem sie pokonaé, boleje nad niepowodze-
niami, ktorych uczony jest cigglq ofiara, z drugiej jednak stro-
ny odkrywa przed nami w calej nagosci wszystkie zie skutki
dzialalnos$ci istoty, opanowanej tak niepohamowana zadza, nie
tylko dla niej, ale przedewszystkiem dla jej otoczenia. Taki
pelny typ czlowieka, uosobiaiacego w sobie jaka$ jedna wielka
namietno$é, z jej wszystkiemi wlasciwos$ciami dodatniemi
i ujemnemi (najczesciej jednak z przewagaq ujemnych), to jest
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wlasnie, jak juz powiedzialem powyzej, typ stworzony zupel-
nie w duchu Balzaca.

Kraszewski natomiast wprowadza do swoiej powieSci zu-
pelnego nieuka, ktdéry o mechanice niema zadnego wyobrazenia
i zabiera sie do swoich wynalazkéw, jak zapewnia autor, tylko
na podstawie kilku przeczytanych ksiazek. Hrabia Rajimund
nie zdolal dotychczas wykeinczyc zadnego ze swoich pomy-
stéw, mimo to ma sie za ,,geniusz wynalazkéw®, geniusz wro
dzony, ale przez wszystkich zapoznany. Zawsze brakuje mu
do wykonczenia jakiej$§ drobnestki, na ktéra nigdy nie natrafia,
zawsze przeszkodzi mu kto§ w chwili najodpowiedniejszej,
zepsuje najlepsza sposobno$¢é. Cale otoczenie lekcewazy i wy-
$miewa prace 1 trudy niby naukowe tego czlowieka, ktory
réwniez w sprawach Zycia praktycznego jest w wysokim stop-
niu nieporadnym, on jednak trwa zawsze w swem dobrem
mniemaniu ¢ scbie, uwazajac natomiast innych za niedolegdw
i glupcdw. Naturalnie, ze Kraszewski, opowiadajac nam o po-
dobnych objawach naukowos$ci, wyszydza niemilcsiernie za-
réwno hrabiego, jak i jego nieszczes$liwie pomys$lane wyna-
lazki. A przedstawianiz tego rodzaju postaci wielce odpowia-
dalo skfonnemu do satyry talentowi autora Poety i Swiata.

Na tem jednak nie koniec réZnic w usposobieniu i charak-
terze Baltazara Claesa i hrabiego Rajmunda. Baltazar poza
swojq namietno$cia chemiczng jest najlepszym mezem i ojcem,
dla blizszych znajomych bardzo milym towarzyszem, natural-
nie w chwilach, w ktérych namietnos¢ ta nie zaslania mu
wszystkiego, co nie jest z nia w zwigzku. Hrabia natomiast,
czlowiek ,,bez serca i uczucia“, ciemiezca w domu zar6wno
dla zony i corki, istot najpoczciwszych w $wiecie, jak dla ca-
lego otoczenia, czlowiek zarozumialy i uparty, ktory od nikogo
nie przyjmie zadnej uwagi, chociazby najrezsadnieiszej. Balta-
zar nawet w czasach najwiekszej swojej zamoznos$ci ani sam
nie my$li o niej, ani nie da nikomu jej odczué. Hrabia cale
zycie bawi sie w wielkiego pana i, nadszarpawszy majatek,
ratuje chociaz pozory pafnsko$ci. Zraza wszystkich swym zi-
mnym tonem falszywie poietego arystokratyzmu. A co wre-
szcie naiwazniejsze: Baltazar jest czlowiekiemn nieposzlakowa-
nej uczciwosci, hrabia nie waha sie wyrzadzi¢ bratankowi naj-
wiekszej krzywdy, gdy ta ma pozory prawne, i niechce placié¢
swoich dlugdéw, gdy wierzyciele nie upominaja sie o nie sta-
nowczo.%)

Stieszczenie wiec w kilku stowach powyzszych wywe-
dow wyradnie w ten sposob: Ta sama namigtno$é i te same
jei nastepstwa powtarzaja sie w dwoch postaciach zupelnie od-

%) T. V., 32.
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miennego charakteru i usposobienia. Balzac jednak stosownie
do zaloZenia swego utworu przedstawia jga z nieporOwnanie
wigksza glebia i na daleko szerszej podstawie, anizeli Kra-
szewski.

To pewne jednak powinocwactwo Jaselek do La Recherche
de I'absolu nie konczy sic jeszcze na tem. Siega ono dalej. Wi-
dze¢ je rOwniez w podobiefistwie zon i roli, ktdrg te Zzony odgry-
waja wobec mezow. Przypatrzmy sie tylko temu podobiefi-
stwu Llizej. A wigc naprzod pani Claes. Postaé to niezwykle
zajmujaca! Powie$¢ Balzaca nabiera wlasnie dla czytelnika
tak wielkiego interesu, Ze jei zagadnienie gldwne laczy sie
7z ogromnic powaznym dramatem malzenskim. Balzac opiera
dramat ten znowu na glebokim podkladzie psychologicznym
i odmalowuje wszystkie przejécia i stopnie dramatu tego z wila-
$ciwem sobie, nadzwyczajnie starannem wycieniowaniem.
Wiemy juz, Zze najserdeczniejsze wezly mitosci laczyly to mal-
zenstwn. Trwalo to az do zakielkowania namietnosci Claesa,
ktora zaczyna cdtad tworzy¢ coraz bardziej zwiekszajaca sie
przegrode miedzy malzenkami. MaZz zapomina stopniowo coraz
wi¢cej ¢ zonie i rodzinie. Nie dziw wiec, Ze pani Claes $ledzi
Z najwyzszem zaniepokojeniem rozwdéj namietnosci od pierw-
szej chwili jej pojawienia sie. Dla niej, zZyiacei tylko milo$cia
dla Boaltazara i pragnieniemm szcze$cia redzinnego, cios to stra-
sznie Lolesny, tem bardziej, ze laczy sie zarazem z coraz gro-
Zniejszem zniszczeniem wspélnego majatku. Miotaja nia ko-
leino najrozmaitsze uczucia. Walczy wiec nieznuzenie o odzy-
skanie milo$ci meza, wydartej jej przez nauke, usilujgc wydo-
by¢ go ze szpondw tej ,,rywalki®, a rownoczes$nie ratuje wszel-
kimi mcZliwymi sposobami majatek od ostatecznego upadku.
Cekolwick badz jednak czyni, przejeta jest dla Baltazara uczu-
ciem goracem i niezmiennem, tem samem, ktore §wiecilo u za-
rania mailzenstwa tak szczesliwego i dobranego. Uwaza go za-
wsze za ,,0lbrzyma nauki* i ,.geniusza“*®), ktdry chociaz chwi-
low > zeniedbuje rodzine i zaprzepaszcza maijatek, to pracuje
ciagle dla okrycia jej w przyszloéci wielka slawa i zdobycia
dla niej ogromnych bogactw. To tez gdy nawet wymoze na
Baltazarze uroczyste przyrzeczenie, Ze nie bedzie nadal zaimo-
wat sie chemia ze wzgledu na katastrofe grozaca rodzinie,
zwalnia go ¢d niego, skoro widzi, ze zZycie bez tych badan traci
dla uczonego wszelkie powaby i zajecie. Co wiecei, czyni od-
tad wsrelkie wysitki, azeby mu nie zabraklo do nich $rodkéw
pienicznych, sania przejmuje sie namietnoscia do prac meza
i przechodzi z nim razem wszystkie walki ,,nadziei i bezna-

1% ,Un géant de science® (str. 60.) et ,plein de génie“
(str. 148).
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dziejncsci“t). I w ktoéryms$ z dni ,,beznadziejno$é” ta i zupelne
zwatpieniie w owocno$¢ swoich trudéw ogarniaja Baltazara
z cala sila. Wowczas ,,zona staje sie jego opiekunka “®) i po-
cieszycielka: dodaje mu otuchy i wprowadza go znowu do opu-
szczonej chwilowo pracowni. Opiekunka nie byta diugo. Ciagle
walki i zmagania sie na skrzyzowamach rozmaitych drég wy-
czcapum jej sily, sprowadzajg chorobe i zgon. Smiertelne loze
niz zmienia jednak tej niepospolitej kobiety i dotychczasowego
kierunku jej mys$li. W ostatnich chwilach wyteza wprawdzie
wszelkie sily, azeby zabezpieczy¢ do pewnego stopnia majatek
dla dzieci, ale zarazem dochowywa stalej swojej i goracej mi-
toéci mezowi, przed ktorym ukrywa nawet dlugi czas rozpa-
czliwy stan swego zdrowia, Zywi w sobie niezachwiang wiare
w jego uczono$é i geniusz, przekazuje wreszcie dzieciom te
milo$¢ i ten szacunek dla niego, ktore zdobily cale jej zycie.

Hrabina Marja Goérkowa z Jaselek rozni sie ped pewnymx
wzglgdami od pani Claes. Kto jednak blizej zapozna sie z niemi,
spostrz€Zze odrazu, ze to, co ie w zyciu najbardziej zaimowalo,
co stenowilo niejako tre$é ich zycia, to czyni je nadzwyczajnie
podobnemi do siebie. Jest to naprzéd niezwykla milo$é ku me-
zom, a potem postepowanie ich wobec smutnych, a tak bardzo
podoknych stosunkdw, w ktorych znalazly sie z powodu na-
mi¢tnosci mezdéw do badan z zakresu chemii i mechaniki, rozwi-
nigtych u nich ponad wszelka mozliwa iniare. Lecz dowiedzie-
liSmy sie pcwyzei, ze Baltazar Claes i hrabia Rajmund przed-
stawiajq inny rodzaj charakieru i usposobienia, to wiec musi
naturalnie spowcdowaé pewne nieco odmienne odcienia w za-
chowaniu sie zon wzgledem mezéw.

Hrabina Marya zjawia sie nam rowniez jako bardzo mita
postaé — dobra, poczciwa, pcbozna, rozsadna, a przytem ci-
cha, bardzo skromna, nawet nieSmiala. Rodzaj uczucia ku me-
Zowi jest nieco inny, jak u pani Claes, ta sama jednak iego sta-
toé¢. Idac za maz za hrabiego, nie kochala go ,,moze‘ taka go-
raca miloscia. ,.ale miala dlan szacunek, powazala go, lubila,
admirowala*. Okazalo sie niestety, ze hrabia nie mial tych
przymiotow, ktore Marva w nim upatrywala, posiadal owszem,
iakio widzieliSmy, wielce nieprzyjemne wady. Spostrzega to
jednak zap6znd. Mimo to nie daje mezowi nawet poznad, Ze
zmienila w sobie to wyobrazenie, ktore powziela o nim przed-
tem, zastosowuje sie 1 nadal do jego zZyczen i wymagain. Obo-

17) Str. 114,

18) Str. 116: ,L’épouse devenait la protectrice du mari“. Sygie-
tyfiski w przekladzie polskim: Poszukiwanie Bezwzglednosci (Bal-
zac, Komedya Ludzha, t. VI, Warszawa, Lewental, 1884, str. 72.)
odda! bardzo odpowiednio ten wyraz przez ,opiekunka“.



58 Bronislaw Czarnik.

wiazki zony spelnia zawsze z tem samem przeigciem sie i po-
$wieceniem, zaslaniajac wobec innych z cala usilno$cia jego
slabe strony i razace wlasciwosci jego usposobienia i cha-
rakteru.

Nami¢tno$§¢ hrabiego do wynalazkéw zaciezyla tak samo
powazniz nad calym domem, jak namietnos§é Claesa. Majatko-
wi grozi coraz wieksza ruina. Ale ten stan jest tem bardziej
beznadziejny, Ze Zona, jak i cale otoczenie, nie wierzg zupelnie
w uzdolnienie hrabiego dv wynalazkéw mechanicznych, a wiec
takze w zdobycie przez niego dzieki tym wynalazkom jakich$
nadzwyczajnych skarbéw. Pod tym wzgledem znajduje sig
hrabina w innem polozeniu, anizeli pani Claes. I owszem, wsty-
dzi sie wobec innych i rumieni, ile razy hrabia Rajmund chwali
sie swoimi pomyslami i swoja pracownia, chociaz i w tym wy-
padku, jak w kazdym innym, broni go i kaze wierzy¢, ze te wy-
cieczki hrabiego w dziedzine wynalazkéw wskazuja w nim
czlowieka niezwyklego. Hrabina ocenia daleko rozsadniej po-
lozenie majatkowe, anizeli hrabia, ,,widzi groZzby przysziosci®,
lecz nie moze wystapi¢ tak otwarcie ze swojemi przedstawie-
niami wobec ‘meza, jak pani Claes. Hrabia nie przyimuje od
nikogo zadnych rad. Zone lekcewazy zreszta, uwaza ja ,,za Ko-
biecine niewielkich zdclnosci, nie bedaca ,,w stanie podnies$¢
sie na wyzyny, z ktérychby go pojela”. Wobec tego hrabina
Marya ,,usifuje... wstrzymaé go cd fantazyi kosztownych i ruj-
nujacych po cichu, ostroznie..., ale gdy sie to jej nie udaie, przyi-
muj2 to jak kare Boza z pokora‘“. Jezeli mozna co$ ukradkiem
ocali¢, ocala z pomoca Zbéltowskiego, poczciwego i najzupelniej
oddanego iej rzadcy. Sadzi zreszta, zZe to, co pozostanie z ma-
jatku, bedziz dostateczne dla corki jedynaczki. Poza tem moze
sie tylko pocieszaé¢ modlitwa i placzem, ale lzy swoje i bole
chowa tylko w scbie, ,,dla $§wiata ma zawsze uSmiech i we-
sele”, jest zong zadowolona i szczesliwa. ,,Pozostaje zawsze taz
sama sluzebnica pokorna i pelna dlan poszanowania, jak gdyby
w wyzszo$¢ meza wierzyla niezlomnie®; ,,chodzi jej tylko o to,
by on w pokoju i bez ciezkich zawodoéw dozy! w zludzeniu do
konca*“. 1 gdy Kraszewski koiczy ten obraz poddania sie losowi
zapewnieniem, ze Marya ,bvila cicha szcze¢Scia pia-
stunka” meza, to styszymy iakby dosfowne powtorzenie Bal-
zakowskiego: ,Zona stawalasieopiekunka meza®“.
Trwa to tak diugo, dopdki lhirabia nie stanie w zupelnej sprze-
cznos$ci z zapatrywaniami etycznemi hrabiny, zagarniajiac bez-
prawnie dobra bratanka. Wéwczas odslania nam ona nowag stro-
ne swego charakteru: jest ten charakter nie tylko nieskazitelny,
ale w chwilach powaznych stanowczy. Opuszcza z corka dom
meza i zamieszkuje w swojej wlasnej wsi. Nawet jednak w tem
tak bolesnem polozeniu czuwa hrabina nad tem, azeby ze strony
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innych os6b nie doznal Rajmund jakich$ przykrosci i ublizenia.
A gdy wskutek zbiegu wypadkéw ukladaja sie smutne te zaj-
$§cia z mezem pomysS$inie, hrabina wraca do domu — wraca,
niestety, zlemana strasznym ciosem. W tym czasie stracila
cébrke. I hrabi. zmienia si¢. Zarzuca pomalu te mechanike,
ktora dotychczas wypelniala prawie w zupelnosci jego zycie.
Zostaie marszatkiem szlac.hty, azta obywatelska godno$cia
spadaja na niego ogromne meprzygemnosm Woéwczas hrabina,
chociaz pograzona W Laloble, uwaza znowu za swoj obowiazek
wyclagnaé reke ku mezowi i pociesza¢ go w cigzkich stra-
pieriach.

Hrabina wigc Marya, powtdrze raz jeszcze, zyie i boleje
w odmiennvch nieco stosunkach, ale w swoich walkach i cier-
picmach, w calem swojem zachowaniu sie wzgledem meza,
jak uderzajaco przypomina pania Claes! Tylko znowu uwaga.
Tego rodzaju pelnem i tak delikatnie stopniowanem studyum,
jak pani Claes Balzaca, nie jest hrabina. Kraszewski da! dobra
jej charakterystyke (w pewnych szczegélach sa jednak sprze-
cznodci), ale taka, jaka ja poznajemy zaraz z poczatku, widzimy
ia juz az do koiica utworu, z wyijatkiem tej jednej chwili, w kt4-
rej, oburzona nieszlachetnym czynem meza wgledem bratanka,
rozdziela sie z nim na czas nieco dluzszy.

Tak wiec staneliSmy u kresu zestawienia Baltazara Claesa
z hrabig Rajmundem Gorka i pani Claes z hrabing Marya Gor-
kowa. A jednak przy rozwazaniu zajmujacych nas tutaj powie-
$ci napraszaia sie do takiego zestawienia jeszcze dwie bardzo
cizkawe postaci stuzacych, ktérzy pomagaja pancin w praco-
whniacli: Lemulquiniera w La Recherche de U'absolu i Malczaka
w Jasetkach.

Zaréwno Balzac, jak Kraszewski przedstawiaja ich obu czy-
telnikowi juz zewnetrznie bardzo charakterystycznie. Warto
wiec przypatrzyé sie blizej tym starcom, pozostajacym dlugie
lata w stuzbie u swoich panéw. Przedewszystkiem twarze ich
sa dziwnie napietnowane. QO Lemulquinierze powiada Balzac:
»1warz, w ksztalcie trojkata, byla szeroka, wysoka i pokiere-
szowana osra, ktéra nadala jej fantastyczny pozor, pozostawia-
jac na niej mnoéstwo rysdéw bialych i $wiecacych. Chudy i wy-
sckiego wzrostu, mial on chéd powazny i tajemniczy. Male oczy
pomarariczowe, jak peruka z6tta i gladka, ktéra mial na glowie,
rzucaly spojrzenia tylko uko$ne**®).

Pcdobniez Malczak, ,zywy, malenki czlowieczek.
woWeceale juz nie byl mlody: posiwial, zesechl nad robota,

%) Cytaty przytaczam wedtug doskonalego przekladu Sygietyn-
skiego, poréwnawszy w kaidym wypadku cytat z oryginalem: Poszu-
kiwanie Bezwzglednosci str. 51.
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skurczy! si¢, twarz mial pargaminowa, z01ta, usta od natury
skrzywione wskutek jakiego§ wrzodu, ktéry mu twarz, gdy
byl dzieckiem, skaleczy!l. Skutkiem tego wykrzywienia, z jed-
ngj strony widziany, zawsze mial mine szyderska; 2z drugiej
spokojng i nieznaczaca: nigdy doj$¢ nie bylo mozna, czy $mial
sig, czy plakal. Lysina jego wyzblkla, plamista, reszta tylko
wiosdw siwiejacych byla otoczona‘??).

Jakimiz sluzacymi sg te oryginalne postaci? A wiec Le-
mulquinier. Stuzacy francuskiego chemika velni nie tylko bar-
dzo gorliwie swoje obowiazki wzgledem Baltazara i jest do
niego serdecznie przywiazany, lecz wierzy zarazem S$wiecie
w jego potege wynalazcza. Zawsze zajety wspllng praca z pa-
nem w pracowni, ktéra od pewnego czasu stala sie jedynem
polem ich dzialania, tworzy z nim jakby jakie$ nierozerwane
stadlo. Slowem, jak pow1ada Balzac, ,.poslubit jego szalen=-
stwo*, ) Powstalo w nim dla Baltazala uczuc1e przesadne,
mieszanina trwogi, uwielbienia i egoizmu*.?®) Egoizmu dlatego,
ze my$li zawsze o tej obfitosci zlota, ktore, jak brzmialy ciagle
obietnice pana, miato poplynaé kiedys$ z laboratoryum. A z cza-
sem, gdy ten pan stracii majatek i wyijechal na Zyczenie rodziny
do Bretanii, azeby obiaé¢ tam posade poborcy, Lemulquinier la-
czy sie z nim jeszcze $ciSleiszym wezlem. Wszystkie swoije
oszczgdnosel, dwadziedcia tysiecy frankow, pozycza panu na
cpiacenie do§wiadczen, a po ich zwrocie, przy nowej sposobno-
$ci, chce mu je znowu ofiarowadé. Ma wiec Baltazar az nadto
dowodovs glebokiego i szczerego przywiazania Lemulquiniera,
jest mu za to szczerze wdzieczny, a do ustug jego i wspdlni-
ctwa w unnifowanem zajeciu tak przyzwyczail sie, ze bez nich
nie moze juz ani obej$¢ sie, ani zy¢. Miedzy panem a sluzacym
wyrcbii sie stosunek najzupelniej poufaly. Prace, ktérych do-
kcnuja, uczucia, ktore opanowuia ich przy nich — sa wy-
faczuic tajemnica dwu tvch ludzi. I byloby wszystko
dobrze, gdyby w Baltazarze nie zaszly powazne zmiany.
Wskutek coraz bardziej posuwajacych sie lat i przygnebienia,
spowcdowanego stalem niepowodzeniem na polu wynalazkow,
zestarzal sie, a co gorsze, popad! w widoczne osiabienie wladz
umysifowych. Woéwcezas Lemulquinier, ktéry sam réwniez ze-
starzal sie i zmeczy! ciagla praca i ktéry zdaje sobie spra-
we z terazniejszego stanu pana, zwieksza jeszcze bardziej
swoja troskliwo$é o niego —- do dawnego uwielbienia przyia-
cza sie niepokdj o zdrowie. I wowczas to ,,stuchal najmniejsze-

20y 1, 235 i 236.

2) En aidant Baltazar dans ses manipulations, i/ en avait
épousé la folie*. Oryginal str. 78.

22) Przeklad str. 50.
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go iego stowa z uszanowaniem, $ledzil najdrobniejsze jego po-
ruszenia z rodzajem czulosci, mial piecze o uczonym, jak matka
me piecze o dziecku; czgsto moégl mieé pozédr, jak gdyby sie
nim cpiekowal, poniewaz opiekowal sie nim naprawde w po-
spolitych potrzebach zycia, o ktérych Baltazar nie mys$lal ni-
gdy. Ci dwaj starcy, owinigci w jedna mys$l, ufni w rzeczy-
wistos¢ swojei nadziei, niepokojeni tem samem tchnieniem, je-
den przedstawiajacy osfong, a drugi dusze ich wspélnego bytu,
tworzyli widowisko zarazem okropne i rozrzewniajace*.?®)
Czyz wobec tego wszystkiego bedziemy dziwili sie, Zze Balta-
zar, gdy juz zupelnie zdziecinnial w ostatnich latach swego
zycia, znalaz! w lemulquinierze najtkliwszego piastuna.

Takim jest Lemulquinier dla Baitazara. Czy takim dla
wszystkich w domu? Zachowanie sie iego pod tym wzgledem
jest bardzo charakterystyczne. .,Dumny z tego, powiada o nim
Balzac, ze byl niezbednym dla swoiego pana, nad towarzy-
szami mial rodzaj wledzy kidtliwej, z ktorej korzystal sam,
otrzymujac ustepstwa, robigce z niego nawpdl pana domu.
Wprost przeciwnie, niz sluzba flamandzka (Lemulquinier byt
pochodzenia flamandzkiego), ktora nadzwyczajnie przywiaza-
na jest do demu, by Zyczliwym tylko dla Baltazara“.?*) O in-
nych czlonkéw rodziny nie dba zupelnie. Pani Claes okazuje
jedynie ,,uleglo$¢ pyszalkowata®. Oburza go to zawsze do Zy-
wego, gdy Zona lub c6rka przeszkadzaja Baltazarowi w zaje-
ciach, ktérym oddaje sie w pracowni lub gdy ktora z tych oséb
okazuje chociazby tylko niecheé dla tych zajeé. Gdy pani Claes
ciezko zachorowala, nie- mial najmniejszej ochoty ruszyé sie
ani po ksiedza, ani po doktora, nawet wowczas, gdy wzywa
go do tego najstarsza coérka domu, Malgorzata. Zastania sie
tem, ze pan kazal mu uporzadkowaé pracownie chemiczna.
Spelnia rozkaz dopierc z polecenia samego Baltazara. Ta nie-
zyczliwos$é dla rodziny pana narazala go na ciaggle przycinki
i kl6tnie z reszta przywiazanej do domu sluzby.?®)

Zwréémy sie teraz do Malczaka i zapytajmy, ijakim jest
stosunek jego do pana hrabiego. W tym celu uzyiniy najlepiej
stow autora: ,,Czlowieczek ten byla to anima damnata hrabie-
20, jego najukochajisza w $wiecie istota, jedyny, co go poimo-
wal i rczumial... Zestarzal na postugach hrabiego, dostawszy
prawie réwnego mu oblakania (przypominam, ze Balzac to sa-
mo powicdzial o Lemulquinierze i uzyl tych samych wyra-

23) Str. 142.
24) Str. 51.
25) Dla poznania stosunku wzajemnego Baltazara i Lemulquiniera

zobacz jeszcze, obok cytatéw podanych jui powyzej, stronice przekladu:
50—51, 70, 73—-74, 114, 144—146, 149, 153 i 155—157.
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zO6w).%%) Raimund mial go za jedno ze swych dziel i wistocie
glowe mu przewrdcil: Malczak wierzy! w hrabiego, on w Mal-
czaka, kochali sie, kldcili, a pan ustatecznie naby! przekonania,
ze to byl geniusz ukryty; stuga, ze hrabia niepospolitym wy-
nalazca, lubo z oczow jego czasem jeszcze szyderstwo patrzalo.
Oba bez siebie :y¢ nie mogli (a wiec tak, jak Claes i Lemulqui-
nier); Malczaka na dworze niecierpiano, ale hrabia nie tylko go
osfanial i bronil, lecz dopuszczajac do ucha, uczynil wszech-
mocnym poérednikiem*.?”)

Jezeli jednak ,.z oczéw Malczaka czasem jeszcze szyder-
stwo patrzalo®, to powiernik hrabiego nie mogl uwazaé go za
,hiepospolitego wynalazce. Kraszewski zestawil tu sprzeczno-
$ci, ktore nie dadza sie ze soba pogodzié. To tez pdzniej przed-
stawia rzecz inaczej. Malczak, prawiac hrabiemu nieraz naj-
wieksze pochlebstwa, ,,w duchu u$miechal sie” i dworowal so-
bie z niego. ,,Krzywa geba wielce mu ku temu byla pomocna,
ze chod sie czasem i roz$mial z pana, wyraz szyderstwa niknal
w tych faldach kalectwa i odkryé w nich nie bylo podobna,
bo zawsze mial mine zlosliwa*“.?®) Gdy hrabia i Malczak byli
sami i bez $§wiadkow, ,,wOwczas zacieraly sie poloZenia réznice,
wystepowali tylko dwaj ludzie, z ktérych jeden laknal uwiel-
bien, drugi mu je glodnemu dosyc niezrecznie przyprawione
podawat.“*°) Wobec innych wprawdzie nie przyimowal hrabia
tak wprost i bez ogrodek wypowiedzianych pochlebstw Mal-
czaka, w rzeczywisto$ci jednak byla miedzy nimi taka sama
poufatos$é, jak miedzy Baltazarem i Lemulquinierem, tylko Bal-
tazar, jako natura prosta i szczera i zajety jedynie powazng
sprawa swoich odkryd¢, nie zwazal na to, co pomys$li sobie oto-
czenie o tym stosunku pana do sluzacego.

Dlaczegoz Malczak tak pochlebia hrabiemu? Mial on
w tern wielkie wyrachowanie. Ujmujac sobie w ten sposob hra-
biego, ,,umial mu pdzniej, co chcial, powoli wmdéwic*. ,,Pewien,
ze hrabia obej$¢ sie bez niego nie potrafi, korzystal ze swojego
poloZenia w sposOb bardzo zreczny i poty nudzil, klocil sig, mil-
czal, cherowal, gdy chcial czego dopiaé¢, poki hrabia mu nie
uleg! i nie zezwolil na to, czego zadal."*®) Do upatrzonego celu
dazy zawsze z najwytrwalszym uporem.

26) Balzac powiedzial powyzej o Lemulquinierze: ,il en avait épouse
la folie“ Baltazara. Sygietynski przelozy! wyraz ten przez ,szalen-
stwo®, wyraz, ktéry mozna tak samo przelozy¢ wyrazem ,oblakanie®,
a wigc tym samym, ktorego uzy! Kraszewski.

27) ], 235—236.

%) 1V, 35 i 37.

29) 1y, 35.

30) I, 67.
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Malczak jest to czlowiek zly, przewrotny i chciwy. Tego
wiec swego przemoznego wplywu na hrabiege uzywa w bar-
dzo brzydkich celach. , Ta istota niepozorna straszna potega
byta w Zarubincach; obawiali si¢ jej Zoltowski (rzadca), hra-
bina, nie moéwie juz o stugach“. Malczak wszystkich podstuchuje
i podpatruje, ¢ wszystkiem wie, co dzieje sie w domu
i 0 wszystkiem donosi hrabiemu, przedstawiajac rzecz w ta-
kich barwach, w jakich chce ja przedstawié, a ze jest bardzo
ztodliwy, w barwach dla oskarzonego wielce niekorzystnych.
Takiem chytrem postepowaniem naraza innych na rozmaite
przykro$ci ze strony hrabiego, a sam dazy do zapanowania nad
calym domem. I dlategoto wlasnie tak boja sie go wszyscy,
a zarazem niecierpia. Szcze$ciem, ze jest skapy i bardzo chci-
wy. Chiciwos$é te posuwa do tego stopnia, Ze wyludza od swego
pana pieniadze, Zze go oszukuje i okrada, przedkladajac ra-
chunki za sporzadzane wspoélnie machiny i przyrzady. Mozna
go wiec pi1zekupi¢ pieniedzmi lub podarkami. ,Kupowali go
tez wszyscy, poczawszy od stug do pani, kto czem mogl. Hra-
bina dawala mu prezenciki, boby inaczej ciagle na przekor jej
meza nastrajal; Zoéltowski przymilal sie, jak umial, by jak po-
wiadal, gebe mu zatkad; sludzy malerikie robili przystuzki:
Malczak, mruczac, wszystko przyimowal®. ®)

Decszlo do tego, zZe gdyv hrabia po sprzedaniu wioski,
odziedziczonej po bracie, uporzadkowal swoéj majatek i chcial
wyijechaé do Paryza, Malczak ,,mial pozosta¢ w Zarubificach
z wladza dyskrecyonalng i nadzorem nad wszystkiem“. Wy-
jazd hrabiego nie przychodzi do skutku, lecz wéwczas Malczak
ma odwage podsycaé rozmaitemi nowinkami rozdzial miedzy
hrabia a zZona, ktoéra, jak wiemy, opuscila z cérkq na jakis czas
meza, a pdzniej buntowadé hrabiego przeciw malzenstwu corki
z bratankiem Jerzym, ktoérego corka kocha miloscia goraca,
a ktorego nie znosi hrabia Rajmund.®?)

Te szczegdly zachowania sie Malczaka wobec najbliz-
szych hrabiego i jego sluzby wywoluja natychmiast w naszej
pamieci Lemulquiniera, lecz zarazem zmuszaja do zawolania:
C6z za ogromna réznica miedzy tymi ludzmi!

A koiiczac ten ustep o stuzacych, zwrdce uwage na rzecz
bardzo charakterystyczna przy poréwnaniu La Recherche de
Uabsolu i Jaselek, Nad objawem poufalo$ci wzajemnej pana ze
sluga zastanawiaja sie obaj autorowie, jako nad objawem bar-
dzo zajmujacym 1 takim, ktory domaga sie blizszego wy-
jasnienia i zbadania. U Balzaca zastanawia sie nad tem corka,
Malgorzata: ,,Czy lokaj mial nad panem te przewage, jaka

31) ||, 67—69, 76, 183. III, 6, 34—35. IV, 39.
3%) IV, 31—32, 37—46.
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unlieia wzia¢ nad najwigkszymi umyslami ludzie bez wy-
ksztalcenia, czujacy sie potrzebnymi i umiejacy, od ustepstwa
do ustgpstwa, i$¢ do opanowania z ta wytrwaloscia, jaka daje
myS$l utkwiona w jedno? Albo tez, czy pan nabral do swego
lokaja tego rodzaju uczucia, ktore sie wyradza z przyzwycza-
jenia i jest podobne do tego, jakie robotnik ma dla swojego na-
rzedzia twoérczego, jakie Arab ma dla swojego wierzchowca-
wybawiciela?*?®?)

Do jakiego wyniku doszly badania panny Malgorzaty,
o tem ni¢c dowiadujemy si¢ juz pdzniej od Balzaca, ale sam
autor przedstawil w swojem studyum powieSciowem tak
wszechstronnie stosunek pana i sluzacego do siebie, iz dla nas
stosunek ten jest zupelnie jasny! Na pytanie panny Malgorzaty,
a wiec takze autora, trzeba odpowiedzieé, ze zachodzi tu nie-
watpliwie wypadek jeden i drugi.

A Kraszewski znowu rozmyS$la: ,,Jak przy dlugiem zzyciu
si¢ z czlowiekiem, proste czesto stworzenie, wyksztalceniem
nizsze, sercem mniejsze, potrafi zawladaé¢ silniejsza istota,
jest doprawdy jedna z tajemnic slabostek ludzkich. Chwyta
onn zrgcznie za objawione mu zZyciem chorobliwe oznaki, czesto
$miesznie, czesty niezgrabnie ciggnac przez nie potem gdzie
i jak zazada. Opanowany czuje nawet, ze sie¢ poddal w niewole,
a oprzeé sie jej nie umie: tak sie i tu dzialo*.**)

Kraszewski odpowiada poniekad na zadane przez sie py-
tanie, zastosowuje jednak odpowiedZ do tego rodzaju ludzi, ia-
kimi sa hrabia i Malczak, a zwlaszcza Malczak.

Jakkolwiekby jednak wypadla odpowiedZ autoréw na to
rzeczywiscie ciekawe pytanie, forma, w jakiej je w swoich
utworach podnosza, jest, przvnajmniej w pewnej czesci, bardza
podobna.

Porownanie to Lemulquiniera i Malczaka prowadzi nas
do zupelnie podobnych wynikoéw, jak te, do ktoérych prowa-
dzily nas por6wnania osOb poprzednich. Sa podobiefistwa, ktére
wprost uderzaia, sa tez wielkie rdznice, wynikajace przede-
wszystkiem z roznic charakieréw i uspcsobieft pordwnywa-
nych os6b. Rola, ktora odgrywaja wobec swoich pandéw ci sfu-
zacy, te juz zewnetrznie charakterystyczne postaci, posiwiale
w dlugoletniej shuzbie, przedstawia sie (przynajmniej na oko)
zupelnie tak samo. Sluga z panem tworza jakoby jedno cialo;
pracownia chemiczna dla lemulquiniera, mechaniczna dla
Malczaka, stanowii wylaczne pole ich dzialania. A ta ciagla
wspblna praca wyrabia u ocbu pomocnikéw ten sam zu-
pelnie poufaly stosunek do pandéw, to samo troszczenie si¢

33) Str. 145.

$4) 1V, 39.
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tylko o pana, a lekcewazenie reszty otoczenia domowego,
od pani i dzieci domu poczawszy, az do stluzby. Lecz
zarazem jak bardzo odmiennemi sq postaci Lemulquiniera
a Malczaka. 1J Lemulquiniera moze nas razi¢ tylko jego
niezyczliwo$¢ dla rodziny Baltazara, objawiajaca sie nieraz na-
wet bardzo szorstko. Pozatem jednak widzimy juz u niego
tylko podziw dla pana, ogromne przywiazanie i po$wiecenie
si¢ bez granic, dla pana, czlowieka rzeczywiscie uczonego i naj-
poczciwszegd w Swiecie. U Kraszewskiego inny pan, inny tez
sfuga. Sluga dziwnie zly i chytry, pochlebia w oczy panu nie-
ukowi i majacemu brzydkie wady nie tylko usposobienia, ale
takze charakteru, a po cichu drwi sobie z niego i wyzyskuie
go w spos6b bardzo niski, podobnie jak jego rodzine i do-
mownikow.

Kto zna Jaselka Kraszewskiego, temu moze nasunacé sie

jeszcze jedna uwaga. Jest w tej powiesci stuzacy Pawel, nie-
Zmiernie przywiazany do swego pana i tylko dla niego zyiacy.
Pan ten, to Herman Goérka, brat wlasnie owego Rajmunda
Gorki, ktéorym zajmowalem sie dotychczas tak szczegolowo.
01t6z ten Pawel z Jaselek moglby swemprzywiazaniem
do pana przypominaé L.emulquiniera. Niema jednak Zadnej pod-
stawy do tego, azeby w- tej postaci Pawla dopatrywadé sie jakie-
go$ wplywu Balzaca. Pawet jest tylko uosobieniem sluzacego,
ktory swego pana, wychowanka od lat najmltodszych, otacza
niezwykla troskliwo$cia i stuzy mu z najwiekszem oddaniem
si¢. Lemulquinier natomiast laczy w sobie obok ogromnego
przywigzania do pana, takze zachwyt dla jego prac che-
micznych i nadziei z temi pracami zwiazanych. Te wszystkie
pierwiastki tak polaczyly csie u Balzakowskiego sluzacego, ze
niepodobna ich od siebie oddzielic. Zreszta wiadomo, ze
w utworach Kraszewskiego spotykamy niejednokrotnie takich
starych stuzacych, nadzwyczajnie mifujacych swoich panéw
i poSwiecajacych dla nich cale zycie, Zze przypomne tylko Sta-
rego Sluge i Ostatniego = Siekierzynskich.
' Poprzestaje na powyzszych uwagach o stosunku Jaselek
do Poszukiwania bezwzglednosci. Przydadza sie one niewatpli-
wie dla tego, ktoby chcial zajaé sie szczegdlowem studyum
o stosunku Kraszewskiego do Balzaca. Czy takich podobieristw
bardziej uderzajacych bedzie ilo$¢ wieksza? Moznaby po-
watpiewaé wobec odmienno$ci talentu obu tych pisarzy. Lecz
nie uprzedzajmy wypadkow -— czekajmy na takie studyum.

Lwow.
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