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Asnyﬁ Adam. (El.y). Pisma. Wydanie zupelne. W ukladzie

i z objasnieniami F. Hoesicka i W. Prokescha. Poprzedzone zy-

ciorysem i charakterystyka poety z kilkoma portretami. War-

szawa, nakladem ksiegarni F. Hoesicka, czcionkami drukarni

literackiej w Krakowie, 1916, 8-vo m, tomow 3. Tom L

str. LXIV-}+282--4 nlb,, tom II. str. 31244 nilb.,, tom IIL
str. 337-}-4 nlb. .

Ostatnie wydanie pism Asnyka z r. 1898 oddawna jest juz zu-
pelnie wyczerpane, stad tez nowe wydanie, dokonane przez p. Hoesicka
i Prokescha, zjawia sie istotnie w porg. Ma to by¢ pierwsze wydanie
zupelne, obejmi¢ bowiem wedlug zapowiedzi, podanej na s. XXXVIIIL.
t. ., caloksztalt twdrczosci Asnyka, jako poety i prozaika. Na razie
ukazaly sie trzy pierwsze tomy, obejmujace utwory poetyczne, dalsze
tomy pomieszcza prozeg. .

Charakteru nowego wydania wydawcy zupelnie nie okreslili;
o ile mozna wnosi¢ z wydanych dotychczas tomow, bedzie to wydanie
popularne, nie naukowe, nie krytyczne, wydawcy poskapili bowiem
wszelkich wyjasnien o stosunku nowego wydania do rekopisow !) i do
poprzednich wydan, nie podali tez dotad warjantow (jeden tylko przy-
toczono 1. 132 uw. 2). Jest wigc nowe wydanie przedrukiem zupelnym
poprzednich wydan, pelniejszym jednak od nich wskutek dodania oso-
hnego dcialu, pomieszczonego w tomie llI na str. 147—241 pod ty-
tulem: ,Z teki posmiertnej“. Dzial ten jednak niewlasciwie zatytulowali
wydawcy w ten sposob, obok bowiem utworéw ogloszonych istotnie
po raz pierwszy po $mierci poety, mieszcza si¢ w nim wiersze, dru-
kowane w latach dawniejszych, nie wcielone jednak przez Asnyka do
wydania zbiorowego poezyj, nadto utwory drukowane w czasopismach
w latach 1895-—-1897.

W ukladzie kierowali sie wydawcy wola poety, ktory sam doko-
nal ukladu przy sposobno$ci pierwszego zbiorowego wydania pism
swoich z r. 1881. Obejmuja wigc tomy dotychczasowe nastgpujace
dzialy : 1. Wiersze rézne (t. I. str. 1—-85). II. Kwiaty (t. L. str. 87—115)
1. Album piesni (t. L str. 117—146). 1V. Z motywéw ludowych
(t. I. str. 147—181). V. Mozajka (t. I. str. 183—282). VL. Sen gro-
bow (t. Il str. 5—171). VIL. Album piesni (t. 1L str. 173—225).
VIII. W Tatrach it. Il str. 227—264). IX. Przeklady (t. 1. str. 265—312).
X. Sonety (t. IIl. str. 5—78). XI. Wiersze rézne (t. Il str. 79—145).
XIl. Z teki po$miertnej (t. IIl, str. 147—241). XIll. Liryka pattjotyczna
i spoleczna (t. Ill. str. 233—337). W ukladzie tym wprowadzili wy-
dawcy jako nowe: dzial X, laczac wszystkie sonety razem (mimoto dwa

) Tylko w t. Hl. s. 151, 235, 236 s3 wzmianki o autografach
7 poety.
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sonety pomieszczono osobno w t. IlI na s. 158 i 211) i dziat XIII,
tworzac tu osobng grupg z wierszy lirycznych nastrojowych o charak-
terze narodowym.

Ale uktad ten nie jest zgodny z wola poety, chyba Ze wydawcy
mieli pod reka jaki$ inny uklad poety, ktérego jednak krytyka naukowa
dotad nie zna. Przyjmujac jednak, Ze zasada wydawcow jest stuszna,
nie moge zrozumie¢, dlaczego wiersze roine rozdzielono na dwa dzialy
(11 XI). Wbrew woli poety wylaczono. z cyklu ,W Tatrach® sonety:
»Morskie Oko*, tem samem zniszczono caly uklad cyklu. Dowodem
nieznajomosci rzeczy jest wydrukowanie w cyhlu sonetow ,Nad gle-
biami“ sonetéow 31—33. (Odkad znéw padlo w proch twe czolo du-
mne, Nie my$l o szczesciu! nie mys$l o milosci, Posréd narodow, wy-
$cie nedzarzami); nie potrzebuje chyba szeroko si¢ rozwodzi¢ nad tem,
jak wielkiej pomylki dopuscili si¢ tutaj wydawcy: wszak cykl ,Nad
glebiami“ obejmuje tylko 30 sonetéw (a nie 33), wspomniane zaé po-
przednio sonety powstaly przed niemi i nie pozostaja w Zadnym zwigzku
z cyklem ,Nad glebiami“.

Szkoda dalej wielka, ze wydanie 3wiezo ogloszone nie jest zupel-
ne, nie zawiera bowiem kilku nastgpujacych wierszy: 1) ,Do Pana
Piotra“, wiersz satyryczny, napisany w Krakowie 11 lipca 1878, skie-
rowany przeciw Jozefowi Szujskiemu, ogloszony w krakowskiem
Zyciu z r. 1897, nr. 14, str. 5. — 2) ,Walczace moce“, drukowane
w ,Dla Szlgska. Ksiazka zbiorowa na rzecz gimnazjum polskiego
w Cieszynie“. Lwow, 1895, str.31. — 3) ,Fragment® zaczynajacy si¢ od
stow: Galicjo moja i ty Lodomerjo, zawierajacy 7 oktaw, drukowany
w Roczniku Kola literacko-artystycznego we Lwowie, Lwow, 1897,
str. 210—211. — 4) ,Talizmany“, drukowane w Dodatku literackim
do nr. 593 Nowej Reformy r. 1907, 24. grudnia (,Na gwiazdke«). —
5) »deniec, drukowany w dodatku Dziennika berlinskiego ,Polak na
obczyinie z r. 1902, w nr. 15, str. 114 (obejmujacy 30 ww.). Odsy-
fam ponadto do recenzji nowego wydania ogloszonej w Roku polskim
przez I. Chrzanowskiego, ktdry wymienia jeszcze kilka innych wierszy
nieuwzglednionych przez wydawcow, ktére mialem tez wynotowane
w mych zapiskach: wobec zwrdcenia na nie uwagi przez Chrzanow-
skiego, nie poruszam tej kwestji tutaj po raz drugi.

Z nalezytego uwzglednienja czasopism dalyby si¢ wyciagnaé nie-
raz ciekawe szczegély: Tak np. wiersz Pobudka (1ll, 320 nst.), po-
mieszczony ongi$§ w Nowej Reformie, poswigcony byl pierwotnie M.
G. (awalewiczowi?); Wiersz Zapomnij o tem (llI, 323) ma dopisek:
Do S. K (rzeminskiego ?).

Wedlug karty tytulowej wydanie nowe jest opatrzone takie obja-
$nieniami wydawcdw; niestety, tych objasnien odnoszacych sie do
chronologji poematéw, ich pierwodrukéw, pierwotnych tytulow jest
stosunkowo bardzo mato. W tym wzgledzie juz z poprzednich wydan
daloby si¢ wyciagna¢ wiele ciekawych szczegétow, nadto dokladny



174 Recenzje i sprawozdania.

przeglad czasopism dostarczy! mi wiele dat, mogacych postuzy¢ do
oznaczenia czasu powstania poematdéw Asnyka. Nie wchodzac w dro-
biazgi, pragne zwrdci¢ uwage na kilka wazniejszych poruszonych tu kwestyj.
W obrebie poszczegélnych dzialow zastosowali wydawcy uktad chrono-
logiczny i przeprowadzili przewaznie te zasade konsekwentnie; dlaczego
jednak odstapili od niej w drzialach V, VI, VII, XII i XIll, w ktdrych
panuje prawdziwy chaos pod wzgledem ukladu chronologicznego, nie
rozumiem. Szkoda dalej, Ze nie pooznaczali tez czasu powstania tych
przynajmniej wierszy, co do ktérych mamy pewne wiadomosci. Tak np.
przy dziale IV na s. 147 t. | znajdujemy uwage, Ze cykl wierszy
»Z motywow ludowych® powstal w r. 1869 i 1870; tymczasem nie-
ktore z tych wierszy powstaly dopiero w r. 1871. Przy dwéch wier-
szach (I, 38 i 201) podali wydawcy pierwotne tytuly wierszy: ,Roje-
nia< i ,Do..."; odmienne tytuly mialy pierwotnie jeszcze inne wiersze:
Zwiedly listek (I, 120, pierwotnie: Allegat) i Ty czekaj mnie (I, 129,
pierwotnie: Par dépit).

Charakter wydania nie naukowy uwalnia sprawozdawce od
szczegOlowego zestawienia pomylek, od ktorych wydanie to nie jest
niestety wolne. Wypisuje przynajmniej kilka: W Legendzie pierwszej
milosci (I, 38) w. 1 brzmi: Ja ja kochalem, Tak si¢ im zdaje: po-
winno by¢: tak sie mi zdaje; tak maja wszystkie wydania, poczawszy
od pierwszego lwowskiego z r. 1869. W t. Il s. 53 w. 4 zamiast:
Kiedy wietrzyk ja tracg: ma by¢: Kiedy wietrzyk ja traca; s. 87.
w »Basni teczowej« w. 1 jest wydrukowany: Od kolebki biegnag —
za mna: ma byé: biegla (rozumie' sig: czarodziejska basn teczowa);
s. 89 w. 6 z dolu: z. co zaklgciem w swojej w mocy, ma byc¢:
co zakleciem w swojej mocy; s. 175 w. 8 z goéry po »rozsypaly»
maja bycC:..; tak jest we wszystkich dotychczasowych drukach —;
Il s. 42 w. 3 z. zatem, ma by¢: za tem. W jednym z nastgpnych
tomow powinni wydawcy pomiesci¢ spis pomylek. Do rzedu przykrych
pomylek. nalezy tez podanie falszywego roku na s. VI w tomie |
w uwadze 1, wedlug ktore] wynikaloby, ze Asnyk umart w r. 1879:
ma by¢ naturalnie: 1897.

Przy korzystaniu z wydania dotkliwie daje si¢ odczuwac brak
spisu, podajacego, gdzie kazdy wiersz wyszedl po raz pierwszy, dalej
brak chronologicznego spisu, jakotez wykazu alfabetycznego wierszy
wedlug tytulow i poczatkowych stow kaidego wiersza. Byloby rzecza
bardzo pozadana, gdyby wydawcy w ostatnim tomie spisy takie dla
wygody czytelnikow poumieszczali.

Tom pierwszy zawiera jeszcze dwa szkice o Asnyku, pierwszy
p- t. ,Adam Asnyk. Czlowiek i poeta®, napisany przez Ferdynanda
Hosicka (s. V—XXXVIII), podaje najwazniejsze szczegoly z iycia poety,
jakotez sady kilku historykow literatury o poecie. W szkicu tym
poza cytatami z najrozmaitszych ksigziek i rozpraw o Asnyku wila-
snych spostrzezen autora niema.
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W drugim artykule wypowiada W. Prokesch Kkilka spostrzezen
o poezji Asnyka na tle wspélczesnej epoki (s. XXXIX—LXIiV).

Do wydania dodano dwa portrety Asnyka z r. 1890 i 1896
i dwie podobizny pisma (t. I str. 122 i 213).

Lwéw. Wiktor Hahn.

Nauka polska, jej potrzeby, organizacja i rozwéj. Rocznik

Kasy pomocy dla oséb pracujgcych na polu naukowym imienia

Doktora Jozefa Mianowskiego. Tom pierwszy. Warszawa, skilad

gléwny w ksigezarni Gebethnera i Wolffa, druk. Jan Cotty, 1918,

8-vo w., str. XVI-}-558. Tom drugi. Warszawa, j. w.,, 1919, 8-vo w.,
str. 1X-}-676.

Od r. 1918 wychodzi w Warszawie staraniem Kasy im. Dr. J. Mia-
nowskiego niezwykle cenne wydawnictwo, ukazujace sie — jak dotad —
raz w roku a pomieszczajace referaty uczonych polskich o potrzebaeh
organizacji i rozwoju nauki polskiej. llos¢ prac, pomieszczonych w obu
rocznikach, wynosi 90; poruszono w nich szereg kwestyj niezwykle
ciekawych, wypowiedziano wiele uwag, dla spraw nauki polskiej nieraz
bardzo cennych,

Historykow literatury polskiej zajma przedewszystkiem dwa arty-
kuly: jeden Ignacego Chrzanowskiego: Potrzeby historji literatury
polskiej w t. I, poruszajacy przedewszystkiem sprawe wydawnictw, a mia-
nowicie wyboréw pism najznakomitszych pisarzéw polskich, bibljoteki
pisarzow polskich i krytycznych wydan zbiorowych -— drugi Wilhelma
Bruchnalskiego: Potrzeby umiejetnosci literatury polskiej w t. II,
uwzgledniajacy catoksztalt zagadniefi, laczacych sie z dana kwestja.
Moéwi w nim autor o potrzebach seminarjéw, o zorganizowaniu pracy
w lwowskiem Towarzystwie literackiem im A. Mickiewicza, wystepuje
za$ przeciw urzadzaniu zjazdéw naukowych. W drugiej czesci artykulu
zastanawia si¢ obszernie nad postulatami, odnoszacemi si¢ do zaga-
dnien wydawniczych, teorji umiejetnosgci literatury i konstrukcji litera-
ckiej, historycznej i krytycznej. :

Oprocz tych artykutéw nie obojetne beda dla czytelnikéw ,Pa-
migtnika® referaty A. Briicknera: Czego od polonistyki najpilniej
wymagamy, I. Matuszewskiego: Potrzeby nauki polskiej w za-
kresie literatury powszechnej. Ale i z innych artykuldw i niefachowy
wiele moze skorzysta¢, gdyz kazdy prawie autor informuje doktadnie
i umiejetnie o stanie i potrzebach danej nauki. Jest to wigc pod-
recznik, nieodzownie potrzebny w kazdej bibljotece publicznej — a po-
winien znalezé sie takie na biurku pracownikéw naukowych. W to-
mie [l-gim rozszerzono ramy wydawnictwa, dodajac jako nowy dziat
kronike, przedstawiajaca bardzo sumiennie stan zycia naukowego pol-
'skiego na obczyznie i na kresach, udzial rzadu i spoleczenstwa w po-
pieraniu nauki polskiej i t. p. Zal nam bardzo, ie na razie brak



