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Dr. HENRYK SZUCKI.

Erazm z Rotterdamu a Waeclaw Potocki.

Studjum poréwnawcze na tle ,Adagiéw“ i ,Moraliow¥*,

L
Erazm i Arjanizm.

Literatura, dotyczaca tego przedmiotu, jest nikta, przygodna
tylko, bez mysli wyczerpania przedmiotu. Stat temu na przeszko-
dzie sam fakt nie wydawania przez diugi czas ,Moraliow* dru-
kiem; uczeni mogli tylko dorywczo zagladaé do rekopisu, a uwaga,
raz rzucona przez Briicknera, mniej wigcej tego rodzaju, ze Po-
tocki bral tylko tytul-przystowie z Erazma, a tre§¢ sam dorabial,
nie zachgcata bynajmniej do wgladniecia w tysigce wierszy Po-
tockiego i Erazmowych ,Adagiow“. Z tego tez powodu opricz
Briicknera nikt nie zabieral glosu, chyba, jak zaznaczono, przy-
godnie tylko, n. p. Pilat, z-obowigzku zas wydawcy Grabowski
we wstepnej przedmowie do wydanych wlatach 1915—18 przez
Akademj¢ Umiejgtnosci ,Moraliow“. Tak Pilat jak i Grabowski
powtarzajg poglad Briicknera. Zanim wydamy sad wlasny, mu-
simy przypatrzy¢ sig ich pogladom. Otéz Briickner, w ,Spusciznie
rgkopismiennej po Wactawie Potockim*?!) zastanawiajgc sie nad
oryginalnoSciag pomystéw poety polskiego, dochodzi do przeko-
nania, ze klasyczne przystowia ,stuzyty tylko pierwszem potrg-
ceniem, wprawieniem w ruch fantazji Wactawa; pobudzona kro-
czy ona dalej wlasnym torem i wraca tylko przygodnie, albo
uwzglednia tu i 6wdzie obce Zrédto“. Na czem jednak to uwzgle-
dnienie i wprawienie w ruch fantazji polega, blizej nie wyjasnia,
a przytoczony dowéd z porownania opowieSci o Eserminusie
u Potockiego i Erazma niewiele jeszcze méwi, cho¢ Briicknerowi
widocznie to wystarcza, gdy twierdzi, ,ze zawisto§¢ Potockiego
w ,Poczcie heroéw“ n. p. od Okolskiego, albo w ,Wojnie cho-

1) Rozprawy Akademji Um., Wydz. filolog., T. 29.
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cimskiej* od Sobieskiego jest o wiele wieksza, anizeli w ,Mo-
raliach* od Erazma“. Lecz juz na nastgpnej sironicy swej roz-
prawy, gdy méwi o ,Fumos vendere“, dodaje Briickner: ,I tak
kroczy Potocki w $lad za Erazmem, robigc wilasng fantazjg i re-
fleksja“. Tego potowicznego w swej prawdzie sadu trzyma sig
takze Pilat: ,Z racji przystowia klasycznego - pisze on — wy-
tacza tu poeta nieskoriczony zdréj uwag, pouczen i rozmysSlan,
okraszajac je anegdotkami. Anegdot nowych nie spotykamy tutaj
wcale; poeta dobieral ich sam z ,Ogrodu* ', albo ,nalezy wy-
mieni¢c w glebokiej staro$ci poczete ,Moralia“, oparte luZnie
0 ,Adagia* Erazma z Rotterdamu“?.

Pomijajac juz to wyrazenie Pilata, ,ze anegdot nowych nie
spotykamy. ., czemu przeczy sam Briickner, gdy moéwi, ze Po-
tocki mitéow i opowiedci uzyl za narzgdzie do rozpraw i wycie-
czek obyczajowo-moralnych®, pytamy sig, skad w ,takim razie
wzigl anegdoty do ,Ogrodu*, czy z zycia, czy z lektury, by po-
tem przenie$¢ je do ,Moralidw*.

Bedzie to pewnego rodzaju szkodliwy dla nauki circulus
vitiosus. :

Wiecej juz do istotnej prawdy zbliza si¢ Grabowski, i trzeba
przyznaé, 2e kwestje te potraktowat szerzej, niz na to zastugi-
wata®). Osadzit najpierw Erazma i jego nauk¢ moze nieco za
ostro; w kazdym razie byt to krok szczg¢Sliwie postawiony na-
przod do zrozumienia zawistosci Potockiego od Erazma. Powie-
dziat szczerze, czegoby ani Briickner ani Pilat nie powiedzieli,
2e Potocki byt erazmjaninem. zapatrzonym w ideal swego mi-
strza, zapominajac jednak doda¢, ze ideal ten dziwnie zgadza sig
z idealem obyczajowo-moralnym arjanizmu, ktérego wyznawceqy
byt réwniez Potocki Kwestja to pierwszorzgdnego znaczenia przy
rozwazaniu zawistosci Potockiego od wzordw, jesli sie powie,
ze trudno czesto rozstrzygnaé, za kim w pewnym przypadku idzie
poeta, czy za arjanizmem, czy za Erazmem, ktérego sami arjanie
uwazali za swego poprzednika. Méwi o tem wprawdzie Grabow-
ski w ,Literaturze arjanskiej w Polsce*, lecz nie wycigga z tej
prawdy, jakby sie tego nalezato spodziewaé, zbyt dualeko tdacych
konsekwencyj w odniesieniu do Potockiego. Pomijajac na razie
te kwestje, do ktdérej niebawem powrdcimy, przechodzimmy do
kwestji oryginalnosci i zaleznosct ,Moraliow* od ,Adagiow*
w oswietleniu Grabowskiego.

Kilkanascie zestawien przystéw taciniskich Erazma i odpo-
wiadajacych im Potockiego, — dodajgc nawiasem --- najstab-
szych, nie przemawiajg dg przekonania, mimo to autor konczy
swéj wywdd konkluzjg, ze ,w ogoélnosci komentarz Potockiego

') Historya poezyi pol. XVII—XVIHIw., s. 179.
%) Tamze. . '
8) Spuiciz. rekop., j. w.
4, Moralia, T. 1ll, Wstep.
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odchyla sie od filologicznych przewaznie objasniefi Erazma
w sposOb najwidoczniejszy“ i ze ,nie warto mnozy¢ zestawien,
skoro wszystkie one uwydatniajg jedynie oryginalnos¢ moralisty“.
Polega za§ ona wedlug niego, w czem idzie za Briicknerem
i Pilatem, na tem, Ze, gdzie objasnienia Erazma wkraczajg na
grunt obyczajowy, tam Potocki korzysta z nich przelotnie, by
pojs¢ wiasnym torem, i 2e nawet sarkazm Erazma, o ktérym
poeta kilka razy w ,Moraliach“ wspomina, przemienia si¢ u niego
w ton kaznodziejski. Jest to prawda, ale tylko w czgsci, bo Po-
tocki, jak si¢ pdzniej przekonamy, czesto cate partje z Erazma mniej
lub wigcej dokladnie ttumaczy i przerabia, a ze sarkazm zastgpit
kaznodziejstwem, to rysu tego bezwarunkowo nie mozna policzy¢
na karb jego oryginalnosci, ile raczej na brak humanistycznego
wyksztalcenia i na starcza gadatliwos¢, wystepujaca w pézniej-
szych latach, o ktérej sam poeta wspomina.

W korzystaniu z Erazma Potocki rzadzit sie¢ kaprysem i do-
wolnoscia — ta rzecz nie ulega kwestji — lecz dzi$ trudno roz-
strzygna¢, jakiemi pobudkami sie kierowal, dlaczego kilka wier-
szy Erazma dostownie tlumaczyl, cho¢ nie mialy zbyt wielkiego
znaczenia, inne przerabial, inne znéw, jak n. p. ,Senis Alcibia-
dis“, najostrzejszq krytyke duchowienstwa, zby! milczeniem. Ma
si¢ pokusg¢ powiedzie¢, ze Potocki chwilowy brak fantazji zapel-
ni¢ chcial gotowym materjalem,; zanimby znalazt wiasng mysl,
i w tem znaczeniu Briicknerowskie ,potrgcenie* mogtoby zyskaé
pewne znaczenie, chociaz bynajmniej nie oryginalnosci, ile raczej
chwilowego, zastgpczego organu twdrczego w abderyzmie czy
wyczerpaniu umystowem poety. Nie znaczy to bynajmniej, zeby
Potocki nie. byt oryginalny; przeciwnie, oryginalnos¢ ta jednak
nie -byta z rodzaju tworczych, ile raczej konstrukcyjnych. Potocki
byt zrecznym zonglerem, ktéry umial gotowe pomysty wybieraé
i rzuca¢ w spoteczenstwo, tworzy¢ z materjatu, wzigtego z Pisma
$w., arjanizmu i Erazma nowe skupienia i obrazy, ktore jednak
nie zawsze udato mu si¢ zla¢ w jedna catos¢ na sposob poig-
czen chemicznych,

Tyle o pogladach dotychczasowej literatury naukowej na
te kwestje.

Przed chwilg byla mowa o tem, ze Potucki tworzyt z ma-
terjalu, dostarczonego mu przez Pismo $w., arjanizm i Erazma.
Co z Erazma wzial, przekonamy si¢ przy rozbiorze szczegélowym
»Adagiow* i ,Moraliéw*, przedtem jednak konieczng jest rzeczg
nabra¢ pewnego wyobrazenia o charakterze i nauce wielkiego
humanisty, jak i o arjanizmie, ktérego jak catego pradu refor-
macyjnego poprzednikiem miat by¢ Erazm, a ktdérych nauka zlata
sig, a przynajmniej starala si¢ zla¢ w jedno w umysle Potockiego.
Za cel zycia i naukowego dzialania wzigt Erazm, wedlug Be-
zolda'), przywrécenie $wiatu filozofji Chrystusa w pierwotnej jej

1) Geschichte der deutschen Reformation. Berlin, 1886. Erstes Buch: «Re-
naissance und Humanismus. S. 228—243.
1*
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czystosci i prostocie. Rozumial za$ przez to stowo ,przywrdce-
nie“: uwolnienie kosciota — jak sam pisze w liscie do Capito!) —
'od dwoch gtéwnych nieprzyjaciot, t. j. poganizmu i judaizmu,
rozumiejgqc przez te nazwy religjg, ktorej alfg i omegg sg cere-
monje, i scholastyke, ktérej przeciwdziata¢ ma, jako zZrodto praw-
dziwej teologji, Biblja, obowigzkowo czytans przez wszystkich.
Tak kobiety, jak mezczyZni — pisze Erazm - winni czytaé
Biblje i Listy Pawta; wie$niak na roli, robotnik w warsztacie,
wedrowiec w podrozy winien skracac¢ czas czytaniem”. Doszedl-
szy wiec do przekonania, z€ taki a nie inny cel winien mu
w religijnem jego zyciu przy$wiecad. czujac si¢ nadto, ze jest
yvere christianus, non iudaice superstitiosus*?, podnidst sie d»
walki z tymi wrogami kosciota, a jako humanista nie bez patyny-
lekkiego niedowiarstwa obral za bron sarkazm

W ramach ,Enchiridionu*, ,Colloquidow*, ,Adagiow®,
w ,Listach*, zwlaszcza w liscie, wydanym réwniez po niemie-
cku, p. t. ,Ein schén Epistel...* udeptat ziemie¢ do walki, nie

zapominajac rownoczes$nie o zabezpieczeniu tytéw. do odwrotu,
co zgadzato sie zresztg z charakterem dwulicowos$ci humanizmu
owczesnego; wiec walczgc, ogladat sie czesto na R.ym i tesknil
do ,btogostawionych* ' 6g Leona X, lub pod niebiosa wyno- *
sit 7astugi papiezy i biskupow, ktérych na innem miejscu nazy-
wal niememi psami. Tem sie thumaczy jego popularnos¢ w ko-
tach klerykalnych, jak i wrogich kosciotowi; na tej dwulicowosci
poznat sie dopiero Luter, a 1 on przy koricu dopiero prowadzo-
nej z nim korespondencji. Erazm, jak i pdzniejscy jego adherent
Potocki, czuli stuszno§¢ swoich pogladéw na koscidl, lecz wie-
dzieli réwnocze$nie, ze furtka jest rzeccq dobrg, kompromis
jeszcze lepsza, a u ubu panowal lgk na samg my$! zerwania
z kosciotem; gdy za$ ta chwila stareta przed oczyma Erazma
pod naciskiem doktryny niemieckiego reformatora, a u Potockiego
pod presja Sejmu i Korwata, obaj nie wahali si¢ zbyt diugo
i przeszli na strone ko$ciota z tg sluszng zresztgq myslg, ze mo-
zna kogo$ kasac¢ za zepsucie, lecz rownocze$nie uznawac dzie-
jowy jego misje i powotanie. Kgsal wigc Kos$ciot Erazm preez
cate swe zycie za jego judaizm w zyciu publicznem, sam bedac
wiernym doktrynie wyzszosci zycia duchowego i stowa bozego
nad blichtrem, faryzeuszostwem, ktére coraz bardziej krzewito
sie po klasztorach 1 wsréd duchowienstwa swieckiego. Ideal we-
wnetrznego, skupionego w sobie Zycia religijnego dat w ,En-
chiridionie* i w ,Pieknym Liscie*, pelnym glgbokich uwag
o modlitwie, potrzebnej do zrozumienia Pisma $w., ktéie musi
by¢ czyste, a ktdre jest Zrodtem lekarstw na wszelkie namietno-
Sci; trzeba je wiec dawaé do rak wszystkim a zwtaszcza dzieciom

1) Epistolae Erasmi. Basileae 154f. List z 26 lutego 1516 r.

%) Bezold, j. w.

) List pierwszy: Epistolae Erasmi.

i) Epistolae Erasmi, s. 74.
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i to w ich jezyku ojczystym jako antidotum przeciw zlemu zy-
ciu. Marzyl nawet o tem, by Pismo $w. zaopatrzy¢ komentarzem
naukowym i by Kkaznodzieje czytali tego rodzaju eacyklopedje
pospolstwu. Zas rzega si¢ jednak, by tego rodzaju encyklopedja
wiary nie byla zlepiona ze strzgpéw $wieckiej nauki, lecz zaczer-
pnigta ,z ewangelicznych Zrodet* '. Co wazriejsza, wiara i 2y-
cie duchowe museca by¢ dobrowolnie przez cztowieka obrane.
Nie zmusza¢ nikogo do tego, kto nie jest ochrzczony, nie nalezy
go karaé, nalezy pozwala¢ mu chodzi¢ do kosciola?®. Co zas
sig tyczy domu bozego, to wyraza sie podobnie, jak poZniejszy
arjanin Niemojewsk: w polemice przeciw ks. Powodowskiemu
o kosciotach nie murowanych, ani oczarowanych, lecz drzewnych;
gdzieindziej za$ wyraza sie, ze $wiat caly to najpiekniejszy ko-
Sciot dla modlacej sie duszy?®. Ciggta czujnos$¢ jej, skupienie
i wiara w odwieczne Stowo — to cel i obowigzek rycerza chrze-
Scijaniskiego przeciw Swiatu i djablu zewnetrznosci, bo o nim
zapewne nys$lal Erazm, gdy stawia pytanie bez odpowiedzi: jaki
szatan wniost rozdwojenie do kosciota. Na to pytanie odpowie-
dziat pozZniej Wujek, ze niedowiarstwa sa przyczyng powstawania
sekt i rozlamu kosciota na dwa wrogie sobie obozy?).

O tym tez szatanie zewnetrzno$ci, pustych bez tresci du-
chowej ceremonij nie tylko w zyciu Kosciota, lecz takze jedno-
stek Swieckich, méwi Erazm przygodnie, ale zawsze, a specjalng
juz ksigzkg¢ temu zagadnieniu paqswiecit p. t. ,Pochwata glup-
stwa?®, gdzie po druzgocgcej krytyce — juz podat ja w ,Ada-
giach“ (Senis Alcibiadis) — wszystkiego, co uswiecone tradycja
ma by¢ Swigte, po odkryciu moralnej zgnilizny i nieuctwa za-
konnikéw, zebrzacych magno mugitu, a nie umiejacych nawet
czyta¢®); po krytyce biskupéw — pséw niemych, duchowienstwa,
ktore pod ostong praktyk religijnych napada i grabi mienie
wdow i sierét, po tem wszystkiem stawia Erazm nad Rzymem
i wiarg wielki znak zapytania. A cho¢ to czyni z rozbrajajagcym
nas, filuternym u$miechem i elegancji pelnym sarkazmem, widzi
si¢ jednak, ze nie podal nam tej krytyki dla ubawienia tylko,
dla stwierdzenia paradoksalnej prawdy, ze wszystko, a wigc i zy-
cie ludzkie, nie jest niczem innem, jak tylko ,stultitiae lusus
quidam*“ %), lecz dat ja pod ostong zartu dla nauki. Stwierdza teg

1) Ein schon Epistel. Przypomina to Potockiego, ktéry kaze nadto sylo-
gizmami popiera¢ Ewangelje, a na pomoc wota Arystotelesa.

2) Tamze.

3) Encomium moriae: ...Praeterea cur Templum desiderent, cum orbis hic
universus templum mihi est, ni fallor, pulcherrimum,

49y Wujek: Postylla Mniejsza.

5) W wydaniu zbiorowem D. Erasmi Opera omnia... 1703 r.

% ,Ne legere quidem possint* (,Encomium moriae“). Powtarza t¢ mysl
i w ,Abbatis et Eruditae* (,Colloquia Familiaria 745): ,..Ego domi habeo
sexaginta duo monachos, tamen nullum librum reperies in meo cubiculo,..

%) Encomium moriae s. 76,
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prawde w odniesieniu do ,Adagiow“, gdy -pisze, ze dzielo to
swieckie, ale dla wszelkiej nauki najuzyteczniejsze'). Co za$ sie
tyczy niwelujacej wszystko jego krytyki zycia i kosciota, wyraza
si¢ na innem miejscu, Zze bynajmniej nie my$li szydzi¢, aby szy-
dzi¢?, — gdzieindziej znowu, 2e to wszystko, co pisze o ko-
§ciele, pisze z myS$la, by da¢ przestrogg i nauke na przysziosc?).
Ze krytyka ta jednak stala si¢ nie przestroga, lecz przodowniczkg
nowych przeciw kosciotlowi pragdéw, to wina juz epoki wspét-
czesnej i ducha nowego, nurtujgcego filozofj¢ nawet, zwracajacq
sie przeciw przestarzalej scholastyce i Sredniowiecznej supremacji
teologji nad nauka i zyciem czlowieka. Erazm, jak pdiniej Po-
tocki, w dogmaty si¢ nie zaglebial, dawal tylko satyryczne
obrazki koSciota widzialnego, nie domys$lajac si¢ zapewne, ze
nowe prady chwytaja sig¢ wswych poczatkach wiasnie -takiej sa-
tyry, negujacej przesztos¢, kujac z niej bron do swoich celow.
Wszystkie ruchy nowe maja zazwyczaj dwie dusze w sobie: du-
sz¢ krytyki zwalczanych systemow i duszg, budujacg nowe dog-
maty. Te wlasnie pierwszg dal im Erazm i nig przedewszystkiem
w swych satyrach zajmowal si¢ Potocki.

Te dusze Erazmowsg, jak wszystkie zreszta sekty, miat takze
arjanizm, w ktérym Potocki si¢ wychowat. Arjanizm, jak i Erazm,
wywiesza przedewszystkiem sztandar z napisem: ,Pismo $w.* —
i z niego tylko czerpa¢ kaze wiarg, odrzucajac stanowczo tra-
dycje Kosciota. Rzecz to zrozumiala, jesli si¢ uSwiadomi, ze
arjanie, n. p. Wolzogen, nie godzg si¢ na dzielenie koSciota na
widzialny i niewidzialny?), co powtdrzy potem Potocki w ,Mo-
raliach“. Rozrozniajac zato nauke $wiecka, cielesng od niebie-
skiej, ktora, wedlug nich, jest tak utozona, ze ,poja¢ ja moga
prostaczkowie i nieuczeni, byleby tylko mieli zdrowy rozsadek
(sanam rationem), wolny od zadz cielesnych®, odrzucaja ciele-
sna, a niebieskiej szukajg w PiSmie $w., wedlug ktérego o rze-
czach religji i prawdzie dogmatéw ualezy sgadzi¢®). Tymczasem
Kosciot dla swojej wygody i planéw stworzyt tradycjg, niczem
nie u$wiecona, a u$wigcajaca grabieze majatkéw, — pobudowat
wynioste domy boze, otoczyt si¢ przepychem, a dla uzyskania
na ten cel i dla siebie bogaclw, nie waha sie, jak pisze Grotius
w ,Ethica Christiana“, frymarczy¢ $swietemi rzeczami® . Juz z tego
pozna¢ mozna, Ze arjanizm rzeczywiscie wiele wzigt z Erazma,
przynajmniej w swoich poczatkach, pézniej bowiem, a zwlaszcza

1y Epistolae. List pierwszy.

2) List do ksiecia Adolfa, umieszczony w ,Enchiridion®.

3) ,Adagiorum Chiliades* w ,Senis Alcibiadis* s. 653.

1) W Annotationes ad Quaestiones Joann. Schlichtingi. irenopoli, 1656.

5  Wolzogenus' Praeparatio ad utilem ss.litterarum lectionem (Biblio-
theca Fratrum Polonorum).

%) Wolzogen, Praeparatio, j. w. Patrz rowniez Grotiusa: Ethica Chri-
stiana (Lib. 1. Cap. IL.).

%) Ethica Christiana: ,si quis res sacras habeat venales®.
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za czasow Potockiego, z wojujgcego przemieniwszy sig w kon-
templacyjny, bardziej tagodny, ulatywaé bedzie coraz czesciej
nad ziemie¢ i snu¢ nad nig nowy $wiat wierzen i ekstazy. Prze-
bija ta nuta w polemice migdzy Grotiusem a Socynem i jego
zwolennikiem Crelliusem, ktéra odbywata sie w latach 1629 - 32.
Czytamy w liscie Grotiusa do Crelliusa miedzy innemi i te zna-
mienne dla owczesnego arjanizmu stowa: ,Gdy od pierwszej
mtodosci wszelkie umiejgtnoSci mna miotaty, jednak zadna
z nich takiej rozkoszy nie uzyczyla, jak zatapianie sie w rzeczach
Swigtych“!). Jeszcze Czechowic w polemice z Wujkiem bedzie
rzucat gromy na duchowienstwo zato, ze ,wskok zostali pany*,
ze grunty rozszerzyli, miejsca i place rozprzestrzenili, by na nich
stawia¢ obronne i warowne budowania?®; jeszcze ostrze Zebrow-
skiego przeciw sobie skierowane, zwracajgc ku Kosciotowi, bedg
wotali, ze ksigza domy wddw i sierét niszcza, lecz to wszystko —
to ostatnie juz strzaly.

Arjanizm XVII wieku staje sie w sobie zamknietym, asce-
tycznym, zapatrzonym w ideal nie z tego Swiata, z3da wyrzecze-
nia si¢ wszystkiego na rzecz najwyzszego dobra, jakiem jest
zbawienie wieczne. Mozna rzec, ze arjanizm wrécit do Erazmo-
wego ,Enchiridionu“ i ,Pigknego Listu* i do jego wiecznego
ideatu zycia, bez zadnej przymieszki ziemskiej Stowa. Ten zwrot
daje sig odczu¢ takze w dOwczesnej poezji arjanskiej, ktdra staje
na ustugach utylitaryzmu i umoralniania, a nic charakterysty-
czniejszego pod tym wzgledem, jak dzialaino$¢ Otwinowskiego,
ttumacza ,Ksigg Przemian* Owidego. Otéz Otwinowski w Przed-
mowie do swego tlumaczenia pisze te stowa: ,To pewna i nie-
omylna, ze wieksza cze§¢ jest takowych gadek, pod ktoérych fi-
gurg i cieniem zakrywajg si¢ potrzebne i zdrowe zywotowi ludz-
kiemu nauki i przestrogi; wiele pobudek do cnoty, do poprawy
obyczajow, do przestrzegania powinnosci, do umiarkowania sie-
bie samego w pomy$lnem i przeciwnem szczeSciu“. Na innem
zn6w miejscu tego wstepu wypowiada mysl, ktérg juz Erazm
w odniesieniu do ,Adagidw*, a potem i Potocki wyrazili, ze fi-
lozofowie umyslnie giebokie nauki otoczyli szatg bajek, by pro-
stemu ludowi byly one takze dostepne“?).

Erazm niejednokrotnie zdawal sobie z tego sprawe, ze nie
dtugie nauki i kazania, lecz zwigzte przystowia przemawiaja do
ludzi, w tych ostatnich bowiem ukrywa si¢ naturalna i wrodzona
poniekad sita prawdy, cho¢ przestrzegal, by uzywaé ich umiar-
kowanie nie jako pokarmu codzienuego, ktory przejesé si¢ moze,
lecz jako przyprawy?).

1) Bibliotheca Fratrum Polon., T. IlI, s. 233.

?) Cytat z Literatury arjariskiej w Polsce Grabowskiego.

3) Ksiegi Metamorphoseon, Krakéw, 1638. Przedmowa.

4) ,Nempe ut illis utamur non tamquam cibis, sed veluti condimentis*
(»Adagiorum Chiliades“ pod ,Quatenus utendum adaglis®). Grabowski przez
przeoczenie stowa te bigdnie przypisuje Gryneusowi,
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W takiej to wlasnie fazie ascetyczno-kontemplacyjnej byt
arjanizm, gdy Potocki pisat swoje ,Moralia“. Naogét nie mozna
powiedzie¢, Zzeby za nim poszedt; zbyt tkwil przy ziemi, a sta-
ro$¢ uczynita zen gadulg i pesymiste. Jest wiec w dobie pisania
»Moraliow* i satyrykiem, cho¢ nie namigtnym, - jest i asceta,
trzezwym, przedewszystkiem jest sobg; w miarg takim lub innym.
Nigdy tylko nie jest spokojnym i pogodnym. Rezygnacja nawet
jego ma w sobie wielkq doze bolu, a o cichych dniach pogo-
dnej jesieni jego Zycia niewiele moznaby powiedzie¢. W jednem
byt tylko zawsze ten sam, to, jak stusznie zauwazyl Grabowski,
w ideale erazmowym, w stuzbie przy Stowie bozem, wierny za-
sadzie swego mistrza wyzszosci zycia duchowego nad zewnetrz-
noscig i blichtrem przemijajacym. Dowodem tego jego ciagia
pami¢¢ o Erazmie i chocby to jedno tylko, ze ostatnie swe
dzielo pisze pod supremacjq mysli swego mistrza, jakby dla za-
dokumentowania wspolpracy duchowej kilkudziesigciu lat swego
zycia z wielkim humanistg Odrodzenia. Ze ,Moralia“ sg pisane
pod gwiazdg Erazmowych mys§li, zawartych w jego ,Adagiach*,
bede si¢ staral wykaza¢ w doktadnym rozbiorze tych utwordw.

1L
»Adagia“ i ,Moralia“.

Parem]olog]a u innych narodéw bujna, w literaturze pol-
skiej, oprécz kilku zbiorow Komenskiego, Rysinskiego, Cnapiusa,
Budnego, prawie ze nie istniala do XVII w., rozumie sig, ze
w oryginalnej, swojskiej szacie. Jezeli bowiem istnieje, to auto-
rowie jej postepowali krok w krok za uktadem zbioréw zagra-
nicznych, z poczatku niewolniczo przektadajac je na jezyk oj-
czysty, poOZniej kuszgc si¢ o zastgpienie ich przystowiami wla-
snemi. Takimm do pewnego stopnia jest Rysinski'), ktory, jak
sam zaznacza, pisal tylko dla Polakéw i z tacinskiem przysto-
wiem nieraz sie¢ biedzit, chcial bowiem wyréwnac¢ braki w lite-
raturze na tem polu przez danie spoteczenstwu pierwszego zbioru
polskich przystow? . Nazywa wigc swoj zbior pierwszym wsrod
tego rodzaju zbioréw, a skadinad wiemy, Zze, piszac te stowa,
miat zupelng stuszno$¢® . Innych odstraszato od tego niewdzig-
czne zadanie tlumacza, a zapewne i przekonanie, ktore podzielat
takze Potocki, a ktére skrystalizowal Wargocki w tych stowach:
»Mylg sie wszyscy, ktérzy piérem domowem rzeczy trudne po-

1) Przypowiesci polskie przez S. Rysifiskiego 1622.

) Tamze.
%) W wydanem powtérnie przez Wojcickiego dziele nieznany wierszopis
D. N. pisze: ,Ty pierwszy pokazate$, Rysifiski moj drogi,

Ze i w to nasz sarmacki jezyk nie ubogi*.
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spolitemu czteku pisza; prosty nie pojmie, ani zrozumie, uczony
tacifiskie czyta¢ woli“!). Péiniej Fredro inaczej na te sprawe
zapatrywa¢ sig bedzie, gdy rzuci dumne stowo. ze predzej tacin-
nikowi nie dostarczy wykladu, niz si¢ Polakowi uskapi co wy-
mowy *. Inaczej jednak zapatrywano sie przed nim na te kwestje,
a to nie pozostalo zapewne bez wplywu na znikomy stan pa-
remjologicznej literatury polskiej, do ktérej, aczkolwiek dziwnem
sig to moze wyda¢, nalezy zaliczy¢ rédwniez ,Moralia“ Potockie-
go, chociaz bowiem sq one poezj, niemniej jednak sa zbiorem
paremij, opatrzonych czesto filologicznym komentarzem, a cata
nauka czy satyra odno$nej paremji niczem innem, jak rozwinie-
ciem mysli w nich zawartych. Tak postepowal, cho¢ w prozie,
Erazm, dajac przez to nie nagie tylko paremje, w alfabetycznym
utozone porzadku, lecz czesto cate satyry i obrazki. Pod kazdg
paremjg umieszczal komentarz filologiczny, objasniajacy pocho-
dzenie przystowia czyto historyczne czy literackie, zaznaczajac
réwnoczesnie, do kogo i do czego paremja pewna moze byc
zasjosowana. ,Translatum sc. adagium) a... convenit in eos...*
to sg zwyczajne i czgste wyrazenia przy wyjasnieniu pochodzenia
czy zastosowania paremji. A znajdujg one — wedlug Erazma —
zastosowanie we filozofji, w przekonywaniu kogo$, w ozdobach
wymowy i w zrozumieniu autoréw, uzytek za$ z nich jest tem
widoczniejszy, ze ,tego samego przystowia uzy¢ mozna do wielu,
cz¢sto nawet odmiennych rzeczy, a ironicznie do dwoch kontra-
stujgcych nawzajem sentencyj, albo, co rowniez ma swe znacze-
nie, ze zmiany jednej bodaj litery w przystowiu wyprowadzi¢
mozna znaczenie czego$ wrecz przeciwnego“. Na te ostatnie
zwlaszcza zapatrywania Erazma zwrdcié¢ nalezy baczniejszg uwage,
gdy si¢ czyta ,Moralia* Potockiego, bo Potocki w niczem innem
zapeéwne tak daleko nie poszedi za humanista, jak w tym przy-
padku. Zbyt czesty fakt omawiania i obrabiania jednego i tego
samego przystowia po dziesig¢ nawet razy mowi juz wiele, jak
rowniez igraszka stéw na modie Erazmowych éy9oiv ddwoa dion,
jak wreszcie transponowanie wrecz przeciwnego znaczenia na
przystowie, ktére z tem znaczeniem najmniejszej spdéjni nie po-
siada. Przyktadéw na to w ,Moraliach* nie brak. Wystarczy
kilka przytoczy¢: W tomie I, s. 108, pod tytutem ,Stare drzewa
przesadza¢“ przyznaje poeta stusznos¢ pogladom, ze drzewo,
cho¢ stare, odmfadza sie przez przesadzenie, lecz juz pod ,Na
toz* zaprzecza temu, idgc moze za sentencjq z ,Dystychéw“ Ca-
tona. Na sir. 151—3 tegoz tomu pod ,Ubogie stadto i mucha
powadzi“ stwierdza t¢ odwieczna prawdg, ze ubdstwo bynaj-
mniej nie zacie$nia weztow matzenskich, by pod , Toz trzeci raz“

1) W Przedmowie do swego- ttumaczenia Walerego Maxyma: ,O dziejach
i powieSciach pamieci godnych®. Tegoz zdanla jest tez Potocki: Moralia T. II,
s. 393—4.

%) Fredro: Przystowia, Warszawa, 1769.



10 Dr. Henryk Szucki

dowodzi¢, ze ,nie ubogie, bogate stadto wadzi mucha“. Na str.
108—9 tomu Il-go pod ,Kto wiecej ukradnie, ten aie wisi* za-
stanawia si¢ nad tg sentencjg, by juz pod ,Na toz trzeci raz*
powiedzie¢, ze ,on to opak rozumie“. Inuym znowu razem, zu-
petnie analogicznie do meatody Erazma. najpierw wyjasnia i za
stosowuje przystowie do konkretnych przvpadkéw, by potem
przej$¢ do bardziej abstrakcyjnych zagadnienn moralno-obyczajo-
wych (T. [, 140, 194, 221—2; T. 11, 28 -30; T.Ill, '43). Na tem
polu Potocki czesto staje si¢ naiwnym, gdy tymczasem chciat
wmowi¢ w nas, ze jest oryginalnym badaczem i mySlicielem.
Wida¢ to n p. w wierszu ,Jaskotka“ (T. Ill, 399). Zastanawia
sig tu poeta nad znaczeniem przystowia ,Niech kazdy odstraszy
jaskotke, co przy Scienie lepi gniazdo naszy“. ,Dlugo mysle* —
moéwi poeta — ,co to ma znaczy¢“, dlaczego ,przyjazng czio-
wiekowi ptaszyne“ nalezy wyganiaé, i dochodzi niby po glebo-
kiem namyslaniu si¢ do przekonania, ze nalezy jaskotke z pod
okopéw domu wyrzucaé, bo po pierwsze oznacza ona Swiegotliwy
narod, po drugie, nie przynosi pozytku, a po trzecie jest nie-
wdzieczna. Tymczasem 2z pobieznego poréwnania odnosnego
przystowia z ,Adagiéow* dochodzi sie do przekonania, ze Potocki
nad tq zagadkg m $lat, ale glowg Erazma. Wedlug Erazma bo-
wiem hirundo oznacza garrulos, nullam adfert utilitatem i wre-
szcie ,skoro pod naszym dachem wychowa miode*, abiit nulla
relata gratia communicati hospitii") (Potocki: ,skoro przez lato
$ciang tem blotem oszpeci, Z dzie¢émi dobrego stowa nie rzekt-
szy, precz leci“). Dlatego Plutarch, Pitagoras i Cycero przyrow-
nywuja jaskotke do niewdziecznego cztowieka, o czem Potocki
w dalszej czesci swego wiersza. Nie jest to przyktad odosobnio-
ny. Od tej pseudo-oryginalnosci jeden krok do zwalczania pra-
wdy przystowia, ktéra nie odpowiada przekonaniom poety.” Ma
to miejsce n.p. przy ,Boga na$laduj* (,Na toz drugiraz*) T. 1i,
67—8, gdzie ostro zwalcza przekonania starozytnych, jakoby ro-
zum byl czlowiekowi Bogiem. Lecz c6z z tego, kiedy i Erazm
w ,Colloquiach“ dal temu niejednokrotnie wyraz, cho¢ byl czg-
sto i przeciwnego zdania (w czem takze Potocki mu podobny
w ,Boga na$laduj“, ,Na toz trzeci raz¢, T.lIl, 69), rzucajagc w ten
spos6b podwaliny jesli juz nie pod wiek O$wiecenia, to przy-
najmniej pod racjonalistyczng reformacje.

Juz ztego, co dotychczas powiedziano, mozna wywniosko-
wac, ze Potocki nie byt tak znéw niezalezny od Erazma, jak sig
powszechnie méwito. Przejecie sie¢ duchem Erazmowym stwier-
dzit juz Grabowski, tu trzeba jeszcze zaznaczy¢ przejgcie sig du-
chem jego wyrazen stylistycznych i zwrotow, ktére Swiadczg
o wielkiej znajomos$ci pism Erazma u naszego poety. Czgste
wyrazenia Potockiego: ,jesli wierzy¢ poetom — jak bajq poeci —
jesli miejsce wierze — wzigl posag, nie zone it. d.“ sa tego do-
wodem U Era ma: ,Si poétis credimus“ (,Colloquia Familiaria“

1) Adagia: Hirundines..., s. 390.
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T. 1, 710), sic visum est poélis (tamze, T. 1, 712), Dotem fortasse
duxit, non uxorem (tamze, T. 1, 705, i ,Encomium moriae*
s.16 ) i t. d. Barwy n. p,, jakich uzywa Erazm przy malowaniu
starej a mimo to mizdrzacej si¢ jeszcze do mezczyzn kobiety,
nie sg u Potockiego bynajmniej sptowiate, jesli nie bardziej ja-
skrawe i gorgce. Ta stara kobieta, ktéra u Erazma ,fucis assi-
due vultum obtinet, nusquam a speculo discedit* (,Encomium
moriae“ s 94), a kobieta u Potockiego tego samego zajecia sg
sobie krewnemi. Nie wynika jednak z tego bynajmniej, zeby
Potocki wszedzie i zawsze mial przed oczyma Erazma. Jak wy-
zej zazunaczono, nasladownictwo u poety polskiego jest kap:ysne
i dlatego pod zadne reguly podciggnaé sie nie da — i bynaj-
mniej nie mamy takiego zamiaru. Dlaczego poeta raz niewolni-
czo wprost tlumaczy Erazma, innym razem zbywa milczeniem
rzeczy wazne, pozostanie tajemnicg. PoruszyliSmy te¢ kwestje
gdzieindziej, wigc pomijamy jg, nie moggc tego uczyni¢ przy
pewnej jeszcze kwestji. Mianowicie trzeba zaznaczyé, 2e na
pierwszy rzut oka ma sie wrazenie, iz oprécz wspdlnych tytulow
paremij, nic nie wigze ,Moraliow* i-,Adagiow*“ ze soba. Nie
wigze ich bynajmniej my$! religijna w dogmatycznem stowa zna-
czeniu, tendencja obyczajowa nie zawsze. Zawsze tylko wtedy,
gdy potaczona jest z nig krytyka i sarkazm. Dwa czy trzy razy
wspomina Potocki o tym sarkazmie, ze przejgt go od Erazma,
i ten sarkazm u Potockiego, mocno o zabarwieniu kaznodziej-
skiem, obok przejgtego z Erazma z arjanizmu ducha rewolucyjno-
sceptycznego, obok objasnien filologicznych jest tym ciggtym po-
mostem, jaki wigze dwa tak zresztg w innych rzeczach odmienne
brzegi umystowosci i tworczosci. Pozostaje jeszcze jedno do za-
notowania, mianowicie, ze w trzecim tomie ,Moraliéw* bardzo
wiele jest przystéw, ktére nie majg lacinskich odpowiednikow
w ,Adagiach“, n p. przystowia poczawszy od ,Nie daj, a nie
wymawiaj* (T.IIl, 571) do ,Lavanti onus auxiliare* (T.1II, 604)
z wyjatkiem dwéch ,Diun delibera® i ,A fabis abstineto“. Po-
nadto zajecie si¢ Erazmem w tym tomie jest o wiele stabsze,
z czego nie wynika, by wiele mysli i przystéw, rozsianych po
Listach i Colloquiach, nie znalazto tu swego wyrazu. Zato w I
i Il tomie rzecz si¢ ma inaczej i czesto mozna powiedzie¢, ze
Potocki przy pomocy Erazmowego rusztowania buduje gmachy,
lub w formg gotowg wlewa tres¢ tak wlasna, jak i z Erazma
wzietg.

Warto si¢ wiec temu przypatrzyé:

Potocki w wierszu ,Rece Chrystusowe* (T. I, 3) (Erazma:
Deorum manus, 591) ostro wystepuje przeciw wszelakim lekom,
preypominajac, ze dawniej sama natura leczyta. ,O straszna im-
postura!* wola poeta, nie umiejgc czy nie chcac przettumaczy¢
tego wyrazu mna jezyk polski. W ,Adagiach“ odno$ne miejsce
brzmi: Olim per ironiam, ut opinor, dicebantur efficacia illa
pharmaca, quae plurimis ex rebus e longinquo petitis corfi-
ciuntur (Potocki: Ze kedy$ z daleka. przywidziszy...) quibus ho-

\
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die tum medici tum pharmacopolae wvulgo faciunt imposturam*.
Mysl wspélna u obu: Lecz sie miejscowemi, a nie zagraniczae-
mi lekarstwami.

W wierszu ,Kto pijane rzeczy wspomina“ (T. I, 180) pisze
Potocki, by stéw przy bankiecie wypowiadanych nie wynosié
miedzy ludzi, potem wspomina o ucztach u pogan’'i o Procellu-
sie. Erazm pod ,0di memorem comptorem“ 1540) moéwi, ze
przystowie odnosi si¢ do tych ,qui quae inter amicos et inter
pocula dicuntur liberius, foras eliminant*. Martialis: , Miwod porduova
avpadrar  Procille. locatur enim poéta in Procillum quempiam,
qui inter pocula usus posiridie coena tum venire, veniat servo*.
Plutarch zas pisze o zwyczaju Lacedemonczykéw, ktorzy
w drzwiach moéwili: ,radty odx 2&éyyerar idyos*, a z zycia Likurga
dowiadujemy sie, ze ustanowil najstarszego, ktoéry stat przy
drzwiach i do wchodzacych méwit: ,Za te drzwi niech zadne
stowo nie wyjdzie*“.

Cate to objasnienie filologiczne, jak to wida¢ z wiersza
Potockiego, poeta przekul na wiersze.

Ciekawe jest zestawienie wiersza ,Nie kazdy zagra, co na-
dyma dudy“ (T. 1, 183), a ,Multi thyrsigeri, pauci Bacchi“
(,Adagia“, 652).

Erazm pisze: ,Ut non omnes wvere theologi, qui pileum theo-
logicum gerunt*.

Potocki: ,Ani kazdy teolog, Ze czapke na skronie rogatg wiozyi“.

Er.: ,Non omnes christiani, qui caerimoniis agunt christianum*.

U Potoc.: od 3—6 wiersza.

Er.: ,Non omnes virgines, quae passis sunt capitlis“.

Pot.: ,Nie juz panna, ze wiencem, ze warkoczem chlubi®.

Er.: ,Non omnes poétae, qui se eo titulo circumferunt”.

Pot.: ,Nie kazdy poeta pit Zrodlo w Helikonie“.

Er.: ,Non omnes monachi, qui cucullo onerantur*.

Pot.: ,Nie juz ten mnichem, ze sie kapicq zaczubi®.

Er.: ,Non omnes generosi, qui torqueam gestant auream*.

Potocki, zmieniajgc tanicuch na herb: ,Nie kazdy szlachcic, co
herb maluje na Scienie®.

Wszystkie wigc stany, wymienione u Erazma, Potocki wy-
licza, opuszczajgc (dziwna, ze ze sposobnosci nie skorzystat) bi-
skupéw i papieza, ktérym Erazm nie zapomnial przypigc tlatki.

Podobne zestawienie stanéw, ktore maja swoje obowiazki
wypetniaé¢, jest u Potockiego w wierszu ,Jaki pan, taki kram*
(T. I, 271) i u Erazma ,Bonus dux...* (,Adagia“, 218). Charak-
terystyczny jest wiersz Potockiego ,Co miat uporem, ten gtup-
stwem grzeszy* (T.I, 295). Erazm pod ,Pervicacia stultitiae dat
poenas* (s. 772) przytacza w ttumaczeniu lacinskiem stowa He-
mona z ,Antygony*, wypowiedziane pod adresem upartych lu-
dzi, a wiec o drzewie nieugietem, ktére tamie burza, i o okrg-
cie, ktéry zatapiajg fale morza dlatego, ze uporczywie stat na
kotwicy, zamiast zawingé do portu. Te dwa krociutkie obrazki
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przytacza takze Potocki, zadajac tem klam wszystkim, ktdrzy s3-
dza, ze poeta polski byt bardzo oczytany. Jesli byl, to w ,Ada-
giach“, skad brat materjat z réznych autoréw zebrany. W ten
sposéb zaznajamia sie¢ przez Erazma z Horacym, czy Seneka,
lub z tragikami greckimi’).

Jak Potocki wyliczat za Erazmem rozmaite kategorje ludzi,
tak znowu w wierszu: ,Nie uwolni but od podagry“ wylicza za
Erazmowym ,Non liberat podagra calceus“ choroby, ktérych
nie wylecza lekarstwa. Erazmn pisze: ,Nec podagra liberat cal-
ceolus® , nec pretiosus anulus unguium vitio... nec diadema ca-

pitis dolore* (Potocki: ,Ani ztota korona bdlu panskiej gtowy*)

.Purpureus galenus (u Pot : rogaty birlet) eximiae pietatis sig-
num est. verum nec 1s liberat ab impietate mentis*.

Czasem znow, jak sie stato z przystowiem Erazma ,Haud
nunquam arcel ostium* (284), Potocki rozdziela swe wiersze we-
dlug objasnien komentatora. Erazm mowi, ze to przystowie
Arystofanesa odnosi si¢ do tych, u ktérych drzwi stojq otworem,
do zbytnio wierzacych i do kobiet, otwierajgcych podwoje mitosci.
Potocki rozdziela swe wiersze p. t. ,Otwarte drzwi, wolno“
(T. 1I, 44— 48) tak: do pierwszej kalegorji odnosi si¢ wiersz
pierwszy, do drugiej drugi, do trzeciej pigty (,Na toz piaty raz“).

W wierszu ,Garkami sie popisuje* (T. ll, 73—76) zastana-
wia si¢ nad istoty poezji dydaktycznej i wydaje sad o wiasnej
tworczosci. Zdawaloby sie, ze tu powinien by¢ poeta samodziel-
nym i oryginalnym. Jakoz nim jest, ale tylko w pewnej mierze.
Lwig czes¢ swych poglagdéw zawdziecza Erazmowi, ktory na za-
rzuty, jakoby obrazal spoteczenstwo swemi pismami, odpowiada
tak, jak po nim i za nim odpowie Potocki. Pod ,Ollas osten-
fare* (323) zastanawia sie¢ najpierw Erazm nad sofistami, ktorzy
zwykli byli ,infames materias verborum fucis exornare* (Po-
tocki: ,Kto ledaco pigknemi wierszem stroi stowy*), by przejs¢
po chwili do poezji dydaktycznej i scharakteryzowac jej wartosc.
Wartos¢ ta zas polega na tem, ,by zart byt madry et cum wvo-
luptate misceat nonnihil utilitatis* A takim zartem sa, wedlug
Gelliusa, bajki Ezopa (Potocki: ,Nauki i przestrogi majg w oby-
czajach, jakie czytamy w starych Ezopowych bajach“). Mozna
bez przesady powiedzie¢, ze Potocki tu prawie wszystko
wzigt z Erazma. Po zakornczeniu rozprawki o poezji dydaktycznej
przechodzi Erazm do wtasnej twdrczosci (za nim Potocki w ,Na
toz drugi raz*), ktora kilku stowami $wietnie charakteryzuje:
Jridicula quaedam magis quam foeda attingo“. Lecz mimo to

') Patrz Erazma ,Subtugus homo* (240) i Potockiego ,Niewola doma-,
gdzie sa rozszerzone stowa Horacego; lub ,Ama tamquam~ (41, Potockiego
.Kochaj...“ T.II, 20), stowa z ,Ajaksa“; albo ,Za pienigdzmi wszystko*, a Era-
zma ,Pecuniae obediunt omnia*: wiersz Horacego .Et genus el formam pe-
cunia regina donat*. -

’) Stowa podkreslone sg w dostownem tlumaczeniu u Potockiego.
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znajdujq sie tacy, ktérzy wolaja: ,Taxas episcopos, taxas theo-
logos, taxas principes. Ci nie chcg rozumieé, ze on trzyma sig
zasady Hieronima, iz celem satyry nie sg osoby, lecz zachgcanie,
by ludzie ztymi nie byli, aby biskupi byli, jak Pawel lub Mar-
cin, a zakonnicy i ksi¢za, jak Antoni 1 Hieronim. Kto zechce
przejrze¢ wiersz Potockiego, w ktérym moéwi, ze nie ludziom,
lecz grzechom przymawia, ze jedli krytykuje biskupdw, to ,pew-
nie¢ nie Mikolaja ani Marcina, a z zakonnikéw ani Antoniego,
ani Hieronima*, ten nie powie, ze nasladownictwo jest watpliwe.
Nie tylko mys! cala, ale nawet imiona te same przytacza Potocki
za Erazmem. Jedli juz bedziemy koniecznie szukali réznicy mig-
dzy nimi, znajdziemy jq chyba tylko w tem, ze tworczo$¢ Erazma
polega na braniu strony $miesznej zycia (vidicula), gdy tymcza-
sem Potocki przechyla si¢ stanowczo na strong brudoéw zycia
(foeda); przynajmniej mozna to powiedzie¢ o ,Moraliach*.

Jak przy wierszu ,Jaskétka“ poeta niby zastanawia sig¢ nad
znaczeniem przystowia, w rzeczywisto$ci za$ wytlumaczenie jego
znalazt i wzigt z Erazma, tak samo postepuje w ,Dymy prze-
dajne“ (T. I, 9). ,Czytajgc te przypowies¢ — mowi poeta —
diugo mysle, gdzieby i do jakiejby dym kto kupowat potrzeby...
Z Erazmowych ,Fumos wvendere* (697—8) wylania si¢ duch
wolnomys$iny, czasem antyreligijny, krytyka duchowienstwa ostra
i nieublagana, jak i u Potockiego, ktory zaliczong do dymow
przedajnych .aquam consecratam aulicorum* zamienia na ,Swie-
ce z kropidlang rosg“ (,Nabozenstwo do niektérych plebanow* —
dalsza cze$¢ dymow).

Podobny duch i krytyka wieje z ,A4 mortuo (ributum exi-
gere* (17), ktore Potocki ttumaczy na ,Od umartego dan“ (T.],
380), a ktére nalezy odr6zni¢ od ,Od umartego czynsz“ (T. 1I,
15), pod wzgledem krytyki stabszy. Erazm zaczyna krytyke prze-
dewszystkiem od tego, ze dawniej pewnego rodzaju komunizm
panowal. ,Omnium erant communia maria, flumina, viae pu-
- blicae, ferae* (Potocki: ,Zdawna, poki lakomstwo nie podniosto
glowy, Wolne rzeki i morza, wolne byly towy... wolne i goS$ciri-
ce...Y), ,Nunc optimales... omnia sibi vindicant* (u Potockiego
kilka o tem wierszy). Po tych oryginalnych uwagach przechodzi
Erazm do krytyki duchowienstwa. Najpierw zaznacza, ze ducho-
wieriswo, aske¢ bozg otrzymawszy darmo, darmo powinno jg lu-
dziom dawac¢“ (Potocki: ,Co mieli darmo dawaé, to wiernym
pienieza“), tymczasem nic u nich niema za darmo. Albowiem
~non datur baptismus, hoc est non licet fieri christianum, nisi
muneres* (Potocki: ,Trudno chrzedcijaninem z poganina zostac:
Nie dadza mu w koSciele, az zaptaci postac¢*); ,Non comprobant
matrimonium nisi muneres* (Potocki: ,Ani $lubu malzonkom
stwierdzg..., poki w gar$¢ nie wloza...*); ,Non audiunt poeni-
tentium commissa, nisi sperent praemium* (Potocki: ,Albo spo-
wiedzi stucha, to w nadziei myta“); ,Non psallunt gratis, non
orant gratis* (Potocki: ,co czytal, co $piewat“); ,Apud Ethni-
cos miserae plebi stabal commune sepulchrum, erat, ubi gratis,
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guos wvelles, sepelires. Apud Chiistianos nec mortuis operiri
terra licel... et pro pretii modo dabitur locks amplus ac magni-
ficus. Si plurimum muneraris, in templo proxime summum al-
tare licebit putrescere, sin parce deder s, in'er plebeios sub dio
complucris...“- (Potocki: ,Ziemie kupi¢ na gréb, choé ksigdz nic
nie ma do niej: drozej, jesli w kosciele, albo przy oltarzu, ta-
niej, jesli pod niebem bedzie na cmentarzu ..*); ,Afque huius-
modi messem nulli metunt avidius, quam hi, qui nihil seruni
populo, sed ftoti sibi vivant.. Dignus est operarius mer.ede.
Perinde quasi nihil intersit inter episcopum. et conductum mili-
tem aut fosorem. Serviles operae praemio pensantur. Principum
et sacerdotum munus sublimius est, quam u! mercede aestiman-
dum* (Potocki: ,Rzeczesz: Godzien robotnik swojej jest zaplaty.
Prawda; zolnierz 1 kopacz rekg robigc, a ty Sam na swa dusze
1obisz, pilnujac koSciotu Dlaczegoz z nimi réwnej pracy chcesz
pospotu? Koniecznie tego widzie¢ nie chcecie, ze wasza Stuzba
najwigksze panstwa na Swiecie przenasza...*).

Przytoczylem wigksze utamki z Erazma i Potockiego, by
mozna uwidoczni¢ zupeing zalezno$¢ poety tak co do tresci,
ogdlnej tendencji, jak nawet podobnego tez ustosunkowania za-
rzutow, skierowanych przeciw duchowienstwu. Kilkanascie tych
przykiadow tu zamieszczonych moze ogoélnie juz uksztaitowaé
sad czytelnika i zapatrywania na kwestje mniejszej lub wiekszej
zaleznosci poety polskego od Erazma. Materjal to jednak by-
najmaiej nie wyczerpany, ktéry trzeba jednak w krotszej formie
przedstawi¢ i niektére tylko wyjatki z niego zacytowaé dla zor-
jentowania si¢ jeszcze lepszego.

Obrazki rodzajowe, anegdotki, mity, znajdujace sig¢ w ,Mo-
raliach“, majg po wigkszej czesci Zrodto w ,Adagiach«.

Do takich nalezy n. p. opowiadanie o Rusinie, kt6ry pod
gontami chcial przewiez¢ wino. Nieszcze$cie jednak chcialo, ze
woz si¢ wywrdcit i zdradzil prsed straznikami celnymi swoja za-
wartos§¢ wiasciwg. Opowiada te anegdotke IMotocki w wierszu:
»Co inszego osiol, co inszego pan jego niesie“ (T II, 125).
Anegdotka ta zdaje si¢ by¢ podgérskiego pochodzenia. Tymcza-
sem mamy jg doslownie przytoczong u Erazma pod ,Alia La-
con, alia asinus illius portat* (658). Na koricu Erazm mowi, ze
to przystowie ,in eos dicebatur, quorum oratio dissentiret a fac-
tis“. Na ten temat pisze Potocki nastepny wiersz (,Na toz drugi
raz*). — W innym znéw wierszu ,Bonoriski piesek* (,Na toz.
trzeci raz« T. Ilf, 113) opowiada Potocki o przygodzie starego
stoika, ktéremu zona w kolasce kazata pilnowac suczki. Opowia-
danie to znajdujemy u Erazma pod ,Catella Melitea* (361). —
Albo opowies¢ znana o mszczgcym si¢ na mordercy swego pana
psie u Erazma pod ,Canis vindictam* (717), u Potockiego ,Psia
pomsta* (T. I, 198). — Albo o satyrze, zaproszonym w goscing,
ktory widzi, jak gospodarz raz dmucha na zimno, raz na gorgco.
U Erazma pod ,Eodem ore calidum et frigidum efflare* (350),
u Potockiego ,Eodem ore“ (T. I, 234). — To znowu Erazm pod
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oIn lapicidinas® (574) opowiada o Filoxenie poecie, ktdry za
krytykowame wierszy Dionizjusza zostat przez niego zestany do
_kamieniotoméw. Potockiego wiersz ,Kamienie tomac* (T.1,578)
nie jest niczem innem, jak przet{umaczemem tego opowxadama
na wiersz polski.

Ciekawy jest wiersz ,JeS$li listek trzasnie“ (T. IlI, 313),
w ktérym poeta opowiada, ]ak kto§ dat listek damie dworskle),
oczekujgc, jak go ona zgniecie. Jesli listek glo$no trzasnie, to
znak, ze go dama kocha, jesli nie — to go nie kocha. Otéz
Erazm pod ,Crepitu probabis“ (428) pisze, ze jest zwyczaj u pa-
nien zgniata¢ listeczki; jesli trzasnie glosno ,argumentum amo-
ris est*, jesli nie — ,non amantis indiccum*. radny ten obra-
zek zepsul Potocki dalszq dostawkg trvwjalna.

To samo trzeba powiedzie¢ o sentencjach, ktérych wiele
jest w ,Moraliach“, powstalych na tle jakiego$ zdarzenia histo-
rycznego lub innego. Maja one swe odpowiedniki w ,Adagiach*
lub ,Parabolach* Erazmowych.

N. p. ,Ut ubi dolet, ibi manum habemus: lta si qzud de-
leclat, ibi lmguam habemus, id est libenter eius rei facimus
mentionem*“"). Potocki te mysl rozdziela na dwa wiersze: ,Gdzie
boli, tam i reka“ (T. II, 89 —90). Przytacza t¢ mysl w formach
przyslowna réwniez Erazm (499).

Albo: Erazm pod ,Exiguum malum, ingens bonum* (557)
daje dwie sentencje:

.St quid feceris honestum cum labore, labor abiit, hones-
tum manet*. -

wSi quid feceris turpe cum voluptate, voluptas abiit, tur-
pitudo manet“. :

Potocki w wierszu: ,Krotkie zle — wiecznem dobrem*
(T. 1l, 373), ktore jest ttumaczeniem na jezyk polski przystowia
Erazmowego, podaje, albo raczej tlumaczy te sentencje. Przyta-
czam je w cafo$ci: : ‘

»Co kto zrobi dobrego, cho¢ przytozy na nie
Pracy, praca odejdzie, dobre mu zostanie;

Kto co zlego z uciechg dla krotkiej rozkoszy,

Zte przy niem, poki zyje, rozkosz moment ploszy“.

Z doktadnego tego ttumaczenia zdaje si¢ wynika¢, ze albo
Potocki miatl bardzo dobrq pamie¢, w co trudno uwierzy¢ ze
wzgledu na jego staro$é¢, albo, i to jest prawdopodobniejsze, ze
piszac ,Moralia“, mial pod reka ,Adagia“, i ze kazdej chwili
moégt do nich zaglada¢ i z nich, co uwazat za odpowiednie, thu-
maczy¢ i przerabiaé na wiersz wilasny.

To samo dotyczy n. p wyrazenia Erazma w ,Omnis herus
servo monosyllabus* (153), gdzie pan do ‘stugi  winien mowic:
»Sic wolo, sic iubeo, sit pro ratione woluntas“, co Potocki

1) Erazm: Parabolae sive similia (Opera, T. I, s. 571).
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w ,Stowo rzec do$¢ na pana“ (T.Ill, 126) tlumaczy: ,Tak chce,
kaze, niech podlug mej si¢ wolej stanie*.

Albo Erazm w ,Oleum et..“ (688) opowiada, ze pewien
kaptan doradzat synowi, aby nigdy przed ludem nie moéwit dla-
tego, 2e ,si iniusta suaseris, deos habebis iratos, sin iusta,
homines“. Na to syn odpowiedziat: ,Quando quidem si iusta
dixero, dii me amabunt, si iniusta, homines“. Tej samej rady,
jak wida¢ z Potockiego wiersza: ,Olej i s6l kupowaé trzeba“
(T. M, 222), udziela takze pewna matka synowi, jadqcemu na
sejmik: :

.Jesli szczerze poradzisz, z ludzkg je$li plaza,
Z boska to krom zwatpienia musi byé uraza®.

Na to syn w 131 14 wierszu odpowiada podobnie, jak syn.
kaptana: ’

»[ owszem.... w tym si¢ nie omyle,
Ze klamstwem ludziom, prawda Bogu si¢ przymile®.

Tego rodzaju sentencje, powstala z rozmyslan nad zmien-
noscig losu, wypowiada réwniez Erazm pod ,Bona nemini hora
est“ (264): ,Ita fortuna temperavit res mortalium, ut, quod haic
laetum est, alii pariat dolorem“, co jednemu zyskiem, dla dru-
giego szkoda. Kazdy bogaci si¢ ze szkoda drugiego. Nikt nie
zwyci¢za na wojnie, chyba po zagladzie drugiego. Potocki w wier-
szu: ,Niemasz nikomu tak szczedliwej godziny...“ (T. I, 348) pi-
sze:

»Tak fortuna migdzy nas swoje rzeczy dzieli,
Ze, co jednego smuci, drugiego weseli,

« Co zysk jednemu, zaraz szkod¢ w tymze czesie
Drugiemu....... niesie*.

.Zaden slg nie bogaci... az dziesiztego zubozy*.
Tak samo i na wojnie:

.Nie mogg oba wygraé, oba tryumfowaé,
Tylko jeden drugiemu przychodzi paszowaé®.

W ten sposéb mozna przytoczyé jeszcze bardzo wiele czy
anegdotek czy sentencyj, zywcem tlumaczonych przez Potockiego-
z Erazma. Potwierdza to wyrazone przez nas przekonanie, ze
Potocki nie byt moze tak znéw bardzo oczytany w starozytnych
autorach, jak n. p. Grabowski sadzi. Juz sam fakt olbrzymiej
wprost puscizny literackiej Potockiego przemawiatby na nieko-
1zy$C takiego muiemania. Tysigce wierszy musialy zabra¢ poecie
najlepszy czas, ktéry mogiby obréci¢ na czytanie ksigzek. Przy-
najmniej co do ,Moraliéw“ mozna tak méwi¢ z zupelng prawie
pewnoscig. Jedli bowiem poeta przytacza szereg anegdot i sen-
tencyj czyto z Horacego, czy Seneki, Plutarcha, czy wreszcie
nawet z Pisma $w., to — przynajmniej dzieje sie¢ to w wielkiej
mierze — nie bierze ich z pierwszej reki, lecz za posrednictwem.

Pamigtnik titeracki XIX. 2
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~Adagiow* — encyklopedji wszelkiej madrosci $wieckiej i boskiej.
A co do sarkazmu i krytyki obyczajowo-koscielnej, to z calg
pewnoscia mozna je odnies¢ do Erazma. Mimo to nie trzeba
zamyka¢ oczu na t¢ prawde, e Potocki bardzo czesto przekra-
cza granice ,Adagiow“. Ale to o niczem wigcej nie méwi, jak
tylke o tem, ze ,Moralia“ nie s tlumaczeniem ,Adagiow* —
nikt zreszta podobnego sadu nie ma zamiaru wypowiadaé, —
z drugiej jednak strony, po rozwazeniu wszystkiego, trzeba be-
dzie powiedzie¢, po pierwsze: ze ,Moralia“ sg oparte na szkie-
lecie ,Adagiéw“, ktére dla nich sq tem, czem dla ciala krego-
stup; po drugie, Ze przesigkni¢te s3 duchem Erazmowym i arja-
nizmem, zeby si¢ tak wyrazi¢, Erazmowym; po trzecie, ze bez
»Adagiow“ nie bytoby ,Moraliow*.

Ze szkielet ,Adagiow* Potocki okrywat czesto ciatem po-
gladéw, skadingd czerpanych, to méwi tylko, ze byl poeta, a nie
zwyktym tlumaczem.

W takiem $wietle mozna bedzie inaczej zapatrywa€ si¢ na
stosunek wzajemny ,Adagiow*“ i ,Moraliéw“ przy nast¢pnych
glebszych studjach, do ktorych niniejsza rozprawka jest tylko
wstepem,

Krakow.



