MUZEUM HISTORII POLSKI

Ryszard Ganszyniec

Polonolatina. IV-VI

Pamietnik Literacki : czasopismo kwartalne poSwiecone historii i krytyce
literatury polskiej 22/23/1/4, 345-369

1925/26

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



MISCELLANEA.

Polonolatina.

IV. Polskolacinskie listy mitosne.

Zagadnienia literackie naszego piSmiennictwa sg o wiele
wiecej zloZone, nizZ naogé6! przypuszczamy. Dowodem na to
dalsze spostrzezenia, bedace nie bez znaczenia dla swiezo wy-
danych przeze mnie listow mitosnych (Polskie listy milosne
dawnych czaséw, Lwoéw [Ossolineum] 1925), gdzie nie udato
mi sie wykazaé bezposredniego Zrédta lub wzoru opisu boh-
danki. Szukalem bowiem tego 7Zrédta w obrebie granic rodzaju
literackiego, w piSmiennictwie wiec milosnem: atoli nalezato
go szuka¢ w obozie wprost przeciwnym, u teologéw - morali-
., stéw: bo czeSciowym wzorem dla naszego liSciarza byt Alanus
z Lille (¥1202).

Sredniowiecze uratowalo z pieknej poezji jeden tylko
moment: alegorje — malo to wprawdzie, ale juz sam cien po-
ezji wystarczyl, aby rozgrzewaé serce mnisze: melodja stowa,
kolysanie sie¢ taktu, swawola Muzy, lubowanie si¢ w formie
nie mialy dostepu do sklepien klasztornych. Wlasciwosei te
poezji niejako racjonalizowanej i utylitarystycznej ucielesnia
takze na;wmkszy poeta scholastykéw, cysters Alanus, ktéry
potega w1z11 i subtelnosmq alegorji usiluje zastapi¢ szat apol-
linski, inspiracje poetycka. Jego dzieto: Liber de planctu Na-
turae (Migne L. CCX 431—482), czytywane takze w jagiel-
lonskiej wszechnicy (cod. Jag. 634.2233), opowiada sen czyli
ekstaze autora, w ktoérej zjawila mu sie Przyroda, pouczajgc
go o roznych przekroczeniach rodu ludzkiego przeciw moral-
nosci przyrodzonej, poczawszy od homoseksualizmu. Uktad
dzieta jest artystyczny, wplyw boecjuszowskiego ,Pocieszenia“
widoczny w przeplataniu prozy wierszami. Rame zas tego dzieta,
forme wizji itd. z malemi zmianami przejal Boncompagno
w swojem ,Kole Wenery*“, zastepujgc Przyrode boginia mitosci.
Przyrode Alanus ozdobit z wybujala wyobraznig mnicha - askety
i poety, zak zas krakowski pozyczyl, co mu si¢ podobato, dla
opisu swej kochanki. Opis Alana przydlugi, wycyzelowany,
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346 II. MISCELLANEA.

rokokowy, czesto barokowy: dobry gust zdradzil nasz zak,
ograniczajac si¢ do przejecia kilku zwrotéw a nie catosci.

Alanus:

Frons in amplam evagata plani-
tiem, lacteo liliata colore, lilio vide-
batur contendere... Oculorum placi-
ditas amica blandiens claritate, ge-
melli praeferebat sideris novitatem.
Labia modico tumore surgen-
tia Veneris tyrones invitabant ad
oscula... Dentes quodam sui coloris
consonantia eboris faciem exempla-
bant... menti expolita planities
crystallina luce circumspectior,
argenteum induebat fulgorem... Mam-

millarum pomula gratiosae iuventu-

tis maturitatem spondebant. Brachia
ad gratiam inspectoris pro-
spicua, postulare videbantur
amplexus... Cetera vero quae tha-

Listy milosne:
V 5 fronte liliosa.

1. IX oculi solis radiis comparan-
tur... Labia modico tumore su-
perna... ad bellice dulcedinis ba-
sia me consweuerunt inuitare...

I. IX dentes... quasi eburnei...
mentum expolitum.. facies cry-
stallida, luce lucidior.., in pectore
duo pomella paradisi sunt seclusa...

brachia vero ad gratiam in-
spectionis conspicua... melli-
fluos videntur postulare am-
plexus.

lamus secretior absentabat, meliora
fides esse loquebatur.

W ogélnych zarysach mozna juz teraz zaznaczyé etapy
opisu ideatu pigknosci, ktére wplywaly na nasze listy mitosne.
Zaczyna si¢ ta tradycja u Maximiana (Eleg. I 95 Nigra su-
percilia [=list V 29], frons libera, lumina clara... 97 Flammea
dilexi modicumque tumentia labra | quae gustata mihi basia
plena darent etc.), krystalizuje si¢ po raz pierwszy w $rednio-
wieczu we wzorze opisu pieknej dziewicy w poetyce Matheusza
Vindonic., od ktérego zaleiny jest Alanus, od Alana Boncom-
pagno; Galfredus w swej poetyce zalezny od Matheusza (z Gal-
freda Nov. poetr. 594 Taceo de partibus infra majg listy I. IX
zwrot: Sed de partibus infra taceo).

Na str. 129 — 131 staralem sie podaé dzieje poréwnania
piersi z jablkami: nie wiedzialem wtedy, Ze przenosnia ta snuje
sie prawie do naszych czaséw. I tak uzywa jej poeta Sulpitius
Verulanus (z r. 1453, zob. V. Ussani w Studi italiani di filol.
classica X 1902, 168): [Lydia] Conde papillas, conde semi-
pomas | Compresso lacte quae modo pullulant, skad zapozyczyl
ja Jan Aureliusz Augurellus, piszacy w poemacie pt. ,Faunus®
(Delitiae Italorum poetarum, Francof. 1608, 1 294): O delicati
pectoris papillulas! | lam semipoma molliter quam prominent.
Obszerniej rozwodzi jg Piotr Angelius, Ad Lauram (tamze I 152):

Qualia ab arboribus pendent sua mala novellis,
Non matura quidem, sed nec acerba tamen,

Qualia vernanti fundunt se margine ab omni
Fraga et purpureo grata colore rubent,

Pectore se tales fundunt tibi, Laura, papillae
Tales et malae, talia labra rubent.

O felicem igitur, vernanti ex arbore quisquis
Talia mala manu, talia fraga legat.
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Epigram ten podobno byl znany Goethemu, umieszczajacemu
w ,Nocy Walpurgisowej“ taki dialog miedzy Faustem a Pigkna:

Faust: Piekna:
Einst hatt’ ich einen schénen Traum: Der Aepfelein begehrt ihr sehr,
Da sah ich einen Apfelbaum, Und schon vom Paradiese her.
Zwei schone Apfel glinzten dran, Mit Freuden fiithl ich mich bewegt,
Sie reizten mich, ich stieg hinan. Dass auch mein Garten solche triigt.

Zreszta ma te przenosnie jeszcze Voltaire (Un beau bouquet
de roses et de lys | Est au milieu de deux pommes d’albitre)
i Haupt, Biblische Liebeslieder (s. 86: Ihre Granatipfel sind
frisch, schwellend, knospend). Aluzje do tej przeno$ni zawiera
takze Andrzej Alciatus, Emblemata 207 (Aurea sunt Veneris
poma haec: iucundus amaror | Indicat: est Graecis sic ylvxvnixgog
amor).

W ,,Poprawkach® (str. 238 do str. 76) wskazalem na to,
iz list 2/3 stanowi bezposrednig kopje z rkp. Jag. 1961, napi-
sanego w latach 1460 —1466. Zwigzek ten jest ciekawy z dwu
wzgledow: po pierwsze potwierdza on dobitnie moje datowanie
mListownika‘ — dowiodtem na str. 42, iz spisano go okoto
r. 1480, — na okladce bowiem rkp. 1961 czytamy: Liber ma-
gistri Petri de Ilkusch, decretorum doctoris, plebani in Jangroth,
donatus sibi per fratrem suum dilectum Angelum anno cristi
1486; poniewaz nie mozna przekroczy¢ granic czasowych w. XV,
przeto rkp. berlifiski musi byé spisany przed r. 1486. Po drugie
zwigzek ten ponad wszelka watpliwo§é dowodzi, iz rzeczywiscie
,Listownik“ zostal spisany na .uniwersytecie jagiellonskim,
a to przez czlonka wydzialu artystow w Collegium minus,
gdyz wszystkie te traktaty retoryczne stanowig kurs pierwszych
dwu lat studjow; kurs listowania razem z osobistym romansem
przezytym wytworzyly ten pomnik. Slad dalby sie prowadzié
dalej, gdybysSmy wiedzieli co§ o Angelusie, bracie Ilkuszyka.

Nie dorosty do listu mitosnego westchnienia duszy zmar-
twionej, zachowane w rkp. Jag. 1945; tam czytamy na k. 15
ach moy namilschy bosze, na k. 18 Pany moya myla, na k. 21
Ach moylal namilscha vczyecho, ach moye namilsche weys-
rzenye, na k. 22 ach moy namileyschy quyecze. Westchnienia
te odnajdujemy wszystkie w listach staropolskich. O listach
tegernseeskich (II str. 170) pisalem w Zeitschrift fiir deutsches
Altertum 1925, 23 n. (Zu den Tegernseer Liebesbriefen).

Zrecenzentéw tej ksigzki sprzeciwiat sie moim twierdzeniom
tylko Al. Briickner (Ruch Literacki I 1926, nr. 3, 83). Nie jest moim
zwyczajem odpowiadaé na krytyki — uwazam to za bezcelowe
dlatego, ze ksigzka naukowa powinna broni¢ si¢ sama, a jezeli
tego dokona¢ nie potrafi, to Zadna obrona jej nie pomoze. To
tez nie wystepuje tu dla mej pracy — ktorg zresztg p. Briickner
tak bardzo pochlebnie osadzit — lecz dla rzeczy, ktérej praca
byta po§wiecona; juz zyskala przez poprawke remus zam. czy-

23*



348 -JI. MISCELLANEA.

tanego przeze mnie mylnie Renus (str. 72, list 10 w. 9), cho-
ciaz drugiej poprawki, jakoby w liscie 5 (str. 64 zwr. 40) byta
mowa o kosciele §w. Tréjcy, przyjaé nie moge. Ale to drob-
nostki; chodzi mi o zagadnienia wazniejsze. Powaga prof. Briick-
nera jest bardzo wielka; tem wigksza, ze zdobyta twarda, nie-
ustanng pracg. Nie mozna obecnie pisaé ani jednej stronicy
dziejow literatury polskiej bez wymienienia jego nazwiska.
Zastugi jego sg ogromne takie na polu Sredniowiecznego
pismiennictwa lacinskiego, tak odlegtem i tak ciernistem,
o ktérem polonisci tyle tylko wiedza, ile p. Briickner o niem
powiedzial. Stusznie wiec jego sady i poglady sa szczegolnej
wagi; ale czy zawsze sy nieomylne? Zaden badacz nie Smie
tego twierdzié o swej pracy. Ot6z przyznam sie, ,Listy Milosne®
wydaja mi sie o wiele wazniejszem: i tez lepszemi, niz p. Briick-
nerowi; wazne sg, bo tacihskie listy sa rzeczywiscie arcy-
rzadkie, i jako listownik — to jedyny mi znany zbiér obok
pracy Boncompagna. fadne takie sg — albo czy tylko ja
wskutek kilkuletniego wspoizycia z niemi mialbym by¢ nie-
czuty na ich brzydote? Mniejsza zreszta o to — de gustibus
non est disputandum. W kilku jednak punktach zgdatbym sze-
rokiego uzasadnienia uwag — ktore, jesli kto, wtasnie p. Briickner
mogtby daé: 1. ze list czwarty nie jest listem panienskim,
2. ze list pigty nie listem, lecz tylko piesnia, 3. Ze Czechy
przyjety z Polski kulture milosna, a nie Polska z Czech. Uza-
sadnitem tak dobrze, jak to mogiem, swe twierdzenia — obo-
wigzkiem zwalczajgcego je jest przytoczyé lepsze dowody. Za
pierwszym punktem stoi tradycja i charakter listu; za drugim
tradycja oraz to, co przytoczylem str. 40 n. i 198 przyp. 1;
obalenia tych danych nie uwazalbym za postep w zrozumieniu
tych pomnikéw. Natomiast rzeczywiscie z wielkim pozytkiem
dla nauki moze byé dyskutowana teza, ze Polska jest zaleZna
od Czech, bo dane przytoczone przeze mnie (str. 87 n. 199 n.
239 do str. 193 i 220) sg oczywista nie rozstrzygajace; jestem
przekonany, Zze wlasnie tu p. Brlickner duzo nowego ma nam
do powiedzenia.

V. Ps.-Criciana.

O ile mi wiadomo, po Morawskim nikt sie nie zajat kry-
tyka autentycznosci utworow Krzyckiego. Ze to rzecz takie
potrzebna, na to chcialbym wskaza¢ i dowies¢, iz trzy epi-
gramy umieszczone w wydaniu pochodza od innych autoréw.

O VI 9 (De puella quae pulchra debet haberi:
Triginta haec habeat etc.) moéwilem juz, wskazujgc na dzi-
siejsze $lady tych wierszy, cytowanych atoli — jak zazna-
czylem — nie z Krzyckiego, lecz z Sieur de Brantome. Tam
tez znajdujemy dalsze wiadomosci o nich. W rozprawie De
Ia vue en amour Dise. IT art. 3 (Oeuvres du sieur de Bran-
tome, Paris 1787, III 220 [=IX 255, Paris 1876]) powiada:
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Przy tej sposobno$ci cheialbym poprawié jeden duzy blad,
popetniony przeze mnie w Pam. Lit. XX 1923, 161 w krytyce
Krzyckiego VI 10, 61, gdzie zamiast scelestia dicere facta ka-
zalem pisaé scelesta edicere facta. Przedewszystkiem prozodja
stowa scelesfa Cric. III 1, 130, na ktéra sie powolatem, jest
w najlepszym porzadku, chociaz stowa tego pisarze klasyczni
nigdy nie uzywaja w heksametrze. Co sie zas tyczy VI 10, 61,
to scelestia wywodzi sie¢ z przymiotnika scelestis = scelestus.
Jest to stowo sredniowieczne, na ktére Ducange podaje jeden
tylko przyklad; dolgczam tu drugi, a to z pisarza humani-
stycznego i wspdélezesnego Krzyckiemu: Polydorus Vergilius,
De invent. rerum VIII 2 (Basileae 1546, 491) scelestes homines
causam arripiunt ad corruptelam religionis. Przyklady te jednak
nie pouczaja nas o prozodji tegu stowa; te za$§ podaje nam
stary poemat De mulieribus (Franc. Novati, Carmina medii
aevi, Firenze 1885, 21) w. 15 Femina scelestes suasit cogno-
scere pestes; z tego wiersza wynika, iz rzeczywiscie — jak to
przypuszezalem — wskutek asymilacji z réwnobrzmigcem
celestis (= caelestis) mierzono scelestis. Para scelestus: scelestis
ma swoje odpowiedniki w podobnych nowotworach Srednio-
wiecznych, jak effrenus: effrenis itd.

V1. De his malis quae sunt in mundo.

W studjach o facinskiej poezji w Polsce wskazat A. Briickner
takze na poemat zawarty w rkp. bibljoteki Jagiellonskiej 2458,
str. 375 i n., majacy napis: Secuntur quedam melra que tractant
de hijs malis que aguntur in hoc mundo, napis zdradza tacing
z niemiecka, a zwlaszeza uzywanie przyimka wskazujacego
w funkeji rodzajnika. Mimo uptywu 30 lat dotgd nie wiemy
wiecej o tym poemacie, niz to, czego Briickner raczyl nas
wtedy nauczyé. Poemat ten, dzielo jakiego$ mistrza Olochoch
przy szkole biskupiej w Poznaniu, nie jest wprawdzie utwo-
rem, ktorym moglibysmy sie chelpié¢ i chwali¢ — przeciwnie,
trudno bedzie znaleZé w catem pismiennictwie sredniowiecznem
wiersze pod wzgledem literackim tak podte. Jednak nie mamy
prawa nie przyznaé sie¢ do tego dziecka Muzy polskiej, cho¢
brzydkiego i nieksztaltnego, bo to przeciez nasze jest dziecie,
a to jeszcze z czasu, kiedy to nasze piSmiennictwo nader bylo
skromne. Mistrz Olochoch dal, co mial — przypatrzmy sie
jego -darom.

Jest to poemat moralny, moralizujacy, a to na temat
wtedy juz bardzo, bardzo oklepany: De confemptu mundi —
temat, mozna powiedzieé, wtasciwy Sredniowieczu, wystepujacy
w najréznorodniejszemn przebraniu. Najwiecej znanym jest pro-
zaiczny traktat papieza Innocentego III p. t.: De contempiu
mundi sive de miseria conditionis humanae (Migne L. CLXVII
701—718): wplatane wiersze — czy to nie szczegdlnie charak-
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»En cas qu’il ne soit vray, I’Espagnol dit que, pour rendre
‘une femme toute parfaite et absolue en beauté, il lui faut
trente beau ,,sis‘“ etc., nastgpuje tekst hiszpanski i francuski.
Wydawca dziel z r. 1787 dodaje w przypisku: ,,lls sont pris
d’'un vieux livre francois: De la louange et beauté des
dames. Francois Corniger les a mis en dix huit vers latins,
Vincentio Calmeta les a mis aussi en vers italiens qui com-
mencent par Dolce Flaminia“. Dzigki tej wiadomosci pocho-
dzenie tych wierszy jest wyjasnione: albowiem ksigdz Fran-
ciscus Corniger Tantius (Tanzi) zyt pod koniec w. XV w Me-
djolanie i dzieki swym wierszom lacifiskim ulotnym, nigdy nie
zebranym w ksigzke i dlatego niedostepnym, dostat prebende,
jak nas poucza Argelati, Bibliotheca scriptorum Mediolanen-
sium, Mediolani 1744, I 2 p. CCCLXXX sq. Tanzi wiec jest
autorem oryginatu, powstalego okolo r. 1495 — wszystkie
inne teksty sa tylko tlumaczeniem jego wierszy tacinskich.

Prostsze jest rozwigzanie zagadnienia epigramu VI 49
(Quaestio pro grammaticis). Autorem jego jest stawny loannes
Secundus (11536), w ktérego poematach (ed. Paris. 1582, 88;
Opera omnuia ed. T. Bosscha, Lugd. Bat. 1821, I 356, Epigr.
LXXIII) on sie znajduje pt. Ad grammaticos z drobnemi
odmianami:

»,Dicite, Grammatici, cur mascula nomina cunnus,
Et cur femineum mentula nomen habet?
Sic ego: sic aliquis senior de gente verenda
Rettulit, attollens longa supercilia:

,,AMentula feminei gerit usque negotia sexus,
Inde genus merito vindicat illa sibi ete.

Ptytki ten dowcip pobudzit tez humaniste niemieckiego Jana
Lauterbach’a (Delitiae poet. Germanorum, Frankfurt 1612, I1I
908) do nastepujacego Aenigma: Sexus dictio parva femzmnz |
Sexum me facit esse masculml

Trzeci epigram mylnie przypisany Krzyckiemu jest II 38
(Campana de se ipsa). Z rkp. bernenskiego 211 fol. 126*
w. XV wydal go Herm. Hagen, Carmina medii aevi maximam
partem inedita, Bernae 1877, 97:

Oro deum verum plebem uoco, congrego clerum,
Defunctos ploro, pestem fugo, festa decoro.

Dostownie zgadza si¢ z tekstem podanym u Krzyckiego roz-
szerzony o jeden wiersz napis, zachowany w rkp. heidelber-
skim 500 (w. XV) i wydrukowany przez Mone’go (Anzei-
ger f. Kunde d. deutschen Mittelalters II 1833, 192) pod pier-
wotnym tytutem :

Virtutes campanae septem.

Laudo deum verum, plebem voco, congrego clerum,
Defunctos ploro, pestem fugo, festa decoro,
Est mea cunctorum terror vox daemomorum
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terystyczne dla kultury autora? — z wyjatkiem jednego sg
klasyczne, a przedewszystkiem z pieSni Horacego — tego
samego wiec poety, ktéry tylko wybrancéw ducha zwykt
uczy¢ moralnosei. W innych tez wiec sferach obraca sie ten
traktat — za gorny, za gleboki byt dla szkoly i szkolnikéw.
Oni potrzebowali tez czego$§ innego — nietylko czego sie
uczy¢ mozna bylo, ale i na czem — jednem slowem: wierszy;
na nich uczyli si¢ faciny, metryki, madrosci zyciowej, no i takze
moratu, od kt(’)rego wprawdzie — jak wlasnie Sredniowiecze
wykazuje — bylo jeszcze daleko do moralnosei.

Nie zabraklto tych poetow. Poezla bowiem moralizujgca
dawne ma i $wietne dzieje, cho¢ nie wesote. Slady tych dzie-
jow znajdujemy w naszym poemacie — rzué¢my wiec okiem na
poprzednikéw, i zarazem na Zrddia naszego autora. Wprawdzie
musimy si¢ wyrzec zaraz na poczgtku tej fikeji, jakobySmy
mieli tu do czynienia z jednolitg gatezig poezji dydaktycznej —
bo jakiez zaliczyé do dydaktykow Owidego i Wergilego ? Ale
pomimo tego ograniczenia pozostaje co§ w rodzaju okreslo-
nego gatunku literackiego. Pierwszych zaczatkéw tego gatunku
nie znajdujemy tam, gdziebySmy mogli sie tego spodziewad,
w poezji orficko-pitagorejskiej, lecz u Rzymian, w satyrze
rzymskw; Horacjusz jednak nie odegral tu zadnej roli, bo
nigdy nie byt popularnym, istniat tylko dla elity. Satyra per-
sjuszowska jest pierwowzorem, albo raczej najstarszym okazem
poezji De miseria conditionis humanae; dzieki jednak indywi-
dualizacji, dzieki przedewszystkiem drobiazgowemu opisowi
sciSle okreslonych scen zyciowych, w ktérych poeta — moznaby
powiedzie¢: mimowoli — géruje nad moralista, poezja jego,
jego patos mtodzienczy tratia do naszych zmystéw. Atoli nuta
moralizatorska silnie juz jest spotegowana u Juwenalisa, ktéry
sam okres§la niedwuznacznie tre§é i tendencje swych wierszy
(I 85):

Quidquid agunt homines: votum, timor, ira, voluptas,

Gaudia, discursus nostri farrago libelli est.
Et quando uberior vitiorum copia...

Juwenalis posiada jeszcze jedna wilasciwos§é, ktéra go robita
wprost bezcennym dla $redniowiecznikéw: malowniczy opis
grzechéw, gdzie grzeszy wyobraznia w rozpustnej swawoli
i podnieca najpodlejsze instynkty, podczas gdy krotki morat
na kofcu rozgrzeszy czytelnika; rzeczywiscie to — wedtug
stow poety — ,die Tugend, die sich am Tische des Lasters
erbricht“. A ponadto — jako chroniczny melancholik widziat
on wszedzie zlo w superlatywie — przesyconemu jego sfo-
dycza pozostata na jezyku tylko gorzko$é. Kt6z nie spostrzega
tu pewnej kongenjalnosci z sredn10w1eczem, majgcem tem
wieksza zytke moralizatorska, im mniej bylo moralnem ?

Nie nalezy wiec dziwié si¢ temu, ze Juwenalis mimo
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bardzo szczegélowych opis6w pornograficznych stal sig¢ dla
szkoly Sredniowiecznej efhicus par excellence, jak Arystoteles
philosophus. Jest to ten sam paradoks dla nas niepojety, ktory
zrobil starego satyra i niesmacznego cynika Maximiana, kto-
rego mysli kraza tylko okolo dawnej §wietnosci swej mentula,
nauczycielem chtopcéow i dziewczat przez prawie tysige lat.
Dajmy na to, iz éredniowiecze bylo o wiele od nas natural-
niejsze — ale zgodZmy sie teZ, ze przyzwoito$é jest dopiero
zdobyczg nowszych czaséw. Starsi zresztg chrzescijanie byli
o wiele wiecej czuli na tym punkcie. Podjeli oni bowiem préby
uchrystjanizowania poganina, zmoralizowania bezwstydnego
Juwenalisa. Pierwszy zrobit to Claudius Marius Victor w sa-
tyrze obejmujgcej 105 heksametréw: De perversis aetatis suae
moribus epistola ad Salomonem abbafem; uderza nas w nich
Swiezo$¢ 1 tempo juwenalisowe —- ale niestety, ré6wnoczesnie
wysuwajg sie na plan pierwszy komunaly i razem z nimi
moral; refleksja i madro§é mialy u chrzescijanina zastapié
szal apollinowy, inspiracje Muz — a rodzily sie ociezatosé
i nuda. To tez niema $ladéow wplywu tego dzietka Wiktora.

Nie chce dalej $ledzi¢ dziejow tego rodzaju literackiego;
mnich — chroniczny melancholik — wszystko widzial czarno,
dziecko za$§ dwiata zylo dalej wesoto i troszczylo sie o to,
zeby mnichom-wierszokletom nie zabrakio powodu do lichych
wierszy.

Klasyczna epoky takich wierszy De contemptu mundi byt
czas pierwszej scholastyki, w ktérej jeszcze duzo bylo oryginal-
nych pomystéow i s§wiezosci zyciowej. W ramach reguty mniszej
trzymaja si¢ napasci wierszowane przeciw kobietom, pienig-
dzom, rozpuscie kanonika Piotra Malarza. Te same tematy z wiek-
szym talentem opracowal Hildebert z Lavardin (1057 — 1133),
ktérego wiersze nalezg do Zelaznego zasobu florilegjow $red-
niowiecznych. Jedynie za$ systematyczne przestrog], uloZone
wierszem przez Ps. Abelarda (Monita ad Astralabium, Migne
L. CLXXVIII 1759 sq.) i Marboda (Carm. var. 30: Dissuasio
mundanae cupiditatis, Migne L. CLXXI 1667 sq.) nie staly sie
popularnemi, podobnie jak i dlugi poemat Bernarda de Morlas,
De contemptu mundi.

W tej epoce widoczny tez jest wplyw scholastyki na
poezje: wszystko bowiem dazylo do kodyfikacji; idealem staly
sie ,summy®, zawierajace wszystko w porzadku systematycz-
nym, niejako w paragrafach, idealem poezji o formach kla-
sycznych — ktéra zresztg zyla tylko w szkole, istniata dla
szkoly — dobry i krétki versus memorialis. Pierwszym oka-
zem tej poezji szkolnej jest Carmen paraenaticum ad Rainal-
dum (Migne L. CLXXXIV 1307 sq.), dzielo mylnie przypisane
Bernardowi z Clairvaux. Moznaby do$é latwo wykazaé, ze
wiersz ten nie jest we wszystkiem tworem oryginalnym, ze
wielka, a moze przewazajgca liczba wierszy, istniata dawno
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przedtem i weszla w calo$é. Poréwnanie réinych tekstéw za-
chowanych w rekopisach wykazuje ciekawy fakt, iz objetosé
tego poematu jest bardzo zmienna: albowiem jako utwor,
przeznaczony dla uzytku praktycznego, szkolnego, niejeden
nauczyciel uwazal za stosowne rozwodzié sie wiecej w tych
punktach, ktére wydaly sie jemu szczegélnie wazne, lub gdzie
przypadkiem mial pod reka wiecej wierszy pamieciowych.
Wazniejszem od innych jest w naszym wypadku nastepujace
rozszerzenie rozdzialu o kobietach, zachowane w rkp. paryskim
Bibl. Nat. lat. 15155 fol. 150 sq. — wazne dlatego, poniewaz
kilka wierszy polskiego autora stad wzigtych:

Cura gravis scelerum cessabit amor mulierum.
Si dominum queris, fuge colloquium mulieris,
Colloquium quarum nichil est nisi virus amarum,
Prebens sub mellis dulcedine pocula fellis.
Fel latet in melle nec mel bibitur sine felle.
Nam decor illarum laqueus “fallax animarum.
fol. 151r - Cum verbis blandis fallacibus atque nefandis
lllaqueant stultos, trudunt ad carceres multos.
Femina fex Sathane, fetens rosa, dulce venenum.
Femina corpus, opes, animam, vim, lumina, voces
Destruit, adnichilat, necat, eripit, orbat, acerbat.
Cor rapit et tollit et ferrea pectora mollit.
Femina res fragilis, res subdola, res puerilis,
Mobilis, indocilis, nil in ea nisi lis.
Femina nulla bona, vel si bona contigit ulla,
Nescio quo fato res mala facta bona.
Prima virum primum mulier deiecit in imum.
Femina deceptos sapientes reddit ineptos,
Femina victorem victum fecit per amorem.
Femina, tu Cristi Baptiste colla petisti.
Femina prelatis adimit nomen probitatis.
Femina predatur dominatrix et dominatur.
Femina multorum facit exicium monachorum.
Femina tunc gaudet, cum prospicit omne quod audet.
Femina que non est meretrix ea femina non est.
Femina bella gerit quod nunquam federa querit.
Femina, nemo furit nisi quem tua forma perurit.
Femina vel raro vel nunquam credit auaro.
Femina gustauit, sibi femina non lacrimauit.
Femina pro dote nummorum dixit: ,Amo te!“
Femina, donare cessa, cessabit amare.
Femina dum plorat, lacrimarum fraude laborat.
Femina dum pungit, ut scorpius ora perungit.
Femina mors iuuenum fit pariterque senum.
Femina dic, quare te nemo potest saciare?
Femina, tu iuras, sed non periuria curas.
Femina, nullus ita gladius nocet, ut tua vita.
Femina Samsonem vicit, Dauid et Salomonem:
Non es Samsone maior, Dauid et Salomone.

To oczywista kompilacja, nie twérczosé oryginalna. Kom-
pilacjg takze jest drugi Contemptus mundi, takze Bernardowi
przypisany, jak to doktadniej wykazal B. Hauréau, Des poémes
attribués a Saint Bernard, Paris 1890, 10—24; Hauréau tamize

[y
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oméwit dalszych pigé poematow pod tymze tytutem, o ktorych
tu nic nie powiem, poniewai nie zostawily sladéw w naszym
poemacie. Temat oczywista bywa jeszcze potem czesto opra-
cowywany, i nawet drugiemu humanizmowi nie obcy; tak
np. niemiecki poeta Andreas Libavius napisal dosé obszerny
wiersz p. t.: Hominis miseria (Delitiae poet. German. III
1085—1092).

Jednak — a to drugi punkt wazny w ocenie tego poematu —
nasz wiersz to nie czysty confemptus mundi; réini si¢ on od
wszystkich analogicznych utworéow tem, ze kolejno rozpatruje
takie poszczegolne stany i klasy ludzi w porzadku, coprawda,
kalejdoskopowym, dalekim od pedantycznej systematyki. Reko-
pis tego nie zaznacza, ale podiug wzoru innych poematéw
uzupetnitem te braki. Satyra skierowana przeciw poszczegol-
nym klasom tworzyla w wiekach érednich osobny rodzaj lite-
racki; najczescie] oczywista znajdujemy potepienie jednego
tylko stanu w formie piesni satyrycznej, gdyz systematyka
bywa zaboéjczynia poezji. Nie brak jednak i wigkszych poema- °
tow, omawiajacych wszystkie klasy ludzi i zawody. Najstar-
szym utworem tego rodzaju jest rytm De diuersis ordinibus
hominum, ktérego prolog zaczyna si¢ tak:

Frequenter cogitans de factis hominum
In isto seculo male viuentium,
Affirmare queo quia desipiunt,
Precepta domini quando despiciunt.

Wydanie Edélestanda du Méril (Poésies populaires latines du
moyen Age, Paris 1847, 128—136) niestety nie dzieli cato$ci —
jak to robig rekopisy — na rozdzialy. Wynotuje wigc te roz-
dzialy z rekopiséw — juz z tych naglowkow widaé, iz poeta
nie zamierzal da¢ wykladu systematycznego, choé¢ widoczne
jest dazenie do wymienienia kazdego stanu ludzkiego. Moéwi
on wiec: 1. De episcopis, 2. de usurariis, 3. item de episcopis,
4. de mercatoribus, 5. de mililibus, 6. de ruasticis, 7. contra
praelatos sanctae ecclesiae, 8. de monachis, 9. de pastoribus
eorum, 10. de ruina ecclesiarum, 11. de Claraevallensibus. Pod
koniec wieku XIII lub w poczatku w. XIV utozyt Theodericus,
autor blize] nieznanego nam poematu Gameratus (przeciw
ktéremu nasz rodak napisat stawny Antigameratus), obszerny
heksametryczny traktat o 760 wierszach De sfatu hominum,
podzielony na rozdziaty, w ktérym kolejno jest mowa: 1. De
statu pape vel etiam hominum, 2. Roma ad papam, 3. de pre-
dicatore, 4. de villano sacerdote, 5. de monacho, 6. de curia
romana (wazny rozdzial, gdyz okresla wlasciwy -charakter
dialogu Henryka z Wiirzburga pt. dprilis), 7. de episcopo,
8. de predicatore, 9. de prelatis, 10. de plebanis, 11. de mo-
nachis, 12. de diaconis, 13. de monialibus, 14. de clericis,
15. de iuristis, 16. de regibus et principibus, 17. de baronibus,
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18. de dominis erga seruos, 19. de seruis, 20. de mulieribus,
21. de virginibus, 22. de mercatoribus, 23. de institoribus,
24. de procuratoribus, 25. de colonis, 26. de sartoribus, 27. de
sutoribus, 28. de aurifabris, 29. de fabris, 30. de pellificibus,
31. de textoribus, 32. de pistoribus, 33. de carnificibus, 34. de
muratoribus, 35. de braseatoribus, 36. de molendinatoribus,
37. de pincernis, 38. de confessoribus, 39. exhortatio pape,
40. de rectoribus schole. Poemat ten niewydany, o wysokiej
wartoéei dla dziejow kultury sSredniowiecznej, zachowal sie
tylko, zdaje sie, w rekopisie jagiellonskim; atoli mimo podo-
biefistwa tresci niema $ladéw wplywu jego na nasz poemat.
Nie brak i w czasach poézniejszych analogicznych utworow;
nieco podobna jest np. Elegia de calamitatibus quibus hoc
tempore mortales propter peccata affliguntur jakiego$ Henryka
Uranius (Colon. 1568); ale schemat ten, powstaly najwidoczniej
w zwigzku z konfesjonatem — bo czeSciej czytamy, Ze ksigdz
udzielal w koSciele rozgrzeszenia secundum status hominum?) —
zachowal sie¢ tylko dla celé6w pastoralnych i darowal! nam
ostatecznie cenne dla dziejéow kultury dzielo superintendenta
G. P. Honn, Betrugslexikon, worinnen die meisten Betriige-
reyen in allen Stinden entdecket werden (Lipsk 1743).

Wiersz nasz wiec jest pewnym amalgamem dwu rodzajéw
pierwotnie oddzielnie istniejgcych, mianowicie 1. De confemptu
mundi i 2. De statu hominum. Do pierwszego nalezy poczatek
i koniee, do drugiego Srodek, ganigcy rozne zawody i stany
Indzkie. Podczas gdy czasem udato nam sie wykazaé Zrodia
i wzory czeSci De contemptfu mundi, technika wierszy zdaje
sie ‘wskazywacé na to, ze autor rozdzialy de statu hominum sam
ulozyl, nie postugujac sie ani gotowem Zrédlem, ani nie trzy-
majgc sie Scisle znanych nam dotychczas wzoréw. Pozostajg
do oméwienia jeszeze dwa punkty, mianowicie: 1. o ile autor
moze by¢ uwazany za Zrédto dla poznania kultury dwczesnej,
i 2. zagadnienie autentycznosci.

Czy zarzuty skierowane przez autora do réinych zawodéw
czy klas sg stuszne? One nie zawieraja — to rozumie sie
w Sredniowieczu prawie samo przez si¢ — nic indywidualnego,
lecz ograniczajg sie do typowych natogoéw. Jezeli opuszczamy

) Mozna to wnioskowaé z Jakéba de Vitry (Hauréau, Notices IV 98),
mowigcego coprawda tylko o rozgrzeszeniu danem zwykle po kazaniu: ,Cum
quidam predicator vellet omnibus ostendere quam ignominiosum sit fenera-
toris officium, quod nullus publice audet confiteri, dixit in sermone: ,Volo
vobis facere absolutionem secundum officium et ministerium singulorum.
Surgant primo fabri!“ Et surrexerunt. Quibus absolutis ait: ,Surgant pelli-
pari!“ Et surrexerunt. Ita, secundum quod nominabat diuersos artifices,
consurgebant. Et tandem cum clamaret: ,Surgant usurarii ut habeant abso-
lutionem¥, licet plures essent de usurariis quam de aliis hominum gene-
ribus, nullus surrexit, sed omnes pro verecundia abscondebant se et latita-
bant, aliis ridentibus et irridentibus illos qui ministerium suum -confiteri
non audebant®.



356 II. MISCELLANEA.

obszerny prolog (w. 1—67), to dalsze ustepy, zaczynajace sie
od statej formulki: FEst mos nunc hominum i t. d. méwig:,
1. de pauperiate et amicitia (w. 68—84), 2. de divitibus (85—98),
3. de mendaciosis et aulicis (99—106), 4. de mercatoribus
(107—121), 5. de cmetonibus (122—135), 6. de usurariis
(136—141), 7. de militibus (142—148), 8. de nobilibus (149—153),
9. de regibus et iudicibus (154—167), 10. de palponistis (168—179),
11. de sapientia et divitiis (180—191), 12. de clericis (192—208),
13. de senibus (209—216), 14. de mulieribus (217—225). Duzo
logiki w tym porzadku niema — pewne charaktery ludzkie,
o Kktérych zwykle mowig we florilegjach, znanych naszemu
autorowi, mieszaja si¢ z klasami (4—9, 12). O zarzutach prze-
ciw charakterom nie warto wspominaé, gdyz to sa zwroty
utarte od najdawniejszej starozytnosci. Inaczej z klasami ludz-
kiemi, gdzie jeden autor ogranicza sie do nacechowania ogoél-
nego ich charakteru, drugi zas woli podaé pewne rysy z zycia.
Autor nasz nalezy do drugiej grupy i przez to jest ciekawszy
od starszych.

Moéwige wiec o kupcach (w. 107—121), wskazuje na ich
praktyki przy sprzedawaniu materyj do ubran. O praktyce tej
wspomina kazanie w. XIII (rkp. Bibl. Nat. lit. 14961, zob. Hau-
réau, Notices et Extraits de quelques manuscrits de la la B. N.,
Paris 1892, IV 171):... multi decipiuntur a pannorum vendito-
ribus: ipsi enim lucem impediunt et claritatem, ne pannorum
defectus possit percipi. O wiele wymowniejszy jest Theodori-
cus, przytaczajacy te praktyke oprécz wielu innych w w.
541 n.:

Quam deus ecce ducem dedit omnibus vndique lucem,
Dum pannos vendis, celas vtens ibi mendis.

Wspomina on takze o podwéjnej wadze, w. 545:
Pondera bina geris quibus omnes fallere queris.

Wiecej o ich praktykach podaje Jacques de Vitry (tamze
s. b6): Quedam negotiationes sunt que nullam recipiunt excu-
sationem, sicut cum fraudulenti tabernarii vel caupones, igno-
rantibus emploribus, miscent aquam vino, vel prauum vinum
et bonum trahunt de eodem dolio, et vetulae maleficae aquam
ponunt in lacte, vel quando vaccas vendere volunt, per aliquot
dies lac a mammillis non exlrahunt, uf mammillis turgentibus
lactis copiam habere videantur, el quando caseos vendere vo-
lunt, prius in pulmentis suis ponentes, pinguedinem extrahunt
et fusatos seu filacia sua ad pondus vendere volentes,
nocte precedente in humida terrva, ut magis ponderent,
reponunt (por. w. 127—129). W w. XV powtarza te same
zarzuty Jan Beets, Expositio super decem praecepta decalogi,
Lovanii 1476, VIl exp. 1. ca. 13 a: peccant mercatores qui male
ponderant, male pannos mensurant, qui cum maiori pondere
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ef vina emunt, cum minore vero vendunt; qui res suas ut
magis ponderent humeclant vel in humida terra ponunt, et
qui aliis dant minorem numerum rerum venditarum quam de-
berent, ut pomorum etc. Sive in qualitate infervenit fraus, cum
rei vendende alium colorem faciunit, vel cum merces suas in
angulo ponunt, ut in colore melius fallere possint.

Aby zrozumie¢ napas$é na bankieréw — bo to mniejwie-
cej po myS$li §redniowieczne] usurarius, — nalezy wiedzieé, iz
prawo koscielne zakazalo chrzescijanom pobieraé¢ procenty od
pieniedzy i tem samem mimowoli oddalo bankierstwo w rece
zydowskie. Zydzi, jako niechrzes$cijanie, legalnie pozyczali pie-
nigdze na procent i w ciggu wiekéw, dzieki temu kanonowi,
wyspecjalizowali sie na finansistow. Bankier chrzescijariski ipso
facto by! wyklety z kosciola, zgodnie wiec z tem stwierdza
w. 141, ze nie wolno bylo go pochowaé na cmentarzu chrze-
§cijanskim. Przepis ten — jak wogéle karne przepisy w prze-
ciwienistwie do moralnych — nie byt iluzoryczny ; tak np. chwali
Jakob z Vitry (Crane, The exempla or illustrative stories from
the Sermones Vulgares of Jacques de Vitry [=Publications of
the Folk-Lore Society, XXVI], London 1890, nr. 177 p. 75)
jednego ksiedza: ,Quam -melius fecit quidam benedictus sa- -
cerdos, qui cum parrochianus eius qui fuerat usurarius et non
restituerat, mortuus esset, noluit sepelire eum, eo quod huius
modi pestilentes secundum statuta sanctorum carere debeant
christiana sepulfura nec digni sunt ut habeant sepulturam nisi
asininam®.

Nie chce mnozyé tych przykladéw — zalezalo mi na do-
wodzie, ze poeta nasz takie w ustepach odznaczajacych sie
mniejszg typowoscia, powtarza miejsca w wiekach $rednich
skadingd znane.

Pozostal do oméwienia jeszcze jeden punkt, zagadnienie
literackie. Im doktadniej rozpatrujemy ten utwor, tem wiecej
komplikuje si¢ jego zrozumienie. Pod wzgledem bowiem me-
tryecznym dzielko roi sie od bledéw prozodycznych — ale nie
wszedzie jednakowo; pod wzgledem za$ literackim bardzo
znaczna ilo§é wierszy jest zapozyczona doslownie z najrozma-
itszych autoréw starozytnych i Sredniowiecznych.

Wiasnie fakt, iz poemat zawiera tyle cytatéw juz stwier-
dzonych, mogiby naprowadzié nas na mys$l, iz wogéle nie mamy
tu do czynienia z zadnym poematem, t. zn. caloscig literacka,
lecz raczej z antologja odnoszacg sie do oklepanego tematu:
contemptus mundi. Nie byloby to wcale czem$ niestychanem:
albowiem obok starszych aniologij, grupujgcych cytaty po-
prostu podtug pisarzy, z ktérych je wypisano — takiem flori-
legjum jest np. cenne dzieto Floricus’a w Bibliothéque Natio-
nale lat. 15 155 w XIII!) — mamy zwlaszcza w XV wieku

1) Hauréau, ktéry opisal ten rkp., nie wspomina wprawdzie o Flori-
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czesto tez drukowane ,Flores poetarum®, grupujgce cytaty po-
diug tresci i oczywista nie brak naszej rubryki. Atoli wlasnie
przegladniecie tych florilegjow najlepszego dostarczyio dowodu,
ze nasz utwoér nie nalezy do tej kategorji pism — bo ledwie
jeden albo drugi wiersz w nich odnalezliSmy. Zresztg tez tech-
nika wierszowa nie sprzyjalaby takiemu przypuszczeniu.
Albowiem wzgledny stosunek bledéw w poszczegolnych cze-:
sciach poematu poucza nas, ze mamy tu stosowane w zasadzie
dwie zasadniczo réine techniki heksametru: heksametr kroju
klasycznego — prozodyjny, i heksametr ulozony w technice
rytméw — prozyjny: o tem dalem wiadomo$ci w Polonola-
tina Il. Ot6z heksametr prozyjny — o ile teraz wiemy — nie
istnial przed w. XV: najstarszym jego przedstawicielem jest
narazie Adam Swinka. Wolno stad wnioskowaé, iz wszystkie
wiersze, utozone w tej technice, sa tworem oryginalnym na-
szego poety: stad wyplywa jednak takie pewno$é, iz wszyst-
kie wiersze nieprozyjne — a wiec prozodyjne — sg cytatami:
reka autora naszego objawia sie w nich tylko o tyle, o ile
mozemy skonstatowaé bledy prozodyjne, bedgce najpewniej-
szym objawem ingerencji rytmisty. Wykazalem Zrédlo 73 wier-
szy — wiece] niz czwartej czesci catosci: ale w rzeczywistosci
tylko jedna trzecia utworu jest prozyjna, a dwie trzecie pro-
zodyjne, t. zn. skladajgce sie z cytatéw. Wtasnie ta okolicznosé
wyjasnia niezmiernie pstra mieszaning wierszy najréznorod-
niejszych. Mamy tu bowiem obok siebie:
I klasyczne formy:
heksametr: 47—53. 71—73. 158, 171—174. 177.
230—233. 242. 244.
dystych: 42—43. 74—75. 209—216. 241. 242,
II sredniowieczne:
1. nierymowane: heksametr: 5—7. 14. 21, 37. 38.
41. 55. 56. 67. 69. 85. 114.
. 148—150. 159. 181. 236. 237.
dystych: 8—%¥3. 15—16. 39—40.
76—79. 82—83. 192—193.
226—229.
2. rymowane: leoninskie: 1—4. 18—20. 22—26. 29.
30. 44. 46. 54. H7. 60—66.
68. 70. 80. 86—108. 119.
1556—156. 161—163. 165 do
170. 179. 183—186. 194.

cusie. Ze jednak nalezy go uwazaé za autora tej antologji, wyplywa z ostat-
nich wierszy :

Expliciunt Flores, per quos renouantur honores,
Virtutes, mores: hiis perlectis, homo, flores.
Ortus Florici satis apte debet dici,

Multiplici flore Florici verno labore.
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197—199. 201. 205. 207.
217. 225. 233—235. 238 do

241, 243—246,
daktyliczne: 17. 31—36. 58. 208 (= sal-
tantes).

caudati 27—28. 80—81. 175—176.
11T prozyjne leoniny: 45. 59. 109—118. 120. 120—147. 149.
151—154. 157. 159—160. 164. 178. 180. 182. 184. 187—191.
195—196. 200, 202—204. 206.

Z tego przegladu wynika, Ze mamy ok. 85 wierszy pro-
zyjnych, stanowigcych wlasno§é — nie chce jednak dodaé:
calkiem bezsprzeczng — naszego autora. Jest to tylko jedna
trzecia: czy wobec tego wolno mdéwié¢ o samodzielnym poe-
macie ?

Zagadnienie plagjatu, dla starozytnych do§é wazne (por.
studjum E. Stemplingera), traci zupelnie na znaczeniu w wie-
kach $rednich, az humanizm znowu ustalit pojecie wtasnosci
umystowej (por. dysertacje Menkena o plagjacie). Zaiste dziwne
przyklady obojetnosci wzgledem witasno$ci autorskiej posiada
sredniowiecze: tak np. biskup Marcin z Bragi pisze ksigzke
De quatuor vir{utibus, ktéra od poczatku do konea jest kopja
Ps.-Seneki Liber de copia verborum (zob. Hauréau, Notices et
extraits de quelques manuscrits de la Bibliothéque Nationale,
Paris 1891, II 195—206). Stawna ksiega medyczna Ketham
jest li tylko aggregatem poszczeg6lnych traktacikow w réznych
czasach napisanych i w zasadzie anonimowych. Takim aggre-
gatem samodzielnych pierwotnie wierszykéw, jest takze drugi
Contemptus mundi (Hauréau, Des poémes latins attribués
a saint Bernard 1890, 10—24); moznaby dowie$é, iz takie
pierwszy Confemptus mundi, t. zw. Epistola ad Rainaldum,
ma taki sam charakter. “Novati znowu wykazal (Attraverso il
medio evo, Bari 1905, 40 n.), ze franciszkanska Docfrina recte
vivendi jest tylko retoryczng amplifikacjg starszego Anticerbe-
1us, ktérego autorem jest Buongiovanni. Ale pocézi tu wyli-
czaé poszczegdlne przyklady ,plagjatu® z epoki, w ktérym
splagjat® byt regulg, a oryginalno$é¢ wyjatkiem ? Ta obojetnosé
Sredniowieczna wzgledem wlasnosci umystowej jest tylko jed-
nym, choé moze najjaskrawszym, objawem nieproduktywnosei,
ktorej wystarczy! juz nowy prolog lub lekko zmieniony uktad,
aby starodawng rzecz podaé i reklamowa¢é jako wlasne dzieto.

Pod tym wiec wzgledem poemat nasz jest tak dobrze ory-
ginalny, jak reszta poematéw moralizujgcych z czaséw scho-
lastyki. Pozostaje jeszcze do powiedzenia, skad autor czerpal.
Nie podobna przypuszeczaé, iz wszystkich tych autoréw czytal,
bo niektérzy z nich nalezg do najrzadszych pisarzy, znanych
nam ledwie z jednego rekopisu, jak np. Serlon Wiltoriski. Pewng
wiec rzecza jest, ze korzystal z florilegjow obok wlasnej lek-
tury : byl to cztowiek niezwykle obeznany z literaturg pigkna,
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bo znane mi florilegja zawierajg ledwie kilka pojedyficzych
wierszy, inne za$ znalazlem tylko na marginesach rekopisow,
wigkszosci wcale nie udato mi si¢ wyszukaé. Co prawda nie
czytatem pisarzy XIV i XV wieku — to epoka utworéw wy-
magajgcych do przeczytania wiecej niz ludzkiej cierpliwosci.

Stowo wreszcie o osobie autora: wymienia on sie na
koncu traktatu o dworzanach jako magister Olochoch; przeko-
nany jestem, iz to autor, a nie tylko przepisywacz tego dzietka.
Nazwisko to nie brzmi bardzo po polsku, ani wogdle po stowiansku:
wiec my$latem iz to zepsute z Holkoth — albowiem dominikanin
angielski Robert Holkoth (f 1349) byt w ciagu w. XV najpo-
pularniejszym moralista — ale w jego dzietach, a zwlaszcza
w jego Lectiones super Sapientiam, zawierajacych duzo wierszy
moralizujgcych, nie znalaztem wlasnie naszych. Bedzie to wiec
Polak o nazwisku niemieckiem: ze to Polak, tego dowodzi —
co zreszta juz Briickner widziat — wyraz cmefo w w. 122,
kioéry czytamy np. jako kmetho u Dlugosza (Opera 1 433. XII
262) i czesto w dokumentach polskich, podeczas gdy dotad nie
spotkatem go poza Polska.

Skromny to, naprawde nieksztaltny autor — ale jak astro-
nomowie na niebie z réwng ciekawoscig badaja gwiazdy pierw-
szej wielkoSci i wielko$ci dwunastej, jak serce ich bije razno
1 wesolo, jesli odkrywaja przejSciowy i mijajacy blask komety,
tak i historyk literatury rodzimej poswieca chwile uwagi takze
niepozornym autorom, bo i oni nalezg do nas, bo i oni uroz-
maicajag gwiazdziste niebo naszej kultury, i choé to nie postaci
Swietine, to conajmniej tworzg tto dla prawdziwych genjuszéw.

Zrodla.
Alanus 10—14. 82—83. 192—193. Martialis 84. 243.
anonymus 17—19. 91. 176. 183. 208. 244. Maximianus 42—43, 53. 209—216.
Ps.-Bernardus 31—36. 220--221. 223. Ovidius 51—52. 71. 74—75.

Catonis Disticha 241—242. Persius 47—48. 177,

Eugenius 55—56. Petronius 72—73. 158.
Gualterus 6—7. Ricardus Venusinus 8—9. 229,
Henricus Septim. 15—16. Sedulius 49-—50.

Hildebertus 39—41. Serlo Wilton. 20. cf. 5.
Iuvenalis 171—174. . Vergilius 230—232.

Znak < > oznacza uzupelnienia wydawcy, [] to, co nalezy wyrzu-
ci¢; X miedzy stowami zaznacza rozziew. lloczas tylko tam jest wypisany,
gdzie odbiega od iloczasu, wymaganego przy normalnem skandowaniu
wiersza. Krétka zgloska nie mogta byé zaznaczona na poczgtku wierszy na-
stepnych: 45. 78. 86. 113. 115. 135. 158. 191. 203. 219.

Mag. Olochoch, De hijs malis que aguntur in hoc mundo.

Hec mala sunt quibus extit ambitus orbis:
Nulld leta dies quo non nisi tristia speres.
Est hominis tempus ad mortem non nisi cursus.

1 fort. l: Hec mala sunt, <ut scis>, quibus estuat ambitus orbis.
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Quidquid dulcescit in finé tunc amarescit.
5  Turpia pro dulei, pro béno pessima dantur.
Nam iam pénitus sunt friu6ld gaudia mundi. Gualterus
Quam rerum fugitiuus honor, quam nomen
[il’lane! Gualterus
Transit peremit preciosa iuuenta senescunt, Ricardus Ven.
Deficiunt vires, gloria queque perit. Ricardus Ven.
1 Nec tamen admiror de tempore, si variatur, Alanus
Cum sic cunctorum conditor esse velit: Atanus
Sed miror miranda nimis vaga corda virorum, Alanus
Cur tociens mutant se prohibente deo. Alanus
Pacis amor cum pace perit, discordia regnat.
15 Migrat in exilium virtus, viciumque trinmphat, Henricus
p. 376 Regnat et in populo grande tribunal
[habet[ur]. Henricus
Est breuis atque leuis in mundo gloria
[queuis_ anonymus
Nemo diu mansit in culmine, sed cito transit. anonymus
Quid lucri deferet qui mundo totus inheret? anonymus
20 Mundus clamat aue, séd #ue clamat inane. Serlo Wil.
Illic inest casus, rerum fit magna ruina.
Quisquis putat stare, in pédicam tendit amare.
Spes hominis vana, nulld res in ed sana.
Ad quidcunque tendit, semper sua tempora vendit.

3 cf. Florilegium Goftingense 319 (ed. E. Voigt in Romanische For-
schungen 1I1 1887, 310): Dulcia pro dulei, pro turpi turpia reddi | Verba
solent: odium lingua fidemque parat. Zrédlem sg Proverbia Serlonis.

6—7 Gualterus de Castellione (c. 1179), Alexandreis VIII v. 4213
(Migne L. CCIX 547b) [de Philota proditionis reo capitisque damnato:]
obruitur saxis, certat simul omnis in unum | volvere saxa manus cuius
manus ante movendi | castra dedit signum. Quam frivola gloria rerum! | Quam
mundi fugitivus honor! quam fromen inane! | Praelatus praeesse volens, pro-
desse recusans! /n Flgrici ,Floribus“ (Paris.,, Bibl. Nation cod. lat. 15155)
fol. 143 referuntur iidem versus ita: Quam friuola gaudia rerum, quam
nomen prelatus inane | Quam mundi fugitinuus honor!

8—9 Ricardus Venusinus, Polla (Ed. du Meéril, Poésies inédites du
moyen dge, Paris 1854, 385): T. honor, pereunt pretiosa, iunenta senescit |
d. v. g. q. p.
gloq—l% Alanus [nsul, Lib. Parabol. Ill 21—24 (Migne L. CCX 586):
Non t. a. d. t. si varietur | C. s c. c. ipse v. | S. m. m. nimium v. e. v. | C. t.
mutent s. p. d.

15—16 Henric. Septimellensis, Eleg. Il 233 —234 (Polyc. Leyser, Hi-
storia poetarum medii aevi, Halae 1721, 485).

17—19 Anonymus (Herm. Hagen, Carmina medii aevi maximam
partem inedita, Bernae 1877, 203 n-. CXXVII]) v. 14 e. b. a. 1. in m. g. q.]
v.13 n. d. m. in c. s, ¢, t. | v. 16 q. I. referet q. m. t. i.; v. 17 in margine
cod. Bibl. Nat. Paris. lat. 15952 fol. 107r.

20 Serlo de Wiltonia (c. 1173), Angelus bonus ad monachos stantes
in choro (ed. B. Hauréau, Notices et Extraits de quelques manuscrits de la
Bibliotéque Nationale, Paris 1892, V 206) v. 10: Mundus clamat aue, sed
aue conuertit in ha ue [= ah vae!].

22 fort. 1.: Quisque putat stare, taman in pedicam dat a.

24 fort. l.: Ad quidquid t.

Pamietnik literacki XXII i XXIIL 24
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Quid cogitat mente, aliter fit sine mutante.
Quod putat esse bonum, est tandem nimis ineptum.
In quocunque loco sua fit residencia, semper |
Invitus, fluidus, néc vnquam cernilr prosper.f
Adhuc quid restat? mors pulsans 4d hostium stat:
30  Querit predare, stitum suum X #lienare.
Mors resecat, mors omne necat, quod carel
[Creatur - Ad Rainaldum
p- 377 Magnificos preit, medicis cunctis dominatur.J
Nobilium teret imperium nullum reueretur,l .
Tam ducibus quam principibus communis; Ad Rainaldum
[habetur.]
35 Mors iuuenes ré&cipit atqué sénsés, neminl
[pareit,| .
+ o s . . . Ad Rainaldum
Non euadit inops, nec qui marsubia farcit.f
Sed cui dat viuere, miserdm X ei triblit vitam.
Nam de facto quisque <...> ia culpa redundat.

Hoc solum X est hominis: semper cum tempore
[lab] Hildebertus

40 Et semper quadam condicione mori. Hildebertus
Est hominis nudum nasci nudumque reuerti. Hildebertus
Et sic dura premit miseros condicio vite Maximianus

Nec tamen humano subiacet imperio.  Maximianus
Et cum post mortem tria querunt duida sorte<<m>:
45  Animam diabolus, bond sua X vxor, amicus,
Et carnem vermis, carné bene X ecce suavis.
Mille bominum species et rerum discolor vsus: Persius
Velle suum cuique est nec voto viuitur vno. Persius
Alter amat fletus, alter crispare cachinnum: sedulius
5  Diuersisque modis inest vesania multis. Sedulius
Tempora labuntur cunctisque senescimus
[annis. oOvidius

28 fort. L.: Invalidus, il.

31—36 Ps—Bernardus (c¢f. B. Hauréau, Des poémes .altribués a saint
Bernard, Paris 1890; cf. Florileg. Gotting. 110 p. 292), Ad Rainaldum (Migne
L. CLXXXIV 1503) v. 36: M. r., m. ecce 1., ¢. c. ¢. | M. premit et modicos;
cletenetxnr, .

35 B. 40 M. i rapxt atque senes, nulli miseretur | 41 1lla frermt genus
omne tremit quod in orbe movetur... B. 53 Sed quid plura loqum‘? Nulli
mors improba parcit, | 54 Non evadit inops nec¢ qui marsupia farcit.

37 fort. I.: Sed cui dat veniam, miseram tribuit sibi vitam.

39—41 Hildebert., De exsilio suo liber (Migne L. CLAX/ 1225, cf. B.
Hauréau, Les mélanges poétiques d Hildebert de Lavardin, Paris 1882, 84)
v. 35: Hoc est, hoc hominis s. ¢. t. 1. | ... ... | Ad matrem, nec opes tol-
lere posse suas.

42—43 Maximian., Eleg.l. 133 sq.: O quam dura pr. m. ¢. v. | N. mors
h. s. arbitrio!

46 fort. l.: E. c. v., carnis bona et esca s.

47—A48 Persius Sat. V 52—53.

49—50 Sedulius, Carmen Paschale 1 316 sq.| ... | d. m. par est v.
cunctis.
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Nullaque res migis tempore robur habet. ovidius

Cunctiqué trihit secum vertitque volubile
. [tempus, Maximianus

Quid dicéré possum nisi: vé X ét omne venenum!
Omnia que cernis vanarum gaudia rerum  Eugenius
Vmbra velud tenuis veloci cursi recedunt. Eugenius
HOminis in stdtu rélucét miliun X omne reatu.
Fraus redolet, non olet ddlus super omnia pollet.
Precipitare querit vnis dlium X ad mala prémit.
Jam frater fratrem, iam decipit filia matrem
Et natus patrem vérétar iam non, diligunt rem.
Et iam tota cohors natalitum diligit ut mors
Ne videatir semper sic cOlunt indésinenter.
Cum se subici wlt infimus slperiori,
Iam X animum tendit decipere, ledere querit.
Quamuis aspectu diligit, sed non in affectu.
Semper liborat, quo non sibi probraque diret.

< 1. De falsis amicis. >

363

Est mos nunc hominum: qui nil habet, nullus ad illum

Vadit aut diligit, ut amicum, séd ut iniquum,
Sic odit et fouet et ei mala scandala prebet.
Diligitur nemo, nisi cui fortuna secunda est. ovidius
Cum Fortuna manet, wltu seruantur amici: Petronius
Sed cum récedit, turpis réuertitur hora. Petronius
Turpe quidem dictum, sed si {imen véra
[léquar: Ovidius»

Wlgus amicicias vtilitate probat. Oviaius
Tempore fortuno multi dicuntur amici,

Tollere qui cupiunt, diré nulla volunt.
Et ita in mundo non est modo fidus amicus:

Fraude etenim calidus omnis habetur homo.
Et cui quid détur, si quid habet, ante scritatur:
Nam nichil si X habet, dantis opus dlienatur.

51 Ovid. Fast. VI 771: T. 1. tacitisque s. a. | Et fugiunt freno

remorante dies.

52 Ovid. Ex Ponto IV 8, 50: N. r. maius t. r. h,
53 Maximian., Eleg. [ 109 Cuncta t. s. v. v. t.

55—56 Versus Eugenii (inc.: O mortalis homo, ed. H. Hagen L c.

v. 3—4: 0. q.c. v. g.r. | V. v. t. v. fine r.

68 fort. I.: E. m. n, h. cui nil est n. a, i.

non

97)

71 Ovid., Ex Ponto Il 3, 23 (-} 24 quae simul intonuit proxima quaeque
fugat) {== Floricus fol. 106r].

uultum seruatis a. | Cum cecidit, turpi uertitis ora fuga.

74 Ovid., Ex Ponto 11 3, 7, 8: T. q. dictu, s. s, modo v. fatemur |

gus a, u. pr.

24 *

72 Petronius, Satir. (ed. Ernout, Paris 1922, 82) ¢. 80 v. 3: Dum f. m.,

Vul-
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Cui satis est huic plura fluunt, huic vndique
[fertur, Alanus

Huic datur, huic emitur: pauper vbique
[iacet. Aalanus
Dantur opes nullis nam nisi diuitibus. Martiaiis

< 2. De divitibus. >

Est mos nunc diuitis paliperes invidere multum:
Adulatores palipériblis sunt cariores;

Tandem X hystriones in mensis iam meliores,

Ex €0 quod vexant ad cichinos et mala tractant.
O procul est Cristus mense dum carpitur vsus!
Pellitur pauper, saciatliis est quia venter.

Et non scire plenus quidnam paciatur egenus. anonymus.
Caluitur mors misera, ut concinit pagina sacra.
Que sic tractatur nam X impils vituperatur,
Gracia non détur, et prex clius anichilatur,
Suppliciis didtur @ dyabolis et cruciatur,

Ob causam X istam patipériem quod odiosam
Hibuit et nullum voluit exhibére fructum,

Sed maluit care maliudlis largeé dotare.

< 3. De aulicis. >

HoOminesin verbis persistunt mendaciosis
Fallere conantes et non nisi noxia dantes.
Copia verborum addéré, sed copia morum
Deficit aperte. Non est mors dicere certe
Principis in aula et presulis atrio cura.
Mendacid fari et non ea X A&lienari.
Decipiunt plures migis 6t inferiores.

Quod dicunt, firmant et detractoria tractant.

82—83 Alan., Liber Parabol. (Migne L. CCX 586) Il 17 sq.: Queis

s. e., his p. f,, his v. f | His d,, his e.: p. v. 1.

84 Martialis, Epigr. V 81 Semper eris pauper, si pauper es, Aemi-

liane | D. o. nulli [Floricus: nullis] nunc n. d. /= Floricus fol. 271].

85 fort. L: E. m. n. diuitum, p. i. m.

91 cod. Cracov. Jagell. 413, 215. 66. 184: Non wit scire satur, quid
ieiunus paciatur, unde coni. I.: WIt n. s. p., q. n. p. e. cf. versus de mori-
bus in mensa servandis (Novali, Attrav. 49): Nescit homo plenus, quam
vitam ducat egenus. Proverbia Rustici (ed. Voigt in Rom. Forsch. Il 1887,

634) 5 Ignorat plenus quam vitam ducat egenus [Floricus fol 106].

92 fort [ : Diuitis m. m, u. c. p. s.
101 fort. .. C. v. adstat s. c¢. m.
102 fort. I.: D. a. Non e. mos d. c.
103 fort. l.: P i.a. e, p. a. vera.
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< 4. De mercatoribus. >

[Ergo] extat mercator in mercibis falsificator:
Omnibus in rebus iam decipit et speciebus;
Dum pannum vendit illud sub vmbra recondit
110 Ne discernatur per lucem aut digeratur.
Nunc et stiteras variant mercimoniatores: }
Nam in vendendis homines fallunt per mInores
Et in émendis vtuntur perque maiores.
Non nunquam X et sic tandem periuria tractant:
115Vt est chimera, sic asserlint* omnia vera.
Gaudent in cubitis breuibus, mensurant in illis.
Audiant sed verbum quod est horribile multum:
Qui X alium decipit, sese decipere cernit;
Namque sui fossa fossoris colligit ossa.
120 Stdtera doélosa nimis est tamen dbhominosa,
Ira dei plena, damnabilis certa ruina iammos

< 5. De cmetonibus. >

Cmetonum dum vdlunt cernere forum
Nocet tunc frumento replet saccos, sed in vno
p- 382 Defit modits reliquo qudéd et vendit in aperto,
125 In ceteris talem vobuent fore X equalitatem.
Dum triticum vendunt, siligihém miscént in vnum.
Aut etiam lanam sic falsificare nituntur:
Vt sit maioris ponderis, aspergere curant
Aqua vel piluere aut per loca X humida tractant.
130 De talibus dicta sed extant horrida verba:
Igném X et sulfur bibitent Iohannes ut inquit,
Nulli de requie spes obtinenda venie;
Nam X et erit pilam facinus coram X omnibus sanctis,
Et que cum fraude fuerit pécunia parta,
135 Ad inprobum finem queuis mala piriet [nam] illa.

< 6. De usurariis. >

Est mos iam talis et nimiim X exicialis,
Quod pér vsuram homines rédimere vitam
Conantur pocius liborum céipere fructus.
Nummorum rédditus indignos queritant vsus.
140 Sed talium pena est scandalis etenim plena:
Dum mdriuntur, extra sacra sé€peliuntur.

121—123 /L. I. d. p.,, d. ¢. r. | Iam mos emetonum, d. v. ¢. f. | Nocte
t.f.r. s, s i. v.
138 fort. L : carpere.
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< 7. De militibus. >

Iim X 4&d officia cum qui deputali fuere,
Propria postponunt, ad non sua X ocilis currunt,
Vt cum r#épinas milés ad noxia preses

Pauperes vexando, miseros magis attribulando
Viduas, orphénos, student euellere lanas,
Paupertim ius nullum hébentes aut nisi furtum.

< 8. De nobilibus. >

Nobilis ad luxus est nunc discurrere pronus
Dum siios sttbditos defendere cernitur opus,

Et sic officium porcorum, non dominorum,
Exercent prorsus; procerum deperditiir virtus

Et sic non ridtum &b angeld X id valet dictum
Quod dicitir: ,ora tu perlege, tu [quolque labora!“

< 9. De regibus et iudicibus. >

Est mos nunc regum stititd comprimere legum,

Muneribus flecti et nil concludere recti.

Réportant leges, cum poscunt munera reges.

Publica iura désunt, cum manus Xenils vngunt.

Igilir nine iGdicium nichil est quam publica
{mérces, Petronius

Tucius est parwo <(sibi r>em récuperare,

Quam X in ambiguam descendere litem X iniquam.

Deprimitur pauper, non est sic bOnus ut alter.

Si nichil attulerit, tunc iudex ledere querit,

Et iubet, ut taceat, diuitém X attendere curat.

Ad finem bOnum promittit déducere forum;

Vndé florescunt qui causas vertere noscunt

Lingwarum iaculis et premiantur in illis.

Non mirarl velis .quod eis sit gracia talis.

<10. De palponistis.>

Sepius indignis pulsantur cimbala laudis,

Digni non digne probréi nam sustinuere;

Sed tamen hec culpa atfert eis scandala multa.
Nullus iam melior nisi qui semper et omni Iuvenalis
Tempore, nocte, dié scit dlienum sumere witum Iuvenalis
Ficie, iactare manus, laudare paratus Tuvenalis
Si bene cantauit vel si bene fecit amicus. luvenalis

158 Petronius, Satir. X1V v. 5 (ed. Ernout, Paris 1922, 11): Ergo iu-

dicium nihil est nisi publira merces [Floricus sub Martialis nomine fol. 267 ],

171—174 Iuvenalis, Sat. 11l 104—107: Non sumus ergo pares: melior

qui s. e o. | Nocte dieque potest aliena s. w.| A facie, i. m.; 1. p. | S. b.
ructauit, si rectum minxit amicus.
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175 Quod proferre palam non possit lingwa
[modeste:
Sunt modo fraus &t insidie, mentes inhoneste. anonymus
Astuciam rapido seruat sub pectore wlpem. Persius
Si vir est bonus, bonitas sua vituperatur,
Et deridetur ut portentum retinetur.

<11. De paupertate et divitiis.>

180  Jam non est sapiens, cui sépiencia plicens,
Est nec consilium, cui non est multa supellex.
Despicitiir, inquam, reputatiir ut fere nequam.
Sic Salomon pauper stuitus reputatur ut

[alter. anonymus
Si sit nummosus in rebiis et copiosus,

185 Quamuis nil sapiat cunctis @minencior extat.

Et dum quid fatur [6cus fandi sibi datur. -

Et ticent omnes est attenti X edrum mens,

Ipsius et rdta nimitun X et glorificata

Ténentes verba: sic efficiunt non acerba
190Vt virtiiosi hOnorantur criminosi.

InhOnéstl moris iam laus perditur honoris.

<12. De eclericis.>

Prochdolor! in clerum transit dolor et scelus
[iSt‘dd, Alanus
Hic emit ecclesiam. dum tenet alter eam. Atanus
Presbiter exemplo, wlt cerni semper in amplo
p- 386 LOcO sédendo. thiberne sic saltutando,
196 Laycis equando d¢bscenii confabulando.
O miranda rerum! Nam clerus noscere verum
Non wlt, sed tendit ad scandala X &t ea vendit.
Ergo propheticus est sermo nempeque certus,

200  Quod dicit: ,Ut populus, eddem racione sacerdos®.
Nam sunt pomposi, mendaces, luxuriosi,
Sermoné blesi, sunt étenim X invidiosi.

Animis tractando, mens et sic talia fando
Non miretlir nimis, nam crapula regnat in illis.

205 In facie macra homines perficere sacra

Simulant, sed vita sunt persistentes vnquam.

176 vid. ad v. 208.

177 Persius, Sat. V. 117: Astutam vapido servas s. p. vulpem.

182 Werner, Sprichwdrter und Sentenzen des Mittelalters, Heidelberg
1911, 63 nr. 284: Si S. p, 8. I. u. a.

192—193 Alanus, Liber Parobol. (Migne L. CCX 591), V.

206 fort.: s. s. v. s persistentes iniqua.
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Licet deuotus, tamen est ypocrita totus,
Sub facie tincta macie sub simplici veste. anonymus
<13. De senibus.>

Stat tremulus dubiique senex semperque
' [malorum Maximianus

210 Increédulus stultus quod facit ipse timet;. Maximianus
Laudat preteritos, presentes despicit annos Maximianus

p. 387 Hoc tantum rectum quod facit ipse putat. Maximianus
Se solum doctum, se iudicat esse peritum: Maximianus
Deficit autor, non deficit ipse loquendo. Maximianus

215 Et cum sit sapiens desipit ipse sibi.  Maximianus
0O sola fortes garulitate senes! Maximianus

<14. De mulieribus.>

Vit fatear verum in mundo fraus mulierum
Plus nam nunc regnat, sapientum racio dictat.
Eciam presbiterum laqueo ligat ars mulierum.

220  Femina tunc gaudet cum perficit omne quod
[audet. Ad Rainaldum

Femina bella gerit nec pacis federa querit. Ad Rainaldum
Femina pro merito vix est fidelis marito.
Femina dum plorat lacrimarum fraude
[laborat. Ad Rainaldum
Femina vituperat quod mundi machina laudat.
225 Femina ridendo iam multas fallit quoque flendo.

Nolo plura loqui: satis est dictum sapienti.

Vlteriora volo claudere claul breui.
Invidiam generat longiis et tedia sermo

Sermo breuis longo gracior esse solet: Ricard. Venus.

208 Florilegium Goltingense 135 (p. 295): S. specie t. m. s. simplice
v. | (+176) S. hodie fraus, inuidie m. i.

209—216 Maximian. Eleg. I 195—204: S. dubius tremulusque s. s. m.
|Credulus et stultus quae f. i. t.]..... 1198 H. t. r. q. sapit (al.: facit)
L p.i..... | 200 E. quod s. s. d. inde (al: ipse) magis | 203 D. auditor,
n. d. i. 1. | O s. f. garrulitate s.

219 fort. I: Et iam p. L. 1. a. m.

220—221 Ad Rainaldum (Paris., cod. lat. 15155 fol. 151r), v. supra
p. 357v.24—26: F. t. g. c. prospicit 0. q. a. | Femina que non est meretrix
ea femina non est: | F. b. g. quod nunquam federa querit.

222 fort. I.: F. p. m. v. vnquam fida m.

223 Ad Rainaldum (cod. Paris. 15155 fol. 151r), v. supra p. 357 v. 32.

225 fort. I.: F. r. i. multos f. q. f.

229 Ricardus Venusinus, Polla (ed. du Méril, Poésies inédites p. 376):
Fantia si nobis centum deus ora dedisset, | Non possent laudes enumerare
tuas. | Desisto, mea non moueant fastidia verba: | S. b. 1. g.e. s. [bd. p. 401:
Succincto sermone tamen mihi dicito quidvis: | S. saepe br. gr. e. s.
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p. 36 Non michi si lingwe centum sint oraque
[centum Vergilius
23t Ferrea X vxor omnes scelerum comprehendere
[formas Vergilius -
Omnia mélorum percurrere nomina possem. Vergilius
Non valet faux lingwe nidum dicere queque
Nec mens concipere calamus describere vere.

235 Constat quod vana quibus hec sunt omnia plana.
O deus omnipotens quod sunt mala scandala mundi!
Omnia vana vere quenam valet cernere visus.

Ergo X homo care néc in his desine stare,
Omni conatu fugias necnon apparatu
240  Hecnam vana terre, bonis florescere quere.
Tanquam longa tue non debes promittere
[vite. cato
Quocunque ingrederis, sequitur mors céiperis
[vmbram. cato
Non est crede michi sapientis dicere: Vvinam! Martialis
Tanquam vir fortis fligacis vincula mortis. anonymus

265 Corde sub attento mea ponere verba memento

Non delinquendo sempér ea sed meditando.

Ryszard Ganszyniec.

Mit o Piramie i Tyzbie.

P. Ryszard Skulski w rozprawie: ,Mit o Piramie i Tyzbie
w literaturze polskiej* (Pamietnik Literacki t. XXI) uwzgledniat
opracowania tego motywua w innych literaturach; prawie jedno-
czes$nie z rozprawg p. Skulskiego wyszla w czasopiSmie jugo-
stowianskiem ,Juzna Sebija“, wydawanem w Skoplu (czerwiec
1925, nr. 49) rozprawa prof. Dr. P. Kolendycza: ,Karnaruticev,
Piram i Tizba“.

Brno Krnarutycz, szlachcic zadarski (Zadar=Zara, miasto
na potnocnem pomorzu jugostowianskiem, w bytej prowincji
austrjackiej Dalmacja), poeta jugostowianski (chorwacki), napisat
wielki epos o Piramie i Tyzbie, i to wedlug przypuszczenia

230—232 Vergil., Aen. VI 625—627....|F. vox, o. s. comprendere
f. | O. poenarum p. n. possim.

233 fort. I.: N. v. f. 1. nitidum perdicere q.

235 fort. I.: b. q. v. q. h. s. 0. plena.

236 L: O d. o. quot s. m. s. m.

240 fort. I.: H. v. tere, b. f. q.

241—242 Disticha Catonis v. 282: Tempora 1. tibi noli promittere v. |
Q. i, s. m. corpus ut umbra.

243 Martialis, Epigr, I 15, 11 [=Floricus fol. 257 n. e. ¢. m. s. d. viuem|.

244 cf. Florilegium Goltingense 79 p. 228: Non est tam fortis qui
rumpat vincula mortis.



