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ua pare szczeg6low: A) Zaslubiny z morzem to tradycyjny zwyczaj
praktykowany przez Wenecjan?), a nasladowany i gdzieindziej (np.
w r, 1919 przez Polske). B) Synonimem morza (,co miesigcem gore*)
jest Amfitryta, duch ksigzycowo-wodny. C) Zwrot pierscienia przez
morze jest zapowiedzig Smierci czlowieka, ktéry byl p erScienia
wlascicielem — motyw spotykany np. w podaniu o Polikratesie
D) Motyw ,trumnicy koralowej“ spotyka sie juz w w. 995, w slo-
wach Djany na dnie morza, nastepnie w w. 1182, gdzie ksigze
mowi o $nie Samuela; motyw ten wije sie plzniej jeszcze kilka-
krotnie przez oracje adwokata. Zresztg motyw ,trumienny“ nie-
kiedy — w podobnych nawet wyrazeniach — byl ulubiony Slowac-
kiemu jeszcze od czaséow florenckich, niejednokrotnie kojarzac sie
z myslg o lozu malzenskiem?). Ze Zborowskiego ,zamknela czer-
wona trumna® (w. 2367) gdzieindziej zwana ,koralowg“ — w tem
nic dziwnego, bo¢ sam straceniec byl ,krwawcem” czy ,krwawni-
kiem*®, tj. broczy!t obficie krwia.

Zadna z powyzszych moich uwag, obserwacyj, a nawet po-
prawek, nie zmierzala do tego, by obniza¢ wartos$¢ i zastuge pracy
Cywinskiego. Praca ta naprawde¢ imponuje i ogromem wysitku
i nadzwyczajna sumiennoscig i bogactwem szczeg6téw. Ze do tego
obfitego plonu dodalem pare garstek poklosia, nie czynie sobie
z tego zadnej chluby. Wiem bowiem doskonale, jak ogromne i plenne
83 obszary tworczosci Stowackiego na schylku zywota, i przewiduje,
ze pomimo monumentalnych i przenikliwych dziel czy rozpraw
Kleinera, Dabrowskiego, Ujejskiego, Pawlikowskiego, Pigonia —
a ostatnio Cywinskiego — jeszcze przez diugie lata niejeden szczegol
trzeba bedzie wyswietla¢ lub uzupetniaé, czasem nawet prostowac.

Jozef Birkenmajer.

Poklosie naukowe stulecia ,,Ossolineum*.

R ieznik Zakladu Narodowego im. Ossolinskich, pod redakcjg Lundwika Ber-
nackiego, T. I i II, 1927 i 1928. Lwow 1928, str. VIII4- 766 +-2 nlb + 33 hlb.
Zakladu Narodowego im. Ossolinskich ustawy, przywileje i rzeczy dziejéw
jego dotyczgce, zebral i wydal Wilhelm Bruchoalski, Lwéw MCMXXVIII,
str. 748 -+ 4 nlb. Gubrynowicz Bronistaw: J6zef Maksymiljan Ossolinski, Czlo-
wiek i pisarz. Lwow 1928, str, 93 +3 nlb. Fischer Adam: Zak!ad Narodowy
im. Ossolinskich, Zarys dziejéw. Lwoéw 1927, str, 4 nlb 4120 | 4 nlb.
(tez w jezyku framcuskim). Wistocki Wladystaw Tadeusz: Jerzy Lubomirski
1817—1872, Lwow 1928 str. 4 nib -+ 180 + 4 nlb |- 12 hebl. Mankowski Ta-
deusz: Dzieje gmachu Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich, Lwow 1927,
str. 134 42 nlb.

Zorganizowany z wiosng 1928 roku jubileusz stuletni insty-
tucji, w historji nauki polskiej, w szczegdélnosci w rozwoju polskiej
mysli historyczno-literackiej XIX i poczatku XX w. najchlubniej za-
pisanej, przyniost — stwierdzié¢ to trzeba odrazu — obfity i cenny

') Wspomina go Slowacki w ,Janie Bieleckim“; ,,I rzucil §lubny pier-
§cionek do wody, poslubil morze i jak Tass sie zali“...
?) Np. w sonetach do Moszynskiej.
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pod wzgledem naukowym plon, w postaci nowych publikacyj, prac
pierwszorzednyech w wynikach, przyczynkéw drobniejszych bardzo
interesujacych. Mamy na mysli przedewszystkiem dwie rzeczy pom-
nikowe, prawdziwe zaréwno rozmiarem, jak tre§cig ,monumenta,
a wige ,Roeznik Zaktadu Narodowego Ossolinskich, oraz ,Ustawy*
tejze instytucji, pierwszy duchowy twor szerszego kola pracowni-
kow, drugie zawdzigczajgce swe ukazanie sie¢ benedyktynskiemu
trudowi prof. Wilhelma Bruchnalskiego. Obok wymienionych prac —
moze rozmiarem muiejsze, dla nauki jednak bardzo pozyteczne i war-
tosciowe sg ksigzki profesoréw Gubrynowicza i Fischera, pierwszego
o ,Jozefie Maksymiljanie Ossolinskim®, drugiego o ,,Historji Zaktadu
Narogowego im. Ossolinskich®, nadto za§ Wiadyslawa Tadeusza Wi-
stockiego o ,Jerzym Lubomirskim®, wreszcie dra Mankowskiego
o ,Historji gmachu Ossolineum*.

Jesli wyzej ogélnie stwierdzaliSmy pierwszorzedne znaczenie
wszystkich tych rzeczy dla nauki, — tutaj nalezy juz zaznaczyd,
%e wymienione prace nie sa obojetne dla historyka kultury umy-
slowej polskiej i dla badacza dziejow literatury ojczystej, tej ostat-
niej bedacej czescig zakresu pojeciowego kultury. Uzyskujemy w ten
sposéb racje, dla ktérej jubileuszowe wydawnictwa ,,Ossolineum“
winne byé uwzglednione w polonistycznem czasopismie nankowem,
a nawet — znowu tu nalezy zgéry powiedzie¢ — zajma wymie-
nione prace powazne stanowisko w catoksztalcie badan polonistyezno-
historycznych, nowe odslonia myslowe horyzonty, nie jeden znany
szczegll utwierdza, czy w nowem ukazg go Swietle.

Z racji jubileuszu ,,0ssolineum* na plan wysuwaja si¢ pierw-
szy prace o samym zakladzie. Nie tylko jednak moment natury
pietystycznej gra tu swa role; réwniez interes polonisty, czy hi-
storyka kultury znaczy tu duzo. Jesli bowiem dzi§ coraz bardziej
uwidacznia si¢ w badaniach historyczno-literackich dgznosé do po-
glebiania tla kulturalnego danej epoki, jesli w metodyce literatury
filologiczna czynno§é ustalania tekstu utworu nie mniejsza gra
role, anizeli odtworzenie literackiej atmosfery srodowiska, w kto-
rem zrodzil si¢ dany duchowy twér — stuszng jest rzecza i dezy-
deratem jest bardzo dla nauki piekgeym poznanie i przedstawienie
grodowiska ,,Ossolinczykéw*, ktérych bardzo nieraz wybitne indy-
widualnosci przez diugie lata ton nadawaly kulturalnym i literac-
kim poczynaniom Polski. Sa i inne wzgledy, dla ktérych dzieje
»0ssolineum* nie moga byé obojetne dla polonisty. Historja litera-
tury pojeta w najszerszem tego wyrazu znaczeniu uwzglednia wszel-
kie przejawy ludzkiego ducha, bada wszystkie psycho-fizyczne twory
mozgu czlowieka, ocenia i rozwaza na tle epoki nie tylko literaturg
piekna, lecz rowniez twoérezosé naukowq z najrozmaitszych dziedzin
wiedzy; réwnolegle do tegn w zakres historji literatury wechodzg
réwniez postacie uczonych i tych ostatnich zycie, o ile mialo ono
jaki wplyw na pisarska dzialalno$é osoby. Jesli wiec praca nau-
kowa o ,,Ossolineum® i historji zakladu uwzglednia postacie takich
Ossolinskich, Lubomirskich, Mateckich i Ketrzynskich, ktérych tyta-
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niczne indywidualnos$ci tak wielka odegraly role w kulturze i nauce
polskiej ubieglego wieku, tego typu praca jest bardzo pozgdanym
dorobkiem polonistyeznej nauki. Wreszcie — dotkniemy tu zagad-
nienia dotychczas prawie nietknigtego — praca o historji ,,0Ossoli-
neum* wypelnia dotkliwa luke w caloksztalcie prac o kulturze
umystowej Lwowa, w okresie najciekawszym, bo w epoce poroz-
biorowej, obfitujacej w kolosalne pomysly, inicjatywy dla literatury
tworeze i znamienne. Niejednokrotnie akeentowano juz potrzebe
badan nad zaznaczonym wyzej problemem. Jubileusz ,,Ossolineum*
w czeSci zrealizowal ten postulat i to w sposéb pod wzgledem
metodyeznym i faktycznym wprost idealny, gdyz obok prac kon-
strukeyjnych dat zrédlowe wydawnictwo, nadto za$ powolal do
pracy w calem tego stowa znaczeniu naukowych fachowcow. Jesli
chodzi o Zrédlowe wydawnictwo poswiecone zakladowi —— stwier-
dzi¢ nalezy, ze dzieto prof. Bruchnalskiego znaczenie ma pomni-
kowe tak pod wzgledem jakoSci zebranego w ,,Ustawach® materjalu
faktycznego, pozwalajgcego konstrukeyjna prace o ,,Ossolineum‘
oprze¢ na wiadomos$ciach pewnych i na pochodzacych z pierwszej
reki Zrédlach, jak réwniez w odniesieniu do wydawniczej metody
Zrédet. Trudno réwniez bylo o lepszy wybdr osoby do tego typu
pracy; osoba prof. Bruchnalskiego, znawcy nieposledniego epoki po-
rozbiorowej w polskiej kulturze, przytem przedstawiciela tego kie-
runku badan literackich, ktéry w pismiennictwie nie widzi abstrakeji,
leez na jego podstawie bada kulture danej epoki dziejowej, innemi
stowy nie tylko historyka literatury, lecz réwniez historycznego ba-
dacza kultury umyslowej — szczegdlnie byla powolana do wydania
wszystkich zrédel historycznyeh, zwiazanyeh z instytucja naukowa,
ktorej dzieje prof. Bruchnalski skresli niebawem w osobnej mono-
grafji?). Jesli chodzi o jubileuszowe prace historyczne o ,,Ossoli-
neum* — wymienié nalezy z kolei prace prof. Fischera. Jest to
rzecz niewatpliwie zZrédlowa, ujeta w sposob  wyczerpujacy, przed-
stawiajaca kwestje na szerokiem tle kulturalnem, nalezycie uwypuk-
lajaca znaczenie i dzialalno$é os6b z instytucja $cisle zwigzanych,
takich Ossolinskich, Lubomirskich, Maleckich i Ketrzynskich. Popu-
larny charakter wykladu w niczem nie umniejsza wartosci pracy
prof. Fischera, piekny jubileuszowy rys historyczny autora przynosi
wiele cennych szezegélow dla kultury umystowej Lwowa w XIX stu-
leciu. Pod tym samym katem widzenia patrzeé¢ wypada na prace
Mankowskiego o ,,Dziejach gmachu* zakladu. Pozornie jest to rzecz
luznie taczaca sie z kulturg umystowq. Nazwisko autora, historyka
sztuki, a wige przedstawiciela kierunku wiedzy, ktéry do pewnego
stopnia mimo wyznanej dzi§ przynaleznosci do filologji rézni sie
pod wzgledem metody od badan literacko-historycznych, — laczy
sie¢ mechanicznie z wywodami o stylu architektonicznym gmachu,
jak znowu tytul pracy zapowiada wyklad suchy o kolejach losu,
przez ktére przechodzil budyunek dzisiejszego ,,0ssolineum®. I jedno

') Por. Gubrynowicz, Ossolinski 1. c. str. 7.
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i drugie nie zawodzi; jest w pracy Mankowskiego topografia, sg
szczegoly o historji wlasciwej budynku, s wywody architektoniczno-
stylowe ze stanowiska historyka sztuki, sg wreszcie wiadomosei o bu-
downiczym gmachu ,,Ossolineum®, przedstawicielu wybitnym kie-
runku klasyeznego w sztuce. Ten ostatni jednak szezeg6l nie moze
byé obojetnym dla historyka kultury, czy literatury, zwlaszeza ze
chodzi tu o tak malo znany Lwéw w XVIII i poez. XIX w. po roz-
biorach. Jest rzecza dostatecznie wiadoma w nauce, ze wszelkie
prady kulturalno-zyciowe wystepuja nie w jednych tylko dziedzi-
nach zycia fizycznego, czy duchowego, lecz obejmujg wszelkie ob-
szary ludzkiej tworczosci typowej, czy wyjatkowej, sq zazwyezaj
wtérne w literaturze, sztuce plastycznej i w innych sferach wyz-
szych wartosci zyciowych. Stwierdzenie faktu istnienia we Lwowie
kierunku klasycznego w sztuce architektonicznej, szerokie odstania
horyzonty myslowe, zwraca spory snop Swiatla na kulture umy-
slowqg Lwowa w omawianej epoce, w ktérej to umystowosci cze¢-
sciowem odbiciem jest niewgtpliwie architektura, wytwor fizycznej
i umyslowej pracy czlowieka. Pod tym katem widzenia rozpatry-
wana praca Mankowskiego — ma dla historyka kultury umystowej
i literatury warto$é niezaprzeczong, jest cennym przyczynkiem do
wielkiego, dotychczas prawie nie badanego problemu umystowego
oblicza dawnego Lwowa.

Podobnie nalezy patrze¢é na dwie inne prace, trescia swa
odnoszgce si¢ do dwu ludzi Scisle zwigzanych z zakladem nau-
kowym. Mamy na mys$li przedewszystkiem monografje prof. Gu-
brynowicza o Ossolinskim, gdzie autor kres§li wizerunek funda-
tora ,,Ossolineum® jako czlowieka i w odniesieniu do dzialalnoSci
naukowo-literackiej. Ta ostatnia czes$é pracy szczegolnie interesuje
historyka literatury, zajmujgcego si¢ tworczoscia naukowa minio-
nej stuletniej epoki, calo§¢ za§ pracy prof. Gubrynowicza nie
moze przej$¢é bez Sladu u badaczy kultury b. Galicji. To ostatnie
tyezy sie réwniez rozprawy Wistockiego o Jerzym Lubomirskim,
wybitnym i znanym slowianofilu, polityku i pisarzu. Dzialalnosé
Lubomirskiego przypada na mniejwigcej polowe XIX stulecia, obej-
muje lata dla umystowosei polskiej znamienne pod wzgledem wy-
darzen politycznych i zwigzanych z niemi pradéw duchowych. Po-
wstanie 31 r., wiosna ludow r. 48 i Scisle laczacy sie z tg data
wyzwoleniowy ruch narodéw slowianskich, — oto ramy formalne,
w ktérych Wislocki rozwija tresé swej zrodlowej rozprawy. Szcze-
g616w do poznania kultury umyslowej tych czaséw rozkwitu i upadku
polskiego romantyzmu, wiadomosci niezwykle cennych do poglebie-
nia znajomosci kultury spoleczno-politycznej epoki, nie tylko tej
faktycznej, lecz tkwigcej w umystowosei 6wezesnych ludzi, a wiec
wkraczajgcej w sfere zainteresowan historyka literatury, — podaje
rozprawa Wislockiego bardzo duzo, a nie omija réwniez literackiej
atmosfery i literacko-zyciowych stosunkéw Lubomirskiego z wy-
bitnymi ludzmi epoki. Badacz tych czaséw nie moze z powolanych
wyzej wzgledow ominaé pracy bardzo gruntownej, w wynikach
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pewnej, przytem napisanej w sposéb niezwykle barwny. Ten ostatni
moment pracy zasluguje na szezegé6lne podkreélenie.

Dotychezas omawialiSmy prace zwigzane $cislej z samem ,,Osso-
lineum*, zaré6wno bowiem ,Ustawy* prof. Bruchnalskiego, jak roz-
prawy prof. Fischera, Gubrynowicza, Mankowskiego i Wislockiego,
niezuleznie od tej czesci iresci, ktéra odstania szerokie horyzonty
naukowe w dziedzinie historji umyslowosci polskiej — tycza sie
gléwnie albo samego zakladu, albo o0s6b z historjg instytucji jak
najscislej zwigzanych. Odrebnie uwzgledni¢ nalezy na tem miejscu
»Rocznik Zakiadu Narodowego Ossolinskich®, owoc pracy szerszego
kola badaczy, przedstawicieli kilku kierunkéw wiedzy historycznej,
tem za$ gléwnie laczacy si¢ z ,,Ossolineum®, ze z malemi wyjat-
kami oglosili tu swe prace urzednicy zakladu, redakeje za$ objgt
Dyrektor instytucji, dr. Ludwik Bernacki. Odrazu stwierdzamy, Ze
ogloszone w ,,Roczniku* prace, — wszyslkie z zakresu historji, —
majg warto$é naukowsq pierwszorzedng. Referowaé bedziemy jednak
tylko te, ktérych tresé moze zainteresowaé hisloryka literatury,
wzglednie bliskiej tej ostatniej kultury umysiowej. Na plan pierwszy
wysuwaja sie trzy nawzajem uzupelniajace si¢ rozprawy dr Ber-
nackiego Ludwika, Adama Kleczkowskiego, oraz prof. Wilad. Pod-
lachy, wszystkie trzy po§wiecone jednemu zagadnieniu ,,Psalterza
Florjanskiego®, wszystkie trzy wreszcie rozpatrujace ten problem
pod innym katem widzenia, poslugujace si¢ odmiennemi metodami
badan, a mimo to w wyniku ostatecznym zgodne. Jest to klasyczny
przyklad warto$ci naukowej pracy wspélnej, §wiadezy o dobrej or-
ganizacji tej ostatniej przez redaktora ,Roeznika“, przytem umacnia
i utwierdza wywody pojedynczych autoréw. Jesli chodzi o tresé
trzech rozpraw dr. Bernacki kresli ,,Geneze i historje Psalterza
florjanskiego®, Kleczkowski omawia ,,Tekst niemiecki Psalterza flo-
rjanskiego®, prof. Podlacha ,Minjatury® zabyiku. Pod wzgledem
metodyecznym — jak wyzej zaznaczyliSmy — odrebnym dla kazdej
rozprawy sg to prace wzorowe i oryginalne, wyniki za§ dajgq dla
historji kultury umystowej polskiej w sredniowieczu pierwszorzedne;
tak bowiem mozna nazwaé stwierdzenie ostateczne fakiu, ze psal-
terz powstal na Slagsku w szezegélnej atmosferze kulturalnej kla-
sztoru, nie pozbawionej wplywow idgeych z Zachodu, giéwnie ze
strony dworu Karola IV w Pradze, ogniskujacego w sobie wykwity
pradéw kulturalnych Zachodu romanskiegod alszego. To przenikanie
kulturalnych wplywéw Zachodu do sredniowiecznej Polski Jagielly,
1acznosé na polu umystowosci Krakowa przez Slask z Czechami,
rola kulturalnego pomostu, istniejgcego pod koniec XIV w. i w po-
czatku XV stulecia w klasztorach Slgska miedzy Polskg a Zacho-
dem, — wszystko to, obok faktyeznych wynikéw badan bardzo
wnikliwych, zasluguje na szczegélng uwage dla przyszlego hi-
storyka — syntetyka s$rednjowiecznej kultury umyslowej Polski.
Jesli chodzi o dalsze prace ,,Rocznika* — najblizsza chronologja
i tematem jest rzecz dr. Mieczyslawa Gebarowicza p. t. ,Poczatki
kultu §w. Stanistawa i jego sredniowieczny zabytek w Szwecji®.
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Kwestja ,,Psalterza florjanskiego®“ rzuca wiele swiatla na polska
kulture umyslowa koncéw XIV wieku, praca dr. Gebarowicza pod
wzgledem chronologicznym omawia epoke znacznie wecze$niejsza,
dotyka jednak kwestji dla istoty kultury polskiego Sredniowiecza
zasadniczej. Jesli problem ,,Psalterza“ stwierdza lgcznosé Polski
na polu kulturalnem z Zachodem, zagadnienie ,,Kultu sw. Stani-
stawa®, obok niewgtpliwego znaczenia dla historji polityeznej, oraz.
dla historji — pozwala okreslié sredniowieczno-koscielng polska
kulture mianem ekspanzywnej i to w kierunku péinoenym, w strone
skandynawskich ludéw. Jest to jedna bardzo wartosciowa strona
rozprawy dra Gebarowicza. Druga tyczy sie zagadnienia postulatéw
w zakresie badan nad dziejami naszej kultury umyslowej. Nalezy
stwierdzi¢, ze — jesli chodzi o zwigzki kulturalne Polski z P6l-
nocg — nauka wie dotychczas bardzo malo. Praca autora stanowi
oryginalny, zZrédlowy i pieknie napisany jeden rozdzial tego tak
waznego problemu, sama przez si¢ nasuwa postulat cofnigeia badan
na okres chronologicznie wczesniejszy i poéZniejszy, podaje nadto
caty szereg refleksyj co do stosowania metody badan wogéle nauki
humanistycznej, umiejetnego taczenia wynikéw, dazenia do syntezy.
Pod tym wzgledem moze byé praca Gebarowicza, aczaca metode
historji i nauki o sztuce, wzorem klasyecznym. Na calkiem odrebny
teren chronologiczny przenosi czytelnika , Rocznika“ praca dr. Ka-
zimierza Tyszkowskiego p. t. ,Z dziejow wyprawy Zygmunta III
do Szwecji w r. 1598“. Mamy wiec okres wieku XVI, srebrny okres
polskiego humanizmu, epoke Wazéw. Tre§é pracy w wynikach
bardzo wartoSciowa dla historji politycznej, nie jest obojetng dla
dziej6w kultury ducha. Jest rzecza dostatecznie stwierdzona, ze
kultura wyzsza, jej formy i typy, — zalezg od pewnych warunkéw
fizycznych, przedewszystkiem od 1gcznosci kulturalnej narodéw,
czy jednostek. Pod takim katem widzenia rozpatrywana praca
dr. Tyszkowskiego — staje si¢ interesujgeg dla historyka kultury;
wszak wojna i wyprawa do Szwecji byla bardzo istotnym 1gezni-
kiem Polski z pélnocnym sgsiadem. Mozna w odniesieniu do pracy
Tyszkowskiego inny jeszcze zastosowaé kat widzenia, niezalezny
od tak bardzo w nauce waznej kwestji podrézy, — kat oceny bar-
dziej laczycy sie z literaturg polska podrézinicza, z diarjuszem po-
drézy do Szwecji, pisanym przez jednego czlonka wyprawy. Nie
wkraczajage w kwestje literackiej wartosci diarjusza — nalezy stwier-
dzié¢ kulturalng warto§¢ dokonanego przez Tyszkowskiego prze-
druku tegoz w rozprawie, nalezy nadto zaznaczyé, ze jest to pierwszy
przedruk diarjusza, tem samem za$ — praca dr. Tyszkowskiego daje
odkrycie dla nauki o dziejach literatury podrézniczej w Polsce,
przyczynkiem jest cennym dla tego tak ogromnego problemu. Znowu
trzeba tu zaakcentowaé w odniesieniu do historji kultury koniecz-
no$é wyzyskiwania prac z rozmaitych dziedzin wiedzy historycznej;
»Spiritus flat, ubi vult* — nie wiadomo, skad moze pas¢ swialto
na przesziosé kulturalno-literacka, a praca Tyszkowskiego z zakresu
historji politycznej jest powyzszego zadania przykladem bardzo
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istotnym. Zkolei idg dwie prace Eugenji Kurkowej i Jana Bro-
nistawa Richtera; obie wkraczaja w dziedzine polskiego romantyzmu,
a wieec w epoke stosunkowo w nauce najlepiej znang. Dr. Kurkowa
w rozprawie p. t. ,Swiatlo w ,Przedswicie“*“ — rozstrzasa pro-
blem estetyczny, daje prace w wynikach bardzo interesujgca, gdyz
nie omija rozwazanh o roli swiatla — czynnika estetycznego w in-
nym rodzaju sztuki pieknej. Dr. Richter w pracy p. t. ,Pierwiastki
indywidualistyczne w twérezosei Mickiewicza“ inny ma cel na oku.
Autorowi chodzi przedewszystkiem o wydobycie rysu zasadniczego
epoki romantycznej i tegoz okresu kultury, dochodzi do wniosku,
ze badania nad kultura romantyzmu wymagaja znajomosei calo-
ksztattu zycia epoki. Stad plynie charakterystyczne zadanie autora,
aby badacz romantyzmu studjowal nie tylko poezje, lecz aby
w réwnej mierze zajal sie filozofja, bliskg jej etyka, socjologja
i wogéle wszystkiem, co rzuca jakie s$wiatlo na ludzkie zycie.
W tego typu badaniach dr. Richter, oczytany na klasycznych wzo-
rach zagranicznych, niemniej w pogladach oryginalny — spodziewa
sie da¢ pelng, naukowg definicje romantyzmu nie tylko polskiego,
lecz europejskiego; poréwnawczy kat widzenia, jedyny racjonalny
w historyezno-kulturalnych badaniach nad Polsks, stanowi dla pracy
dra Richtera moment bardzo wartoSciowy. Jesli bowiem nie za-
przeczong jest wartos¢é monograficznych opracowan, jesli wyniki
tych ostatnich zawsze przynosza bardzo wiele nowego materjatu
dla dalszych badan i dla rozwinigcia dyskusji, — tem cenniejszg
staje sie praca wrecz dazgca do syntezy, w monograficznem roz-
strzgsaniu (gdzie latwo zgubié¢ sie w szczegdle) catosé majaca na
oku. Dr. Richter pracujac nad Mickiewiczem, rozwazajac problem
indywidualistyczny, wrecz przeciwny charakterowi wieszczej tegoz
poezji, — dal studjum glebokie w ujeciu o kulturze romantyzmu
europejskiego, dotknal zarazem zagadnienia pierwszorzednego nie-
tknietego w badaniach historyezno-literackich nad Mickiewiczem
i nad twoérezosciy polskiego romantyzmu wogéle. Pod tym katem
widzenia prowadzone dalsze badania, moga wiele rzuci¢ Swiatla na
charakter kulturalny romantyzmu, moga nadto dostarczyé wiele ma-
terjalu dla historyka-teoretyka nauki ekonomicznej i socjologicznej,
nie obojetnych dla historji literatury kierunkéw wiedzy ludzkiej.

Inne prace znajdujgce si¢ w ,Roczniku®, calkowicie tkwiag
w epoce XIX wieku, jakkolwiek trescig sg ré6zne. Rozprawa Wisloc-
kiego p. t. ,Kongres slowianski w r. 1848 i sprawa polska“ dotyka
waznej dla historji kultury kwestji poczatkéw slowianotilstwa. Dr. Ste-
fan Inglot daje ciekawy przyczynek do kwestji naszej ludowosei; praca
autora p. t. ,Weselne obrzedy ludowe w powiecie tancuckim w 2 po-
lowie XIX wieku“ spelnia aktualny postulat inwentaryzacji ma-
terjaléw historycznych, mogacych charakteryzowaé kulture ludu.
Podobny charakter inwentaryzacyjny typu notatki bibljograficznej
ma rzecz Zofji Zebrowskiej p. t. ,Wiadomo$é o rekopisach Fryde-
ryka Skarbka“, gdzie autorka daje przeglad spuscizny literacko-
naukowej znanego ekonomisty i pisarza. Jest to niewgtpliwie ma-
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terjal bibljograficzny, czekajacy na opracowanie monograficzne.
Odrebny charakter ma rozprawka Tadeusza Czapelskiego p. t. ,Re-
windykator polskosci“. Scisle 1aczy sie ona z dziejami ,Ossolineum*,
tyczy sie bowiem dziejéw ducha czlowieka, ktéry przez diugie lata
w zakladzie ,magna pars fuit®, w kulturze za§ ostatnich lat kilku-
dziesieciu pieknie i chlubnie zapisal swe nazwisko. Jest tym czio-
wiekiem Wojeciech Ketrzynski, ktorego pamietnik lat mlodzienczych
oglasza Czapelski drukiem. Jest to bibljograficzna pozycja dla bi-
storji literatury wazna, tem cenniejsza, ze rzuca nieco $wiatla na
umystowg kulture Wielkopolski w okresie zaboru, Ze dostarcza nieco
przyczynkéw do dziejow tamtejszego szkolnictwa.

Jak z powyzszego zestawienia widaé — jubileuszowe stuletnie
gody ,Ossolineum® trwale zapisaly si¢ w nauce, dostarczyly wiele
cennych rozpraw i przyczynkéw wigkszych lub mniejszych do hi-
storji kultury umystowej i literatury. Nie jeden problem rozjasnily
wymienione prace, nie jedng nowa mysl rzucili autorowie rozpraw, —
wszyscy powolani badacze zlozyli rézng trescia imponujacg calosé,
wyniki dali pierwszorzedne. Jozef Skoczek.

Olga Kuthe: Heinrich Laubes Roman ,Die Krieger*
im Zusammenhang mit der Polenbegeisterung um
1830. Marburg 1925. str. 108.

Polonika takie, jak wymieniona w nagléwku rozprawa doktor-
ska Olgi Kuthe, przykuwajg uwage czytelnika polskiego z dwu po-
wodéw. Po pierwsze, pozwalaja §ledzi¢ przejawy sympatji narodu
niemieckiego do polskiego powstania listopadowego, zatem uwypu-
klaja stosunek przyjazny, przynajmniej w pewnym okresie dzie-
jowym, dwu sasiadujgcych ze soba narodéw, ktére los — zdawa-
toby sie¢ — skazal na wieczng nieprzyjazn. Powtére, stanowig
wogéle rzadki w literaturze naukowej niemieckiej (a takze i nie-
tylko niemieckiej) wypadek zajecia si¢ ,przedmiotem polskim®.

Omawiajagc dzielo Henryka Laubego ,Die Krieger“, autorka
uwaza za konieczne wyjadni¢, jakie przyczyny zlozyly si¢ na ten
entuzjazm Niemcow wobec Polakéow w latach 30tych, z ktérego
zrodzila si¢ powie§é¢ Laubego. Zwraca wiec uwage na to, Ze nie-
szezeScia narodu polskiego obudzily w owym czasie wspdlczucie
i zapal u wszystkich narodéow na Zachodzie. Paryz stal si¢ punk-
tem zbornym emigrantéw, ktérym takze wiele zyczliwosci i wspét-
czucia okazali Niemcy. Slady tej sympatji odkrywa autorka w 6w-
czesnej literaturze, wskazujac przedewszystkiem tych zapomnianych
»poetow zycia coldziennego“, ktorych mozna uwazaé za wyrazicieli
uczué powszechnych. Tragedje polska odczuli przeciez: H. Heine,
O Ludwig, F. Hebbel, R. Wagner, a Herwegh i F. Gregorovius
odwazyli si¢ nawet oskarzyé wprost swéj naréd o wspoludzial
w rozbiorach Polski. Ten ostatni pisze dzielo p. t. ,Die Idee des
Polentums® z przedmowsa specjalnie poswigcong J. Lelewelowi.
Zachwyt niektérych z tych poetéw nie ma niekiedy granic. Taki
n. p. M. Hartmann w jednym wierszu wyznaje wprost:



