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IV. RECENZJE.

Lukasz GoOrnicki: Dworzanin polski opracowat Roman
Pollak. Bibljoteka Narodowa serja I, nr. 109. Krakéw, Krakowska
Spétka Wydawnicza, 1928. — Str. LXXXV-+427.

Przypadajace w roku biezgcym czterechsetlecie $mierci Ca-
stiglione’a przyniesie moze i nowe préby oswietlenia jego postaci
i dzieta. Swiezo ogloszone, sumienne wydanie Scherilla!) ma wpraw-
dzie o wiele mniejsza wage od podstawowej edyeji Ciana i punktu
zwrotnego w badaniach nie oznacza; pojawiaja si¢ jednak glosy
(por. np. Mario Bonfantini, Il poema del Cortegiano w La fiera
letteraria z 10 lutego b. r.), podkreslajace konieczno$é zmiany do-
tychczasowego stanowiska wobec autora wloskiego Dworzanina.
Nie ulega bowiem watpliwosci, ze w poréwnaniu z wielkiemi po-
staciami Odrodzenia, Castiglione zostawal w pétcieniu. Cortegiano
ukazywal si¢ coprawda w nowych wydaniach (podobnie zreszta,
jak np. Galateo Jana della Casa), — uznawano jego znaczenie hi-
storyezno-kulturalne, ale zywy stosunek do tego odbicia i drogo-
wskazu obyczajow minionego czasu bezsprzecznie si¢ zatracil?).
I trudno temu dziwié si¢ nadmiernie. Mozna bowiem ksiege o dwo-
rzaninie wymieniaé obok epopei Arjosta i Ksigcia Machiavella, jako

Y) Il libro del cortegiano del conte Baldessar Castiglione, a cura di
Michele Scherillo. Medjolan, Hoepli, 1928.

%) Nie wyklucza to, oczywista, sporadycznych wyrazéw sympatji czy
uznania. To tez chwali np. Croce ,molta larghezza di sentimenti e d’idee“
Castiglione’a wobec naporu hiszpanszczyzny (La Spagna nella vita italiana
durante la Rinascenza, Bari, 1917; str. 147), a krytyk doskonaty, G. A. Bor-
gese, przestajac z Kubusiem Tournebroche France's, nie moze si¢ oprzeé
tesknocie do typu czlowieka, bedgcego dalekim od chwili biezacej idealem
wloskiego dyplomaty i francuskiego powie$ciopisarza: ,Zepsucie nasze, ze-
psucie XX wieku, nie przypomina wesolej, prostej, uSmiechnigtej rozwia-
ztoSci naszych przodkéw. Wystepki nasze sg spazmatyczne, grzechy nasze
sq tragiczne. Nawet klasycyzm XX wieku ogarniony jest furjg i swigci swéj
obrzadek na szczytach dionizyjskich. — Lecz Tournebroche czytal Horacego,
jak czytaé¢ go moégl dworzanin imé Baltazara. Kocha spoké6j i umiar..“ (La
vita e il libro, Bolonja, Zanichelli, I, 15—16). Naogé! jednak — poza pra-
cami dotyczacemi cinquecenta — wspomina si¢ we Wloszech Castiglione’a
rzadko, o ilez rzadziej od wielu jemu wspélczesnych.
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utwor dla swej epoki niezwykle znamienny, niepodobna jednak nie
widzieé réwnoczesnie, jak dalece — mimo zywej inteligencji, szcze-
rego talentu i duzej kultury literackiej Castiglione’a — w sgsiedz-
twie tem Orland szalony goéruje trwalg aktualnoscia $wietnego,
tworezego artyzmu, a rozwazania florenckiego sekretarza wyréz-
niaja sie darem przenikliwego spojrzenia w czlowieka, mistrzow-
skiem znawstwem mechanizmu spraw tego §wiata i samodzielnoscia
dociekajgcej mysli. Daleko w tej mierze chwalcy towarzyskich dy-
skusyj w Urbino choéby do glebokiego pesymisty, aragonskiego
jezuity Graciana, doczekujacego sig¢ ciggle nowych studjéw i prze-
kladéw (niedawno znéw na jezyk francuski i wloski), wspomina-
nego niejednokrotnie w zwigzku z Schopenhauerem czy Nietzschem ?)
»Uno de los mejores caballeros del mundo* — jak nazwal hra-
biego Baltazara Karol V — podzielil los wielu jednostek ,wzoro-
wych“ i ,przykladnych®. Popularne, zakorzenione glgboko ujecie
Renesansu jako wyzwolenia twérczej energji — ,virile énergie“ we-
dtug st6w Gobineau, energji, ktérej dzieje we Wioszech spisaé za-
mierzat Stendhal, — jako epoki zywiolowego rozmachu, silnych,
bezposrednio przychodzacych do glosu uczué i indywidualnosci po-
teznych, musialo zepchnaé w glab te nature¢ kompromisowa w swej
harmonijnoseci, wolng od skaz jak nienaganne zwierciadlo. Pamigt-
niki Celliniego wplynely bezporéwnania silniej na uksztaltowanie
sie obrazu wloskiego Odrodzenia w wyobrazni ludzi XIX wieku,
niz subtelny w niejednym szczegéle portret idealnego dworaka.

I on jednak w nowem poniekad Swietle wystapi¢ moze na
tle dokonywujacej si¢ obecnie we Wloszech rewizji pogladéw na
Renesans, rewizji, o ktérej u nas méwi si¢ niewiele, w przeci-
wienstwie do weale zywych rozpraw na temat baroku (obracajg-
cych sie¢ zreszta, nawiasem rzeklszy, przedewszystkiem — i nie
bez widocznej chwilami jednostronno§ei — w kregu badan nie-
mieckich, przy niedostatecznem uwzglednianiu rzeczy takich, jak
np. wazka praca G. Toffanin’a La fine dell’ umanesimo, Turyn,
Bocea, 1920). Trudno tu charakteryzowaé szczegélowiej ten godny
uwagi prad; przyjdzie moze zreszta uczyni¢ to osobno. Do$é¢ wiec
powiedzieé¢, ze tok wybitnie wzmozona ostatniemi laty we Wio-
szech Swiadomo$§¢ narodowych tradycyj i aspiracyj, réwniez i w tej
dziedzinie silnie sie¢ zaznacza. Uczeni wloscy przeciwstawiajg sie
coraz chetniej dawniejszym badaczom Odrodzenia, wsréd ktérych
prym dzierzyli autorzy obcej narodowos$ci — jak Burckhardt, Voigt
i w. i. — i dowie§é pragna, ze wiasnie obcos¢ plemienna nie po-
zwolila czesto tym zastuzonym skadinad pisarzom wnikngé nale-
zycie w kulture Italji i rysy jej zasadnicze odrézni¢ od przypad-
kowych lub podrzednych. Rzeez przytem ciekawa, ze punktem

3) Por. zwlaszcza rozprawe Artura Farinellego Gracian y la litera-
tura de corte en Alemania (Ensayos y discursos de crilica literaria hispano-
europea, Rzym, Treves, str. 445—546), gdzie réwniez obfity materjal bibljo-
graficzny.
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wyjécia tej rewizji staje sie¢ czesto nie sam Renesans, ale literatura
doby pézniejszej. Krytyka wloska stara si¢ zwlaszeza wykazaé, ze
romantyzm na apeninskim poélwyspie niewiele do zawdzigczenia
ma wzorom i podnietom cudzym, a natomiast jest w zasadniczym
swym zrebie samodzielnem rozwinieciem pierwiastkéw zdawna
w kulturze rodzimej zawartych. Powoduje to spojrzenie na wiek
XV ezy XVI pod innym, niz dotychczas, katem widzenia, zmusza
do wysuniecia na plan pierwszy pomijanych poprzednio lub lek-
cewazonych czynnikéwl).

Liryka wloska XVI wieku znajduje tez obecnie petnych prze-
konania obronecow. Nietylko dzialalno§é Bemba spotyka sie z wiek-
szem niz dawniej uznaniem (por. studjum Ciana w Giornale sto-
rico della letteratura italiana 88, str. 255 nn.). Préby przewarto-
Sciowania siegaja glebiej?). Nie usilujac wywyzszyé ponad zastuge
skromnych naogé! walor6w estetycznych tej powodzi sonetéw i kan-
con, odrzuca si¢ podtrzymywany przez wiele lat zarzut, jakoby
poezja ta byla tylko nieszczerg deklamacjg czy blaha igraszka i po-
zostawala w zasadniczej niezgodzie z duchem czasu, — jakoby
nie mozna bylo uznaé jej za prawdziwy wyraz zycia renesanso-
wego spoleczenstwa. Szuka sig¢ glebszych przyczyn nagminnej cho-
roby wieku: petrarkizmu. Wykazuje sie analogje, zachodzace po-
miedzy cinquecentem a latami powstawania Canzoniere; wbrew
legendom o stonecznej olimpijskosci Renesansu dobywa sie na jaw
rozdarcie wewnetrzne ludzi, postawionych miedzy kultem i powa-
bem poganskiej starozytnosci a nakazami chrze§cijanskiego na Swiat
pogladu, niebawem zaakcentowanemi dobitnie przez sobdr try-
dencki i kontrreformacje: — na tem tle amor sacro i amor pro-

1) W zwigzku z tem mimochodem bodaj wspomnieé sie godzi ksigzke:
T. Luerezio Rizzo, La poesia sepolcrale in Italia, Neapol, Perrella, 1927.
Odrzucajae poglad, jakoby preromantyczna poezja nocy i grobéw zrodzila
sie we Wtloszech pod wplywem angielskim, autor §ledzi ten motyw poprzez
caly rozwoj literatury swego kraju. poczawszy od tradycyj starozytnych.
+ Podnosi migdzy innemi, ze odczucie $mierci i grobu drga wyraznie nawet
w poemacie Arjosta, ze Celio Magno nadaje mu wyraz prawdziwie tragiczny,
a Michal Aniot gleboki ton, genjuszowi jego wilasciwy, — wskazuje, iz Re-
nesans przejety byl tajemnica zaSwiata i ,,odczuwal glebiej, niz si¢ sadzi,
$mieré¢ i grob“. Wywody jego — mimo zwyklej w wypuadkach takich, pole-
micznej stronniczosci — uzupelnié moga cennemi uwagami to, co powie-
dziano juz u nas o stosunku Trendw do 6weczesnej poezji wloskiej. (Ob.row-
niez: Walther Rehm, Zur Gestaltung des Todesgedankens bei Petrarca und
Johann von Saaz, Deulsche Vierteljahrschrift fiir Literaturwissenschaft und
Geistesgeschichte, V, (1927) str. 481 -55). — Podobnie aktualne dzi§ we Wlo-
szech, popierane przykladami z zycia i literatury przeswiadczenie, ze , mi-
Jos¢ malzenska stanowila jedng z najdonio$lejszych kategoryj w Swiadomos$ci
cinquecenta“, walka z przytlaczajgca przewaga utartych sgdow o wyuzdaniu
Odrodzenia, z rozpanoszeniem si¢ popularnego oddawna, naduzywanego
zwlaszcza w teatrze czy w powiesci historycznej, typu ,renesansowej* kur-
tyzany — to rzeczy, ktére tem silniejsze oparcie znaleZ¢ muszg na pélnocy,
w piesni do Myszkowskiego (II, 20) czy w intymnie rodzinnej atmosferze
poematu oplakujacego Urszulke.

?) Por, przedewszystkiem Fortunato Rizzi, L'anima del Cinquecento
e la lirica volgare, Medjolan, Treves, 1928.
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fano badi to spor wiodg, bgdZ tez zawierajg przymierze, sgsiadu-
jac z soba jak na obrazie Tycjana. I w jednym i w drugim obja-
wia si¢ zywa, ludzka prawda, — a wigc zgda odpowiedzi pytanie :
»l contemporanei credettero al Bembo e al Castiglione; perché non
dovremmo noi creder veri i loro sentimenti?“ (Rizzi, str. 12).

Sprawa nie nalezy do latwych i prostych, przeciwnie, wy-
maga odsloniecia rozleglych perspektyw. Cheae wyjasnié choéby tylko
trwajacy przez wieki kontrast pomiedzy idealizmem poezji lirycz-
nej, oskarzanej czesto o hipokryzje i nieszczero§¢, a jaskrawym
nieraz realizmem noweli i komedji, uznawanych chetnie za wierne
zwierciadlo rzeczywistosci, siggnaéby trzeba w glab Sredniowie-
cza, wyjs¢ od piesni i powieSci dwornej w przeciwstawieniu do
fabliaux czy starofrancuskiej farsy, okreslié §cisle role utrwalonych
tradycyj pewnych form literackich i rozwéj ich zwigzaé z calem
podiozem kulturalnem. Wéwczas dopiero moznaby na wlasciwem
miejscu postawi¢ i wszechstronnie ocenié réwniez ksigzke Casti-
glione’a, w zwigzku z mnogiemi rozprawami o mitosci i kobiecie
oraz traktatami wprowadzajgcemi w przykazania savoir vivre. Oka-
zaloby si¢ przytem, czy z zyciem duchowem epoki zwigzaé ja
mozna glebiej, niz to uczyniono dotychczas?).

Tak czy owak, dla badan ,poréwnawczych® jest Dworzanin
doskonalg soczewka, skupiajgca w sobie z jednej strony zyciodajne
na dlugo promienie kultury $redniowiecza, a z drugiej, poprzez
licznych tlumaczy i nasladowedéw, rzucajaca pek $wiatla na rézne
kraje Europy, nietylko w XVI wieku. Przeobrazenia, jakich na
gruncie obcym utwér wloski doznawal, dajg zarazem $§wiadectwo
niezwykle charakterystyczne dla obyczajéw, umyslowego poziomu
i cech narodowych danego spoleczenstwa. Wystarczy wskazaé Hi-
szpanje, gdzie, w przeciwienstwie do przejetych z Italji wzoréw,
teoretycy towarzyskiego kodeksu opieraja swa doktryne na rygo-
rystyeznych zasadach religijnych, do§¢ wspomnie¢ tworzenie sig
pojecia honnéte homme we Francji, gdzie w pierwszej polowie
XVII wieku problemom tym po$wiecajga swe pioro mieszezanie,
nieszczegdlnie obyci z atmosferg wytwornych salonéw, a natomiast
mocny nacisk kladgcy na postulaty etyczne i przestrzeganie na-
kazéw wiary 2),

Dzieki doskonalemu wstgpowi prof. Pollaka, jego komenta-
rzowi i dwu oddzielnie ogloszonym studjom (oméwil je w pier-
wszym tegorocznym zeszycie Pamigtnika prof. St. Lempicki: por.

') Dosyé watpliwem sie to zdaje np. w §wietle wywodéw F. Olgia-
tiego, L’'anima dell’Umanesimo e del Rinascimento, podkreslajacych chrze-
§cijanskie pierwiastki Odrodzenia i zwalczajgcych teze G. Gentilego, /I
concelto dell’uomo nel Rinascimento (w tomie Giordano Bruno e il pensiero
del Rinascimento, Florencja, Vallecchi, 1920; str 111—178).

3) Poza dawnag rozprawg P. Toldo ob. N. Magendie, La politesse
mondaine et les théories de I' honnété en France, au XVII siécle, de 1600
4 1660, Paryz, Alcan [1926], 2 tomy. O Castiglionie ob. zwlaszcza t. ],
308—323.
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str. 107), mozemy dzi§ oceni¢ nalezycie przeszczepienie Dworza-

nina na grunt polski. Juz samo, po raz pierwszy systematyczni@
i w calej rozciaglosci przeprowadzone, zestawienie tekstu Gérnick -
kiego z wloskim pierwowzorem przyniosto niestychanie ciekawe

i cenne wyniki. Wystapila w pelni na jaw samodzielna praca ttu-

macza, ktory nietylko dzieto obcego pisarza dla stosunkéw rodzi-

mych umiejetnie przystosowywal, ale wspomagat si¢ rozleglem oczy-

taniem i sumiennem studjum zrédet Castiglione’a, by — w razie

potrzeby -— bezposrednio z nich korzystaéc. Wprowadzono nas

w ten spos6b w ukryte i nieoczekiwane zgola tajniki pisarskiego

kunsztu Gdrnickiego. Na stole ttumacza odnalaz! sie Cycero i Plu-

tarzh, Marsilio Ficino i Boccaccio, pospotlu z Kromerem, Kocha-

nowskim i innymi. (O ile mi wiadomo, liczba odkrytych przez prof.

Pollaka zrédei Gornickiego wzrosta jeszeze w miedzyczasie, dzieki

odszukaniu watkéw niektorych anegdot w renesansowej noweli-

styce wloskiej).

Do bystrych i nie przepuszczajacych zadnemu szezegélowi
uwag wydawcy nie wiele chyba dorzuciéby tu mozna. Jedynie
w zwigzku z wywodami Gornickiego o jezyku polskim wydaje sie
koniecznemn wskazanie na tak niezwykle zywa we Wloszech XVI
wieku polemike na temat jezyka literackiego, w ktérej — jak wia-
domo — poza Castiglionem glos zabierali Bembo, Trissino, Machia-
velli i wielu innych?!). Majac w danej chwili pod reka jedynie
drobng czastke dotyeczgcych zZrédel, okresli¢ dokladnie nie zdolam,
w jakiej mierze wolnoby tu moéwié o jakich§ uchwytnych catkiem
zapozyczeniach lub niewatpliwych analogjach w argumentacji czy
pogladach. Ale przypusci¢ wprost niepodobna, by przyszly sekre-
tarz krélewski, przebywajacy we Wloszech szereg lat i — jak tego
dowodzi najlepiej Dworzanin — sprawami temi powaznie zainte-
resowany, moégl nie zwréci¢ uwagi na tak glosna i zasadniczg dy~
skusje, weiggajaca w swoj krag najwyzsze autorytety owczesnej-
Italji, i by na pobudzenle jego mysli w tym kierunku bodaj ogélnie
wplyngé ona nie zdolala.

Nasuwa tez ta czeS¢ wstepu pewne, luZniej z przedmiotem
zwigzane, postulaty na przyszlo§é. Do nich nalezy zebranie ech
platonizmu w Polsce XVI wieku. Jest rzecza pewna, zZe nie uro-
$nie z nich rozprawa, mogaca chocéby zdaleka mierzyé si¢ z tem,
co o tej kwestji pisano we Wloszech lub we Francji. Sam juz je-
dnak fakt znajomos$ci Ficina, ktérej dowiod? Gornicki, wstepna dy-
skusja tlumacza (str. 13—14) i — ostabione coprawda w stosunku
do oryginalu, lecz nie pozbawione samodzielnych dodatkéw (str.
402 i 413) — ustepy ksiegi ostatniej Dworzanina, obok wzmianki
Kochanowskiego o Leonie Hebrejezyku i niezbyt licznych lecz zna-
miennych w jego poezji podiwiegké6w — to dostateczna zacheta do

!y Zwalczajace sig podowczas tezy poddala na nowo analizie Therése
Labande-Jeanroy, La question de la langue en ltalie, Strassburg 1925
(o Castiglionie ob. zwlaszeza rozdziat V i VI).

Pamietnik literacki XXVIL. 21
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podjecia o wiele mniej obiecujacego niz poza Alpami tematu. Wy-
pelni réwniez Dworzanin osobny rozdzial w dziejach polskiego ci-
ceronianizmu, znajdzie sie w historji Boccaccia i noweli wloskiej
na naszym gruncie, — historji, ktéra wczes$niej lub pdézniej zneci
niechybnie prof. Krzyzanowskiego.

Prowadzi to na szersze i ogoélniejsze juz tory. Bo tez na nich
przedewszystkiem lezy znaczenie i warto§é trudu Goérnickiego. Do-

wodzié przeciez nie tizeba, jak doskonalym i — chociazby dzigki
$cistosci poréwnawczych zestawien i wyplywajacych stad wnio-
skow — wyjatkowym miernikiem ,mlodszosci® naszej kultury jest

pod wielu wzgledami Dworzanin. C6z wyraziSciej oSwietli 6wczesne
braki naszej kultury estetycznej i artystycznej, sarmatyzm towa-
rzyskich obyczajéw, niz charakterystyczne opuszezenia i zmiany
wprowadzone przez Goérnickiego, uzasadniane zresztg przezen w na-
prawde bezcennym wstepie? Trudno o bardziej dramatyezny i bez-
posredniej uchwycony wyraz zmagan sie niewyszkolonego jeszcze
jezyka z obcg mu dotad i nieprzystepna trescig, wobec ktorej pi-
sarzowi wyznawaé trzeba, ze ,sie to do polszezyzny nie zejdzie®
lub bez ostonek o§wiadczaé, ze, ,by dobrze chcial®, czego§ ,po
polsku powiedzie¢ nie umial“. I bodaj ze ta wlasnie bezradnosé
wyéwiczonego pi6ra i umystu pozwala nam najlepiej uswiadomié
sobie, jak niepospolicie cigzkiem zadaniem bylo w tych warunkach
nawigzanie $cislejszych i glebszych stosunkéw kulturalnych z obcymi.
Sam Gornicki przytem, jako autor Dworzanina, dowodzi niezgorze] —
i nietylko w ostatniej ksiedze swego dziela, — ze Polacy ,cheg
wszystko braé cielesnie“, a do abstrakcyjnych rozwazan nie zdra-
dzaja pociagu. Powstajg w ten sposéb plastyczne, z natury brane
sylwetki i obrazki, wyrézniajace si¢ tym samym, jedrnym realiz-
mem, ktory jest pierworodng cechg niejednego utworu literatury
staropolskiej i epizody szlacheckiego zycia przetapia na Swietne
czesto fraszki i gawedy (por. np. opisy rycerza samochwata i jezdzca,
str. 42 i 60, wzmianki o tancerzu, co ,brnie wciaz przedsie, by
z listy — str. 59 lub mysliwym — str. 406, przyréwnanie ma-
karonizujgeych do ,kuffy“ i pecherza — str. 69, sporo dodanych
przez tlumacza poréwnan i i.). Ale réwnocze$nie zdradza sie i {u
chwilami dziedziczna sktonno$é do ilustrowania wszelkich proble-
moéw przykladami zaczerpnigtemi z swojego ,obejScia“, do brania
dosadnych poréwnan za argument, do wtlaczania dyskusji w cia-
snote zasciankowych oplotkéw i rozcinania delikatnych lub zawi-
Iych spraw zamaszystem cigciem przycigzkiej szablicy. Chroni Gor-
nickiego rzetelna kultura cztowieka Renesansu i tekst Castiglione’a,
wigc np. wtracenia przezen wywodéw pana Dersniaka o $wiecie,
co jest ,jako pospolita laznia“ (str. 29—30) za wielki grzech nikt
mu poczytaé nie zechce. Ale ta wena po wiele razy przychodzié
u nas bedzie donosniej do glosu i choéby w Moraliach Potockiego
zostawi az nazbyt mnogie $lady.

Jesli w zmianach, dodatkach i opuszczeniach ttumacza zawart
sie pierwszorzedny materjal do dziejéw kultury polskiej XVI wieku,
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to sam gléwny, zasadniczy zragb dziela wyrazem jej oczywista byé
nie moze. Juz wloski Cortegiano byl wyidealizowanym $wiadomie
portretem; tem odleglejszym od rzeezywistosci pozostaé musial jego
sarmacki sobowtér. Stad tez ptynie nikia przez dlugie lata poczyt-
nos¢ i ograniczony bardzo wplyw ksiazki Goérnickiego. W wyda-
niu popularno-naukowem nalezy to silnie podkreglié, gdyz Dwo-
rzanin, pociaggajacy szerokie stosunkowo kola smakoszéw urokiem
Swietnej polszczyzny zlotego wieku, moéglby lacno w niejednym
z dzisiejszych czytelnik6w obudzié mniemanie, ze poprawki adap-
tatora pokryly dostatecznie roznice dwu kultur i ze rozmowy
w willi nad Pragdnikiem mozna braé bezmata doslownie, jako jesli
nie zupeilnie wierne, to mocno do prawdy zblizone odbicie rodzi-
mego obyczaju. Prof. Pollak z tego stabu rzeczy zdaje sobie sprawe
doskonale, podobnie, jak widzi jasno znaczne zubozenie literackich
waloréw oryginalu w naszej parafrazie. Bo tez skoro rozprawiaé
sie zwyklo o rubaszno$ci najwyzszych warstw we Francji Hen-
ryka IV, to cdéz powiedzieéby przyszio o przecietnym poziomie
towarzyskie] oglady i zainteresowan umystowych braci szlachty,
wsréd ktérej wybrancy tylko ,delicalum palatum niedawno mieé
poczeli“? Za wzor stawiany przez Dworzanina typ wszechstron-
nego dyletanta i arystokratycznego swiatowca mogt przyjaé sie i roz-
wing¢ na pniu bujnej i wyrafinowanej kultury; nic dziwnego, ze
w Polsce 6wczesnej miejsca zagrzaé na dluzej nie zdolal. Raczej
praktyczne rady i wskazéwki, na codzienny uzytek w obecowaniu
z ludzmi przeznaczone, jakie podsuwal Galateo, mogly w tych wa-
runkach liczy¢ na wzigcie i — réwniez ograniczony, mimo wszystko —
zbyt. A zreszta na Poludniu i Zachodzie nie teoretyczne traktaty
odegraly gléwna role w wytworzeniu sie podstawowych idealow
kultury obyczajowej: byly one raczej kodyfikacjg i rozwinigciem
uznanych juz zasad. Przyklad dawala i pociggala ;za sobg przede-
wszystkiem apelujgca do fantazji i uczucia literatura piekna — po-
wie8¢, wierszem czy proza, i liryka z dworska atmosferg zwigzana.
Owe wielotomowe Amadisy i Astree, tak gloSne tam i poczytne,
docieraly do nas w slabem odbiciu, w nielicznych -egzemplarzach.
Niepodobienstwem bylo, by z Paskiem czy Zaglobg sgsiadowatl
polski Don Kiszot. A réwnoczesnie braklo spokrewnionej z ryce-
rzem o smutnem obliczu ,précieusy“. Paryskie panie rychlo po-
wsciagnely i ogladzily zalatujgeych stajnia i prochem zabijakéw.
Polkom dlugo jeszcze zegnaé si¢ kazano namys$l o tem, co ,rzecz
zatrudnié¢ a poczciwe uszy obrazié moglo“. Zato w meskiej, do-
branej kompanji poczciwych uszu oszczedzaé nie myslano. I jesli
prof. Pollak stwierdza, ze ze wzgledow przezen wskazanych, Dwo-
rzanin polski pojawil si¢ ,zap6zno® (str. LXXVII), to zdaniu temu
nalezaloby bodaj nadaé sens taki, ze istniala wogoéle krétka tylko
i przelotna chwila, gdy znaleié mogl pewien oddzwiek u najwyz-
szych warstw spoleczenstwa.

Pomimo to wszystko zachowa dla nas Dworzanin éw zloty
ton, cechujacy tyle wspanialych plécien mistrzow wloskich, ton

21*
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rownoczesnie zygmuntowskich czaséw. Wydanie prof. Pollaka umie-
szcza go zas w doskonalem Swietle i najtroskliwsza otacza opieks.
Daje bowiem w pierwszym rzedzie tekst wzorowy, w przedrukach
dawniejszych znieksztalcony przewaznie przez opuszczenia i roz-
liczne usterki. Wspomaga nast¢pnie czytelnika komentarzem nad-
zwyczaj starannym, usuwajgeyn wszelkie trudnosci jezykowe i krok
za krokiem poréwnujacym pilnie przerébke polskg z oryginalem,
opartym w czeSci rzeczowej na gruntownej znajomosci czaséw,
ludzi i ksigzek. Wysunieto wprawdzie postulat pomnozenia obja-
§nien z historji kultury wspélczesnej i z zycia polskiego; nie wia-
domo jednak, o ile wskazanem i mozliwem byloby to juz ze wzgle-
dow wydawniczych: wszak tom obszerny, dla szerszych sfer prze-
znaczony, liczy, wraz ze wstepem, zgéra stron 500! Rzecz inna,
ze wilaénie Dworzanin stanowié moze doskonale, porownawcze
wprowadzenie w polskg i obeca kulture tego czasu, przesuwajge
przed oczami caly szereg oséb i szerzej lub krécej poruszonych
zagadnien; nie traémy wiec nadziei, ze doczekamy si¢ w przy-
szlosei od prof. Pollaka jakiej§ okazale] ,editio maior®, mnozgcej
przypisy i ekskursy, do ktérej zapewne udaloby sie i stosowny
materjal ilustracyjny wynalezé ?).

Waga gléwna jednak spoczywa na wstepie wydawcy, ktory
jest obszerng, samodzielna, przynoszacg zupelnie nowe rezultaty
rozprawg. Wprowadzaja w rzecz dwa poczatkowe rozdziaty: cha-
rakterystyka oryginatu, polaczona z ogélnym rzutem oka na kul-
ture wloskiego Odrodzenia, oraz zwigzly zarys polskiej kultury
obyczajowej i towarzyskiej od schylku S$redniowiecza po ezasy
ostatniego z Jagiellon6w. W czesci pierwszej wartoby moze silniej
podkreslié renesansowy estetyzm Castiglione’a przy réwnoczesnej
krucho§ci podstaw etycznych tworzonego przezen idealu?). Wysoce

') Jeden tylko szczeg6l, komentarza dotyczacy, szerzej nieco porusze.
Kiedy kasztelan lubelski wspomina o tych, ,co ledaco wzigwszy przed sig
dobrze o tym mo6wié i pisaé¢ umieli* i pare tematéw takich przytacza dla
przykladu (str. 120), prof. Pollak wymienia w przypisach Lukjana, Favori-
nusa i Synesiusa. Nalezaloby jednak koniecznie wspomnieé tez poetéw no-
woczesnych, uprawiajacych ten modny w XVI wieku rodzaj, a to tembar-
dziej, ze Gornicki uzupelnia tu tekst Castiglione’a, dorzucajac od siebie:
»Wiec i morowego powietrza chwala jest na piSmie, jest wegorzowa. jest
mozdzyrzowa i innych chwastéw*. Ma oczywista na mysli 6wczesng burleske
wioskg: wszak o morowej zarazie dwukrotnie pisal mistrz tej ,szkoly* Berni
(In lode della peste), a réwniez chwalil wegorza (In lode dell’ anguille) i olset
(In lode dei cardi). Z r6wnym zreszta zapalem stawili jego towarzysze nie-
tylko nos i ciepte 16zko, ale plwocing, urynal i wiele innych rzeczy. Zbiory
tych capitoli, piéra roznych autoréw, wydawano niejednokrotnie jako opere
burlesche (edycje z lat 1551, 1552, 1555 i in.). — Szczeg6l drobny, lecz wart
poruszenia, gdyz przyczynia sie do okreslenia blizej zakresu lektury wloskiej
Goérnickiego, przytem zas pozostaje w pewnym zwigzku z niedokonczong
Broda Kochanowskiego. ktéra tematem zbliza si¢ wyraznie do tego literac-
kiego rodzaju, a zartobliwym platonizmem réwniez zdradzaé sig¢ zdaje Sci-
Slejszy zwigzek z Wlochami. .

?) Mocny nacisk klad! na ten rys P. Villari (por. Niccolé Machia-
velli e i suoi tempi, Medjolan, Hoepli, 1927; I, 216).
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znamienne, z tego punktu widzenia jest juz przeciwstawienie szcze-
gétowych i obfitych uwag o nieodzownych warunkach zeéwnetrz-
nych dworzanina lub dwornej pani (por. str. 37, 46, 78, 75)%), —
ustepowi przechodzacemu szybko do porzadku nad ,cnota“: W to
ja mego dworzanina tak gleboko wdawaé nie chce...“ (por. sir.
77—8). Odchyla sie pod tym wzgledem od swego pierwowzoru
Gornicki, kierowany niewatpliwie w swej pracy obywaZglskiemi
pobudkami (podkresla je prof. Pollak na str. XLVII). — W roz-
dziale drugim, z Wiloch przechodzgcym do Polski, rzucono wiele
zdan bystrych i slusznych, godnych szerszego rozwiniecia (np. str.
XXVI—XXVII): uwagi o oparciu rozwoiu naszej kultury na jednost-
kowych i dorywczych przewaznie wysitkach, dotykajgce podstawo-
wego problemu organizacji zycia umyslowego i zasiegu rzetelnej
kultury w éwezesnem spoteczenstwie). To i owo mogloby daé punkt
wyjscia obszerniejszej dyskusji; tak np. odnosze wrazenie, Ze zbyt
ujemnie i jednostronnie oceniono role mieszezanstwa (str. XX1—XXII).
Ale zasadnicza i pierwszorzedna zdobycz prof. Pollaka miesci sie
na kilkudziesieciu stronach, poswieconych w calosci polskiej para-
frazie. Wyluskawszy z dawniejszej literatury watki z Dworzaninem
spokrewnione, okresla autor przekonywujgco wspoétudzial Zygmunta
Augusta w powstawaniu dziela, zatrzymuje si¢ przy scenerji dia-
logéw i zbiera skrzetnie wiadomosci o wszystkich ,rozméwcach®,
by w uogdlniajgcej mnéstwo drobiazgowych spostrzezen analizie
samego przekladu zablysnaé w pelni swym kunsztem. To piekne
i wzorowe studjum nietylko przekracza ramy publikacji popularno-
naukowej, ale jeden z najwazniejszych ,pomnikéw“ naszego Od-
rodzenia po raz pierwszy oswietla naprawde wyczerpujaco i wy-
daje o nim sad $ciSle umotywowany, na mocnych podstawac
oparty. Monografja Dworzanina, bgdac celowo skonstruowang i za-
mKknietg w sobie calosciag, jest ponadto réwnie Swietng podbudowg
dla nowej, wyczerpujacej charakterystyki Gornickiego, jak i zasad-
niczym rozdzialem do dziejoéw polsko-wloskich stosunkéw kultu-
ralnych, ktére — w odleglej swej przeszloéei i biezacej terainiej-
szo§ci — tak wiele autorowi maja juz do zawdzigczenia.
Mieczystaw Brahmer.

Tadeusz Sinko: Problemy Sepo we, Krakow 1928 (,Studja
Staropolskie“, ksiega zbiorowa ku czci Aleksandra Briicknera, str.
428—465, oraz odbitka osobna).

Mikolaj Sep Szarzynski: Rytmy oraz anonimowe piesni
piesni i listy milosne z XVI w, opracowal Tadeusz Sinko (,Bi-
bljoteka Narodowa“, Ser. I. nr. 118, Krakow 1928).

Szczesliwy traf i pamieé serdeczna Imé Pana Jakuba Szarzyn-
skiego Sepa, Podstolego Ziemie Lwowskiej — zachowaly dla lite-

%) Pozostawal tu zresztg autor wloski w niewatpliwej zgodzie z zain-
teresowaniami wspoélczesnych, jak tego dowodzi choéby Montaigne, roztrza-
sajgcy wskazania jego na ten temat w Essais (ll, 17 De lg présomption).



