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PRADY PANSLAWISTYCZNE I RUSOFILSKIE
W OKRESIE WIELKIEJ EMIGRACJI

Posréd istotnych zagadnien narodowych, jakie zajmowaty
uwage oswieconej czes$ci spoleczenstwa po katastrofie listopa-
dowej, sprawa slowianska wybijala sie¢ niejednokrotnie na
pierwszy plan, prawdopodobnie ze wzgledu na swoéj charakter
ideowo-polityczny. Pojawia sie ona pod réznemi nazwami, jako
stowianizm i slawianizm, panslawizm, slowianofilizm i wszech-
slowianskosé, rusoslawizm i rusofilizm, nareszcie polonosla-
wizm. Zalezalo to nieraz od jezyka, jakim sie autorowie po-
stugiwali, czy to byl jezyk polski, czy francuski, niemiecki czy
angielski, ale bardziej jeszcze od znaczenia, od pojecia, jakie
z temi wyrazami 1lgczono. Naogé! moznaby powiedzieé, ze
zwlaszcza wyrazy panslawizm i wszechslowiansko$é pokrywaty
sie z rusofilizmem i rusoslawizmem. Jednak nie zawsze. Cy-
prien Robert, jeden z nastepcow Mickiewicza na katedrze lite-
ratur stowianskich w Paryzu, méwil o trzech panslawizmach:
rosyjskim, polskim i austrjackim!. Anton Mauritius (Jochmus),
podkreslajac wieloznaczno$¢ wyrazu panslawizm, zauwazyl, Ze
spor toczy sie raczej o pojecie, jakie z tym wyrazem Igczymy,
nazwa ma zatem znaczenie drugorzedne? Broszura bezimien-
nego Polaka ujmuje panslawizm jako zasade centralizujgcego
despotyzmu i przeciwstawia mu wszechstowianszczyzne (All-
slaventhum) jako zasade liberalnego federalizmus. U autoréw,
piszacych po polsku, panslawizm jest przewaznie jednoznaczny
z rusofilizmem, a wigc pokrywa sie¢ z rezygnacja polityczng
na rzecz imperjum rosyjskiego. Tu jednak zachodzg dwa od-
cienie: niekiedy jest to tylko rezygnacja polityczna, innym ra-
zem takze rezygnacja narodowa.

Niema bodaj pisarza polskiego w tym okresie, ktoryby
w jakis sposob sprawy slowianskiej nie poruszyl. Tkwita wi-

! La Pologne. Publication de la Société slave de Paris. Nr. 30 z 16 go
grudnia 1849,

2 Der Panslavismus. Eine Improvisation als Sendschreiben an den
Grafen Adam Gurowski von Anton Mauritius. Leipzig, 1843.

3 Panslavismus im Gegensatz zum Allslaventhum und die politische
Bedeutung der polnischen Bevélkerung ausserhalb der russischen Zwing-
herrschaft. Strassburg, 1870.
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docznie gieboko w duszach i wigzala si¢ najscislej z rasa, ro-
dem i narodowoscig. Nie dziw! Wszakze juz stary Mikolaj Rej
oddawatl Kochanowskiemu ,wdziek bogini slowianskiej“, a po-
eta Tren6w marzyl, Ze corka jego zostanie ,Safong stowienska®.
W niezmiernie bogatym materjale czynigc wybér, pomijamy
tutaj wywody tych naszych autoréw, ktérzy rozpatrywali lub
propagowali sprawe stowianskg ze stanowiska réwnouprawnie-
nia kulturalnego i politycznego, byli zatem zwolennikami albo
odrebnej panstwowosci kazdego z narodow stowianskich, albo
tez federacji czy rzeszy wszechslowianskiej, opartej o dosko-
nala samodzielno$é i samorzadno$é¢ wewnetrzng wszystkich jej
czlonéw, zorganizowanej na podstawie nieprzymuszonego i do-
browolnego porozumienia. Zajmiemy sie natomiast tylko temi
pradami w literaturze politycznej i publicystyce, ktore stoja
na stanowisku zrzeczenia sie¢ samoistnosci politycznej, niekiedy
nawet narodowej, godzac sie na catkowite stopienie si¢ z pan-
stwem caréw i narodowoscia rosyjska jako wszechstowiarniska.
Nazywamy je rusofilskiemi, o ile wyrzekajg si¢ wlasnego pan-
stwa i godzg sie na uznanie rosyjskiego za swoje wlasne, pan-
slawistycznemi zas, jezeli rezygnuja nawet ze samoistnoSci
kulturalno-narodowej.

Najwybitniejszym i najglo$niejszym przedstawicielem tak
okreslonego panslawizmu stal sie w literaturze tego czasu
hrabia Adam Gurowski, potomek rodziny kasztelanskiej,
posta¢ pod wielu wzgledami osobliwa i zagadkowa. Znamy go
przedewszystkiem z pism, bo szczegbély z jego Zycia nie sa
jeszeze dostatecznie znane!. Urodzil sie¢ w pierwszych latach
XIX wieku (prawdopodobnie w r. 1805) w Rusocicach w Kali-
skiem jako najstarszy syn Wiadyslawa, starosty kolskiego,
i Genowefy z Cieleckich. Jeden z jego mlodszych braci, Ignacy,
poZniejszy grand hiszpanski, wykrad! i zaslubit infantke Izabele
de Bourbon, cérke infanta Franciszka, ksigcia Kadyksu. Siostra
jego Cecylja z pierwszego malzenstwa ojca z Marja von Bi-
schofswerder wyszla za bar. Frederiksa, gen. adjutanta cesarza
Mikotaja 1. Ksztalcil si¢ na uniwersytetach w Lipsku, Getyndze
i Heidelbergu. Wmieszany w r. 1820 w jaka$ konspiracje, wy-
cofal sie na jaki§ czas w Poznanskie, skad pozwolono mu wré-
ci¢ do Kongreséwki. W r. 1827 poslubil Terese Zbijewska i miat
z nia corke Wladystawe, zamezing za Kochanowskim, i syna
Melchjora, ur. w r. 1830, ktéry zamieszkal poZniej w Anglji,
byt kawalerem maltanskim i ozenil! sie z Diang de Beaumont,
z ktorg mial syna Melchjora, urodz. w r. 1865. Przed powsta-
niem listopadowem nalezal do tajnych zwiazkéw i przez brata
swojego Jo6zefa, ucznia szkoly podchorazych, upewnil Piotra
Wysockiego, ze caly naréd podziela jego sposéb myslenia.

! Kazimierz Ostaszewski-Baranski, Panslawista polski Adam hr. Gu-
rowski. Lwéw, 1909,
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»Gdy nieprzyjaciel wkroczyl na naszg ziemie¢ — pisze w liscie
do jen. Bema z 5 stycznia r. 1832! — choé nawpél! pozba-
wiony wzroku walczylem z bagnetem w reku jako prosty Zot-
nierz. Jak inni wspolobywatele, moj caly stracilem majatek.
Z czterech braci moich, ktorzy jako obywatele zotnierze w sze-
regach walczyli, trzej sa jak ja tulaczami, a jeden na pusty-
niach syberyjskich pokutuje za ojczyzne... Niemasz nic coby
mnie nad innych wywyizszalo, ale przynajmniej ze wszystkimi
mnie réwnaja... Czy to jest mojg wing, Zzem Smiato i otwarcie
nicowal bltedy tych rzadow, ktére ojezysta sprawe do upadku
nachylaly ? zem naostatek zasluzyl na nienawisé gléwnej kwatery
Skrzyneckiego, w ktérej pan, nie przecze, pewnych doznawates
wzgledow, a ktorg ja razem ze wszystkimi uezciwymi patrjo-
tami gardzilem... Niemilo mi jest, dla mnie, ktérego W. Ks.
Konstanty, a potem dyktator Chlopicki, a potem general Kru-
kowiecki srodze przesladowal; niemilo mi jest, powtarzam raz
jeszcze, zZe i pana w poczet tych moich nieprzyjaciol policzyé
musze“.

Latem roku 1831 Rzad Narodowy, checgc sug pozby¢ za-
palonego klubisty, wyprawil Gurowskiego w misji zagraniczne;j
do Paryza. Niebawem oglosil tutaj Gurowski broszure bez-
imienng z datag 21 czerwca 1831 p. t. La cause polonaise sous
son véritable point de vue par un Polonais* w odpowiedzi na
bezimienna rowniez broszure angielska z kwietnia tegoz roku
p. t. Polish question shortly traced by an Englishman jakotez
na broszure Stanistawa Platera p. t. Les Polonais au Tribunal
de I’Europe?. Obie zaatakowane broszury staly na stanowisku
niewypetnienia postanowienn kongresu wiedenfiskiego z r. 1815.
Gurowski oswiadezy!l, ze istotny powdod wybuchu powstania
siega daty pierwszego rozbioru kraju, bo chodzito tu o odbu-
dowanie niepodleglosci panstwowej w granicach przedrozbioro-
wych, a nie o podtrzymanie tylko traktatu wiedenskiego. P. Pla-
ter — pisze autor odpowiedzi — przyjaciel, urzednik i powier-
nik ksiecia Lubeckoja, a nastepnie sekretarz smutnej pamieci
dyktatora, powinien wiedzie¢ lepiej niz ktokolwiek inny, ze
deputacja, wyslana w pierwszym tygodniu insurekeji, dzialala
bez zezwolenia narodu, ale tylko za wolg stronnictwa, wro-
giego rozwojowi rewolucji, ktére zagarngwszy wladze i nad-
uzywszy zaufania sparaliZowalo w ten sposéb spontaniczny
ruch masowy, jaki sie przejawil w Warszawie na poczatku
powstania. Rewolucje listopadowa uwaza Gurowski za jeden
z aktow walki z despotyzmem i nawet monarchja konstytu-

! List obywatela Adama Gurowskiego do generala Bema. Paryz, dru-
karnia Pinard, 1832.

2 La cause Polonaise sous son véritable point de vue par un Polo-
nais. Paris, chez Levasseur, 1831, s. 35.

3 Stanislas Plater, Le Polonais au Tribunal de !’Europe. Paris, chez
Aimé-André, 1831, s, 32.
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cyjna o niepodleglo§é narodu i prawa czlowieka. Wola tez
w zakonczeniu: ,Les peuples, pour étre libres, heureux, et
pour se tendre mutuellement un bras secourable et s’entr’aider
a rompre leur chaines et secouer leur joug pesant, il faut
qu’eux aussi puissent reprendre toute leur €énergie, parvenir
a un meilleur ordre de choses, et effacer cette rouille de mo-
narchie constitutionnelle qui, aprés tout, n’est qu’un juste mi-
lieu entre la vraie liberté et le despotisme*.

Juz z koncem roku 1831 nadciggneli do Paryza pierwsi
emigranci. Chodzilo teraz o zorganizowanie nadptywajgcej gro-
madnie rzeszy wychodZczej. Gurowski znalazl sie¢ w pierwszych
zaraz kadrach organizacji. Nalezat do Komitetu Emigracji Tym-
czasowego, zwanego kaliskim, zawigzanego 6 listopada 1831,
potem do Komitetu Narodowego stalego, zwanego Lelewelow-
skim, zawigzanego 15 grudnia 1831, nareszcie do Towarzystwa
Demokratycznego Polskiego, zawigzanego w pieciu (ks. Plu-
zanski, ks. Pulaski, Jan Nep. Janowski, Tad. Krepowiecki i Gu-
rowski) dnia 17 marca 1832. W styeczniu r. 1834 poczal Gu-
rowski wydawaé¢ w drukarni Pinard pismo miesi¢czne p. t.
Przysztosé. Mialo ono charakter republikanisko-ludowy. Widaé
w niem bylo wplywy mysli francuskiej, w szczegélnosci nauk
Saint-Simona, Bucheza i Roux Ferranda. Pozostawalo zatem
w zgodzie z dotychczasowa dzialalnoscig Gurowskiego, a wska-
zywalo tylko na to, ze redaktor poglebil w sobie wyznawane
dotad wyobrazenia radykalno-demokratyczne. Polski fundament
patrjotyczny wydawatl sie w nim by¢ niezachwiany, jakkolwiek
rozszerzylo sie pojecie narodowosci, a mysl wybiegala ku
szerszym jeszcze kregom ludzkosci czy czlowieczenstwa.

Ostatniemi nieszczesciami dokupiliSmy sie przekonania —
wywodzi Gurowski — ze jezeli wigczeni byé mamy w Zycie
europejskie, karmié¢ sie nam trzeba europejskiemi tego wieku
pojeciami... Polsce do nowego istnienia nowej krwi trzeba na-
ptywu. Kt6z ja da? Ci chlopi, ktérych dotad duch szlachet-
czyzny nie skazil i skazi¢ nie mogl.. Na barkach ludu spo-
czywal zawsze i cigzar narodowego istnienia. On go diwigal,
on cierpial i znosil, gdzie cierpie¢ i znosi¢ potrzeba bylo, bez
nadziei wynagrodzenia, a jednak bez szemrania, zlej woli, jak
to u wynagradzajacej sobie nawzajem szlachty bylo zwyczajem.
On jeden pojmowal wiec narodowo$¢ ogétu, z masy ogélnych
poswiecen zlana. I takie demokratyczne pojecie narodowosci.
ludowi polskiemu wrodzone. jest zywotng nasza zasada, Ze lud
jedynie kraj zbawi¢ moze... Lud wierzy w swg nieSmiertelnosé,
wierzy, ze ogol sam siebie tylko ratowaé zdolny; widzac przeto
niebezpieczenstwo, rzuca sie w nie pod wielkiem hastem po-
trzeby zbawienia kraju, a nie pod hastem przewé6dztwa tej lub
owe] osoby, jak to szlachta czyni¢ zwykla... Dlatego to wszyst-
kie wielkie prawdy od ludu naprzéd uznanemi byly, a w tra-
dycyjnych kastach opdér znajdowaly. Z ludu byt Chrystus,
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z ludu jego towarzysze. W imieniu ludu francuskiego dzialata
Konwencja Narodowa, a lud jej rady pojmowal, ochoczo wy-
konywal, zbawiennem wstrzasnieniem spolecznosé wlasng i eu-
ropejska odrodzit. U nas w Polsce szlachta jedynie, do starych
przywigzana przesgdow, broni ich kartowatej historycznosci,
bo w nich korzys¢ znajduje... Bronili oni i bronig swego ego-
izmu blahem rozumowaniem, ze w nich jest narodowosé, ze
przyszto$¢ narodzi¢ sie musi z przeszlos$ci. Lecz prawdziwa na-
rodowos¢ nie znajduje sie wilasnie w kastach i osobach szcze-
gblnych, lecz w calym narodzie, bo wszystek lud obejmuje...
Byta od wiekéw, od stworzenia, w ludzie polskim slowianskim
demokracja. Wyscie mu jg wydarli i obrécili na korzysé wa-
szego egoizmu.

Druga polowa roku 1834 obfitowala w mocne wrazenia
dla emigracji. Pisma cudzoziemskie i emigracyjne przyniosty
w lipcu wiadomosé, ze ksiaze Lubecki przyby! do Paryza w or-
szaku pietnastu os6b w misji skarbowej, a zarazem celem skla-
niania emigrantéw do przyjecia amnestji i powrotu do kraju.
Oburzenie na ksiecia bylo do$é powszechne, a pokusy jego
okazaty si¢ malo skuteczne. Jeszcze nie przebrzmialy odglosy
misji Lubeckiego, gdy oto we wrzesniu tego roku ,Augsburger
Zeitung® 1 ,Gazette de France“ podaly jeszcze wiekszg sensa-
cje, a mianowicie zdumiewajgce tresciag listy Adama Gurow-
skiego. W piSmie Gurowskiego z 8 wrze$nia 1834, zamieszczo-
nem w ,Gazecie Augsburskiej“, czytamy miedzy innemi: ,Na-
lezatem do opozycji w kraju przed r. 1830. Bylem przeslado-
wany. Nalezalem do rewolucji 29 listopada. Sgdzilem, ze dobrze
dzialam. Do$wiadczenie przekonalo mnie inaczej. Dzis z ta
samg sumiennoS$cig biore rozbrat z opinjami, po ktérych wcale
sie nie moge spodziewa¢ pomys$lnosci dla rodzinnego kraju.
Wyizszy jestem nad zarzuty, jakiemi mnie moze zakrzyczs...
Tak postepujac, nie mam zadnej nadziei powrotu do Polski“.
Tre$¢ listu, zamieszczonego w ,Gazette de France, powta-
rzamy za ,Tygodnikiem Petersburskim“ z roku 1834 (Nr. 95).
Tygodnik nie jest bynajmniej zgorszony i nawet nie modgl sie
gorszy¢ ze wzgledu na cenzure i swoj charakter pisma pol-
urzedowego. Lecz posituchajmy: ,Hrabia Adam Gurowski na-
ucza nas, iz wynikiem jego zglebien i rozwag od czasu, jak
sie schronil do Francji, jest to, ze Polska nie moze si¢ utrzy-
mac¢ bez Rosji, ktéra zdaje mu sie byé do tego przeznaczona,
aby stluzyla za sklad cywilizacji miedzy Azja i Europa. Po-
dobne widoki, wsparte powaga czlowieka, majacego taki wptyw
w dawnem swojem stronnictwie, czynig wrazenie i muszg daé
pochop do glebszych uwag. Nowe pomysly, jakie wzbudza
w panu Adamie Gurowskim nowe jego poloienie, sg wysta-
wione z taka przyzwoitoscia, a zarazem w tonie dobrej wiary
i przekonania, iz zastugujg zwrocié na siebie uwage. Ttumaczy
on w nastepujacy sposéb zmiane, ktéra zaszta w jego zdaniach:
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»Nie moge sta¢ si¢ obywatelem swiata bez domowego ogniska,
lecz oraz nie chee byé poddanym anarchji, niewiadomosei i nie-
nawidci i przywiagzywaé si¢ do trupa. Do poprawienia sie, roéw-
nie jak do rozszerzania zakresu swych wiadomosci i do zbli-
zania sie do prawdy, nigdy nie jest zapéZno. Wstrzasajac sta-
rym i przegnilym prochem, mozna rozprzestrzeni¢ a przynaj-
mniej sprostowaé swe przekonania i swoje mniemania. Kazdy
moze uznaé ojczyzne, ktéra w sobie obejmuje wszystkich czion-
kow pierwiastkowej jego rodziny. Jest to najmocniejszym do-
wodem upadku politycznego narodu jakiego, skoro tenze nie
ma celu, ku ktéremuby moégl zwrécié swojg dziatalnosé, i skoro
mu brakuje na zaufaniu w samym sobie... Zaniedbawszy bez
powrotu sposobnosé polaczenia w sobie wschodu Europy, (Pol-
ska) nie byla jak tylko cialem, ktorego bezczynnosé i zepsu-
cie przeszkadzaly rozwinieciu si¢ Stowianszczyzny... Pozytek,
jaki Europa odnosi dzi§ z rozwiniecia sie¢ Rosji, obchodzi jg
bardziej i stuszniej niz zbutwiala przeszlosé“...

Gurowski nie poprzestal na enuncjacji w czasopismach
cudzoziemskich. Tegoz roku oglosit broszure p. t. La vérité
sur la Russie et sur la révolte des provinces polonaises?, w kt6-
rej staral si¢ uzasadnié nowa swojg orjentacje ze stanowiska
historjozoficznego. Wywodzi tam, zZe od samego poczatku po-
jawienia sie Polski i Rosji na widowni dziejowej bylo juz nie-
jako przeznaczonem, choé moze jeszcze pozaswiadomie, iz tylko
jedna z nich bedzie mogla utworzy¢ imperjum, zlozone ze
zjednoczonych plemion stowianskich. Taki byt poczatek wy-
rocznej walki, jaka rozgrywa sie mledzy Rosja a Polska od
wieku szesnastego, walki na $mieré i zycie. Unicestwienie jed-
nego z przeciwnikéw politycznych jest koniecznoscia, bo wspél-
istnienie obu jest niemozliwe i byloby potwornoscig historyczna.
Slowianszczyzna potrzebuje bowiem jednosci: jednej glowy,
jednego ogniska, jednego celu, jednej woli. Polske w jej prze-
szlosci moznaby poréwnaé z czlowiekiem, ktéry oderwat sie
od swojej rodziny i, poszedlszy wlasnemi drogami, stat si¢ ob-
cym dla najblizszych krewniakéw. Polska odosobnila sie¢ od
Slowianszczyzny, podczas gdy Rosja ja skupiata. Polska nie
jest zatem potrzebna jako panstwo, a nawet ze wzgledu na
interesy, wazniejsze od jej wlasnych, nie powinna istnieé¢ jako
panstwo. To, co stalo sie dotychczas, nastgpilo na podstawie
prawa koniecznosci. Upadek Polski by! niezbedny, azeby Rosja
mogla misje swojg wypelnié.

Bolestaw Chrobry podjat niegdys potezing koncepcje, azeby
zachodniemu imperjum ras germanskich przeciwstawic¢ dla réw-
nowagi imperjum ogdlnostowianskie, ale wielka ta idea zeszla
z Boleslawem do grobu. Nastepcy Bolestawa tracili tereny na

! La vérité sur la Russie et sur la révolle des provinces polonaises
par Adam comte Gurowski. Paris, 1834, s. 96.



64 I. ROZPRAWY. — Michat Janik

zachodzie od strony Germanji, a usilowali podtrzymywaé pa-
nowanie nad brzegami Dniepru i Dniestru. Polska nie brala
udzialu w wielkich zdarzeniach europejskich, usuwajac sie od
nich nieraz tak dalece, ze moglaby byé niezaliczang do Europy.
Charakter narodowy Polakéw urabial sie przez ciagle nasladow-
nictwo, bez wkladu wlasnej twérczosci do obcego importu.
W ten sposOb poéZniej zapozyczyla od Wlochow najgorszg
z form politycznych, zasade rozkladu wewnetrznego. Juz pod
dwoma ostatnimi Jagiellonami byta krajem najbardziej zde-
zorganizowanym w Europie. Literatura nasladowala klasykow
i Wlochéw, a nawet jezyk poddawal sie nazbyt obcym nale-
cialo§ciom, oddalajac sie coraz bardziej od braterstwa slowian-
skiego i stajac sie coraz bardziej niezrozumialym dla uszu
slowianskich. Przeszlo§é Polski minela bez zadnej zaslugi, bo
nie byla nig nawet obrona Wiednia w tym stopniu, jak to Po-
lacy przesadzaja, gdyz interesy chrzescijanstwa nie byly wtedy
bynajmniej zagrozone.

Tymeczasem Rosja posiadala zawsze to wszystko, czego
Polsce brakowalo: mezéw stanu, sile, aktywnos$é i cel. Od
wieku XVIII-go Polska tracila swoje prowincje na wszystkich
punktach, Rosja za$ olbrzymiala w tym czasie coraz bardziej,
nigdzie nie ponoszac straty. Miasta polskie sa zamieszkane
przez zydow i innych cudzoziemcéw, a Rosja posiada wlasne
mieszczanstwo, a obok niego o wiele wigkszg stosunkowo liczbe
chlopéw, wolnych wlascicieli, niz to jest w Polsce. Rosja staje
sie coraz bardziej syntezg slowiansks, a wielka jej potega po-
zyskuje jeszcze jeden nowy cel przez pociaganie Azji ku Europie.

Dos¢ obszerne wywody konczy Gurowski nastepujaca spo-
wiedzig polityczng: ,Niemozliwos$é istnienia politycznego Polski
jest dla mnie oczywista i dowiedziona. Wierny swemu pocho-
dzeniu, jako mieszkaniec prowincji, pragnatbym zostaé podda-
nym rozleglego panstwa stowianskiego. Sprawa Polski wzgle-
dem Rosji przedstawia mi si¢ jak stosunek prowincji do pan-
stwa, a lekam si¢ bardzo wszelkiego federalizmu, wszelkiego
kawalkowania ziemi czy narodowosci. Nie wierzac w mozliwosé
istnienia czeSci oderwanej, jakg bylaby Polska, bede zawsze
sgdzil, Ze znajde ojczyzne w wielkim zespole Slowianszczyzny,
w tej Rosji, ktéra wedlug mnie obejmuje wszystkie idee do-
brobytu dla wszystkich braci wspolnego ze mng pochodzenia,
a takze dla braci z tej prowincji, w ktorej sie urodzilem...
Przez Polske naleze do Stowianszczyzny. Rosja jest tej Sto-
wianszczyzny przedstawicielka i uosobieniem, ona jest jej ser-
cem i duszag“...

Co moglo byé powodem tak niestychanego wystapienia
Gurowskiego? Jak wytlumaczyé takie zaparcie sie wlasnej
przeszlosci? tak obelzywe zlekecewazenie wlasnego narodu?
Jak okresli¢ te szczero$§é wyznania? Czy jest to zuchwaly
cynizm ? czy odwaga cywilna? Czy wynik to pesymizmu i roz-
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paczy ? czy gleboka wiara w odkrytg prawde? Kto zaptodnil
w nim te¢ najosobliwsza przemiane? Szatan wzgledow ciele-
snych, czy bezinteresowne pobudki ideowe? Moznaby rzucaé
bez konca pytaniami, a nie umieé znaleZé odpowiedzi. Poste-
pek Gurowskiego pozostanie bodaj na zawsze zagadka psycho-
logiczna. Oburza nas tresé odstepstwa, obezwladnia w gniewie
nieobludnie przyjeta odpowiedzialno§é za publicznie wyglo-
szone poglady. W kazdym razie wypadek to jedyny w tym
stopniu w polskiej literaturze politycznej. Czy takze jedyny
w duchowosci polskiej? Ktéz na to odpowie. Duch ludzki —
to morze tajemnic, mare fenebrarum.

W jednem z péZniejszych pism Gurowskiego p. t. Impres-
sions et souvenirs® znajdujemy ustep o cechach autobiograficz-
nych, rzucajgcy bodaj mdle $wiatetko na calg te sprawe.
»Mlody czlowiek — czytamy tam — wechodzi w zycie czynne.
Dostrzega, ze spoleczenstwo jest miotane choroba, styszy ze
wszystkich stron narzekania. Owladniety szlachetnemi ideami
poswiecenia, wypatruje najwiekszego niebezpieczenstwa, azeby
sie tam rzucié. Liberalizm albo radykalizm porywa jego wy-
obraZnie, dzigki pigknie brzmigcym frazesom na temat donio-
slych interesow spoleczenstwa, abnegacji siebie samego i in-
nych prawd oczywistych, jakiemi maskuje si¢ interes osobisty,
samolubstwo i sklonnoS$ci burzycielskie. Jezeli, z biegiem czasu,
szlachetny rozped, rozptomieniajacy mlodego czlowieka, nie
przeobrazi sie w gorgczkowe przedraznienie, wéwczas dostrzega
przed soba przepas$é, szczesliwy, jezeli zachowal dosé mocy,
azeby zawrdci¢ wstecz. U wszystkich tych, ktérzy zblizyli usta
do zatrutego kielicha, pozostaje wszelako jaki§ gorzki posmak.
Podobnie na starozytnych sabatach przed oczyma mlodych
i niedoswiadczonych ludzi ukazywaly sie syreny we wszyst-
kich wdziekach mlodosci, uwodzily ich i naraz przemienialy
sie w ich objeciach w obrzydliwe potwory, w jadowite i cuch-
ngce gady“... Nieco dalej tak znowu pisze: ,Kazdy to przy-
znaé¢ moze, iZ poezja jest najpiekniejszym, najbardziej boskim
odblaskiem naszej duszy niesmiertelnej. Jest to iskra ozywia-
jaca, przebiegajaca przez dusze miedzy Stwércg a stworze-
niem. Kazdy czlowiek otrzymuje te swietg iskre, spojong z jego
dusza; totez kazdy czlowiek byl poetg przynajmniej raz w swo-
jem zyciu: przez wzlot, przez cierpienie, przez jaki§ czyn®...
A jeszcze na innem miejscu tej samej ksigzki powiada: ,Wsku-
tek przekonan moich zycie moje od wielu lat nie jest uslane
ré6zami. Mimo to kocham panslawizm, jako pléd wylacznie mo-
jeij inteligencji, mojej mysli i moich studjow, jako dziecig, kté-
remu Rosja jest zdrowg i mocng karmicielka i ktéremu daje

! Impressions et Souvenirs. Promenade en Suisse en 1845 par le comte
Adam de Gurowski. Lausanne, Librairie francaise et étrangére de F. Weber,
1846, s. 308.
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zywiol Swiatta i przestrzeni. W ten sposob, zwracajac sie z ga-
lezi do pnia, powigkszylem swoja ojczyzne. Nareszcie Rosja,
a nie Polska, jest ojczyzna moich dzieci. Jezeli w procesie
wymiany, jaka odbyla si¢ miedzy panstwem a mna, szala prze-
chyla sie moze ku mojej stronie, to jest to wierzytelnosé, ktorg
przekazuje chetnie mojemu synowi“.

Po publikacjach Gurowskiego z roku 1834 ambasada ro-
syjska oznajmila mu laske cesarza, jak opowiadano sobie na
emigracji w kolach Czartoryszezykéw!, i wydala mu paszport
do Petersburga, gdzie siostra Gurowskiego, zamezna za Rosja-
ninem, mieszkala z dwoma synami. Lata te petersburskie zali-
czal potem Gurowski do lepszych w swojem zyciu. Przez sio-
stre miat uzyskaé posade sekretarza przy gubernatorze wiat-
skiej czy tez kostromskiej gubernji. Wiadomo$é ta nie jest
§ci$le pewna, jak nie jest tez pewna informacja, ze byl przez
jakis czas sekretarzem Paskiewicza i Ze, naduzywszy na tem
stanowisku jego zaufania pienieznego, zmuszony byl wyjechaé
powtérnie zagranice. Zdaje sig, ze na emigracji pomieszano na
niekorzys§é Gurowskiego dwie wersje, prawde z plotka. Prawda
za$§ bylo raczej to, Ze Gurowski na posadzie sekretarza w od-
leglej gubernji odkryl zlodziejska administracje gubernatora
i urzednikéw i donidést o tem w tajnem podaniu do cesarza.
Komisja, wystana na kontrole, stanela jednak po stronie oskar-
zonych i zlozyla raport, Ze sekretarz jako Polak, a zatem
z narodu nieprzyjaznego Rosji, wszystko wymys§lil, azeby
wiernopoddanych podaé¢ w podejrzenie cesarza. Wobec tego,
w obawie przed kara zestania na Syberje, Gurowski widziat
sie zmuszonym uciekaé i po raz drugi emigrowac.

Na nowej emigracji przebywal Gurowski w réznych stro-
nach Europy zachodniej i rozwijal zywa dzialalno§¢ publicy-
styczng w jezykach francuskim, niemieckim i angielskim. Nie-
ktére jego broszury i ksigzki liczyly po kilka wydan. Zwiedzat
Niemcy, Belgje, Francje, Szwajcarje i Wlochy. Korzystal przez
jaki§ czas w Belgji z goScinnosci bogatego swojego brata,
granda Ignacego, zonatego z infantka. Wtedy to w Spa zrobil
mu niekulturalng awanture jeneral Uminski, znany — wedlug
wyrazenia sie Michala Budzynskiego — ze swego mestwa, zdol-
nosci robienia ogromnych dlugéw nigdy niewyptaconych i gor-
liwego upominania si¢ we wszelkich kwestjach, dotyczacych
Polski. Jeneral nawymyslal mu publicznie od zdrajecow, ztodziei
i fajdakow i kazal powiedzieé, ze laska roztrzaska mu glowe,
jesli sie bedzie wazyl stangé mu gdziekolwiek na oczy.-

ycie Gurowskiego bylo w tym czasie przewaznie samotne,
a z pod pidra dobywata sie niekiedy rzewna skarga. ,Zale —
pisal jednego razu — to staly cien na obrazie istnienia. Niebo

! Wspomnienia z mojego #ycia. Napisal Michat Budzynski w 1860 r.
Poznan, 1880, Tom I, s. 453, Tom II, s. 356; w tomie I na s, 280 i n.
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i ziemia pelne tutaj cigglych uémiechéw, a ja tesknie przeciez
za monotonnemi i piaszczystemi réwninami, za przymglong zie-
lenig moich 1gk rodzinnych. Dusza przenosi sie ciagle ku sta-
remu dworowi przodkéw, ktéry hardy chtopiec czcilem jak
swietg relikwje... Widok dziecka, starca, roboty wiejskie, swiegot
piegzy, wzruszajg mnie gteboko. Wszystko przypomina mi zie-
mie¢ rodzinng, ku ktérej zablakany pielgrzym nie moze nigdy
skierowaé swoich krokéw. Dziwne to moje przeznaczenie! Brzy-
dzgc si¢ pustkg bezcelowego istnienia, ponositem ofiary, azeby
zdoby¢ sposoby sprecyzowanego dzialania, a oto skazany jestem
na zawsze na Zzycie widczegowskie z powodu podwdjnej pro-
skrypcji. Nie potrafie przejsé obok dziecka, aby sie do niego
nie u$émiechnaé, a oto znam zaledwie z imienia mojego jedy-
nego syna. Znajdowalem wszedzie przyjaciét szlachetnych, lecz
bez znaczenia, nieprzyjaciél natomiast obrotnych, nieubtaganych
i zacieklych. Lubie nadewszystko towarzystwo, a nie moge odtad
zasiag§¢ nawet do herbaty na zebraniu wieczornem; tak nie-
zno$nem jest opuszczenie, w jakiem sie znajduje, tak smutnag
otaczajgca mnie samotnoscé...

W r. 1848 wyjechal do Ameryki i osiadl naprzéd w Bo-
stonie, gdzie staral sie¢ o katedre jezykéw, co jednak intrygi
niechetnych udaremnily. Korespondencje Gurowskiego z Ame-
ryki sg zamieszczone w petersburskim dzienniku ,Ekonomi-
czeskij Wiestnik“. Przeniost sie potem do Waszyngtonu i umart
tutaj w ubédstwie dnia 4 maja roku 1866. Opatrznos§é byta dla
niego tym razem laskawa.

W pismach swoich z okresu drugiej emigracji Gurowski
trwa uporczywie na stanowisku, zajetem w roku 1834, stara
sie je nawet nowemi argumentami utwierdzié. Wr. 1841 oglosit
broszure p. t. Pensées sur I'avenir des Polonais'. Powtarza w niej
wyrok $mierci politycznej dla swojego narodu. Naprézino roz-
rzuca sie niestychane skarby ducha, powiada, azeby to prze-
znaczenie odwréci¢ lub przynajmniej odroczyé. Cale generacje
mlodych Polakéw sa bezczynne, marnuja sie. Niech wiec zwrdcg
si¢ do pracy nad soba i oddadza te prace wielkiemu panstwu,
a zaszezytniej i pozyteczniej wyzyja sie jako indywidua, nizby
to byé moglo we wlasnem ciele politycznem. Precz wiec z prze-
kletemi doktrynami i poronieniami nacjonalizmu. Nic tatwiej-
szego nad schlebianie gwaltownym i zakorzenionym namietno-
sciom, choéby to miato rzucaé¢ w przepa§é cale pokolenia.
W bledzie swoim przed i po roku 1830 rzucil on w plonacy
krater niezalezng i zaszczytng egzystencje, rozerwal najdrozsze
wezty rodzinne i szczescie domowe. Teraz naraza sie, gloszac
ideg, bo jej tworca ulegnie pierwszy. Ale choé ona narazie

! Pensées sur l'avenir des Polonais, Berlin, 1841. Przeklad tej broszury
opublikowal Dr. C. Herrmann p. t. Der Polen Zukunft von dem Grafen
A. Gurowski. Leipzig, 1842, s. 52.
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glosem wolajgcego na puszczy, znajdzie sprawiedliwosé pézniej,
gdy ulagodzg sie i uSmierzg nienawisci.

Krwawe wypadki roku 1846 daly mu temat do broszury
p. t. Die letzten Ereignisse in den drei Theilen des alten Po-
lens!. Przystepuje do zagadnienia w spos6b bardzo ciekawy.
Za przedmiot swego wyjasnienia stawia sobie nie to: jak?
ani przez kogo? te straszne zdarzenia, przez diuiszy czy
krétszy czas przygotowywane, znalazly zachete i wykonanie,
i nie to nawet, jak roznorodne i przeciwstawne sobie sprezyny
umiano tutaj w ruch wprowadzié, lecz dlaczego? jedni czy
drudzy znaleZli tak latwy dostep do umystéw chlopstwa. Zkolei
twierdzi Gurowski, ze czysto spoleczne zagadnienie pracy ze-
pchnelo wszystkie inne wzgledy na plan dalszy. Nie majac ro-
zumu politycznego i zmyshu patrjotycznego, chlop zwrdécil sie
w sfere jedynie dla siebie zrozumiatych intereséw materjalnych.
Socjalne wyzwolenie chlopa w duchu czasu odbywatlo sie¢ nawet
i w Polsce, ale promyk ten nie od szlachty wychodzit (bez
wzgledu na to, czy nie zbywalo jej na dobrej woli), ale wiasnie
dzialo sie to w czasie, gdy szlachcie wiadze odebrano. Tak roz-
luzZnial si¢ coraz bardziej wezel pokrewienstwa szczepowego,
aZ nareszcie rozerwat si¢ calkowicie i prawdopodobnie na zawsze.
Bo choé nie czyn, ale gorzka mysl chlopéw galicyjskich rozsze-
rzyla si¢ po calej Polsce. Najmniejszy ruch patrjotyczny moégiby
zamienié teraz calg Polske w rozwartg przepasé. Szlachta, to zna-
czy przechowawecy historycznej tradycji narodowej, znikneliby
calkowicie z oblicza ziemi. Zaborcy przeprowadzajg konse-
kwentnie proces rozkiadowy. W Poznanskiem Niemecy rozbijaja
nawet jedno$é religijng pod pozorem narodowego kosciola przez
uzycie ksiezy Rongego i Czerskiego jako narzedzi. Niemcy
i zydzi wielkopolscy usilujg przy pomocy fiskusu doprowadzié
szlachte do kija zebraczego. Wobec tego pdnslaw1zm jest dla
nadchodzacego pokolenia jedyng ucieczka, azeby nie musiato
zy¢ w bolesci i w szukaniu rozpaczliwych préb ocalenia.
Gdyz na roznych drogach doszliSmy wszyscy — i ja nie-
patrjota i wszyscy wrodzy mi najzarliwsi patrjoci — do roz-
wigzania dylematu: ,E vivere senza speranza, e senza speranza
morire®.

Ukoronowaniem niejako propagandy panslawistycznej Gu-
rowskiego bylo nareszcie dzielo p. t. Le Panslavisme, son hi-
stoire, ses éléments religieux, sociaux, philosophiques et poli-
tiques®, w ktérem zebral wszystkie wywody z pism weczesniej-
Sniejszych, wielokrotnie zreszta i z manjactwem powtarzane.
Wystepuje tu jako konserwatysta spoleczny, wrég Zachodu,
wrég germanizmu i Zydowstwa, gorliwy uznawca religji pra-

! Die letzten Ereignisse in den drei Theilen des alten Polens. Ge-
schichtlich erldutert durch den Grafen Adam von Gurowski, Miinchen,
1846, s. 42.

* Wydane we Florencji w r. 1848,
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wostawnej, zwolennik dobrobytu materjalnego i sily piesci. Pod
koniec dziela wpada niemal w zapal poetyczny, gdy pisze:

»Archaniol niepodleglosci, jak sie zdaje, opuscit na zawsze
starg Lechje. Jedyna przyszlo$§é moze mieé jeszcze stary naréd
polski, rozpuszczajgc sie wsréd niezmierzonych cierpien i bo-
lesci w russo-slawizmie. Pokrewne galezie moga utworzyé jeden
pien. Wszak obyczaje sa do siebie wigcej zblizone; jezyki moga
sie tatwiej stapiaé, u pierwotnego Zrodia odswiezaé, obecych na-
leciatoSci pozbywaé i wzajemnie sie ksztalcié. W niedalekiej
przyszlosci, ponad sztandarem rosyjskim, bedzie poteznie po-
wiewal od oceanu Lodowatego az do morza Srodziemnego, od
Wisly az do oceanu Spokojnego, wspélny sztandar wielkoslo-
wianski. A w tym ogoéle Stowian niemalg role odgrywacé bedzie
element polski, w innej naturalnie wystepujac formie i inne
majac znaczenie niz w przeszlosci“...

Opinja emigracyjna potepila Gurowskiego prawie jedno-
myS$lnie, o ile wogéle miala sposobnosé sie wypowiedzieé.
»Zjednoczenie“ z r. 1843, wymieniajgc szkodnikéw ideowych
na emigracji, pisze, ze ,Adama Gurowskiego zasady czysto-
filozoficzno-demokratyczne wyrodzily sie na manifest czysto
stawianski, czysto nie polski; wedlug tych zasad moralnosé
chrzeScijaniska, a z niag i polska narodowosé, jest przesgdem,
religja zabobonem, rozum ludzki i materja béstwem®. L. Kré-
likowski w Polsce Chrystusowej uwaza Gurowskiego za ,na-
pietnowanego wieczng hanbg“. B. Trentowski w Wizerunkach
duszy narodowej nazywa Gurowskiego ,zdrajcg z rodu i po-
stepku“. A. Bukaty polemizuje obszernie z Gurowskim w swojej
Polsce w apostazji czyli w t. zw. Russo-SlawianiZmie 1 pisze
o nim miedzy innemi w spos6b nastepujacy: ,Apostata ten,
w ojczyznoboéjstwie szydzacy z ojczyzny, istny lotr, po lewicy
Zbawcy narodow zawieszony, bezecny wyrodek najnieszcze-
sliwszego z ludow, ekspiacja upadku czlowieczenstwa docier-
piajacych, bekarto-Hrabia, nieczysty wymiot pseudoliberalizmu,
wyrzucit nieczystszy jeszcze ze swojego przeznaczeniem i zlg
wolg zwichnionego i zaslepionego umystu wymiot p.t. Prawda
co do Rosji { rewolucji prowincyj polskich. Wymiot ten zaré6wno
zte] woli jak i skreconego umystu wlasciwie jest Prawdo-fal-
szowaniem, ktére jest sSrodkiem rozwiazywania sie narodowego...
Ale wyzywam Moskwe, jes§li doréwna Polszcze w wydaniu
nikczemniejszego i bezecniejszego plodu, jakim jest jednooki
Apostata i jego dzieto“. A. Mickiewicz, wymieniajgc Gurow-
skiego miedzy zdrajcami ojczyzny obok Sekowskiego i Macie-
jowskiego (lekcja z 12 kwietnia 1842), tak o nim pisze (lekcja
z 21 czerwca 1842): ,Co zdaje sie¢ byé dziwnem, to, ze teorjg
najczysciej odjemng, teorja najzupelniejszego materjalizmu w po-
lityce, najscislejszego systemu destrukeji (posluguje sie tu wy-

! Wydanej w Paryzu r. 1842, na s. 39 i n.
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razeniami Bukatego), wydal Polak, apostata polski Ad. Gurow-
ski. Odszczepieniec ten ujrzal sie w koniecznosci oprzeé sie na
historji rosyjskiej i przeto, jak latwo dostrzec, Zle sie przystu-
zy! Rosji, odkry! tajemnice filozoficzng carstwa, wyrzek! ostat-
nie slowo jego idei filozoficznej. W pismie swojem, z upowaz-
nienia rzadu rosyjskiego ogloszonem, dowodzi on, ze zabié
albo daé sie zabi¢ jest jedynem prawem polityki. WyraZnie
mowige, dzietko to naprowadza prosto na mysl, Ze cokolwiek
nazywa sie moralnoscia, jest tylko préznem stowem; sila sta-
nowi wszystko“...

Spotykamy sie¢ takie z potepieniem Gurowskiego przez
niektérych cudzoziemcoéw, piszacych o panslawiZmie. Tak np.
pseudonimowy Anton Mauritins (moze Czech, bo okazuje sym-
patje dla Pragi) w niemieckiej swojej broszurze oswiadcza:
»,Ourowski uosabia apostazje w jej najokropniejszej postaci;
jest nawet wielu Rosjan, ktérzy czuja to gleboko; tem bardziej
odczuwaja to dawniejsi rodacy hrabiego“... Cyprien Robert w po-
lemice z Gurowskim, pomieszczonej w ,La Pologne“ z r. 1849
pisze migdzy innemi: ,Drugi taki przyklad nastrecza odstepca
od narodowosci polskiej, hrabia Adam Gurowski, ktéry w pismach
swoich z niezwykla uporczywoscig sktada w ofierze na oltarzu
Rosji calg przeszlo$é Slowian i, o ile tylko moze, calg ich
przyszloéé. Gdyby zwréci¢ uwage na wszystkich znanych w hi-
storji odstepcéw, trudno byloby wymieni¢ bodaj jednego, kto-
ryby okazal tak gleboka nienawisé do swej pierwszej ojezyzny
i tak wszechstronna, jak ten cztowiek. Sciga on i chciatby wy-
gladzi¢ polsko$¢ we wszystkich jej formach.. Obok apoteozy
cara nie omieszkal Gurowski pomiescié w swojej ksigzce apo-
teoze narodu rosyjskiego. Rosjanie sg wedlug niego prawdzi-
wymi Prastowianami“.

A jednak Gurowski nie byl jedynym panslawista i ruso-
filem, chociaz moze nikt drugi nie wyglaszal swoich pogladow
w sposéb tak krancowo-jaskrawy i z takg zuchwalg szczeros$cia.
Godnym towarzyszem hrabiego Gurowskiego, choé nazywat go
spodlonym hrabig i agentem rosyjskim, byl réwniez hrabia,
Wactaw Jablonowski, bardziej jeszcze przewrotny, a nie-
pospolicie obtudny. Miotal si¢ na Mickiewicza i Towianskiego
jako na ramiona filorosyjskiej koterji jezuickiej, urggat Gurow-
skiemu. Przypatrzmy sie wobec tego, jak przedstawia si¢ Ja-
blonowski w sSwietle wlasnych elukubracyj!. O Zyciu jego nie-

! A mianowicie: 1) La France et la Pologne, le Slavianisme et la dy-
nastie polonaise par le comte Vinceslas Jablonowski. Paris, 1843, s. 279;
2) (Bezim.) Do Emigracji Polskiej. Paryz, 1843, s.21; 3) Appel aux Conser-
vateurs ou La démagogie & la solde de l'étranger par le comte Venceslas
Jablonowski. Paris, 1851, s. 47; 4) Wactaw Jablonowski. Okdlnik w imieniu
Stawian przyjaciot Polski do starej i miodej Emigracji (s. 21) i Do Naj-
jasniejszego cesarza Wszech Rosji Mikotaja I krola polskiego (s. 22—35).
Bruksela, Labrone i Paryz, 1852, s. 35.
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wiele wiadomo, chyba tyle, e oprécz polityki zajmowal sie
takze ekonomjgq i przebywal przez pewien czas we Francji
i Algerji. Nie umiem powiedzieé, czy bral udzial w powstaniu
listopadowem. Z jednego miejsca jego ksigiki p. t. La France
et la Pologne moinaby przypuszczaé, ze patrzyl na hanbe woj-
ska pod Brodnicg. Pisze bowiem o niej z nie dajacem sie ukry¢
podnieceniem: ,Na tem nie zakonczyla sie nasza hanba. Trzy-
dziesci tysiecy zolnierzy cofnelo sie bez walki, z bronig na ra-
mieniu, i zblizylo sie ku granicom pruskim. Czy ulekli sie roz-
lewu krwi? Czy zdezorganizowato ich niepowodzenie? Czy
zwatpili we wlasng odwage ? Czy milo$¢ ojezyzny wygasta w ich
sercach? Nic podobnego. Wojsko to bylo jeszcze tak piekne,
jak podczas naj$Swietniejszych przegladéw na placu Saskim;
dusze ich rozpalal Swiety ogien patrjotyzmu; maszerowali z pie-
§niami narodowemi na ustach, ci ludzie, ktorzy, gdy im mé-
wiono o podziale ziemi, wolali: ,dajcie nam butéw i miesa“.
Teraz, zamiast dzialaé, z oléwkiem w reku pytano sie kazdego
zosobna: ,czy chcesz przej$é do Prus, czy nie?“ Uraggowisko!!!
Czy w ten spos6b dowodzi sie dzielnymi Zolnierzami?... W da-
nym wypadku, mezowie stanu byli tylko intrygantami, masy
za$§ stadem nierozumnem®...

Wactaw Jablonowski jako zaciekly konserwatysta bronit
fanatycznie ,Swietej wlasnosci“ i nienawidzit calg dusza de-
mokratow, w ktorych, poczawszy od Gurowskiego, widzial sa-
mych tylko platnych agentéw i szpiegéw rosyjskich. Uwazal
ich zreszta za nasladowcéw republikanéw francuskich, do kt6-
rych zywil rownie namietng niecheé i nienawisé. ,Wasi repu-
blikanie — pisal — z rekami, zbroczonemi krwia, przelana za
jaka$ idee, nie wzgardzili i nie zawahali sie przyjac¢ btyskotek
arystokratycznych, jakie im ofiarowal Napoleon lub nastreczy?
przypadek. Bezecna plama rozumu i charakteru, ktéra kaze
powatpiewaé w szczero§é wszystkich sklonnosci waszego narodu
i daje miare, do czego jest on zdolny, gdy chodzi o dogodze-
nie interesowi osobistemu®.

Mimo tego, ze Francja nie umie oceni¢ ani ofiary ani przy-
jazni Polski, Polska nie przestanie istnieé, lecz chodzi o to,
w jakiej formie? Niechaj tu Francja nie zapomina, ze daZenia
narodéw slowianskich postapily juz daleko w tym kierunku,
azeby stworzyé olbrzymig unje. Niechaj zastanowi sie, jak
ogromnem niebezpieczenstwem unja taka bedzie dla Europy.
Niewiadomo, kto pierwszy wpadl na pomyst takiej gigantycznej
unji politycznej. Rozwija sie on teraz przez tajne stowarzysze-
nia i podziemne intrygi. Tkwig w nim dwie tendencje. Jedna
wychodzi z pobudek liberalnych i zmierza do rozbudzenia
uczué patrjotycznych w poszczegélnych narodach slowianskich.
Druga sluzy caryzmowi, wyzyskujac slabosci charakteru i ko-
rzystajac z nieudolnych wysitkéw patrjotow stowianskich. Re-
prezentantka tej idei stala sie¢ dynastja t. zw. Romanowoéw,
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dynastja czysto niemiecka przez swoje pochodzenie i zwigzki
matzenskie. Laczy ona w sobie spokdj niemiecki z chytroscia
grecka. Wplywy tej idei sg juz widoczne na emigracji. Idee
religijne, pomieszane z mistycyzmem, przygotowujg nowa apo-
stazje, ruing katolicyzmu i zjednoczenie z potega schizmatyckg
caratu. Amnestja, polgczona ze znacznemi ustepstwami, moze
skierowaé tych ludzi do kraju i otworzyé im urodzajne pole
propagandy. Okolicznosé dogodna moze sie zdarzyé, Ze car
przybedzie do Polski, przyjmie tytul imperatora Stowian i oglosi
réwnocze$nie wolnosé i zjednoczenie narodow slowianskich.

Rzecz to narazie przysztosci. Jak dzi§ rzeczy stoja, widzi
sie, ze albo Polska bedzie istniala niepodlegla przy pomocy dy-
nastji narodowej Czartoryskich, albo tez, wobec obojetnosci
Europy, stanie na czele propagandy stowianskiej. Takim spo-
sobem, albo bedzie puklerzem Europy, albo ujmie w dlonie
miecz wladecy $wiata. Na wypadek drugiej ewentualnos$ci, Pol-
ska wie, Ze grozi je] niewola i wynarodowienie, zdaje sobie
jednak sprawe, ze oSwiecony liberalizm, zdrowy rozsadek i wy-
sitki patrjotow stowianskich przyjda jeji z pomocg i pozwolg jej
wydrze¢ wladze despotyczng caratowi i falandze biurokracji
rosyjskiej i austrjackiej oraz zapewnié¢ wolnoéé odno$nym na-
rodowosciom. Wtedy tez ster spraw slowianskich dostanie sig
Polsce, ktora potrafi poprowadzié je ku postepowi moralnemu
i materjalnemu Swiata i ku szczeSciu narodéw, choé oczywiscie
nie ku pozytkowi i wielko$ci potegi francuskiej. Nasze usta nie
klamig — konczy Jablonowski — zapowiadamy wam bez ogré-
dek, ze bedziemy was kochali dzieki wspomnieniom, lecz w in-
teresie imperjum stowianskiego bedziemy was zwalczali bez
wytchnienia.

Moznaby powiedzieé, ze Jablonowski nie porzucit jeszcze
w tem dziele gruntu polsko-narodowego, a tylko zagrozil Euro-
pie, szczeg6lnie za$ Francji, nastepstwami, jakie musi za sobg
pociagnaé lekcewazenie Polski przez Europe i odméwienie jej
czynnej pomocy w dziele wyzwolenia. Na tem sie wszakze nie
zatrzymatl. W piSmie Do Emigracji Polskiej z r. 1843 zajal sie
naprzéd atakiem na Mickiewicza i tak go zakonczyl: ,Pojgtem
ja oddawna calg nature tendencyj pana Mickiewicza — i dla-
tego stanglem takze u punktu, ktéry powinien byé politycznym
celem, a ktérego pan Mickiewicz chce uzyé za szczebel do
piekla ciemnoty i jezuityzmu. Pierwej walczytem z ta tendencjg
stawiansko-biurokracko-jezuicka w formie zasad czysto narodo-
wych ,Trzeciego Maja“, ale blizsze poznanie nieprzyjaciela po-
kazalo mi calg jego sile, ktorg czerpie w calym ttumie zwatpio-
nych (1). Poznalem, ze zwatpienie w Polsce jest nie do poko-
nania. Widziatem, Ze z niego uzytkuja nieprzyjaciele. Widzialem
potrzebe wskazania drogi, odpowiedniej interesom narodowosei,
i stanglem z Programatem Slawianizmu®.

Jakze wygladal ten jego program w Owczesnej chwili?
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Postuchajmy! ,Wybiwszy sie wszyscy na wolnosé, jedni z wie-
z6w tureckich, drudzy z niemiecko-austrjackich czy tez nie-
miecko- tatarskich biurokracyj — co robi¢ mamy? Czy, jak
dawniej, zamkngé sie¢ w udzielne indywidualno$ci? czy utwo-
rzy¢ konfederacje ludéw: republikanskich lub monarchicznych ?
czy tez nakoniec utworzy¢ jedno panstwo pod jednym rzadem
i jeden ruch nazewnatrz majgcym?“... I daje takg odpowiedz:
»,Czem byta dla waszych ojcow Litwa i Jagiellonowie, tem sa
dzi§ Rosja i Romanowie! Od was, Polacy, zalezy: z barbarzyn-
cOw ucywilizowanymi, z despotéw monarchami ucywilizowa-
nego spoleczenstwa uczyni¢ — jak to wasi przodkowie uczy-
nili. Pozycja jest taz sama i ten sam stosunek“!.. Pozostaje
tedy do rozwigzania dylemat: ,Jesli chcecie byé udzielnymi,
musicie byé stugami monarchji Czartoryskich. A jesli nie przy-
staniecie na te wam niemilg konieczno$é, predzej czy poiniej
musicie zostaé, jesli nie Rosjanami pod batem biurokracji i je-
zuitéw, to przynajmniej Stawianami, Slawianami Mikotaja. Od
was wybor jednej z tych ostatecznosci zalezy“...

RzeZi z roku 1846 zdecydowala ostatecznosé, ktora wy-
bral Jablonowski. W broszurze: Appel aux Conservateurs ou
La démagogie a la solde de I’Etranger zaatakowal gwaltownie
Gurowskiego jako rodzica Towarzystwa Demokratycznego i samo
Towarzystwo, przypisujac mu wywolanie rzezi w Tarnowskiem.
W szczegdlnosci tak rozumuje: ,0d czasu, gdy zajecie War-
szawy obalito resztki panstwa polskiego, Rosjanie albo raczej
Niemcy, usadowieni w Rosji, ujrzeli potrzebe ujecia mocniej
za top6r i uderzenia nim w spoleczenstwo polskie. Walka mie-
dzy chiopami a liberalng szlachta odpowiadata ich zamystom.
Mozna bylo zorganizowaé potajemnie rzeZ w jednej czeSci
kraju, lecz jakzeby rzad regularny moég! ja ogtaszaé w calem
imperjum i prowokowaé jg otwarcie? Rzecz powierzono tedy
samej szlachcie polskiej, przejete] zagranica doktrynami dema-
gogji niemieckiej i francuskiej, gotowej zawsze do dziatania
za impulsem od zewngtrz... Nieszczgsna bowiem lekkomyslnosé
i nieopanowane namietnosci naszych wspdlrodakéw oddaja ich
ciagle na pastwe calej chmary niegodnych agentéw prowoka-
toréw, ktorzy moga byé pewni powodzenia, jezeli tylko gloszag
najbardziej krancowe idee i najbardziej $lepa nienawisé do
naszych braci stowianskich, Rosjan“... Coz wigc czynié nalezy ?
»Sztandar najbardziej szalonych doktryn i najbardziej zbrodni-
czych utopij powiewa groZznie i skupia koto siebie miljony
jednostek. W tym momencie majgroZniejszego niebezpieczen-
stwa, jak w dniu sgdu ostatecznego, potrzeba, azeby dobry
byl odlaczony od zlego w oczach Boga i ludzi“.. Zlym jest
hrabia Branicki, ktéry wydaje ogromne pienigdze na agitacje
socjalistyczng, dobrym Michat Grabowski, poniewaz powzial
my$§l wydawania w Kijowie pisma z programem rusofilskim...

Chodzilo juz tylko o polozenie kropki nad ,i“. Uczynil
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to Jablonowski w Okdlniku w imieniu Stawian przyjaciot Polski
i w adresie Do Najjasniejszeqo cesarza Wszech Rosji Mikolaja I
krola polskiego z r. 18562. Wydobywamy stamtad niektére zlote
mysli ich autora: ,Przejmijmy sie dobrze ta prawda, ze dla
nas Stawian idee zachodnie sa tem, czem jest wédka dla pier-
wotuych mieszkancow Ameryki... Od nas to i dzisiaj zalezy:
utwierdzi¢ monstrualny samobdjczy alians z Zachodem albo
tez zerwaé go szlachetnie i §mialo i rzuci¢ sie¢ w objecia przy-
jazne Stawian... Wiesniactwo, za prostym zdrowym idgc rozu-
mem, wziglo to, co mu widoczne i praktyczne: Tron, i idzie
$mialo naprzéd przeciwko wam. Otéz wy, chociaz na jeden
raz ozywieni tym dzi§ dopiero cenionym rozumem naszego
chlopa, uchwydécie za Srodek cigezkosci masy ludu, uchwydcie
sie¢ Tronu. Oto jest dzi§ ucho dzbana ludowego, powiekszcie
site tego ucha; bo jedli sie ono urwie, dzban wam spadnie
na tby i na karki wasze albo waszych dzieci i zgniecie was.
Uznanie Romanowych za dynastje nam narodowg jako Slowia-
nom bedzie nakoniec najlepszg i najsilniejsza oznaka naprawy
umystowej. Bo jakaz choroba byla przyczyna wszystkich na-
szych dotychezasowych manij i win? Oto republikanizm. Re-
publikanizm, ten jad zachodni, wprowadzony nieszczesciem do
Polski z lacinizng. Co za nieszczescie, ze katolicyzm, to naj-
§wietsze 1 najczysciejsze Zrédto nauki Boskiej, jezykiem pogan-
skim by! ojcom naszym wykladany. A tak pod poganskiej cy-
wilizacji i literatury pieknosciami weisngt sie ten jad poganski,
tak wprost przeciwny duchowi chrzescijanskiemu... Dynastja
Romanowych stoi i staé musi na czele konserwatorskiej partji
i antyrewolucyjnych intereséw w Europie. I jakimze elementem
taka dynastja otoczona byé powinna? Oto z natury pojedyn-
czych i zbiorowych interesow, ty, szlachto polska, ty jestes
najzacieklejszg konserwatorka w Europie. Cala twoja pasja re-
wolucyjna jest tylko pasjg udang®...

Zwolennicy Jablonowskiego przedlozyli pod koniec adresu
dwie ciekawe prosby przed oblicze tronu Mikolajowego. Na-
przdd prosili o liczniejsze majoraty, a potem tak sie wypowie-
dzieli w sprawie chlopskiej: ,Niezawodng jest rzecza, ze od
wladzy WCMosci zawisto jedynie nadanie wloscianom cywilnej
wolnosci, ktérag, wiemy, ze wspaniale serce WCMosci w catem
Panstwie wiesniactwu obu narodéw nadaé oddawna sobie zy-
czy i o co my upraszamy z najglebsza pokora a mifoscig tak
dla Tronu, jak i dla ludu naszego biednego. Alez przytem racz,
Najjasniejszy Panie, uczynié, azeby uwolnione wie$niactwo nie
moglo przyjsé do posiadania ziemi, jak tylko za zakupno i o tyle,
o ile ono jest do posiadania uzdolnione umysltem i obycza-
jem*“... Poglady i prosby Wactawa Jablonowskiego nie wymagaja,
prawdziwie, komentarzy. Jezeli Gurowski przoduje przed nim
pierwszenstwem pomystu panslawistycznego, Jablonowski, po-
mimo wszystko, przewyzszyl pod wielu wzgledami przodownika.
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Dwom hrabiom na emigracji godnie wtérowali dwaj hra-
biowie krajowi: Henryk Rzewuski i Michal Grabowski. Rze-
wuski byl obcigzony panslawizmem dziedzicznie, przez przodka
swego Seweryna z tréjcy targowickiej. Jemu tez nalezy sig
palma pierwszenstwa, bodaj nawet w poréwnaniu z Adamem
Gurowskim. Michal Grabowski godzien jest swego chwalcy,
Wactawa Jablonowskiego. Rzewuski wypowiedzial si¢ w réi-
nych utworach, najdosadniej mozie w Mieszaninach obyczajo-
wych?', Grabowski zdoby! zlote ostrogi przedewszystkiem przez
list swoj do hrabiego Strutynskiego z 21 lutego roku 18432,
ktory w kopjach rozszed! sie szybko po kraju i dostal sig nie-
bawem na emigracje.

Henryk Rzewuski zrezygnowal catkowicie z polskiej
odrebnosci pansiwowej, a tylko zachowywal dla siebie niektére
zastrzezenia myslowe, czy i o ile takie nalezy zrezygnowacd
z odrebnosci kulturalno-narodowej. Raz np. zadat sobie naste-
pujace pytanie, kiére zostawil bez odpowiedzi: ,Czy my, bedac
czastka stowianskiego plemienia, zjednoczeni pod jednem ber-
fem z innemi rozgalezieniami tego wielkiego rodu, mamy dag-
zy¢ do jakiej$ ogolnej filozofji slowianskiej? czyli tez, sklada-
jac jednolite ciato polityczne wraz z pobratymcami naszymi,
mozemy jednak wyrazié odrebna, prowincjonalna, Ze tak po-
wiem, filozofje? Bo i dla jednego i dla drugiego zdania mamy
zaspokajajace przyktady“... Innym razem rozpisat sie réwniez
dosy¢ enigmatycznie: ,My, z wyrokéw Boskich zostawszy cze-
Scig poteznego stowarzyszenia Rosjan, wnoSmy nasze wyroby
do ogélnej a wspélnej skladnicy, a zjednoczeni z naszymi po-
bratymcami utwierdzajmy siebie wszyscy w przekonaniu, Ze
literatura rosyjska, kwitngca w tak niezmiernych przestrze-
niach, monotoniczng ceche przybierajge, wygrataby z siebie
wszelki zardd poezji. Powinna owszem objawia¢ zywioly ukra-
inskie, moskiewskie, siewierskie, nadwolzanskie, donskie, wo-
lynskie, litewskie, nawet sybirskie; jako w najpiekniejszej
w Swiecie literaturze widzimy rozrdéinione zywioly, a nawet
narzecza jonskie, atyckie, co wszystko nie przeszkadzalo, iz
zlozyly poteing i jednolita calo$é“. Moze to wstyd jeszcze ja-
ki§ utajony nie pozwolil Rzewuskiemu na nazwanie rzeczy
wyraznie po imieniu, a moze byta to tylko bizantynska gra
stéow, trujgcy przejaw Smierci moralnej ich autora...

Michal Grabowski, ktéry w liScie bez adresata z r.
1850 usilowal wyjasnié ,dlaczego Rosja byla tylez jego ojczy-
zng co Polska“, przedstawil sie juz wezesniej, w owymn gtoSnym
liscie do Strutynskiego, jako pojetny uczen Henryka Rzewu-

! Mieszaniny obyczajowe przez Jarosza Bejte. Wilno, Gliicksberg, 1841,
Tom L s. 294, Tom II. s. 219.

2 List Michala Grabowskieqo do hr. Strutyriskiego adjutanta jen. gu-
bernatora Bibikowa, z Aleksandréwki dnia 21 lutego 1843. Kopja reko-
piSmienna.
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skiego i francuskiego reakcjonisty De Maistre’a. Grabowski
zapewnia Strutynskiego, ze ,coraz wigce] objawiajaca sie mysl
wielka Slowianszezyzny, tak w instynktownem przeczuciu lu-
déw, jak nawet i w dzialaniu rzadowem, powoduje kazdego
cztowieka dobrych checi przylozyé sie do tego w miare sit
i zdolno$ci“. Sadzi dalej, ze ,upadek Polski zblizy! w niesly-
chany sposob ere slowianska“, ze podobnie ,wypadki 1831 r.
i ich skutki byly zapewne wielkiemi nieszcze$ciami, ale i one
dopuszczone zostaly nie bez celu Opatrznos$ei, bo kto wie, czy
nie trzeba bylo ostatniego porazenia Polakéw dla zrobienia
z nich Zywiolu, mniej opornego wielkiemu polaczeniu slowian-
skiemu, ktére si¢ gotuje“. Azeby rzad uspokoi¢ w stosunku
do swojej osoby, jako przysztego ewentualnego wydawecy dzien-
nika rusofilskiego w Kijowie, o co sie stara, sktada Grabowski
takie oto wyznanie swojej wiary politycznej: ,Mniemam, Ze
historja Polski samoistnej jest juz ukonczona. Odtad zy¢ ona
tylko moze jako czlonek Rosji lub Stowianszczyzny. Patrjotyzm
wiec polski zakladam na tem, azeby by¢ dzialaczem powolnym
i uzytecznym w losach wielkiego Rosyjskiego Panstwa. Mysle
z innej strony, ze w Zywiolach narodu polskiego jest wiele
tego, co wnies§é on moze ze znaczna korzyscia do wielkiej
wspotki. Mysle, ze jedno$é stowianska nie moze sie spelnié
jak tylko pod patronatem Rosji. Wyrazam sie takze, Zze pod
wyobrazeniem Slowianszczyzny widze nie federacje, ale jedne
i tez samg Monarchjg. Jedynowladztwo uwazam za talizman
potegi i wyzszosci Potnocy nad karlowacgcg i slabngca coraz
Europa, i za najtrwalsza posade porzadku, spokojnosci i szcze-
scia ludow*“.

Grabowski pragnatby jedynie wydawaé¢ pismo tylko po
polsku i w duchu katolickim, jako przeznaczone dla katolikéw.
Jeden dzial poswiecitby wszakze wrecz rzeczom rosyjskim.
W tym rozdziale staraiby si¢ poznajomié Polakéw z Rosja
i jej literatura. Nie mozna bowiem wypowiedzieé, jakie skutki
sprowadza miedzy ludZmi proste zapoznanie sie. Kleska byto
dla Polakéw, ze dotad wcale nie znali tego narodu, z ktorym
potgczyly ich losy polityczne. Powziecie wyobrazenia dosko-
nalszego o Rosji byloby moze najsilniejszg rekojmig przeciw
wplywom zachodnim. Obraz jej sily i srodkéw odurzylby ima-
ginacjg i pokonatby rozum... Tak wiec ptaszczyk jezyka pol-
skiego i ducha katolickiego miatby byé tylko $rodkiem do tem
pewniejszego zjednoczenia sie duchowego we wspélnej monar-
chicznej ojczyZnie rosyjskiej. Poczucie narodowe 1 etyczne
Grabowskiego nie widzi juz w takiem postgpowaniu zadnej
sprzecznosci wewnetrznej. Niepojete dla normalnie uczciwego
umysiu, a podobne jak u Rzewuskiego zaslepienie i nie dajgca
sie zrozumieé normalng logika obluda.

PrzenieSmy sie z atmosfery oportunistycznego materja-
lizmu i bezdusznego zwatpienia w sily moralne narodu w sfere
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myslenia gleboko czujgeych i subtelnie rozumujgeych ludzi,
ktérzy usitowali zbudowaé potezny gmach panslawizmu na
fundamentach $cisle etycznych, absolutnych. Mam tu na myS$li
Towianczykéw wraz z Adamem Mickiewiczem i Jozefa Marje
Hoene Wronskiego. Towianczyey i Wronski nazwali swojg na-
uke mesjanizmem, ale ta sama nazwa pokrywala tak dalece
odmienng tresé, ze Wronski zarzucil Towianezykom kradziez
nazwy, pod wzgledem tresci za§ majaczenia teozoficzne i pro-
pagande nowej religji, opartej na obaleniu wszelkiej umiejet-
nosci, przez co splamili dobre imie mesjanizmu i odstreczyli
od niego zar6wno narody zachodnie, jak i slowianskie .
Towiaficzycy, w szczegdlnosci Mickiewicz jako ,urzed-
nik stowa“ na katedrze w Colléege de France, nie glosili
wprost rusofilstwa ani panslawizmu i moznaby ich niekiedy
uwazaé racze] za polonoslawistow, bo z Polska jako o$rod-
kiem misyjnym dla Slowianszezyzny. Kladli giéwnie nacisk
na udoskonalenie moralne, a w stosunku do Rosji na wyrzu-
cenie z duszy nienawisci i checi zemsty. Mickiewicz glosit
przytem postannictwo, reprezentowane przez jednego czlto-
wieka, ktérego przeznaczeniem bedzie rozstrzygna¢ naprzéd
cata kwestje stowianiska w duchu rodzacego si¢ nowego swiata.
Mowil tez duzo o rosngcej przysztosci Slowianszczyzny, pod-
nosit dawniejsze zastugi Rosji w walce z mongolizmem i na-
wet w teraZniejszym stanie Europy kazal mieé¢ wdziecznosé
dla Rosiji, poniewaz szerokiemi plecami swojemi odpiera tlumy
azjatyckie? Slowa byly w kazdym razie elastyczne, a propa-
ganda poniekgd dwuznaczna i niebezpieczna. Czeste te wspo-
minki o Stowianszczyzinie i Rosji i takie zdarzenia w Kole
Towiaficzykéw, jak apostazja ksiecia Swietopelk Mirskiego
i Seweryna Pilchowskiego, oraz nabozenstwo na intencje ce-
sarza Mikolaja i inne, wywolaly nareszcie silny odruch wsrod
emigracji. Zaczeto coraz czeSciej przypominaé, Ze Towianski
przyjechal do Paryza za rosyjskim paszportem i Ze ambasada
rosyjska wstawiala sie za nim u policji, gdy ta kazala mu
opusci¢ Francje. Opowiadano, ze podczas rewolucji r. 1848 To-
wianski wraz z Guttem rozdawali na barykadach pétimperjaly
rosyjskie. Rozpuszczano przerdzne plotki i nieplotki i wszyst-
kiemu wierzono. Gorszono sie¢ sekciarstwem religijnem. Nako-
niec z prawa i z lewa posypaly sie kamienie. J6zafat Bolestaw
Ostrowski, zwany popularnie ,Ibusiem“, jeden z najbardziej
niepoczytalnych oszczercow na emigracji, napad! miedzy pierw-
szymi na Mickiewicza w swojej ,Nowej Polsce“, ze wynosi
Moskwe i moze byé uwazany wprost za Moskala, a atak swéj

! Adresse aux Nations Slaves sur le destinées du monde... par Hoene
Wronski. Paris, 15 Aoat 1847, s. 56.

* Literatura stowiariska wykladana w Kolegium Francuskiem przez
Adama Mickiewicza. Tlumaczenie Feliksa Wrotnowskiego. Wydanie III. Po-
znan, 1865, 4 tomy.
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skrystalizowal w naste;pujacem soczystem powiedzeniu: ,Nigdy
Moskwa glosniejszej nie uzyskala apostazji. Nigdy silniejszy
falsz nie by! zadany powszechnemu uczuciu Europy

Przykry wypadek zdarzy! sie po $mierci cesarza Miko-
lajal. Kilku naszych tulaczy Towianczykéw nieposzlakowanej
zacnosci (K. Rézycki, S. Goszezynski, L. Nabielak, Wtad. Dzwon-
kowski, Ks. E. Dunski) przez posrednictwo rosyjskiego posel-
stwa w Paryzu podato carowi Aleksandrowi II pismo, w kté-
rem si¢ mienig najnizszymi jego slugami i najwierniejszymi
poddanymi, nazywajac ,grzechem® poprzednie swe usilowania,
dazace do odzyskania ojczyzny, wiec nietylko wychodZcze swe
dziatania, ale takzie powstanie listopadowe, oraz wrecz twier-
dzace, ze ,Pan Bog poddal nas pod rzgdy samodzierzcy“. Jak
to wytlumaczyé? Podawca tej wiadomosci, Henryk Kamienski,
wyraza sie, Ze ,odstepstwo, przez szlachetnych i poswiecaja-
cych sie popelnione, nie moze byé wytlumaczone, bo jest
obtgkaniem*,

Skionny jestem sadzié, ze z wyjgtkiem os6b, ktére wy-
raznie spelnily akt odstepstwa, reszta Towianczykéw w swoi-
stem dgzeniu do mistycznej doskonalosci krazyla nad prze-
pascia, nie wpadia jednak w samg przepa$¢ apostazji narodowej.
Stan ich wewnetrzny okreslaja stowa Towianczyka H. N. Bon-
kowskiego, zapisane w r. 1863: ,Wyznaje, ze jestem wielkim
przyjacielem wszystkich Slowian prawdziwych, i wiem dobit-
nie, ze dzi§ narody slowianskie majgq misje chrzescijaniska do
spelnienia. I wiem i czuje i widze, Zze juz w niedalekiej przy-
sztosci cala Stowianszczyzna wyzwoli sie¢ z pod panowania
niemieckiego z jednej strony, tudziez z niewoli tureckiej i mon-
golskiej z drugiej strony, i urzadzi si¢ nowemi prawami, wy-
snutemi z ducha Chrystusowego, a i my Polacy zajmiemy nie-
poslednie miejsce w tak wielkiem przeobrazeniu spoteczno-
politycznem®2... — Nie wolno tez zapominaé, ze kilkudziesieciu
Towianczykow wzieto czynny udzial w powstaniu styczniowem.

Hoene Wronski, dawny Zotnierz kosciuszkowski i le-
gjonowy, podpisal sie raz w liScie do cesarza Rosji jako ,le
tres humble serviteur et le fidéle sujet slave“, a o rodakach
wyrazil sie ,les Polonais, mes anciens compatriotes“. Bylo to
w roku 1853. W tymze czasie nazwal Francje ,swoja nowa
ojczyzng“s. Wronski trzymat sie zdala od walk politycznych
miedzy stronnictwami emigracyjnemi, mimo to pisma jego byly
znane niektérym przynajmniej rodakom, jak: Bukatemu, Mie-

! Prawda. Pismo czasowe przez X. Y. Z. Berlin — Poznan 1861, na
s. 40 i 84.

2 Hieronim Napoleon Bonkowski. Niespodziane spotkanie z ciekawym
panem (ksieeciem Galicynem zonatym z Polka Jezierskg) w Paryziu w czasie
ostatniego powstania r. 1863. Paryz, Drukarnia polska A. Reiffa, s. 8.

3 Document historique (secret) sur la revélation des destinées provi-
dentielles des Nations Slaves et des destinées actuelles du monde... par Hoene
Wronski. Metz, 1851, s. 44.
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kiewiczowi i Trentowskiemu. Dlatego przypominam pokrétce
jego poglady na temat Slowianszczyzny i panslawizmu.

Niezbadany dotgd i nieznany nalezycie mysliciel, jakim
byt Hoene Wronski, jest twdrcg t. zw. mesjanizmu. Ma to byé,
wedlug niego, zjednoczenie ostateczne filozofji i religji, ktore,
jako takie, stanowi¢ bedzie z jednej strony filozofje absolutna,
z drugiej religie absolutna, to znaczy parakletyzm, zapowie-
dziany przez Jezusa Chrystusa. Swiat dzisiejszy w rozwoju
swoim doszedl do rozdarcia wewnetrznego i stracit z oczu
droge, ktorg powinien postepowaé. Unoszac sie¢ ponad chwilo-
wemi interesami ludzi i narodéw, Wronski wskazuje te droge
w mesjaniZzmie, do ktoérego wypelnienia, wskutek bezwladu,
jaki ogarngl nowoczesne narody o$wiecone, powolane zostang
narody stowianskie, narody dotad dziewicze, potezne i reli-
gijne, i juz dzisiaj pierwsze co do liczby w Europie. Tym to
narodom danem bedzie poprowadzié¢ dalszy rozwéj Swiata do
najwyzszych i ostatecznych przeznaczen czlowieczenstwa. Cho-
ciaz nie umiejg jeszcze tego okreslié w spos6b pozytywny,
majg one juz dzisiaj przeczucie swojej misji opatrznosciowej,
jak tego dowodzi nowa ich unja idealna pod nieokreslong na-
zwg panslawizmu. Narody postronne rozumiejg przez te nazwe
unje polityezng; narody stowianskie widzg jednak w pansla-
wiZmie tylko dgznos¢ idealng, ktoérej cel jest dla nich samych
dotychczas tajemnics.

Wronski odslania te tajemnice i nazywa ja Unjag Abso-
lutna, oznaczajgc przez ten termin trzecig i ostatnig asocjacje
moralng ludzi, ktorej zadaniem bedzie Kierownictwo Ludzkoseci
ku jej Najwyzszym Przeznaczeniom i ktéra pomoze w ten spo-
s6b, azeby dopelnione zostaly dwie istniejace asocjacje mo-
ralne, t. j. Panstwo i Kosciol. Najwyzsza ta asocjacja moralna
Unji Absolutnej wykluczy ze swego zakresu wszelkg mysl
o wpiywie polityeznym i religijnym i uszanuje lojalnie suwe-
rennos¢ kazdego narodu. Odsioniecie tajemnicy doszlo juz do
wiadomos$ci cesarza Rosji, opiekuna opatrznosciowego narodow
stowianskich. Poddani jego, wszystkie narody stowianskie, po-
tomnosé i Wiecznosé, oczekujg teraz jego postanowien.

Dalsza dopowiedZ tych mys$li znajdujemy w nastepujacej
apostrofie Wronskiego do Rosji:

»Pochlebca méwi ci: ,Odwagi, bagdZ dumny, o kraju ze
skronia w diademie, z niezwyciezonym bulatem, ktéry wladasz
nad polowa $wiata.

Imperjum twoje nie ma granic. Fortuna slucha skinienia
twej reki. Swiat nalezy do ciebie i korzy sie¢ niewolniczo przed
twoim majestatem.

Stepy rozscielajg swoje Zyzne niwy, géry wznoszg ku
niebu zalesione zbocza, rzeki twoje podobne do oceanu®.

»0, m6j kraju, odrzué pyche, wzgardZ pochlebcami.

Gdyby nawet rzeki twoje toczyly wody jak ocean i chocby
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géry twoje obfitowaly w rubiny i szmaragdy i chocby siedm
morz sktadalo ci danine.

I choéby wszystkie narody schylaly oczy przed blaskiem
twojej wszechpotegi, odrzué pyche, nie stuchaj pochlebcow.

Rzym byl potezniejszy, Mongotowie bardziej niezwycie-
zeni. Gdzie jest Rzym ? co sie stalo z Mongotami?

Misja twoja wyisza, o wiele Swietsza. Twojg misjg roz-
szerzy¢ prawde na ziemi, poprowadzi¢ czlowieka ku nie$mier-
telnoseci®...

Z krainy marzen poetyckich i rozmyslan historjozoficz-
nych wr6émy znowu na ziemie, do smutnej cielesno-ludzkiej
rzeczywistosci. Wskazywalem juz wyzej, jak bardzo rzez gali-
cyjska z r. 1846 przyczynita si¢ do wzrostu w Polsce tendencyj
panslawistyczno- rusofilskich. Jezeli byla ona sprowokowana
takze przez agentéw rosyjskich, jak sadzil Waclaw Jablonowski
i nietylko on jeden, to musimy przyznaé, Ze rzad rosyjski do-
pial swojego celu w ten sposob prawdziwie macchiawelski.
Na nikim nie okazalo si¢ to tak wyraziscie, jak na Alek-
sandrze Wielopolskim, ktory bezposrednio po nieszcze-
§liwych wypadkach zglosil jako pierwszy w szeregu swoéj akces
do carskiego panslawizmu, a uczynil to w anonimowym druku
paryskim p. t. Leftre d’un gentilhomme polonais sur les mas-
sacres de Gallicie .

Margrabia rzucil sie w tem piSmie naprzéd z namietng
gwaltownoscia na rzad austrjacki, oskarzajac go o wywolanie
rzezi i o odebranie szlachcie serc ludu polskiego. ,Zabierzcie
nam zycie, wolal, lecz zanim to uczynicie, zwr6écie nam uczu-
cia naszych wiesniakéw; a kiedy bedziecie nas zabijali, nie
rébcie tego ich rekami“. RzeZ galicyjska, moéwil dalej, nie
zamrze nigdy w pamieci pokolen polskich; z ojca na syna
przechodzi¢ bedzie w opowieSciach domowych, w pie§niach
naszych poetéw; tradycja jej ze swojg wymows piorunowsg
dostanie sie do narodow stowianskich. Juz w Krakowie witano
wojska rosyjskie jako zbawcow, a wielu ze szlachty znalazlo
schronienie u wladz rosyjskich, uciekajgc przed wykroczeniami
waszych lojalnych chtopow. Wszystko razem laczy si¢ na do-
konanie przemiany usposobienia Polakéw w stosunku do Rosji,
przez co przygotowuje sie nowa przyszlo§é. Szlachta polska
pojdzie tez raczej z Rosjanami na czele mlodej i pelnej nadziei
cywilizacji slowianskiej, nizby miala ciaggnaé si¢ w ogonie,
krzywdzona i nienawidzona, za wasza zgrzybiata cywilizacja,
klotliwa i zarozumiala.

Juz dzien ten niedaleki, zapewnia margrabia Wielopolski,
kiedy zdziesigtkowana ale dumna szlachta polska, nakazujgc

! Lettre d’un gentilhomme polonais sur les massacres de Gallicie
adressée au prince de Metternich & l’occasion de sa dépéche circulaire du
7 mars 1846. Paris, Jules Renouard, 1846, s. 47,
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milezenie bijgcemu sercu, bedzie mogla odezwaé sie do cesa-
rza Rosji: ,Przychodzimy zdaé¢ sie na twoja laske, jako naj-
szlachetniejszego z naszych nieprzyjaciol. NalezeliSmy dotad
do ciebie jako niewolnicy podboju i ucisku, nie uznajac wy-
muszonej przysiegi; teraz otrzymasz od nas nowy tytul. Jed-
noczgce odtgd losy nasze z losami twojego imperjum, oddajemy
ci sie jako ludzie wolni, majagcy odwage uznaé sie zwyciezo-
nymi; czynimy to dobrowolnie, bez demonstracji i bez wyra-
chowania, ale ze serca i z przekonania. Staniesz sie odtad dla
nas takze, czem byle§ dotad wbrew naszej woli, wladcg na-
szym z laski Boga, ktérego wyrokom, ujawnionym w losach
naszego narodu, poddajemy sie calkowicie. Odrzucamy calg te
naszg puscizne, jedyne nasze mienie, te sympatje wyracho-
wane i zawodne, te tania wieloméwnos$é, te gwarancje i to
wszystko, co ci ludzie ozdabiajg nazwg prawa narodéw, zwy-
czajne lachmany, ktéremi milosierdzie Europy grzecznie nas
otacza, lecz ktore Zle okrywaja rany i blizny naszego ciata
umeczonego. Nie cofamy sie nawet przed pierwszem prawem
twojego cesarstwa: nie stawiamy zadnych warunkéw. Ty sam
osadzisz, kiedy bedziesz moégl w stosunku do nas zlagodzié
surowos$é twojego prawa. Nie czynimy wigc Zadnych zastrze-
zen. Ale ty ujrzysz jedng prosbe, milczaca prosbe, zapisang
ognistemi gloskami w naszych sercach, te jedng i jedyna pro-
§be: Nie pozostaw bezkarng zbrodni, popelnionej przez cudzo-
ziemca na naszych braciach w Galicji, a wobec ich krwi roz-
lanej nie chciej zapominaé, ze jest to krew slowianska, ktéra
wota o pomste®.

Niestychany list Wielopolskiego spotkal si¢ z bezimienng
natychmiastowg Odpowiedzig jenerala Franciszka Morawskiego,
poprzedzona stowami: ,Niestety! czemuz przeszed! on Rubi-
kon? Rubikon praw naszych, aby laczy¢ si¢ z wrogami“??
Przytaczamy stamtad jeden z charakterystycznych ustgpow:
»Nie podia to Gurowszczyzna, ktora jeszcze galicyjskich mor-
dow nie miala za soba, ktéra nigdy bolesci polskiej nie wy-
data glosu i ktéra zlosé tylko nienasyconej dumy i zadza zlota
(choé zawiedziona) do tylu klamstw i podlosSci przywiodla.
Najniesprawiedliwszym i $lepego umysiu bylby ten, ktéryby
tych dwéch ludzi choé na chwile chcial przybliza¢ do siebie.
Tu czyste Zrédlo, tam zamet blotnisty; tu obled szlachetny
i cos wielkiego w samej rozpaczy, tam sama nikczemnosé,
falsze i sromota. Ale z zalem i boleScig musze obwiniaé Au-
tora... o zupeiny brak wiary*“...

Réwnoczesnie znalazl si¢ jeszcze jeden sedzia Wielopol-
skiego, bezimienny takze, ktory w wierszu p. t. Program Ju-

! Odpowied? na List Szlachcica polskiego do Metlernicha z daty
15 hkwietnia 1846 roku co do ustepu od s. 36 —45. Paryi, Ksiegarnia kato-
licka, 1847, s. 32.

Pamietnik literacki XXXI, 1—2 6
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dasza potepil margrabiego bezwzglednie, a postuzyl sie stylem
Zygmunta Krasinskiego. Wiersz ten ogloszono powtérnie jako
ulotke w r. 18621, Oto jego brzmienie:

Patrz! n6z blyska — pienigdz dzwoni —
Od niemieckiej spro$nej broni
Krew twych synéw plynie. —
Zrzucaj z czola cierniéw wieniec —
Zstgp ty z krzyza, gdzie§ meczona,
Stocz si¢ w cara, stocz ramiona —
On twéj odtgd — oblubieniec!
Byl ci wiecznym kusicielem
By zatracicielem!
Zebrz, niech bedzie dzi§ mscicielem!
KoniecznoSci taka droga —
Juz czasy laskawsze
Nie przyjdg od Boga —
Zesamobéjez sie¢ — na zawsze!
Zatraé¢ my$l twg — i jej godia!
Z wiar twych tajemnica
Rozwiedz sig — wietrznico!
Zeschismatycz sig¢ — ty podia!
Catluj lubieznico
Lancuchy i bicze!
Zwij siostrami pustyn dzicze!
Wszystko snem jest — co§ kochala —
Snem twa cnota, cze$é, wstyd, chwala.
Zemsty jedng chwilkg
Ukéj bole$é niewyleczng —
Zemsty zadaj tylko
I gin — $mierciag wieczng!
A byé moze, iz traf ziSci,
Ze z bezdeni tego blota
Jakie wznijdg i korzys$ci,
Polska zdatno$¢ i ochota
Gére wezmg.
Bedsa jeszcze
Z nas — po carstwach — urzedniki,
Radcy stanu, pisarezyki,
A u dworu — dworu wieszcze.
Trzeba, trzeba, gdy los wola,
Z czlowieczenstwa wynijs¢ kola,
Z Chrystusowej zej§é Kalwarji
Do moskiewskich kancelarji...

Wystep Wielopolskiego byt moze ostatnim jaskrawym
przejawem utylitarnego panslawizmu, plynacego z pobudek
tepego materjalizmu i zupelnej niewiary w zywotno§é duchowg
narodu polskiego, wzigtego jako calo$é. Dla heroldow tego
rodzaju panslawizmu, a wiec dla glosicieli $mierci narodowej,
nie istniat zgota lud polski czyli chiopi, nie brali go poprostu
w rachubg. Smieré duchowa wyzszych warstw narodu szlachec-

! Program Judasza podany w 1847 a 1862 roku exekwowany (Wy-
jatek z poematu Dzieri dzisiejszy p. 37 i 38, edycja pierwsza 1847 r.). Pa-
ryz, drukarnia L. Martinet.
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kiego czyli $mieré¢ wilasng zrozumieli oni jako S$mieré catego
narodu polskiego. I tu zawiera sie¢ istota haniebnej apostazji.

Jak widzieliSmy wyzej, obok zdecydowanych panslawi-
stow rusofiléw byli w Polsce inni jeszcze panslawisci, pansla-
wisei mistycy i mesjanidci, ktorzy, gloszac wysokie postannic-
two Rosji w stosunku do innych narodéw stowianskich i nawet
narodéw calego §wiata, mogli byé opacznie rozumianymi, kté-
rzy jednak, przenoszgc zycie narodu w sfery duchowe i tam
szukajgc drogi postepu dziejowego, nie moga byé uwazanymi
za odstepcow od narodowosci polskiej; a to tem wiecej, ze
w nawolywaniu do zdobywania wysokich débr duchowych
wyznaczali oni samoistnemu narodowi polskiemu role podnio-
slg i dostojng. Nie braklo takich panslawistow i po niegodnej
apostazji Wielopolskiego. Niektorzy z nich uwazali nawet haslo
panslawizmu za jeden ze sposobéw odzyskania niepodlegloSci
narodowo - pafnistwowej. Mieli nawet w tym kierunku poprzed-
nika w Bronistawie Trentowskim, ktéry w swoim czasie, praw-
dopodobnie nie bez wplywu Hoene Wronskiego, wysunal, jak
sie wyrazil, ,naprzeciw idei Panslawizmu idee Rzeszy Wszech-
slowianskiej* z ewentualnym ,dziedzicznym Naczelnikiem*!.

Jednym z takich marzycieli byl pseudonimowy autor po-
znanski A. M. Mora (podobno Morzycki) w swoich Funda-
mentach budowy spofecznej z r. 18522, O autorze nie umiem
narazie nic wiecej powiedzie¢. Daje on w swojem dziele roz-
legla synteze dziejéw i dochodzi pod wzgledem spotecznym do
komunizmu chrzescijanskiego, wrozgc Polsce a zwlaszcza Rosji
misje wprowadzenia nauki Ewangelji w praktyke Zycia, na-
przéd w Swiecie stowianskim. Pisze wprawdzie, Zze Rosja nie
nastroita jeszcze ducha, wladajacego jej panstwem, do harmonji
z zywiotem polskim, ale tez, skoro jej cialo polityczne zbacza
z drogi chrzescijariskiego postepu, Polska natychmiast odrywa
si¢ od jednosci na droge osobna, sobie wlasciwa, i kaidym
rewolucyjinym wybuchem lub groZzbg zmusza wspéttowarzyszke
do zmiany kierunku. Wplyw wzajemnych stosunkéw utwierdzi
zczasem miedzy niemi skojarzenie na stopie, jakiej wymagaja
bratnia zgoda i skuteczniejsze nazewnatrz dzialanie. Rosja,
obecnie przewodniczyni stowianska, ma — prawda — w swojej
istocie wiele zywiolow zlego, odziedziczonych po Mongolach
i nabytych od Teutonéw, ale tez ma zlozony na gruncie, przy-
walony grubym pokladem, najszacowniejszy dla spoleczenstwa
pierwiastek: milosé, ktéra ogoél Stowianszczyzny wyréznia od
innych plemion... Dzisiaj jest ona jeszcze poczesci w potozeniu

! B. Trentowski, O wyjarzmieniu ojczyzny (w pi$mie ,TeraZniejszos$é
i Przyszlo§é“, s. 479 — 487, rozdziat 20, Paryz, Ksiegarnia slowianska,
1845 —1846).

* Fundamenta budowy spolecznej zastosowane do narodu polskiego
skreslit A. M. Mora. Poznan, u Zupanskiego, 1852 i 1853, Dzial I, s. 249,
Dziat II, s. 323.

6*
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Szawla, ale na tej drodze podbojowych zapedéw trafi sie
chwila i miejsce blogostawione, w ktérych jasnosé prawdy
spolecznej objawi sie jej duchowi w calej potedze i przemieni
z ciemiezey na apostola narodow... Cesarstwo rosyjskie jest
wybranem narzedziem do tej przemiany... A dojdzie tem pew-
niej do tego wielkiego celu, ze prowadzi pod swym zwycie-
skim sztandarem Polske, reprezentantke meczenistwa za milosé
spoleczng... Zlewaé, kojarzyé jednostki, objawieniem prawdy
uzacnione przez milos¢ i na niej oparte wezly, jest postepo-
wem dojrzewaniem ducha, usamowolniajacego sie z pod prze-
wagi materji, jest zadaniem obecnej epoki, ktérg nazwiemy
twérczg. Jest to postannictwo Slowianszczyzny...

Trzeiwiej od Morzyckiego wypowiedzial analogiczne ponie-
kad poglady Ludwik Mierostawski w Memorjale o sprawie
polskiej z r.18551 i w dziele De la Nationalité Polonaise z r. 1856 2.
Mierostawski pragnie, azeby wolna Polska i wolna Rosja byly
dwoma filarami swiata stowianskiego, rownowartosciowemi i sy-
metrycznemi, lecz nie identycznemi, bo wtedy nie potrafilyby
diwigaé gmachu stowianskiego, bez zlaczenia sie na nowo
w groZnym caracie. Mialyby si¢ one réwnowazy¢, jak Anglja
i Francja, Niemcy pé6inocne i poludniowe, péinocne i potudniowe
panstwa Ameryki. W Memorjale pisze, ze Swiat slowianski klebi
sie w oczekiwaniu na swego Mahometa, albo na swego Mesjasza.
Rosja obiecuje mu materjalny podb6j §wiata pod warunkiem
zwartego posluszenstwem zjednoczenia i gotuje sie¢ byé jego
Mahometem. Polska, antyteza Rosji, przyrzeka mu Wolnosé,
na podstawie federacji odrebnych narodowosci, pokojowych
i zharmonizowanych. Latwo tedy zrozumieé, dlaczego Rosja
w imperjalistycznym swoim interesie pragnie zniszczyé, o ile
to mozliwe, wspélzawodniczke, wehlaniajge ja naprzéd w swoje
imperjum, aby si¢ nia potem posluzyé przeciwko innym od-
rebnym narodowosciom Stowianszezyzny. Mozna tez zrozumieé,
dlaczego carowie pomagajg Prusom i Austrji do niszezenia tej
swojej wspolzawodniczki w ich zaborach, dopoki nie wybije
dla Rosji godzina (dotad jeszcze nie wybila), w ktérej podniesie
bez wspé6izawodnictwa sztandar Panslawizmu przeciw Niemcom
i przeciw calemu sSwiatu...

Mierostawski uzy! tedy panslawizmu, mogacego staé sie
dla Polski koniecznoS$cig, przedewszystkiem jako straszaka, azeby
przerazi¢ Europe widmem groinej przyszloSci, jezeli nie dopo-
moze czynnie do odbudowania niepodleglej Polski w przedroz-
biorowych granicach. Tak przedstawiala mu sie¢ wtedy sprawa
na horyzoncie europejskim. Takg nauke wynidsl z wojny krym-
skiej. Nie glosil on panslawizmu jako wskazania dla narodu

' Mémoire sur la question polonaise adressée & la Nalion Britannique
par le général L. Mierostawski. Londres, 1855, s. 24.

* De la Nationalité Polonaise dans l'équilibre européen par le général
Louis Mieroslawski. Paris, de Chamert, 1856, s. 531.
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polskiego, bo pragnal réwnowagi miedzy Polska i Rosja, ale
liczy? si¢ z ewentualno$cia, ze panslawizm i to zwycigski moze
staé sie faktem. Mozliwos$é te wysuwal agitacyjnie dla poparcia
przyszlego powstania, do ktérego sie sposobil.

Ze wzgledu na potrzeby $ciSle narodowe o wiele bardziej
zblizyt sie¢ do panslawizmu Henryk Kamienski, autor Ka-
techizmu demokratycznego i Wojny ludowej, niegdys$ czlonek
Towarzystwa Demokratycznego Polskiego. Widzac nieskutecz-
nos$¢ dawniej gloszonych hasel, Kamienski zaglebil sie w problem
rosyjsko-polski i poddal go rewizji, a uczynil to w obszernem
dziele p. t. Rosja i Europa z r. 1857, ktdre zaraz nastepnego
roku wyszto w skréconym przekladzie francuskim, dokonanym
przez Wtadystawa Ordege p. t. La Russie et lavenir?.
Dawniejszy zapaleniec i czeSciowo teoretyczny komunista wy-
stapit tutaj jako trzeiwy, takim chcial by¢ przynajmniej, realista.
Przewidujac, Zze moze byé Zle zrozumianym, podkresla w przed-
mowie, Ze nie méwi ,o0 tej haniebnej drodze, po ktorej szli
Adamowie Gurowscy, Jarosze Bejly, a dawniej Targowica®.
Raczej ostatnig krople krwi wytoczyé, dodaje, niZli przystawaé
na zmystowa przewage Rosji. Lecz od poddawania si¢ takowej
trzeba odrézni¢ innego wcale rodzaju z nig zwigzek, od wszel-
kiego zarzutu wolny, a ktéory wcale nie mialby znaczyé, ze
Polska zginela, lecz przeciwnie bylby nowym sposobem wyra-
zenia mysli: Jeszcze Polska nie zginela...

Zadaje sobie tedy Kamienski trzy pytania, jak Polska po-
winna sie pokierowaé i w czem pokladaé swoje nadzieje: czy
w powstaniu? czy w zachodniem przymierzu? czy w rosyjskim
zwigzku? Odpowiada na nie zaiste pityjsko, Ze niepodobna sie
wyrzeka¢ zadnej z tych trzech mozebnosci, ani tez wylacznie
do zadnej z nich sie¢ przywigzywaé. OdpowiedZ taka podykto-
wala mu przesubtelniona analityczno$é zblizajgcej sie chorowitej
starosci.

Zastanawiajac sie przedewszystkiem, cho¢ nie wylacznie,
nad ewentualnym zwigzkiem Polski z Rosja, ktory bylby nie-
zawodnym poczatkiem Stowianskiego panstwa, o$wiadcza, ze
nie trzeba go sie naprzéd zapieraé, ale trzeba sie nad nim
uwaznie zastanawiaé. bo mogtby byé oparty na takich warun-
kach, ktére nalezaloby przyjaé. I tak np. kozacki zalew méglby
wywracaé dzisiejszy porzadek rzeczy, niewsparty na stusznosci,
do ktérego to dzieta Polska moglaby sumiennie si¢ przyczynic.
Zwigzek zas z Rosja, a nastgpnie Slowianskie panstwo, mo-
gltyby zadosyé uczynié potrzebom duchowym i zmystowym
(materjalnym) Polski, a zastapi¢ niepodleglo$é, ktérej Europa
nie chciala jej daé. Prawdziwe bowiem braterstwo dwdch lub

' Rosja i Europa, Polska, przez X. Y. Z. Pary%, Ksiegarnia Polska,
1857, s. 487.
? L. O. Lodzia, La Russie et I'avenir. Paris, Garnier fréres, 1858, s. 262.
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wiecej narodéw pod niektéremi wzgledami réwna sie¢ dla
kazdego z nich udzielnemu niepodlegiemu bytowi, pod niekto-
remi za$ innemi nawet go przewyisza, pod zadnemi zas mu
nie ustepuje. Przedstawiwszy w dalszym ciagu olbrzymig po-
tege Rosji i moiliwos¢ wybuchu w niej rewolucii, ktéra dopro-
wadzi do zupelnie odmiennego porzadku rzeczy i dotad nie-
znanego narodowego zycia, z drugiej za$ strony parciem Polski
na strone rosyjska, w czem odznaczajg si¢ przedewszystkiem
Niemcy, zdarzyé sie moze, iz Polska bedzie znaglona zawotaé:
Ratujcie Moskale od Niemcow! Bedzie to oznaczalo oddanie
carowi stowianskiego berla, ktérego nie méglby nigdy otrzymac
silag, ale ktore nie moze go omingé, jezeli opuszczona przez
Europe Polska odda mu swéj glos. Wtedy zas car stanie na
drodze najwyzszej mozebnej swojej potegi, kiedy madra a wyko-
nalng ustawa przeprowadzi normalne pojednanie Polski z Rosja.
Dlaczego nie mogloby sie to zdarzyé? Coéz dziwnego, gdyby
sie znalazl car, ktéryby sobie powiedzial: ,Ja chce by¢ nowego
rodzaju Piotrem, budujacym nie na zmystowe] opoce cielesne
znikome dzielo, ale na duchowej podstawie gmach wiekuisty*...
A co stanie si¢ wtedy z Europg? Spelni si¢ proroctwo wieZnia
z wyspy Sw. Heleny. Europa zostanie kozacka, poniewaz, opu-
§ciwszy Polske w pogoni za wylgcznie materjalnemi interesami,
nie umiala by¢ wolng.

Jezeli rozwazymy poglady Kamienskiego, ktore strescitem
najogélniej w najistotniejszej mysli przewodniej, wynika z nich,
ze Kamienski byl, Ze tak powiem, panslawista warunkowym,
ze skojarzy! w jedno§¢ dawny swoéj rozped powstanczy z roz-
trza$nieniem sumienia Kuropy i z mistycznemi marzeniami
mesjanistow i Towianczykow. Panslawizm ten ewentualny, jako
zbudowany na podstawach duchowych i nawskrés etycznych,
nie mial zatem w sobie zadnych zgola atrybutéw odstepstwa
narodowego i by! raczej znamiennym etapem w rozwoju pol-
skiej mysli politycznej.

Zbierajgc w pewnego rodzaju catos¢ przedstawiony ma-
terjal historyczno-literacki, dochodzimy do waZnego spostrze-
Zenia. Oto za panslawizmem bez zastrzeien oswiadezyli sie
przedstawiciele reakcji spolecznej, a czynili to przedewszyst-
kiem z mys$lg ocalenia swych majatkéw i przywilejéw szla-
checkich. Z demokratéw jeden tylko Gurowski, zreszta hrabia
z rodu, stana! na tem stanowisku; wszyscy inni grozili raczej
Europie panslawizmem, z mys$lg o wolno$ci narodowej i spo-
tecznej; ci zas demokraci, ktorzy byli zarazem mesjanistami,
jak Hoene Wronski i Mickiewicz, uwazali panslawizm za jeden
z ostatnich szczebli, prowadzacy ludzkosé do epoki Parakleta,
ktéra bedzie zaprowadzeniem panstwa Bozego na ziemi czy
tez nawet dopelnieniem czaséw. Panslawizm ten prowadzit
wprawdzie do pojednania si¢ duchowego z Rosja i porzucenia
nienawisci, ewentualnie do wspélzycia politycznego, nie ozna-
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czal jednak zatraty duchowosci polskiej, zatraty odrebnosci na-
rodowej. Byla wiec istotna réznica miedzy obu temi stanowi-
skami.

Na zakonczenie kilka uwag o jednym jeszcze odstepcy
z przed powstania styczniowego, jakkolwiek raczej posrednio
tylko taczy sie z tematem, ktéry przedstawitem. Byl nim W?o-
dzimierz Antonowicz, ostatni Polak przed powstaniem
styczniowem, ktory zerwal publicznie i manifestacyjnie ze
swoim narodem, azeby réwnoczesnie zglosi¢ akces do narodu
ukrainiskiego, a potem zosta¢ uczonym ukrainsko - rosyjskim,
bezwzglednie wrogim polskiej narodowosci szlacheckiej!. Jako
uczen uniwersytetu kijowskiego Antonowicz byt jednym z kie-
rownikéw polskiego tajnego ruchu patrjotycznego, propaguja-
cego zniesienie panszezyzny i walke zbrojna o niepodleglosé,
utrzymywal zwigzki z Jozafatem Ohryzka w Petersburgu i mial
posrednie stosunki z.Centralizacja Towarzystwa Demokratycz-
nego Polskiego. Stowem — przodowy patrjota. Gdy jednak do-
szedl do przekonania, ze samolubna szlachta nie zgodzi sie
dobrowolnie na zniesienie panszczyzny bez odszkodowania,
choéby za cene pociaggniecia ludu do powstania, wydrukowal
w styczniu 1862 roku w ruskiej ,Osnowie“ artykul p. t. Moja
spowiedZ, w ktéorym zerwal z narodowoscig polska.

»Zbyt dlugo — pisal tam — podzielalem przyzwyczajenia
i przesady spoteczne i narodowe ludzi szlacheckiej sfery; ale
gdy przyszla chwila samowiedzy, z zimng krwig ocenitem swoje
polozenie w kraju i przyszedlem do przekonania, Ze polozenie
tej sfery nie ma wyjscia, jezeli ona nie zmieni swego pogladu
i swoich agresywnie pojmowanych praw... Przekonalem sie, ze
Polacy-szlachcice, zamieszkujacy Rus, maja wobec wlasnego
sumienia tylko dwa wyiscia: albo pokocha¢ naréd, wsréd kto-
rego mieszkajg, powréci¢ do narodowos$ci, porzuconej niegdys$
przez swoich przodkéw, pracag i miloscia wynagrodzi¢ wedlug
moznosci wszystko zle, wyrzadzone niegdys temu narodowi,
ktéry wykarmil mnogie pokolenia wielmoznych kolonistow, pla-
cacych za poti krew pogardg, tajaniem, nieposzanowaniem jego
religji, obyczajéow, moralno$ci, osoby; albo tez, jesli im starczy
sity moralnej po temu, przesiedli¢ si¢ na polska ziemie, do
polskiego ludu, azeby wobec siebie samego nie narazaé sie¢ na
zarzut, Ze sie bylo plantatorem, kolonista, Ze sig¢ zastania droge
do rozwoju narodu ruskiego, w ktérego chate wlazl nieproszony,
z obcemi jemu ideatami, i Ze nalezy sie do obozu, dazacego do
zdlawienia rozwoju narodowego Rusinéw®.

Dodaje, ze Antonowicz znalazt zwolennikéw i nasladow-

! Franciszek Rawita Gawronski, Wiodzimierz Antonowicz. Zarys jego
dziatalno$ci spofeczno-politycznej i historycznej. Lwéw, 1912, s. 144. Waclaw
Lasocki, Wspomnienia z mojego #ycia (rkpis Muzeum Narod. w Krakowie,
obecnie w druku), gdzie znajdujemy sporo wainych a nieznanych szcze-
g6l6w o dzialalnoSci Antonowicza jako ucznia uniwersytetu kijowskiego.
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c6w, a u pewnej czesci wiernych Polakéw zrozumienie, skoro
na jubileuszu jego w r.1890 Polak Wilodzimierz Wysocki, autor
Laszki, wyglosil na jego cze$§é wierszowany toast w jezyku
polskim.

DobiegliSmy do korica opowiadania. PokazaliSmy udzial
polskiej mysli politycznej w rozwoju idei panslawizmu na
gruncie polskim, w waznym okresie miedzy dwoma powsta-
niami. Kierowali§my sie pobudka, Ze trzeba poznaé ten kieru-
nek mysli polskiej, choéby to nie dogadzalo czyimkolwiek uczu-
ciom czy wyobrazeniom. Zagadnienie panslawizmu snulo si¢ na
naszym gruncie i w latach péZniejszych az do wojny swiatowej
i przybieralo formy bardzo interesujgce, przewazinie dziwnie
podobne do form okresu oméwionego. Nauka polska malo zaj-
mowala sie dziejami rozwoju idei panslawizmu. Marjan Zdzie-
chowski $ledzit go u pisarzy rosyjskich!. Edmund Kotodziejczyk
pisal glownie o slowianofilstwie polskiem czyli o polonosla-
wiZmie ®. Zofja Klarneréwna podjeta temat stowianskos$ci w ca-
tym jego zakresie i opracowala go czesciowo do roku 18483,
Niniejsze studjum pierwsze bodaj zajelo si¢ Zrédtowo pansla-
wistami i rusofilami polskimi. W zmienionych warunkach by-
towania narodowego zagadnienie panslawizmu nie przestalo
istnieé. Mozina przewidzieé prawie na pewne, Ze moze nieza-
dlugo wystapi ono na nowoz odmienionem obliczem. Tem bardziej
nalezy poznaé drogi, ktére mys$l polska juz w tym kierunku
przebyla, azeby nie byé pozbawionym orjentacji, gdy sprawa
neo-panslawizmu stanie si¢ zagadnieniem aktualnem.

Krakéw Michat Janik

t Marjan Zdziechowski, Mesjanisci i Stowianofile. Szkice z psychologji
narodow stowiariskich. Krak6w, 1888, s. 338. Tenze, U opoki Mesjanizmu.
Nowe szkice z psychologji narodéw stowianskich. Lwéw, 1912, s. 408.

* Edmund Kolodziejezyk, Prady stowianofilskie wsréd Emigracji Wiel-
kiej 1830—1863. Krakéw, 1914, s. 55 (naklad ,Towarzystwa Slowianskiego“).

8 Zofja Klarner6wna, Stowianofilstwo w lileraturze polskiej lat 1800
do 1848. Warszawa, 1926, s. 302.



