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LITERATURA NIEMIECKA A POLSKA W XVII WIEKU
STAN BADAN

Dzieto poetyckie dawno juz przestalo byé¢ przedmiotem
badan samo dla siebie. Po epoce szukania wplywoéw obcych
na tworczo§¢é okreslonego pisarza lub kierunku literackiego
nadeszla obecnie epoka badan, zabarwionych socjologicznie,
percepcji tej twérczosSci i jej oddzialywania. Obok autora i jego
krytyka przyszedt do glosu czynnik trzeci — czytelnik. Stad
popularnos$é studjow, dotyczacych rozprzestrzenienia sie znajo-
mosci dziel danego autora lub danego kierunku literackiego —
takze i poprzez granice jezykowe i polityczne — studjow, sta-
nowiagcych tez jedng z podstaw dla por6wnawczej historji lite-
ratury.

Wsréd polskich prac, dotyczacych historji literatury, nie
istnieje dotychczas monograficzne opracowanie znajomosci lite-
ratury niemieckiej w Polsce, a tem mniej wptywu jej na pol-
ska, analogiczne do zagranicznych rozpraw na ten temat, by
wskazaé przyktadowo choéby T. Siippfle’go Geschichte des
deutschen Kultureinflusses auf Frankreich, Gotha, 1886, albo
odpowiednie rozdzialy piéra J. Texte’a w Hisfoire de la lanque
et de la littérature francaise, wydanej przez Petit de Julleville.
Brakuje réwniez specjalnej bibljografji z tego zakresu, chocby
podobnej do amerykanskiej pracy B. Quincy Morgan A Biblio-
graphy of German Literature in English Translations, Madison,
1922. Szkicowe studja na ten temat, ogloszone przez Niem-
cow, jak Vasmera w tomie zbiorowym Deutschland und Po-
len, Leipzig, 1933, jak Liicka w Ost-deutsche Forschungen,
Plauen, 1934, pomijajac ich charakter kompilacyjny, nie wolne
sg od tendencji. Opracowanie wspomnianego zagadnienia jest
niewatpliwie potrzebne wobec tego, ze — jak wiadomo — litera-
tura niemiecka epoki ,Sturm- und Drang®, zlotego okresu
i czaséw romantyzmu, wywaria wraz z romantyczng literaturg
angielska wyraZny wplyw na ksztaltowanie si¢ preromantyzmu
i romantyzmu polskiego i to zaréwno w teorji jak i w prak-
tyce — podobnie zreszts, jak to sie dzialo i w innych krajach
europejskich na przetomie XVIII i XIX wieku. O odczuwaniu
tej potrzeby Swiadczy istnienie prac monograficznych o wply-
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wie poszczegélnych pisarzy niemieckich na literature polska,
pojetych jako przyczynki do badan nad zrédlami romantyzmu
polskiego.

Literatura polska wieku oswiecenia znajduje sie, jak wia-
domo, pod silnym wplywem literatury francuskiej. Fakt to znany
i oméwiony dostatecznie. Wszystkie niemal opracowania ogélne
wieku XVIII sa, rzec mozina, nastawione na ten kat widzenia
i w bardzo malym stopniu uwzgledniajg inne stosunki lite-
rackie i inne wplywy — oczywiscie, o wiele stabsze i prze-
waznie posrednie — jak literatury niemieckiej, angielskiej
i wloskiej. Z pomiedzy trzech wymienionych, posiada niemiecka
znaczenie najwieksze, a zwiazki jej z polska, do pewnego stop-
nia wzajemne, sg stosunkowo najbardziej bezpo$rednie. Sto-
sunki te od strony niemieckiej oswietlil, zreszta niezupelnie,
Robert F. Arnold w znanej pracy Geschichie der deutschen
Polenliteratur von den Anfingen bis 1800, Halle a. S., 1900.
Od strony polskiej brak monograficznego opracowania zagad-
nienia, a istniejace prace specjalne wyczerpujg tylko niektére
kwestje. 1 tak, by wspomnie¢ najwazniejsze nowsze prace
z omawianego zakresu, na pierwszem miejscu nalezy posta-
wi¢ studja Szyjkowskiego, przynoszgce wiele cennego materjalu
(Schiller w Polsce, Krakéw, 1915, Gessneryzm w poezji pol-
skiej, Krakow, 1914 i i.), dalej podstawowa rzecz K. Wojcie-
chowskiego (Werter w Polsce, 2 wydanie, Lwéw, 1925), Ha-
rasska Kant w Polsce, Krakéw, 1916, Ciechanowskie] Die An-
fédnge der Goethe- Kenniniss in Polen, odb. z Germanoslavica,
1932, Goethe w Polsce, czesé 1 (Krakéw, 1932, odb. z Bulletin
de l’Académie Polonaise) oraz szereg inunych przyczynkéw
drobniejszych. Syntetycznego ujecia tematu brak. Jedyng préba
jest moéj referat w La Pologne au VII¢ Congrés International
des sciences historiques, Tom 1. Niewiele materjalu mozna zna-
leZé¢ w ogélnych opracowaniach literatury tego okresu, wiegcej
w monografjach, dotyczacych poszczegdlnych pisarzy, tudziez
w monografjach czasopism, oraz w opracowaniach dziejéw po-
wiesci, najwiecej w dziejach teatru z pracami Szyjkowskiego
i kapitalnem dzielem Bernackiego na czele.

Zanim zdamy sobie sprawe z tego, co jeszcze pozostaje
do opracowania, zestawimy pokrétce, jak mniej wigcej przed-
stawia sie interesujace nas zagadnienie w $wietle dotychcza-
sowych badan, ogloszonyech drukiem.

W miare¢ rozszerzania si¢ i poglebiania studjow nad epoka
saska w Polsce coraz bardziej odsuwa sie w cien dawne twier-
dzenie o catkowitym kulturalnym jej upadku, o kontrascie
miedzy ta epoka a nastepnem panowaniem stylu stanistawow-
skiego. Coraz widoczniej zaznacza si¢ mozno§é ewolucyjnego
ujmowania catego wieku XVIII. W szczegélnosci w zakresie
naszego tematu latwo nakresli¢ ciagla linje rozwoju od po-
czatku az do korica wieku XVIII.
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Moznaby ustali¢ jako ogélng zasade w badaniach kom-
paratystycznych, ze wplyw jednej literatury na inne jest w pro-
stym stosunku do stopnia jej wlasnego rozwoju. W ten sposéb
wptywaly kolejno na reszte Europy literatury: prowansalska,
wloska, francuska, angielska, niemiecka, skandynawska —
w miare jak same dochodzily do swego apogeum. Dlatego tez
wplyw literatury niemieckie] w $cislejszem znaczeniu zaczatl
sie¢ u nas pé6zZno, dopiero w drugiej potowie XVIII wieku.
Przedtem nie byla ona bowiem niczem innem, jak Slepym
i niezgrabnym nasladowca literatury francuskiej, a nadto po-
zbawiona byla wybitniejszych talentéw i nie wnosita nowych
warto§ci. Z drugiej strony i literatura polska, przynajmniej
t. zw. literatura piekna, nie posiada wowczas znaczenia, a jej
stosunki z zagranicg sg ograniczone. To tez w czasach saskich
stosunki polsko-niemieckie obracajg si¢ w innym zakresie.
Wyré6znié tu mozna dwa kierunki: jednym jest publicystyka
polityczna, zwigzana zwlaszcza z walkg o tron kréla Stani-
slawa Leszczynskiego; zainteresowanie nig ze strony saskiej
i wogdéle niemieckiej bylo znaczne, a oglaszane broszury nie-
mieckie nie byly nieznane w Polsce, jak i nawzajem niejedno
z tego zakresu tlumaczono rzeczywiscie lub fikeyjnie z pol-
skiego na jezyk sasiadéw. Charakterystyczna zwlaszcza forma
broszury politycznej, t. zw. rozmowy umartych, rozpowszech-
niona w Niemczech, a przedewszystkiem wydawane perjodycz-
nie od r. 1718 przez Fassmanna Gespréche im Reiche der Tod-
ten, nie pozostala bez wplywu, jak stwierdza Lesnodorski! na
publicystyke polska.

Drugiem obszernem polem, na ktérem zaznaczy! si¢ wpltyw
niemiecki, jest 6w zywy zwrot ku nauce, raczej ku erudycji,
jaki cechuje nasza epoke sasksy. ,Nie w poezji — pisze Briick-
ner? — tkwig zastugi, zdobycze epoki saskiej, ale w umiejet-
nosci“. I rzecz charakterystyczna, Zze idzie ona w kierunku,
tak typowym dla Niemcéw, zbieractwa materjaléw, bibljografji,
organizacji, a wiec raczej przygotowawczych, niz twérezych
prac naukowych. Bo tez istotnie (o czem zapomina si¢ czesto),
wlasnie Niemcy rodowici i Polacy, ksztalceni w Niemczech,
prace te wykonuja. Arystokracja polska spelnia przewaznie
tylko role mecenaséw. ,Oni to — méwi Estreicher — nakla-
dali na dziela pozyteczne, na druk czasopism wydawanych
przez Friesego i Mitzlera, sprowadzali z zagranicy uczonych
mezéw i im powierzali bibljoteki. Wiec Ebert Saksoniczyk zo-
staje bibljotekarzem ksigcia Sapiehy... Mitzler de Koloff, spro-
wadzony na lat sze§é na nauczyciela w r. 1746 do najstarszego
syna Jana Matachowskiego, osiada na zawsze w kraju i oddaje

! Lucjan w Polsce. Krakéw, 1933,

? Poezja czasow saskich, w Encyklopedji Akademji, t. 21, wydanie
drugie, s. 305.

3 Wlasciwie w r. 1743.
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niezmierne ustugi o§wiacie niezwyczajng ruchliwos$cig naukows...
Od sprowadzonych cudzoziemcéw szla nauka, poszia tez i mysl
stowarzyszania sie¢ w grona uczone“?, Bibljografja polska za-
wdziecza swe poczatki szeregowi uczonych polsko-niemieckich,
z ktorych na czoto wybija si¢ Janocki. Nie mozna tez zapomi-
naé, ze i obaj Zaluscy zawdzieczali moze niejedng ze swych za-
stug wplywowi nauki niemieckiej; wiadomo, Ze przebywali m. i.
w Lipsku i nawigzali stosunki z uczonymi niemieckimi i z nie-
mieckimi poetami. Jedrze] Stanistaw zblizy! si¢ do Gottscheda,
Jozef Jedrzej, tworca bibljoteki, zyt tez z bibljografem Jocherem,
filozofem Wolffem, estetykiem Baumgartenem. Janocki za$ nie-
tylko kolegowal w Schulpforta z Klopstockiem, ale mial wy-
robione zdanie o jego poezji. Pisal w jednym z listéw o wier-
szach 19-letniego kolegi: ,Seine Gedichte zeugen von einer
stillen und gesetzten Majestét“ 2. Czyz ten szczeg6! nie Swiadezy
dostatecznie o tem, ze i w zakresie poezji mégl byé Janocki
posrednikiem miedzy literatura niemiecka a polska, on, ktéry
mial tak rozlegle osobiste i listowne stosunki w obu krajach?
Te role posrednikéw spelniali niewatpliwie réwniez i ksiega-
rze, sprowadzeni z Niemiec, jak Weidmann z Lipska, Nicolai
i najwybitniejszy z nich, nakiadca w wielkim stylu, Michat
Groll z Norymbergi®. O zastugach naptywowych Niemcow w ge-
nezie czasopiSmiennictwa literackiego w Polsce nie wspominam,
gdyz s to rzeczy znane. Najwytrwalszym, choé¢ niezbyt for-
tunnym, wydawea by! Wawrzyniec Mitzler de Koloff. Znacze-
nie jego roli wzrasta jeszcze w Swietle nowych badan, doty-
czgcych jego udzialu w genezie Monitora Bohomolcowego.
Wymowng ilustracja zywych stosunkéw naukowych polsko-
saskich jest wreszcie glosna ,Societas Jablonoviana“, ufundo-
wana przez wojewode nowogrodzkiego w r. 1768,

Ze te stosunki naukowe z Saksonjg nie byly bez zna-
czenia i dla literatury, o tem $§wiadczy niezmiernie charakte-
rystyczny fakt. Oto w najblizszych latach znani i tluma-
czeni w Polsce beda przedewszystkiem ci poeci niemieccy,
ktérzy naleza do t. zw. szkoly saskiej. Tak wiec potwierdza
sie zdanie Windakiewicza, rzucone mimochodem, ze mniedo-
ceniony jeszcze i niedo$¢ zbadany jest wplyw panowania
obu Augustéw saskich — tak nieszczesnego pod wzgledem
politycznym — jako mecenasow sztuki, literatury i teatru+.

Grupa inteligencji niemieckiej, osiadta w Warszawie od
czas6w saskich na stale, polonizujgca sie stopniowo, liczaca
w swem gronie rowniez — drugorzednych coprawda — nie-
mieckich poetéw, tworzyla podloze dla imprez niemieckich,

t J. D. A. Janocki. Krakéw, 1869, s. 9 i nast.

* Cyt. Z. Birkenmajerowa, Z miodziericzych lat J. D. Janockiego. Kra-
kéw, 1925, s. 24.

3 Por. A. Pawinski, M. Groll. Krakéw, 1896.

+ Teatr polski przed powstaniem sceny narodowej, s. 62.
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jak czasopisma lub przedstawienia teatralne w samej stolicy
Polski i stanowila niewatpliwie, podobnie jak polsko-niemieckie
$rodowisko wyksztalcone w Gdansku i w Toruniu lgcznik kul-
turalny miedzy obu narodami?’. Elementu tego nie mozna lekce-
wazy¢ w okresie tworzacej sie wlasciwie dopiero t. zw. inteli-
gencji miejskiej i kultury literackiej miejskiej w szlachec-
kiej dotychczas Polsce 2. Ogolnie wiec moznaby przyjaé, ze zna-
jomos¢é literatury niemieckiej w pewnych przynajmniej kolach,
ktorg tgczy sie zwykle z okresem porozbiorowym i germani-
zacjg przymusowg oraz z pobytem w Polsce kilku wybitnych
poetéw niemieckich w charakterze urzednikéw pruskich, databy
sie¢ przesungé nieco wstecz, juz w epoke saska. Inna rzecz, ie
dla dziejow literatury polskiej XVIII w. ma to mniejsze zna-
czenie, wobec przytoczonej wyzej charakterystyki poezji nie-
mieckiej tej epoki.

Wazniejszem jest to, co przenikalo z kraju Goethego
w epoce stanistawowskiej, dla ktére] znajomosé litera-
tury niemieckiej oznacza juz zblizenie si¢ do nowych pra-
déw. I w tej epoce rowniez pewne warunki zewnetrzne sprzy-
jaly temu zblizeniu. Sam krol-mecenas zna! jezyk niemiecki
doskonale, wszak przebywal szereg lat w Gdansku, nie szcze-
dzit protekeji niemieckim literatom. Z poetéw stanistawowskich
niemal kazdy odby? podréz zagranice, nieraz ograniczong tylko
do Niemiec lub Austrji. Drezno stanowilo ciagle jeszcze schro-
nienie dla ludzi, ktérych — pod koniec okresu — patrjotyzm
zmusil do szukania nowych sposobéw ratunku kraju — poza
krajem. Drég wiec do przenikania wplywoéw literackich nie
braklo, mimo Panowania francuszczyzny.

Wiadomo; ze wplyw literatury francuskiej na polska
w epoce stanistawowskiej wyjatkowo tylko oznacza slepe na-
sladownictwo. Zaréwno w teorji, jak w praktyce, starano sie,
§wiadomie lub nie§wiadomie, przystosowaé cudze idee i formy
do mentalno$ci narodowej i czesto z wielkiem powodzeniem,
Podobny charakter ma wplyw literatury niemieckiej. Roznica
polega na tem, Ze informacje o tej literaturze sg o wiele
ubozsze, a przedewszystkiem na tem, Ze przyswajano sobie

! Por. tez Chlebowski Br., Udziat niemieckiej oSwiaty Prus Wschodnich
w 2yciu umystowem Polski (Pisma, t. 1), zwlaszcza uwagi o studjach mie-
szczan polskich w Krélewcu w polowie XVIII wieku. Chlebowski podkresla
jednak przedewszystkiem role nauki niemieckiej i jej wplyw na metode
pracy uczonych polskich w. XVIIL

* Uderzajgce jest tez zestawienie znajomoSci jezykéw obeych u pol-
skich Jezuitéw, dokonane przez ks. Bednarskiego. W r. 1740 znalo jezyk
niemiecki w prowincji polskiej 77, w litewskiej — 148, a francuski w pol-
skiej 24, w litewskiej tylko 16. W r. 1770 stosunek zmienit si¢ nieco na ko-
rzy$§¢ francuskiego, chociaz i nadal pozostala przewaga niemczyzny (fran-
cuski — 74 i 125, niemiecki — 95 i 188). (Zob. Upadek i odrodzenie szkét
jezuickich w Polsce. Krakéw, 1932, tab. I). Wplyw niemiecki szedt drogg na
Wieden i Prage (op. cit., s. 60 n.).
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zdobycze niemieckie nie systematycznie, lecz raczej przypad-
kowo i jakby poomacku, najczesciej nie zdajgc sobie sprawy —
z braku perspektywy czasowej — z doniosloSci historyezno-
literackiej tego lub owego zjawiska. Nadto musiala ta litera-
tura wlasnie w okresie budzacego si¢ klasycyzmu zwalczaé
tysigce uprzedzen literackich, a i narodowych az nadto uza-
sadnionych. W kazidym razie ta czgsteczka nowej literatury
Niemiec, jaka poznano w drugiej polowie wieku oSwiecenia
ma swoje znaczenie. Jest to czas, w ktérym stworzyla ona
sama lub przyswoila sobie i spopularyzowata prady istotnie
nowe i rewolucyjne. Zetkniecie si¢ z nig oznacza wiec zetknig-
cie sie z nowym S$Swiatem estetycznym.

Do$é weczesnie zaczeto w Polsce interpretowaé w tym
sensie znaczenie literatury niemieckiej. Opozycja wobec regut
klasycznych zaznacza si¢ u nas, jak gdzie indziej, juz w poto-
wie wieku, t. j. prawie w tym samym czasie, w ktérym kla-
sycyzm torowal sobie dopiero droge. Bo slusznie zauwazono,
ze kilka wiekéw rozwoju literackiego Francji powtarza sie
u nas w obrebie kilku dziesiatek lat. Réwnoczesnie rozbrzmie-
wajag u nas echa dwoéch pradéw, ktére tam nastgpily jeden
po drugim: klasycyzmu, uwazanego za remedjum na rozsprze-
zenie formalne czasow saskich i nowych idej, wyrazajgcych
sie buntem wzgledem ,regul“. Te nowe ideje byly uwazane
za pochodzace z Anglji, a potem z Niemiec. Opozycje wobec
Sregul® lgczono z imieniem Szekspira, a krytyka klasycznej
literatury francuskiej miesza si¢ z akcentem podziwu dla twor-
czo$ci niemieckiej. Znane sg wypowiedzenia sie w tym duchu
Wactawa Rzewuskiego (1762), Krasickiego pod pseudonimem
Theatralskiego (za Johnsonem; 1766), autora romansu Polak
w Parysu (1787). Zdecydowanym, cho¢ do$é odosobnionym,
zwolennikiem niemczyzny, jest pod koniec wieku znakomity
publicysta, ks, Piotr Switkowski, czerpigcy obficie z czasopism
niemieckich', ktéry podkre§la z entuzjazmem erudycje Niem-
céw i bogactwo ich literatury i wola [za Dorat'em]: ,Najpiek-
niejsze czasy dla literatury francuskiej juz minely. A zas czasy
te stawne i chlubne nastaly dla Niemcéw* (Zabawy Obywa-
telskie, 1792).

Nie trzeba jednak zapominaé, Ze zwolennicy literatury
niemieckiej majag na mys$li przewaznie nie literature w Scislej-
szem znaczeniu, lecz — zgodnie z 6wczesng terminologja —
raczej pi$miennictwo naukowe i praktyczne. Imponuje im prze-
dewszystkiem erudycja naszych sasiadéw, w ktérej dopatrujg
sie zalet wszechstronno$ci i gruntownosci. Z dziel naukowych,
a jeszcze wiecej z podrecznikow praktycznych i encyklopedyi,

! Jeden z wspoélczesnych Niemeéw twierdzi wprost, ze Pamiginik po-
lityezny i historyczny Switkowskiego, wywolujacy wielkie wrazenie, to
tylko przeklad Hamburskiego Polityczmego Dziennika. Zob, St. Schniir-Pe-
ptowski, Cudzoziemcy w Galicji. Krakow,.1898, s. 18.
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korzystano bowiem i w przekladach i w oryginalach, jak swiad-
cza katalogi ksiegarskie i Swiadectwa wspodlczesne, obficie.

Natomiast informacje o literaturze pieknej Niemiec
sg jeszcze wiecej, niz skromne. Oto kilka charakterystycznych:
W Kalendarzu teatrowym (1779, s. 29 i 30) oceniono bardzo
pochlebnie nowg twérczo§é dramatyczng Niemcow, wymienia-
jac jednak w jednym szeregu Kronegka, Gellerta, Weissego,
Lessinga, Goethego i Stefaniego, bez poczucia perspektywy.
Trudno si¢ dziwié zreszta bezimiennemu autorowi, jesli jeden
z najwyksztalcenszych ludzi swego czasu, Ignacy Krasicki,
w artykule o poezji (Chreptowicza ?)! w Zbiorze potrzebniejszych
wiadomosci (1781) prawie zupelnie nie uwzglednia literatury
niemieckiej, chociaz wymienia drugorzednych poetéw francu-
skich, angielskich i wloskich. Ré6wniez w Rymotworstwie i ry-
motworcach literatura niemiecka, chociaz uwzgledniona dosé
obszernie, oméwiona jest niedostatecznie. Uwzglednieni sg poeci
starej szkoly, zwigzani z literaturg francuska, a wielcy przed-
stawiciele nowej literatury, reformatorzy jej, Lessing, Goethe,
Schiller, znalezli sie dopiero w konicowym szkicu, zatytulowa-
nym O dzietach dramatycznych i to réowniez w jednym sze-
* regu z Weissem, Ifflandem i Kotzebuem. Méwiac o nich, ogra-
nicza si¢ Krasicki przewaznie do kilku s.czeg6léw biograficz-
nych, a jezeli wyglasza sady estetyczne, a raczej historyczno-
literackie, to nie réZnia si¢ one od wspolczesnych sadow
francuskich. Klopstock jest w oczach jego poprostu nasladowca
Miltona, a Goethe autorem dramatycznym ,,w rodzaju Szekspira“.
Kilka informacyj o Gessnerze i innych sielankopisarzach nie-
mieckich towarzyszy niektéorym przekladom, a nazwisko Wie-
landa i kilka probek jego poezji obilo sie¢ o uszy czytelnikéw
Bibljoteki Warszawskiej Steinera (1788), ktéry zamierzal daé
szereg informacyj o literaturze niemieckiej, na klasycyzujacym
jednak Wielandzie zakoriczyl.

Zamiast literaturg zajeto si¢ filozofjg niemiecka. Leib-
nitz i Wolff stali sie do§¢ popularni w potowie wieku, a filo-
zofje ich szerzyli Mitzler de Koloff, Ant. WiSniewski i Portaluppi.
Biskup Andrzej Stanistaw Zatuski przyjaznil si¢ z Wolffem i za-
mierzal nawet sprowadzié go na profesora Wszechnicy Jagiel-
loriskiej, co jednak nie doszlo do skutku z powodu opozycji pro-
fesor6w. (Publiczna dysputa miedzy pijarami, zwolennikami
nowej filozofji, a jezuitami i dominikanami, broniacymi arysto-
telizmuw r. 1752, skonczy!a sie kleska ostatnich). Wplyw Leibnitza
i Wolffa na filozofow polskich zaznacza si¢ wyraznie, ale nie wy-
tacznie. Sg oni przewaznie eklektykami, }aczacymi poza tem sen-
sualizm francuski z empiryzmem angielskim. Wainiejszg dla
nas, z punktu widzenia literatury, jest znajomosé filozofji
Kanta, pojawiajaca si¢ u schylku wieku. Jednak nie naukowe

t Wedlug ks. L. Zalewskiego (Pamigtnik Literacki, 1907).



Literatura niemiecka a polska w XVIII w. 27

zainteresowania graja role w polemice, ktéra rozwija si¢ do
kota imienia medrca krolewieckiego. Pierwszem dzielem Kanta,
przetozonem na jezyk polski, jest Zum ewigen Frieden. Dwa
tlumaczenia pojawily si¢ w rok i w dwa lata po wyjsciu
z druku oryginatu (1796 i 1797), a w r. 1799 Idee zu einer
allgemeinen Geschichte in weltbiirgerlicher Absicht. Tlumacz
(Bychowiec) sadzil, ze odda przystuge rodakom, dajac im po-
znaé, jak wyraza si¢ Harrasek, ideje teleologji i wolnosci, za-
warte w historjozofji Kanta. Natomiast sama filozofja krytyczna
pozostata raczej nieznana. Dochodzila do nas przez populary-
zatoréw francuskich, jak Degerando i Villers. Zwolennicy Kanta
wsrod nie filozofow, Czartoryski, Czacki, nie pojmowali samej
istoty krytycyzmu, ale usilowali postugiwaé si¢ jego argumen-
tami, by zwalczaé¢ empiryzm i determinizm przeciwnikéw. Ci
zas, wyznawcy empiryzmu angielskiego i sensualizmu fran-
cuskiego, nawet nie filozofowie, jak Krasicki, Kollataj a po6z-
niej Jan Sniadecki, oburzali sie na kantyzm, ktéry byl w ich
oczach powrotem do scholastyki. Motywem walki byla wiec
troska pedagogiczna i patrjotyczna, a nie interes czysto na-
ukowy.

W kazidym razie jednak filozofja krytyczna nie pozostata
bez sladu i wsaczala sie niewidocznie w poglady polskich filo-
zofé6w. WyraZnie zaznacza sie po raz pierwszy, wedlug Ha-
rasska, w Jedrzeja Sniadeckiego Mowie o niepewnosci zdari
i nauk na doswiadczeniu fundowanych (1799), a zdecydowa-
nym jej zwolennikiem staje sie Kalasanty Szaniawski, wy-
chowanek uniwersytetu krélewieckiego, ktéry pod wzgledem
stosunku do niemczyzny zajmuje na przetlomie w. XVIII
i XIX stanowisko wyjatkowe. Szaniawski zreszta nie ogra-
niczyt sie¢ do Kanta — wprost przeciwnie, doszed! do niego
droga okolng poprzez znajomosé filozofji pokantowskiej. Obda-
rzony talentem literackim, inteligencja Zywa i subtelna, stat sig
jednym z najlepszych rozpowszechniaczy filozofji niemieckiej.
Swoj zachwyt dla niej przeniést na calg kulture umystowa
Niemcow; z klasykami francuskimi zerwal zupelnie, a powolu-
jac sie niemal wylgcznie na pisarzy niemieckich, twierdzil, ze
dzieta ich ,zawieraja najwiecej materjaléw do prawdziwego
oswiecenia i najlepiej przyczyniéby sie mogly do ukrzepienia
w nas... wlasnodzielno$ci umystowej“ !, Ciekawem byloby wy-
Swietlenie motywéw, ktére kazaly Szaniawskiemu w chwili
ogdlnego zachwytu dla klasycznej literatury francuskiej —
zignorowaé wlasnie jg. By¢é moze, ze ma to m. i. podloze
psychologiczne, ze tkwi w instynkcie opozycji, ktéry kazal
mu zawsze stawaé okoniem wobec opinji publicznej. Obja-
wilo sie to i w jego skrajnym rewolucjonizmie w mlodosci
i w zacieklej reakcyjnosci na starosé. Dzialalnosé Szaniaw-

! Rady przyjacielshie. Warszawa, 1805.
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skiego na polu literatury przypada zresztg na czas nieco pé6z
niejszy .

Bezposrednia znajomos$é literatury niemiec-
kiej, zalecanej przez Switkowskiego i Szaniawskiego, zaczela
si¢ do§¢ dawno. Mozina méwi¢ o niej i wymieniaé wyraznie
kilku pisarzy tlumaczonych, juz od polowy wieku. Przypadki
szwedzkief hrabiny G., sentymentalny romans Gellerta, prze-
lozono juz w r. 1755, a szczegélnie popularnym stal si¢ ten
pisarz w latach 1760 do 1770. Liczne przeklady z jego dziet
oparte sg jednak prawdopodobnie na wersjach francuskich.
Najwiekszem powodzeniem cieszyly sie jego bajki. Wogdéle
mozna stwierdzié, ze bajkopisarstwo niemieckie bylo znane
i nasladowane w Polsce. Badania K. M. Gorskiego, Kleinera
i i. wykryly, ze motywy bajek Krasickiego np. zaczerpniete
sg m. i. z Gellerta, Gleima, Lessinga i Pfeffla. Kleiner prze-
ciwstawia metode Lafontaine’a (,w krotkie opowiadanie tchnaé
najwiecej ruchu i Zycia, napelnié je bogactwem tonéw i obra-
z6w, przepoi¢ cieplem wyobrazni i serca“) metodzie Lessinga
i Krasickiego (,wydobycie najistotniejsze] tresci, jej zintelek-
tualizowanie catkowite, sprowadzenie jej do ksztaltu najprost-
szego i najbardziej precyzyjnego, bez odbierania zycia i pigkna“),
a swa analize bajek ks. biskupa ilustruje raz po raz cytatami
z Abhandlungen iiber die Fabel Lessinga® Zbadanie zrodet
czasopism literackich epoki przyniesie zapewne dalszy mate-
rjal z tej dziedziny. Dla historji ewolucji literackiej nie po-
siada to jednak znaczenia wobec czysto klasycznego charak-
teru tego rodzaju literackiego.

Rowniez wiekszego znaczenia nie posiada, z tego samego
powodu, znajomosé w Polsce satyr Rabenera, o ktérej §wiadezy
wzmianka w Wojciechu Zdarzynskim ks. Krajewskiego, jak
i urywki z Gellerta i Lessinga, ktore czytelnicy mogli znaleZé
w wydawanej kilkakrotnie w Warszawie gramatyce niemieckiej
Gottscheda, jak wreszcie gladkie przektady Krasickiego i Wysz-
kowskiego, z Kanitza, Hagedorna, Gellerta, Kleista i Gessnera,
Zacharid’ego i Rabenera, zresztg dotychczas blizej niezbadane
i nieocenione?.

Zetkniecie sie z poezjg Gellerta nie ma poréwnania z waz-
noscig znajomosci innego przedstawiciela literatury niemieckiej,
ktorego wplyw i popularnosé byly we Francji ogromne i ktéry
odegral juz wcale powaing role w genezie preromantyzmu.
Jest nim Salomon Gessner. Przeklady jego sielanek poja-
wiajg sie w Polsce wedlug zestawien Szyjkowskiego od r. 1768
do 1824; a na przestrzeni okolo 60 lat zdobywa idylla naiwna
wplyw bardzo znaczny.

! Charakterystyczne, ze J. S. Kaulfuss w swej glosSnej rozprawie z r. 1816
powtérzyt tylko argumenty Szaniawskiego.

® Krasickiego ,Bajki i przypowiesci“ (Przeglad Warszawski, 1923).

3 O rymotwdrstwie i rymotwdrcach. Warszawa, 1803, s. 400— 441,
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Zgodnie z pedagogicznemi tendencjami epoki zaczeto od
przekladania sielanek o charakterze moralizujgcym lub po-
uczajacym i dopiero w r. 1800 pojawil si¢ przeklad zbiorowy
przez Chodaniego. Oczywiscie, wszystkie te tlumaczenia z XVIII
wieku — zaréwno w prozie, jak w wierszu — oparte byly na
francuskiej wersji Hubera z r. 1768. Warto zanotowaé, ze od-
nowa idylli naiwnej, zapoczatkowana przez Gessnera, stala sie
w Polsce pobudka do odrodzenia i kilkakrotnych reedycyj
staropolskiej sielanki. Przedmowa wydawcy podkresla jej cechy
znamienne: prostote i naturalnosé.

Wplyw gessneryzmu zaznacza si¢ u wszystkich niemal
poetéw stanistawowskich. Poczgtkowo niektérzy, jak Narusze-
wicz, nie umiejg uwolnié sie od wiezéw tradycji i przetwarzajq
sielanki gessnerowskie w duchu Fontenelle’a. Po6zniej idylla
naiwna rozwija sie w Polsce w dwoch przeciwnych kierun-
kach: jeden z nich wiedzie do realizmu, opartego na coraz
dokladniejszej obserwacji ludu. Poprzez Zablockiego, Kniaznina,
dochodzi do Przybylskiego, autora utworu p. t. Sielanka, Wy-
2ynek na Piaskach przy Krakowie (1795), wyrazu gwaltownego
protestu przeciw temu, co jest nierealne i falszywe w sie-
lance Gessnera. Zdaniem Szyjkowskiego jest to pierwsza préba
sielanki ludowej. Drugi kierunek oznacza poglebianie sig
sentymentu i dochodzi do szczytu w cyklu nieudolnych wier-
szy p. t. Sielanki czyli piesni pasterskie przez wiesniaka N. N.,
ogloszonych bezimiennie w r. 1792, w ktérym Szyjkowski wi-
dzi juz wyrazny ,Weltschmerz“ werterowski. Dwa te kierunki
gessneryzmu polskiego beda zaznaczaé¢ si¢ coraz wyraZniej
z poczatkiem XIX wieku i stang sie zczasem dwoma istotnemi
elementami rodzacego si¢ romantyzmu.

Znajomo§¢ innych sielankopisarzy niemieckich nie jest
tak wyrazna, jak Gessnera. Zanotowano trzy przeklady Iryna
Ewalda Kleista juz w XVIII wieku, natomiast jego slawna
Wiosna wyszla po polsku dopiero w r. 1802 (w przekladzie
Stoczkiewicza). Ale §lady lektury sielankopisarzy z jednej
strony, a anakreontykow niemieckich z drugiej zaznaczaja
sie zbyt wyraznie w poczatkach wieku XIX, by przypuscié, ze
byli oni calkiem nieznani wcze$niej czyto bezposrednio, czy
za posrednictwem przekladéw francuskich.

Watiniejsze ze wzgledu na ewolucje literatury jest stwier-
dzenie, czy dotar! do Polski wielki prad werteryzmu, ogar-
niajacy w konicu XVIII w. kraje zachodniej Europy, a stano-
wiacy dalsze i decydujace stadjum rozwijajacego si¢ sentymen-
talizmu. Wplyw romansu Goethego zauwazyli badacze te-
matu — Wojciechowski, Muszkowski! — dopiero po r. 1800.
Ale juz w w. XVIII mozna skonstatowaé — jak stwierdzit Ber-
nacki — §lady lektury Werfera: w katalogach ksiegarskich

t We wstepie do przekladu L. Staffa. Poznan, 1920. -
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oglaszano przektad francuski (dodajmy: Deyverduna) i fran-
cuskie werterjady; w Journal Littéraire de Varsovie z lutego
1778 wydrukowano recenzje przekiadu d’Aubry’ego (zaznaczmy,
ze powtérzono ja za Journal de Paris z 10 stycznia 1778),
a ciekawym faktem jest wystawienie w teatrze szkolnym ba-
zyljan6w w Humaniu w r. 1785 sztuki p. t. Nieszczesliwy
Werter. Nie jest to, stwierdZmy nawiasem, jak przypuszcza
Bernacki, Les malheurs de ’amour Sinnera, ale raczej Werther
ou le Delire de I’amour Riviere’a (La Haye, 1778), oglaszany
wspolczesnie w katalogach warszawskich!. Nakoniec w r. 1779
wyszlo drukiem tlumaczenie werterjady niemieckiej J. M. Mil-
lera Zygwarda klasztorne przypadki (Sieqwart. Eine Kloster-
geschichte). Na terenie powiesci spotyka sie sentymentalizm
z dwoma innemi pradami, pochodzenia angielsko-niemieckiego.
Jednym z nich jest zwrot do przeszlosci Sredniowieczno-
rycerskiej, zapoczatkowany Goefzem z Berlichingen Goethego,
docierajacy do Polski poprzez walterskotyzm Niemcewicza,
drugim fantastyka grozy, wywodzaca si¢ z Lenory Biir-
gera, a za posrednictwem wzoréw angielskich, wplywajgca row-
niez na pierwszg ballade Niemcewicza (Alondzo i Helena, 1802).

Nie mozina wreszcie zapominaé, ze ozywiona dziatalnos¢
folkloryst6w polskich, objawiajaca sie na poczatku XIX w.,
siega niewatpliwie korzeniami swemi jeszcze w wiek XVIII,
w epoke oddzialania glosnych idej Herdera. Wszak juz Kollataj
nietylko w znanym liScie do Maja (z 1802 r.) docenial takie
i artystyczng wartos¢ poezji ludowej, ale wypowiedzial sie
w tym duchu i w swych Smutkach w r. 17962, a w Pulawach
kwitnal istny kult ludowosei.

Rzecz charakterystyczna, ze naogél prady literackie do-
cieraly do publicznosci nie droga oficjalnej literatury wyz-
szego typu, lecz za posrednictwem rodzajéw, uwazanych pod-
6wczas za podrzedne, jak powie§é i pewien typ twérczosci
dramatycznej. W teatrze bowiem mozna bylo wejs¢ w kon-
takt z innym jeszcze przejawem preromantyzmu. Byla nim re-
wolucja, a raczej ewolucja w dziedzinie tworczosci dramatycz-
nej, objaw szczegélnie charakterystyczny zwlaszcza we Francji,
jako zapowiedZ zblizajacej si¢ rewolucji literackiej i socjalnej.
Dyrekeja sceny publicznej w Warszawie byla bardziej poste-
powa, niz literatura i krytyka, gdyz wzgledy repertuarowe ka-
zaly wystawia¢ nowo$ci. W ten sposob obok Moljera i jego
nasladowcow znalazly si¢ na scenie nowe formy komedji,
przedewszystkiem t. zw. comédie larmoyante i dramat mie-
szczanski angielski i francuski, a wslad za niemi wkroczyl
repertuar niemiecki. Minna von Barnhelm Lessinga, grana

! Szyjkowski dostrzega objawy werteryzmu w Wladygstawie pod Warng
Niemcewicza (zob. Encyklopedja Polska t. 21, wydanie drugie, s. 341).

? Cyt. Chrzanowski w Poezji za czaséw St Augusta (Encyklopedja
Polska, t. XXI, wydanie drugie, s. 325).
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w r. 1778 (a drukowana po polsku juz w roku 1775), jest
pierwsza sztuka niemieckq na scenie polskiej, jesli nie be-
dziemy liczyli komedyj niemieckich, granych w jezyku ory-
ginatu w teatrach szkolnych, szczegoélnie pijarskich, juz od lat
czterdziestych i komedyj, spotykanych w prywatnych teatrach
wielkopanskich. Najwazniejszym bowiem faktem jest ten, ze
jest to jedno z najwybitniejszych dziel nowego kierunku, pod-
czas gdy tamte byly bez watpienia nasladowaniem dawnego
repertuaru francuskiego. Ale arcydzielo Lessinga, choé¢ miato
powodzenie, przeszlo niezauwazone w powodzi sztuk jego na-
sladowcéw, drugo- i trzeciorzednych dostawcow tandety tea-
tralnej.

Pod koniec wieku pojawila sie réwniez t. zw. drama histo-
ryczna niemiecka, wywodzaca sie od Goetza ‘von Berlichingen
Goethego. Zajmowala nastepnie scene przez dziesigtki lat ku
zadowoleniu widzow, a niezadowoleniu krytyki. Zbyteczne
byloby wymienianie autor6w dramatycznych niemieckich, gra-
nych wéwczas w Polsce; okupowali oni sceny calej Europy,
dzi§ znani sa zaledwo historykom teatru. Zaden z nich jednak
nie moze si¢ rowna¢ co do popularnosci z Kotzebuem, ktéry
od roku 1780 nie znika ze sceny polskiej przez lat 40, a w XVIII
wieku dostarczyl! repertuarowi polskiemu okolo 10 sztuk.

Do spopularyzowania twoérczo$ci dramatycznej niemieckiej
niewatpliwie przyczynily si¢ trupy aktorskie niemieckie,
ktore grywaly w Warszawie i w innych miastach polskich obok
francuskich i wloskich. W dokumentach epoki mozna wysle-
dzié pobyt aktorow niemieckich w Warszawie w latach 1774—6,
1782—3, 1785, 1792, 1796, przyczem znane sg réwniez nazwi-
ska aktorow i entrepreneréw, jak Bodenburg, Marvani, Bulla,
Olhorst. Jeden z aktor6w niemieckich, Gottlieb Friedrich Lo-
rentz, wydawal nawet w Warszawie w latach 1782—3, dobrze
redagowane czasopismo, poswiecone krytyce teatralnej, p. t.
Theatralisches Quodlibet. Omoéwiono w niem m. i. obszernie
Emilje Galotti i Clavigo. Entrepryzy niemieckie nie trwaly prze-
waznie dlugo z powodu niedostatecznej znajomosci jezyka nie-
mieckiego wsréd publicznosci, ale mialy znaczenie dla teatru
polskiego, ktéry zaczerpna! z nich wiele sztuk nowego rodzaju
do swego repertuaru. Odnosi sie¢ to szczegélnie do teatru lwow-
skiego, gdzie w latach 1795—98 Bogustawski prowadzil scene
niemiecka obok polskiej. Nietylko wzgledy repertuarowe, ale
i wzglad na cenzure, zmuszal niejednokrotnie do czerpania
z literatury niemieckiej. Dla Bogustawskiego samego, a tem
samem i dla dziejéw polskiej tworczosci dramatycznej, zna-
czylo to wiele. ,Dostal si¢ on — jak wyraza si¢ Simon® — w nowa
konstelacje wplywow literackich. Dotad wszelkie nadzieje ka-
sowe zwigzane byly z opera, odtad takie tragedja bez kotur-

! We wstepie do Dykcjonarza teatréw polskich. Warszawa, 1935, s, XV,
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néw, dramat i melodramat, przeszczepione z Niemiec, staja sie
diwignig repertuaru“. W ten spos6b — nie méwige o Szekspirze
w przerobkach niemieckich — przeszed! rychto ze sceny nie-
mieckiej na polska Mercier, Diderot, Beaumarchais i Lessing.
Repertuar niemiecki wymienionych wyzej przedsiebiorcow skla-
dat sie glownie z dramatéow i komedyj epoki po Lessingu.
Jednakze wsr6d mnéstwa rzeczy drugorzednych pojawiajg sie
zrzadka réwniez arcydziela Lessinga, Schillera i Goethego®.
Ostatecznie na przetomie wieku XVIII i XIX w teatrze zapa-
nowata wszechwladnie niemczyzna.

Wplyw nowego teatru niemieckiego na orygi-
nalng twoérczo§¢ dramatyczng w Polsce nie jest szczegélowo
zbadany, ale zgdéry mozna powiedzieé, Zze nie okaze si¢ znacz-
nym. Zwrécono uwage na préby zastosowania kolorytu lokal-
nego w tragedjach historycznych Niemcewicza, co moznaby
-odnie§¢ do kierunku realistycznego, zapoczatkowanego przez
Goetza von Berlichingen. Poeta nasz Swiadomie archaizowatl
jezyk w Kazimierzu Wielkim. W zakresie komedji i dramatu
stwierdzono (Hahn i Bernacki)?, ze Zablocki siegat i do zrédel
niemieckich, ale procent przypuszczalnych wzoréw (okoto 11)
jest na ogdlng ilo§é zgdrg 60 jego dziel — znikomy. Nie brakto
tez prob dramatu mieszczanskiego, chociaz jego problemy byly
do pewnego stopnia obce w demokratyczno-szlacheckiej Polsce,
gdzie stosunki socjalne dalekie byly od malostkowosci dworéw
despotycznych ksiazatek niemieckich. Mozliwe jednak, ze pro-
blemy dramatu mieszczanskiego znalazly sie w pewnej trans-
pozycji w polskich dramatach, poruszajgcych stosunek szlachty
i ludu. K. M. Goérski w swej monografji o Karpinskim?® wy-
raia przypuszczenie, Ze repertuar, widziany w Wiedniu, nie
byt bez wplywu na powstanie jego Czynszu (1790)4.

Ogoélnie mozna powiedzieé, ze gldwna wartosé repertuaru
niemieckiego w teatrze polskim polega na tem, ze stwarzal
nastréj, korzystny dla reform, zacierat réinice miedzy rodzas
jami dramatycznemi, przyczyniat si¢ do zwalczania jednostron-
nosci klasycyzmu. Byla to praca przygotowaweza. Rezultaty
jej mialy sie okazaé — po krétkotrwalej reakeji pseudoklasy-
cyzmu — w nastepnej epoce.

Z przegladu wynikow, osiagnietych na interesujgcej nas
przestrzeni badan, dalo sie juz wywnioskowaé, co pozostaje
jeszcze do opracowania, by moina bylo w przysztosci wyczerpaé
zagadnienie. Przedewszystkiem domaga sie opracowania rola kul-

! Warto zanotowaé przy okazji, Zze powtérne wystawienie Claviga
Goethego w r, 1782 odbylo si¢ w teatrze niemieckim na wyraine zyczenie
kréla Stanistawa Augusta (por. Theatralisches Quodlibet j. w.).

* Pamigtnik Literacki, 1908 i 1911.

3 Studja literackie. Krakéw, 1913.

4 Za pierwszy, przedwczesny objaw dramatu mieszczanskiego uwaza
Szyjkowski J.Junoszy Zaluskiego Obraz nedzy ludzkiej 1768 (op. cit.,s. 342).
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turalna zetkniecia si¢ Polski z Saksonjg w epoce jej literackiego
rozkwitu. Zkolei wyswietli¢ trzebaby zaréwno role, jak i wia-
Sciwg przynalezno$¢ narodowa owego szeregu uczonych posred-
nikow polsko-niemieckich, zaliczanych przez Niemcow hurtem
do Niemiec, a wogoéle znanych tylko specjalistom-badaczom na
malym odcinku lub nieznanych zupetnie. Teren dolno- i gérno-
Slaski, torunski i gdanski (Lengnich, Gusovius, Mrongovius i i.)
oraz wschodniopruski nastreczajq tu szczegdlnie wiele probleméw.
CzasopiSmiennictwo polskie, opracowane zaledwo w drobnej
czastce, wymaga szczegolowego zbadania w stosunku do cza-
sopiSmiennictwa zagranicznego, a w szczegélno$ci niemieckiego.
Czekajace opracowania monografje czasopism, szczegélnie wy-
dawanych przez Niemcéw, moga przyniesé jeszcze niespodzianki.
Nasuwa si¢ w zwigzku z tem potrzeba matej monografji roli
kulturalnej Wawrzyrica Mitzlera de Koloff. Nalezaloby zebrac
materjal dotyczacy Gellerta w Polsce. Nie zbadano blizej sto-
sunku Krasickiego i innych do niemieckiej epopei komicznej,
zwlaszcza Zacharid’ego. Bruchnalski we wstepie do Myszeis
zaledwo go zaznacza. Nie zawadzilaby paralela migdzy ana-
kreontyzmem polskim i niemieckim. Nieopracowany niemal
zupelnie jest temat ,Lessing w Polsce®, przedstawiajacy wcale
rozlegle mozliwosci. Nie wiem, czy nie nalezaloby poszukaé
réwniez niemieckich, a nietylko angielskich, Zr6det nowatorstwa
Niemcewicza. Czy jego zamilowanie w powiesci historycznej,
w rycerskiej dumie i jego twérczos¢ dramatyczna nie wywodza
sie z tego zwrotu do historji, jako przedmiotu artystycznego,
ktéry zapoczatkowal Goethe? Wartoby opracowaé¢ pod naszym
katem widzenia rol¢ Pulaw; — wskazowka, ze i tu znalaziby
sie ciekawy materjal, jest wzmianka o roli Laokoona Lessinga
w Myslach o pismach polskich ks. A. K. Czartoryskiego i jego
znajomo$¢ jezyka i literatury naukowej niemieckiej, oraz po-
stepowy charakter pézZniejszej tworczosci literackiej dwojga
jego dzieci. Nakoniec rozlegly temat przedstawia cala twor-
czo$¢ dramatyczna XVIII w. do opracowania pod katem wi-
dzenia stosunku do tworczosci niemieckiej. Zwlaszcza Zablocki
i Bogustawski wysuwaja si¢ na pierwszy plan. Przewaznie za-
znacza si¢ tylko, ze ten lub 6w utwoér jest przerébkg z nie-
mieckiego. Ale sam sposéb przerabiania, rzucajagcy nieraz nie-
spodziewane Swiatlo na indywidualno§é pisarza, a co wiecej
na epoke, nie bywa analizowany.

Z drugiej strony niewyzyskany jest problem reminiscencyj
z literatury polskiej w literaturze niemieckiej, a nawet wptywu,
ktéry wlasnie w tej epoce jest prawdopodobny. Wskazowka
mogtby by¢é fakt szybkiego przekladania dziet polskich, prze-
dewszystkiem Krasickiego, na jezyk niemiecki, oraz przyto-
czony przez Gorskiego fakt zaleznosci bajek Pfeffla od bajek
ksiecia biskupa warminskiego. Arnold wyczerpal w swej Polen-
literatur tylko tematy polskie u Niemcoéw, ale na mozliwosé
Pamietnik literacki XXXVIII, 1 3
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wplywu literackiego Polski na Niemcy nie zwrécil uwagi. Na-
stawienie jego jest zreszta raczej bibljograficzno-historyczne, niz
historyczno-literackie.

Oczywiscie, punkt widzenia na tego rodzaju badania uleg}
od jego czas6w zmianie. Nie idzie o drobiazgowe przyczynki
wplywologiczne, ani o zakreSlanie zasiggu wptywu kultury
niemieckiej, czy innej, w mysli megalomanji narodowej. Zmudna,
mozaikowa robota, badanie zjawisk drugorzednych, przejscio-
wych i pogranicznych, jakiemi sa przewainie takie badania
komparatystyczne, nadaje si¢ znakomicie jako narzedzie do
szerszych celow: do oswietlenia epoki z jednej strony, grupy
socjalnej, jaka stanowi naréd z punktu widzenia t. zw. przez
Niemcéw ,Geistesgeschichte“ (duchoznawstwa, wedlug terminu
Z. Lempickiego) — z drugiej.

Jakiekolwiek nowe przyczynki jednak przyniostoby ba-
danie szczegélowe, podjete w imi¢ najdokladniejszego wyswie-
tlenia dziejow ducha interesujgcej nas epoki przejSciowej,
jedno da sie niewatpliwie powiedzieé juz teraz. Na Polske
w w. XVIIl uderza dwukrotnie fala niemezyzny, spowodowana
czgSciowo wydarzeniami politycznemi: raz w czasach saskich,
powtérnie pod koniec epoki. Pierwsza niesie z sobg nowe me-
tody naukowe — druga nowe wartosci literackie, nas tu spe-
cjalnie interesujgce. W ogoélnych zarysach rola literatury nie-
mieckiej w Polsce XVIII w. posiada podobne znaczenie, jak
okres§lona wyzej rola teatru niemieckiego. Chociaz stosunki
literatury niemieckiej z polskg sa tak nikle i trudne do uchwy-
cenia, niemniej rozpraszac¢ i lekcewazy¢ ich nie mozna. Sg to
ziarna przyszlosci, ktére — zmieszane z tyloma innemi — wzejda
i rozkwitng dopiero w blekitnym blasku ksiezyca romantykéw.
W obrebie wieku XVIII przeceniaé ich nie mozna. Sa one tylko
wyrazem uniwersalizmu, cechujacego wogoéle epoke oSwiecenia:
dazenia do wzbogacenia wlasnej osobowoSci przez wejscie
w granice zasiegu roznorodnych struktur kulturalnych.
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