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IN MEMORIAM ROMANA DYBOSKIEGO

Pierwszy anglista polski — taki oto tytul losy
przyznaly Romanowi Dyboskiemu, nalezny mu .,z wieku
i urzedu*, on bowiem rozpoczawszy na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim w r.1908 wyklady o literaturze angielskiej, zainaugu-
rowal w naszej kulturze naukowej te doniosta dziedzine badaii
literackich, bez ktérej niepodobna dzisiaj wyobrazié sobie
studium uniwersyteckiego. Do stanowiska tego byl przygoto-
wany, jak nikt u mas przed nim i po nim, praca za$§ w jego ra-
mach blisko czterdziestoletnia ogarnial sprawy tak rozlegle
i tak donioste réwniez z punktu widzenia ,,Pamietnika literac-
kiego*, w ktérym dwie ze swych rozpraw oglosil, a ktéremu
niejednego wspdlpracownika wyszkolil, iz nalezy mu sie na
jego kartach opowiesé, nie ustepujagca wspomnieniom o najwy-
bitniejszych pracownikach na polu naukowego poznania lite-
ratury polskiej.

I

Cieszyniak z pochodzenia (ur. 19 listopada 1883), z ro-
dzimego Srodowiska wynidsl rozlegle zainteresowania kultu-
ralne, zwiazane choCby z naturalna znajomoScia trzech jezy-
kéw, krzyzujacych sie na naszych kresach zachodnich, précz
polskiego bowiem znakomicie wladal czeskim i niemieckim,
co osobliwsza, wskutek nawykéw szkolnych, jeszcze jako stu-
chacz uniwersytetu w Krakowie wyktady polskie notowal po
nicmiecku. To zapewne wplynefo ma blisko§é stosunkéw mlo-
dego, po S$lasku pracowitego studenta, z Wilhelmem Creizena-
chem, germanista i anglista w jednej osobie, autorem monu-
mentalnego w swoim czasie dzieta o poczatkach nowoczesnego
dramatu europcjskiego. Zblizenie to zadecydowalo o karierze
naukowej Dyboskiego i o jego zamitowaniach anglistycznych,
rozwinietych z kolei na uniwersytecie wiedefiskim, a skrystali-
zowanych ostatecznie w uczelniach angielskich. Doktorat
+ habilitacja w 25 roku zycia otwarly mu wrota krakowskiej
Almae Matris, od ktérej progéw droga jego miala wie$é przez
bardzo rézne tereny, znaczone jego slowem pisanym i, przede
wszystkim, mowionym. Mtody uczony bowiem z miejsca oka-
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zal sie znakomitym prelegentem, i gdyby kiedy$ komus$ udato
sie ustali¢ te tysiace wykladow, wygloszonych przez Dybo-
skiego w najprzerdzniejszych instytucjach polskich, w kraiju,
na Syberii, czy w os$rodkach emigracyjnych angielskich i ame-
rykanskich, nastepnie w instytucjach angielskich i amerykati-
skich, okazaloby sie moze, iz niestrudzony siewca starannic
przemys$lanego sfowa pobil swa praca prelegencka szczytowe
rekordy i to bodajze nie tylko polskie. Warunkujace tak nie-
zwykla wydajno$é umilowanie zywego sfowa pozostawalo za-
pewne w jakim$ zwigzku z upodobaniami Dyboskiego teatral-
nymi, scharakieryzowanymi niedawno wymownie przez
. Borowego, réwnoczes$nie za$ bylo wynikiem okolicznos$ci,
ktore usitowaly go odciagnaé od toru pracy $ciSle naukowe;j.

Wojna europejska mianowicie porwala w swe zawrotne
wiry nuiodego profesora i odzianego w mundur austriacki wy-
rzucita w glebi Rosji, z biegiem za$ czasu, po wybuchu rewo-
lucji, przeniosta go az na wschodnie krance Syberii. Wsrod
przygéd wcale osobliwych, barwnie opowiedzianych w pa-
mietniku, ktory sam cenil bardzo wysoko (,,Siedem lat w Ro-
sii i na Syberii*, 1922), wsréd monotonii zycia jenieckiego czy
tez w rozgwarze ruchéw organizacyjno-wojskowych, lubiacego
przemawial profesora przynaglano do wystapiefl, on za$ nie
wzdragajac sie, wciagal sie do pracy, ktora rychlo uznal za
jedno z swych zadan czolowych. Gdy w r. 1919 znalaztem sie
w Charbinie, pierwsza rzecza, ktdra rzucila mi sie w oczy na
Scianach ,,Domu polskiego™, bylo ogloszenie o niedawno odby-
tym cyklu odczytéw Dyboskiego, wygloszonych przezen mi-
mojazdem, w drodze z Chabarowska do 6wczesnego Nowo-
nikolajewska, gdzie przywdzial mundur polski, wstepujac
w szeregi Dywizji syberyjskiej. W pdl rcku pdZniej stuchalem
niejednej z jego prelekcyj w nowonikolajewskim kasynie ofi-
cerskim, gdy wsrdd ludzi, kt6rzy nieraz Polske znali jedynie
z wieSci 1 powiesci, szerzyl znajomosé jej dziejow 1 jej kultury.
Wszystko to jednak bylo wlasciwie tylko zaprawa do duzej
akcii propagandowej, ktéra mial rozpoczaé, gdy po siedmio-
letniej wldczedze znalazl sie w r. 1922 w kraju.

Naturalny bieg rzeczy w pafstwie, zwolna wywalcza-
jacym sobie zainteresowanie i uznanie w $wiecie, w ktorym od-
zyskato niepodlegios$é, sprawil, iz Dyboskiemu rychio wypadio
porzuci¢ katedre i rezygnujac z ciagloSci nawiazanej pracy
naukowej, rozpoczal akcje propagandowa w krajach anglo-
saskich. Terenem jej stat sie londyriski instytut slawistyczny
(School of Slavonic Studies) i jego organ, ,,The Slavonic Re-
view*, rychlo zatoczyla ona kregi znacznie szersze, obejmujac
niezliczone organizacje o§wiatowe (jak Association for Adult
Education) i szkolne, "ogdlne i specjalne (w rodzaju konferen-
cyi dla urzednikéw londynskiege ministerstwa spraw zagra-
nicznych), z biegiem czasu za$§ miala przerzucié sie réwniez na
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Stany Zjednoczone. Swietny méwca, wladajacy wytworna,
Laugustowska' angielszczyzng réwnie swobodnie, jak jczy-
kiem ojczystym, przez lat kilka niestrudzenie informowal swe
audytoria o zyciu polskim, dawnym i biezacym, o wszelkich
przejawach naszej kultury duchowej, spolecznej i mate-
rialnej, o naszym miejscu w S$wiecie Europy nowoczesnej.
Réwnoczesnie $lady tej dzialalnos$ci utrwalal w stowie druko-
wanym, oglaszajac mméstwo artykuléw po najrozmaitszych
pismach, wyklady za$§ o charakterze cyklicznym wydawal
w postaci ksiazek, o ktérych dalej wspomnie¢ wypadnie do-
kiadniej. W ten sposéb méwca przeksztalcal sic w publicyste,
ktéremu niejednokrotnie, co w danych warunkach bylo czesto
prosta Kkoniecznoscia, wypadalo podejmowaé niewdzieczng
funkcje tradycyinego defensoris Poloniae, obroficy spraw
polskich, atakowanych réwnie dobrze przez ignorancije jak
przez zla wolg. Jak z pracy tej wywiazywal sie, o tym niejedno
moglaby powiedzie¢ jego olbrzymia korespondencja, zala-
twiana przczen nicmal pedantycznie, oraz pamieé, ktéra po-
zostawil po sobie w ,,Szkole Studidw Slowiarskich®. ,,Dyboski
was a brilliant scliolar and lecturer®, mawial o-nim jej dy-
rektor, stale niecmal nam niechetny Sir Bernard Pares, nie tajac
zadowolenia, ze mial takiego wspéipracownika. Podobne po-
glosy dochodzily i pozniej z olbrzymiej ,lecturing tour*, odby-
tej przez Dyboskiego z ramienia Fundacji KoSciuszkowskiej
w Ameryce, z wyprawy wykladowej, ktéra objela setki odczy-
tow i przemodwient dla sfuchaczy i amerykanskich i polskich.

Temperament publicystyczny, wyladowujacy sie nie tylko
w drobnych wystapieniach, ale réwniez w ksiazkach o powaz-
nej podbudowie naukowej, w rodzaju ,Poland Old and New*
(1926), ,,Poland* (1933), nie pozwolil mu jednak ograniczyé sie
li tylko do informowania $§wiata anglosaskiego o Polsce. Po-
mny swych obowiazkdéw akademickich, uwazal za konieczne
wyzyskaé swe rozlegle kontakty osobiste, umozliwiajace mu
wglad w tajniki Zycia obcego, oraz swe zdolnosci obserwator-
skie, by o zyciu Anglii i Ameryki informowaé bezstronnie czy-
telnika polskicgo. Wispdlpracownik pieédziesieciu blisko cza-
sopism, rozrzucil w nich setki artykuléw, prawiacych o sto-
sunkach angielskich, politycznych, spolecznych, religijnych,
o wybitnych dzialaczach politycznych, o wplywowych insty-
tucjach, o zmianach zachodzacych w zyciu codziennym
i o przemianach spoteczno-politycznych. Z artykuléw tych wy-
rastaly tomy, jak ,,Anglia po wojnie* (1925), ,,O Anglii i Angli-
kach* (1929) lub ,,Stany Zjednoczone Ameryki Pélnocnej, wra-
zenia i refleksje* (1930), wyrézniajace sie na tle naszej lite-
ratury podrdzniczej zaréwno $wiezoScia spostrzezen jak, i to
przede wszystkim, niepospolita wnikliwos$cia w ujmowaniu
doniostych zjawisk spolecznych, dostrzeganych zardwno
w obyczaju codziennym, jak w donioslych posunigciach poli-
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tycznych, a traktowanych ze swoistej Dyboskiemu wyzyny
moralnej. Moralnej, nie moralizatorskiej, bo osiqganej dzieki
znamiennemu dla obserwatora przywiazaniu do pewnych sta-
tych wartosci ogélnoludzkich. Do tej wlasciwosci postawy Dy-
boskiego wypadnie réwniez jeszcze powré6cic. Tu za$ poprze-
sta¢ mozna na zaznaczeniu, Ze jakkolwiek Anglia byla mu
druga ojczyzna, jakkolwiek byl do niej i do jej kultury gleboko
przywiazany, ten Zywy, osobisty do niej stosunek nie mial
u Dyboskiego ani cienia fatwej anglomanii, opieral sie na spoj-
rzeniu cziowieka z kontynentu, odczuwac sie w nim dawal zaw-
sze dystans obiektywnego obserwatora, zdajacego sobie dosko-
nale sprawe z najrozmaitszych niedomagant i ustrojowych
i obyczajowych, ktore dostrzegal jasno po tamtej stronie Ka-
natu. Wiecej nawet, Dyboski sklonny byl do wysoce pesy-
mistycznej oceny zardéwno mnostwa przejawdOw zycia angiel-
skiego i do stawiania niewesolych horoskopdéw przysztosci
imperium brytyjskiego, réwnoczesnie jednak mial glebokie
zaufanie do angielskiego ,conunon sense i do rzetelnosci
angielskiego mySlenia i postepowania, i te wlasnie poglady
usifowal, przechodzac na platiorme moralisty, zaszczepié
swemu czytelnikowi polskiemu.

1

Sam ogrom materiatu, obj¢tego ramami historii litera-
tury angielskiej, sprawil, ze Dyboski swa prace zawocdowego
anglisty musial ograniczyé do kilku dziedzin specjalnych,
ktore zdolal opanowaé bez zarzutu, choé niewatpliwie posia-
daty one dla nicgo niejednakowa sile atrakcyjna. Czasami,
sercu jego bodajze najblizszymi, byla koincowa faza ery wikto-
rianskiej; poprawna ocena wagi badanych zjawisk literackich
sklaniala go do szekspirologii; polskie przywiazanie do ro-
mantyzmu kierowalo jego uwage ku epoce Byrona; solidne
wreszcie przygotowanie w filologicznej szkole niemieckiej ka-
zalo mu podejmowaé” wycieczki w tziedzine Sredniowiecza.
Te jednak zainteresowania specjalne znajdowaly sobie
wladciwe miejsce w calodci literatury angielskiej, od jej
wczesnych poczatkdéw po ostatnie nowosci, w pracy swej bo-
wiem ogarnial te wiasnie calo$é, upodobaniom dajac wyraz
jedynie w iloSci uwagi, skierowanej ku cpokom wybranym.
Z precyzja naukowa, pracujac w $rodowisku, gdzie naukowe
wlasSnie poznanie literatury obcej bylo pewnego rodzaju zbyt-
kiem, Dyboski zwrdcit sie przede wszystkim do Sredniowiccza.
ZaSwiadczy!l ja wspolpraca w znanej serii tekstow $rednio-
wiecznych (Early English Text Society), w ktérej wystapit
dwukrotnie, u poczatku i kodca swej kariery naukowej, w niej
bowiem wydal w r. 1908 zbiorek pie$ni, koled i réznych po-
czyj (Songs, Carols, and other Miscellaneous Poems from
the Balliol Ms 354), a w r. 1936, wespol z jezykoznawea Z. M.
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Arendem wierszowana parafraze z w. XV traktatu Vegetiusa
(Knyghtode and Bataile). Jak do tej mozolnej pracy byl przy-
gotowany, dowiéd! pierwsza i jedyna u nas préba syntetycz-
nego ujecia ,Literatury i jezyka S$redniowiecznej Anglii
(1910), ksiazka o charakterze podrecznika uniwersyteckiego,
przeznaczona dla studenta anglisty, zbyt za§ trudna dla zwy-
kiego czytelnika, cho¢by amatora literatury. Wraz z wydana
-poprzednio rozprawa habilitacyjna o jezyku i stylu Tennysona
(Tennysons Sprache und Stil, 1907), okazem wzorowej pracy
habilitacyjnej, stanowila ona legitymacje milcdego uczonego,
dowodzila, iz umial on i chicial pracowad, ze nie cofal sie przed
zadaniami, ktére mogla ocenié¢ tylko nieliczna grupa zawodo-
wych znawcoOw i mitodnikéw studiow $cisle naukowych. Nikle
ich poglosy u nas przekonaly mlodego pioniera anglistyki, ze
dla nawiazania zywego kontaktu z czytelnikami polskimi
trzeba bedzie zrezygnowal z pracy $cisle naukowej i przejsé
na pole popularyzacii, by ta droga wychowaé sobie odpowied-
pie grono wykwalifikowanych odbiorcow. W przekonaniu tym
utwierdzié¢ go musialo powodzenie prac wlasnie ogélnie do-
stepnych, stad w tym wilasnie kierunku potoczyla sie dalsza
jego dziatalno$¢ anglistyczna, , dajac w wyniku kilkadziesiat
zywych, plastycznych, zajmujacych szkicow literackich. Osobna
grupe wsréd nich stanowia rzeczy o Szekspirze; nalezy tu
wydanie ,,Dziel dramatycznych* tworcy ,,Hamleta* (1911—13),
zaopatrzone przez Dyboskiego wstepem ogdlnym oraz obszer-
pymi przedmowami do kazdego z utworéw dramaturga elzbie-
taniskiego, piekny essay .,O sonetach i poematach Szekspira
(1914), pomysfowa préba syntetycznego rzutu oka na calo$é
iego dorobku w szkicu ,,Rytmika wysitku i znuzenia w twor-
czodci Szekspira® (rzecz wydana w Moskwie 1916, w sicdem
lat pdznicj ogloszona po angielsku w rozprawach T-wa Szeks-
pirowskiego jako ,,Rise and Fall in Shakespeare’s Dramatic
Art“, 1923), wreszcie zarys monograficzny ,,William Sha-
kespeare* (1927). Cecha znamienna calej tej grupy jest spoj-
rzenic na wicelko$é zjawiska, ktéremu na imie Szekspir, ze sta-
nowiska ogdlno-ludzkiego, usifujacego uchwyci¢ to wszystko,
czym tworczo$é ,starego Willa® przemowita do czlowieka
w. XIX i czym przemawia do ludzi dzisiejszych. Tak pojete
zadanie Dyboski rozwiazywal na tle bardzo starannie pozna-
riego i krytycznie ujetego dorobku szekspirologii europejskiej
i amerykanskiej, usitujac w labiryntach jej znalezé drogi nie-
zawodne, najlepiej i najpelniej uzasadniajace slusznos¢ kiiitu
Szekspira.

Epoce romantyzmu, ktérego byl niepoS$lednim znawca
i goracym milo$nikiem, po$wiecil jedna tylko rozprawe i to,
niestety, napisana pod widocznym naciskiem naszej tradycyij-
nej opinii, ktérej sam nie podzielal. Gdy bowiem w wykladach
i wypowiedziach przygodnych stale akcentowal istotna wiel-
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ko§é Keatsa i Shelley’a, poetéw u nas niemal nieznanych,
w studium osobnym zajal sie raz jeszcze Byronem:- (1927),
a wiec pisarzem, na ktérego spogladal z normalnym scepty-
cyzmem jego rodakéw, a ktorego kult na kontynencie, m. in.
réwniez i u nas, tlumaczy! czynnikami, niewiele majacymi
wspolnego z istotna wartoscia estetyczna puscizny twércy
,Childe Harolda“. Ta tak zdecydowanie niepolska nieche¢ do
»Napoleona poezji“‘, a podziw dla Keatsa, plynely u Dybo-
skiego z bezwiednego uwielbienia umiaru poezji klasycznej
i klasycystycznej, kazacego mu z upodobaniem rozczytywad
sie w jej dostojnych przedstawicielach, takich jak Milton, kto-
rego tworczosci 1 czasom poSwiecil doskonale ujete studium
(1909) i przede wszystkim Alfred Tennyson, ktérego ,,zycie
i dziela* ukazal w wyrazistym portrecie (1912). Samoopano-
wanie, ujarzmienie zywiolu, harmonia tresci i formy, glab
filozoficzna pierwszej, staranne za$ oszlifowanic drugiej, byly
tymi aspektami dziel i pisarzy, na ktore Dyboski stale kladt
duzy nacisk i ktérych kult czy przynajmniej poszanowanie
usifowal wpajaé swym odbiorcom w slowie zar6wno méwio-
nym jak pisanym.

7 biegiem czasu, zapewne pod wplywem nagromadzo-
nych doSwiadczen, uwage sam skupial coraz cze$ciej na
sktadnikach dziela literackiego tematycznych, przede wszyst-
kim natury psychologicznej i socjologicznej, nastepnie na
¢loszonej przez pisarzy ideologii, jakkolwiek to przesuniecie
nie stepilo bynajmniej jego wrazliwosci na piekno formy prozy
czy wiersza. Stad w studiach nad powieSciopisarzami, nie tyle
w niezbyt fortunnym, dla szkoly przeznaczonym szkicu
o Dickensie (1936), ile w barwnych sylwetkach prozaikéw
nowszych i najnowszych (w tomie ,,Miedzy literatura a zy-
ciem*, 1936), nacisk coraz wiekszy padal nie na to, jak prze-
mawiali, lecz co mieli do powiedzenia. Nie dochodzac niemal
nigdy do spoirzenia na ich dziela, jako na wypowiedzi ,,$wia-
topogladowe*, Dyboski stale przeciez w myslowych ich sta-
nowiskach doszukiwal sie artystycznie doskonalego ujecia
spraw wiecznycl, zdolnych przemdéwié do czlowieka roznych
czaséw i krajéw, i te miare przykladal do nazwisk takich, jak
Thomas Hardy, Rudyard Kipling czy nawet James Joyce. Nie
poprzestiajac na pisarzach angielskich, w latach ostatnich sku-
pial coraz wigcej uwagi na przedstawicielach literatury ame-
rykanskiej, w ktérych wyczuwal nowy, Europie dotad w ca-
fej pelni nieznany stosunek do zycia i ktérzy najwidoczniej
pociagali go swoistym, trudno uchwytnym egzotyzmem.

Przedstawiona poprzednio praca publicystyczno-propa-
gandowa nie mogla Dyboskiego pozostawi¢ obojetnym wobec
tworczos$ci J. Conrada, ktéry uczonego polskiego oczarowatl
niewatpliwie tym, czym podbil §wiat anglosaski, bogactwem
swych ,,stowianskich® czy raczej polskich powiklan wewne-
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trznych, ujarzmionych jednak dzieki tresurze, wyrobionej
przez twarde zycia koleje. Po§wiecil mu tez kilka studiéw po-
mniejszych, m. in. w tomiku prelekcyj praskich (,,Some
Aspects of Contemporary England®, 1928) oraz wyklad o ,,Zy-
wiole morskim w tworczodci Jézefa Conrada® (1932). Warto
bodajze przytoczy¢ pare zdarn, wywolanych przez ,,Zwiercia-
dfo morza“ i tony elegijne tego malego arcydziels, by poznaéd
" w drobnym ulamku te szczytowe wartosci, ktére Dyboski od-
najdowal u swych ulubionych pisarzy:

Piekna to zaiste pochwala pozzonna. Ale geniusz Con-
rada zbyt jest meski, by sie kiedykolwiek calkowicie oddawaé
jalowej elegijno$ci. Nawet ws$rdd rozpamigtywanh nad minio-
nymi bezpowrotnie laty, wsrdd Zalobnych wspomuien o okre-
tach i o ludziach, ktérych juz nie uirzy, zachowuje on wiare
w te moralne wartosci, ktére wytwarza zycie zeglarskie.
I lacznie z my$la o $mierci ludzi i $mierci okretéw w ,,Zwier-
ciedle morza* dzwieczy gbérnymi i szlachetnymi tony wy-
znanie tej wiary w ciagto$¢ i zywotno$é szlachetnej tradycii
zawodu marynarskiego, )

Uijecie to dla profesora krakowskiego wysoce znamienne, a za-
razem bardzo typowe. Z tworczo$ci pisarza, ktéremu u nas
poSwiecono tyle tanich {razesdw, doszukujac sie nawet
w ,.Zwierciedle morza“ reflekséw psychiki rzekomo rdzennie
polskiej, Dyboski wydohywa rysy nawskro$ ludzkie, a dzieki
temu przemawiajace do kazdego, kto wzniesie sie dosé wy-
soko, by je dostrzec i przezyé, bez wzgledu na swe pochodze-
nie narodowe.

Dyboski mial wszelkie dane, by oprze¢- sie pokusom
zbyt silnego wigzania twodrczos$ci znakomitego pisarza angiel-
skiego z Polska, w dorobku swym bowiem mial sporo studiow
o polonikach angielskich i zwiazkach obydwu kultur literac-
kich, by wymieni¢ tvlko rzecz o ,,Powstanin Kosciuszkowskim
w powiesci angielskiej (1908) lub niezwykle glebokie uwagi
o ,,Hamlecie* w opracowaniu Wyspianiskiego, studiéw, ktore
dozwalaly mu dostrzegaé cala odleglo$é dzielaca psychike
polska od angielskiej i dystans w ujeciu literackim obydwu
tych dziedzin. [ tym niewatpliwie tlumaczy sie, ze przenosil
glebokie dociekania nad jakze w powierzchownodci swej fatwe,
choé efektowne zestawienia.

Wieloletnia praca profesorska, naukowa i popularyza-
torska, oraz naturalne przekonanie, iz uwieficzenicm jej wi-
nien byé rzut oka na calo$é pola pracy svntetyvezno-podrecz-
nikowy, namowy wreszcie przyjaciol i kolegow, sprawily, iz
pod koniec swej kariery Dyboski coraz czedciej nosit sie z za-
miarem napisania ksiazki w rodzaju klasycznei i wysoko prze-
zen cenionej , Historii literatury angielskiej Legouis i Caza-
miana. Przymusowa bezczynno$¢ wojenna, urozmaicana dZwi-
ganiem wiader wegla z piwnicy do mieszkania oraz lekcjami
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w szkole zawodowej, w dzielnicy odleglej i gorzystei, co ra-
zem wziete przySpieszvlo koniec czlowieka, niedomagaiacego
na serce, mimo przeszkod, jak orgie zoldakdow 1 dziewek nie-
mmieckich, zakwaterowanych w czeSci mieszkania, pozwolita
przedwceze$nie zmarfemu uczonemu na zrealizowanie tych
planéw. W rekopisach mianowicie pozostawit, pr(')cz encyklo-
pedycznych zarysow zycia publicznego w Anglii, dwie oka-
zale ksiegi, poSwiecone przedstawieniu literatur angielskiej
i amerykansklej Rozdziaty z drugiej z nich, jak czytany na
posicdzeniu Polskiej Akademii Umiejetnosci oraz drukowane
w ,, Tworczosdei i w ,Nauce i Sztuce“, dowodza, iz wy-
danie tych prac zapelni dotkliwie odczuwana luke w naszych
syntezach naukowo-literackich i stanie sie podstawa odbu-
dowy naszej anglistyki, obecnie tak ubogiej nie tylko w nic-
zbedne ksiazki ale, i to przede wszystkim, w ludzi o pokroju
naukowym, reprezentowanym przez Romana Dyboskiego. On
sam za$, w $wietle swej puScizny naukowej, zarowno druko-
wanej jak rekopi$miennej, zbliza sie raczej do filologdéw kla-
sycznych, takich jak Kazimierz Morawski, dawny mistrz jego,
anizeli do mniej pfodnych i o odbiorce polskicgo mniej dbatvch
neofilologdéw, suma bowiem pracy wykonanej dowiodl, iz jasno
rozumial konieczno$¢ budowania nauki we wlasnym jezyku
wlasnym stowem pisanym, miast poprzestawaé na samym slo-
wie mowionvm i odsylaniu adeptow wiedzy do ksiazki, pisa-
nej w jezyku obcym i obliczonej na zaspokojenie potrzeb
obcych.

III

Zestawienie z humanistami typu Morawskiego narzuca
sie samo przez sie, gdy <ie zwazy ich dorobek w zakresie stu-
diéw nad rzeczami rodzimymi, wymagajacymi specjalnego
przygotowania, nieco innego niz normalnie posiadane przez
badaczy zjawisk kultury wylacznic wlasnei. Dvboski noszed!
pokrewnym torem w zwiazku z swa praca propagandowa dla
obcych. Brak w Anglii zrédet dobrej informacji o naszym zy-
cin kulturalnym sklonit go do utrwalenia drukiem wykladow
o historii i literaturze Polski, wyglaszanvch w londyfiskim
instytucie i w ten sposdéb powstaly trzy tomiki: .Periods of
Polish Literary History* (1923), ,Modern Polish Literature*
(1924) i ,,Outlines of Polish History* (1925), mimo pewnych
niedomagan z uznaniem przyiete przez krytyvke zarédwno an-
gielska, jak polska. Niedomagania wspdlne obydwu tomikom
literackim 1 okazalemu ., Zarysowi historii Polski“ plvnely
z tego samego zrédta. Qkazalo sie dowodnie, Zze nasza histo-
riografia zaréwno polityczna jak literacka nic dorosly do za-
dan, wobec ktérych staneta Polska wyzwolona, iz nie zdobvly
sie ma podreczniki, ktére mozna by bylo w przekladzie oddaé
do rak czytelnikowi obcemu, ze nawet nie bylo ksiazek, na
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ktorych pewnie moégiby sie oprzeé czytelnik wlasny, do pracy
naukowej doskonale przygotowany, ale w danych dzicdzi-
nach odpowiednio nie wyspecjalizowany. ,,Casus Dyboski*
zilustrowal te niedomagania bardzo wyraZzinie 1 w stopniu
pewnym przyczynil sie do ich usuniecia, ale tylko w pewnym,
boé przeciez w ciagu lat przeszto dwudziestu, dzielacych nas
od jego wykladéw londyiiskich, nie zdobylidmy sie na ksiazki
tego typu, co zarys historii Smoleiiskiego Iub literatura Chrza-
nowskiego, ale odpowiadajace nowoczesnym wymaganiom za-
rowno naukowym jak spofecznym, ksiazki niezbedne na rynku
wewnetrznym, a c6z dopiere na zagranicznym. ,,Wypadek Dy-
boskiego* za$ polegal na bezwiednym powtdrzeniu koncepcyi
historiozoficznych, zrodzonych w czasach M. Bobrzyfiskiego,
St. Tarmowskiego i in. przedstawicieli ,historycznej szkoly
krakowskiej“, pogladéw, wyhodowanych w niewoli jako od-
trutka przeciw jej wpltywom, a dziwnie anachronicznvch w pél
wieku pdzniej. Pamietam zdziwienie Dyboskiego, gdy w mej
recenzji wyczytal kilka uwag na ten temat'). Trudno mu bylo
zorientowaé sie w przemianach, ktore dokonaly sie w zbio-
rowej psychice polskiej czasu jego siedmioletniej Odyssei,
zwlaszcza ze nie mogl znalezé ich odbicia w klasycznej, po-
wszechnie dostepnej postaci podrecznikowej. Do tego dofa-
czvly sie inne usterki natury czysto erudycyinej, z tym
wszystkim czytelnik angiclski w obydwu pracach otrzymywat
wyrazista i pelna swoistei, granic patosu nieraz siegajacej wy-
mowy, relacie o naszej przesztosci, naszym dorobku kultural-
nym, o cechach wlaczajacych nas w $wiat wspdlnego dorobku
z calym $wiatem europeijskim i tych innych, stanowiacych
o naszej odeft odrebnos$ci. W ogdlnych, niemal zawsze po-
prawnych zarysach wystepowaly na kartach literatury Dy-
hoskiego zjawiska podstawowe, ujete bardzo zwiezle, a jednak
wyczerpujaco, ukazane w swoistym zabarwieniu uczuciowym,
swiadczacym o postawie wobcc nich autora. Dla ilustracii go-
dzi sie przytoczy¢ dwa urvywki z rozdziatku, prawiacego o Wy-
spianskim. Pierwszy z nich, z tvpowym potknieciem si¢. wi-
traze bowiem poety krakowskiego byly przeznaczone na Wa-
wel, ale sie tam nie znalazly, odtwarza sposéb mowienia o spra-
wach bliskich jego sercu:

W swych potezuych witrazach dla katedry krakow-
skiej przedstawil dawnych krolow i bohaterow polskich
w $nie $mierci, a mocarnym glosem swych dramatéw po-
etyckich wstrzasal upionym sumieniem zyjacych, niby dZwie-
kiem traby. Ustawiczuie gleryfikowal w nich pelne poSwie-
cenia bohaterstwo powstancéw z r. 1830; sktadal hold czyn-
nym wysilkom wielkiego pocty Mickiewicza, tworzacego na
ziemi wloskiei w r. 1848 legion bojownikdéw wolnoSci; prze-
ciwstawial wielkoSci przeszioSci i malo$é terazniejszosci

1) Polonica u obcych. Przeglad Warszawski 1_924, 3, 359--370.
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i przy okazji wesela swego druha-poety z dziewczyna wiej-
ska, bezlilo§nie pietnowal melancholijng nieudolno$¢ nowo-
czesnei inteligencji do przewodzenia we wspolnej akcii na-
rodowej ciemnym, lecz poteznym masom chlopskim. Najsil-
niej za$§ uderzy! na alarm w dramacie ,,Wyzwolenie“, o$wiad-
czajac jasno i $mialo, z€ same poetyckie skargi na nieszcze-
4cia Polski na nic sie¢ nie zdadza, ze musi si¢ dokonaé zde-
cydowanego czynu, by zrzucié¢ obca przemoc, by odzyskaé
niepodlegle pafistwo i by Polska rozpoczela wtaSciwa sobie
prace w $wiecie cywilizowanym. W ten sposdb, w swej
szczytowei wizii otwieral duchowe bramy nowej doby poli-
tveznej, w ktéra weszliSmy po wojnie.

Charakterystyka literacka przybrala tu postaé¢ wywodu pu-
blicystycznego, z czego Dyboski doskonale zdawal sobie spra-
we, zaznaczajac, ze taka metoda moze wywolywaé zasadne
zastrzezenia, ze wtaSciwsze byloby wiazanie wybitnych dziel
literackich z podstawowymi daznosciami praddow literackich,
a nie, jak on to aZ pazbyt czesto robil, z tlem historii narodowo-
politycznej. Zarzut ten jednak parowal w zdaniu, ktérym
koriczyl uwagi o , Historii literatury polskiej“:

Ale trudno nam oprzeé sie sile skojarzen spolecznych
i historycznych, gdy zastanawiamy sic nad literaturg w tych
kiopotliwych, niepewnych i nieustalonych stosunkach nowej
Europy mnaszych czasdw. Zainteresowania czysto literackie
ustepuia  w  umysfach wspdlczesnyeh ciezszym  troskom,
a wartoSci od czysto artystycznych wyzsze i uchwytniejsze
przykuwaja nasza uwage podczas rozwazan nad wczoraj,
poniewaz o nie gra idzie dzisiaj, a wygraé je musi sie jutro.
Literatura ocalifa naréd polski w wieku XIX i byé moze iej
wiasnie wypadnie wziaé udzial w ocaleniu kultury europej-
skiej w w. XX.

Urywek przytoczony daje niezle wyobrazenie o poziomie
pracy propagandowei Dyboskiego, przepojonej glebokim
przekonaniem o warto$ci zjawisk, ktére wywodami swymi
usifowal wprowadzi¢ w $wiat kultury obcej, wolnej od wszel-
kiej megalomanii, utrzymarnej na poziomie istotnie akademic-
kim i wskutek tego przewaznic trafiajacej do Srodowiska, dla
ktérego byla przeznaczona.

Réwnoczednie jednak, rozumiejac w ten sposéb, wyraznie
publicystyczny, swe zadanie, anglista krakowski a niepo$ledni
znawca nie tvlko arcydziel, ale i pospolitszych dziet polskieci
sztuki stowa, rozsial na kartach swej ksiazki duzo uwag nie
tvlko bystrych i trafnych, ale i nowych; do najciekawszych na-
leza tu niewatpliwie niewyzyskane dotad, a czeste i nieraz nie-
zwykle sluszne zestawienia zjawisk literackich polskiclh i an-
giclskich. Obliczone na zblizenie stuchaczom spraw, z ktorymi
zetkneli sie po raz pierwszy, przez pordwnanie z dobrze zna-
nymi im z wlasnej kultury literackiej, paralele te nic tylikko mo-
alyby, ale i winny staé sie punktern wyijscia dla rezwazan kom-
paratystycznych i wage ich oceni kiedys$ ich odkryweca, ktéry
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badania literackie oprze na podstawach metodycznych szer-
szych, anizeli dotad stosowane, zasadach, o ktérych zagad-
kowo a kuszaco wspommial przytoczony juz poprzednio angli-
sta francuski, L. Cazamian w ktérym$ ze swych odczytow

amerykanskich.

v

Niepospolita osobowo$¢ ludzka nielatwo jest ujaé w jed-
nej formule, clioéby ograniczonei do jakiej§ cechy jej podsta-
wowei, pozwalajacej tatwo wyrézni¢ ja w tlumie osobowodci
pokrewnych. W formule, ktora by odtwarzata jej styl, jej lad
wewnetrzny., Byvé jednak moze, ze w wypadku Dyboskiego
nchwycenie takiej formuly jest mozliwe, gdy na profesora
Wszechnicy Jagiellofiskiej spojrzy sie oczyvma jego dawnego
ucznia, gdy wspomni sie dziesiatki lat bliskich z nim stosun-
kow, utrzymywanych i podtrzymywanych na wozie i pod wo-
zem, pod réznymi dlugosciami i szeroko$ciami geograficznymi,
gdv mys$la sie wréci do dlugich pogawedek, prowadzonych
godzinami réwnie dobrze wsrdd tajgi syberyiskiej, jak na prze-
chadzkach zakopiafiskich, wiodacych na Gubaléwke, przez
Obtazek do Olczyskiei, na Przyslop Mietusi czy zgota do Ko-
dcieliskiej. Spojrzenie takie kaze w Dyboskim widzie¢ przede
wszystkim profesora, i to profesora z powolania, ,z faski bo-
zej*, czyv cholby szcze$liweeo zbiegu okolicznosci.

Na profesora bowiem Dyboski mial warunki wrecz ide-
alne, w nierwszyvm rzedzie zdumiewaiaca fatwosé i plynnodd
stowa, ktérego uzywal i — jak twierdzili niechetni, a ktéz ich
nie ma! — naduzywal przy kazdej sposobnos$ci. Dlatego byt
nieocenionym i niezastapionym pomocnikiem 1 wyvbawca
z klopotu przy kazdej imprezie, gdzie ftrzeba bylo wystapié
z przemOwieniem czyv artykulem, zwlaszcza zaimprowizowa-
nvm, nakazanym przez wymagania chwili. Pisaé bowiem
i przemawiaé, zwlaszcza przemawiaé, lubil 1 w stowie wyzv-
wal cale bogactwo sweeo 7zZycia wewnetrznego. Przemawiaf
za$ doskonale i kazde jego wystanienie, czv to z toastem na
wesolvm zebraniu towarzyskim, czv na posiedzeniu takici lub
innej instvtucji, czy przede wszystkim ex cathedra, przyimo-
wane bylo przez stuchaczy z 7vwym zadowoleniem 1 wdziecz-
noscia. Zwlaszcza gdy prawil o zagadnieniach, ktdore go do
glebi pnrzejmowaly, gdv sfowem prowadzil w Swiaty. ktore
‘hyvly jego ulubiong kraina. Nigdy nie zapomne iczo wykladéw
o literaturze wiktoriariskiei z roku bodaize 1913, zwlaszcza
roswieconvch ruchowi oksfordzkiemu i Newmanowi. spopu-
laryzowanemn poddwezas w miodych glowach przez pisma
Rrznzowskiego. W sporej sali uniwersyteckiei. gdzie zoroma-
dzilo sic wviatkowo — jak na owe czasv — liczne grono stu-
chaczv. panowalo takie skupienie i przeiecie, mv$l shichaczv
tak byla ze$rodkowana na dostojnych (ulubione to okreélenie
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Dyboskiego) stowach, plynacych z katedry jak gdyby to nie byl
jeden z normalnych wykltadéw, lecz objawienie nowych prawd
i nikomu nieznanych. Taki nastréj Dyboski czesto umial wy-
wolywaé, wowczas zwlaszcza, gdy czul nawiazany kontakt
z audytorium, tad jednak wewnetrzny, poczucie jakiej$ jemu
tylko wiadomej miary czy réwnowagi nie pozwalalo mu tych
zdolnosci sugestionowania sluchaczy naduzywaé i sam stwo-
rzone przez siebie napiecie psychiczne rozpraszal jaka$ zar-
tobliwa uwaga, przytoczeniem jakiej§ zabawnej ,,storv*, aneg-
dotki lub szczegdlu komicznego. Te zdolnodci wtajemniczania
przy pomocy stowa w $wiaty, nad ktérymi panowal mysla,
zastepowaly w nim obca mu, jak sie zdaje, pasie badawcza
i sprawily, ze stal sie nie czystym naukowcem, zdobywca
nowych prawd naukowych, lecz niezastapionym przewodni-
kiem i inspiratorem ludzi, ktérzy stykali sie z nim w pracy
uniwersyteckiej. Inspiratorem zreszta raczej adeptéw polo-
nistyki anizeli anglistéw, nasze bowiem specyficzne warunki
i stosunki kuwlturalne sprawily, iz umilowany przezen $wiat
literatur anglosaskich nie stal sie w czasach jego pracy inte-
gralnym skladnikiem w przygotowaniu naszych badaczy i mi-
fosnikow zagadnien literackich. Moze tez wlasnie dlatego
Dyboski utrzymywal tak bliskie stosunki z polonistami, i to
ntemal od pierwszych lat swej pracy uniwersyteckiei, od cza-
sOw, gdy w audytorium jego kolegowalem z W.Borowym,
A. Patkowskim, z przedwczesnie zmarlymi K. Trybowskim
i Bohdanem Goérskim, gdy od mlodego profesora uczyliSmy sie
na sprawy literackie spogladaé ze stanowiska ogdlnoeuropej-
skiego, gdy skrzydlate jego stowo wiodlo nas, jak wie§é miato
naszych nastepcéw, na szlaki wielkich nazwisk i wielkich za-
gadniett o brzmieniu Swiatowym, i to nie tylko angielskim.
Rzecz bowiem zabawna, ze niejeden z mlodych adepléw nauki
o literaturze z ust anglisty dowiadywal sie po raz pierwszy
o arcydzietach powiesci rosyijskiej, przez Dyboskiego czyty-
wanych podéwczas w przekladach francuskich i angielskich,
czy o studiach anglistycznych, tworzonych w seminariach
niemieckich, czy wreszcie o ostatnich nowosciach literatur
skandynawskich. Dyboski bowiem, przez cale zycie mifo$nik
i zarliwy czytelnik, z biegiem za$ czasu przygodny wspolpra-
cownik znakomitego tygodnika londynskiego, ,,The Times
Literary Supplement®, swobodnie poruszal sie w sferze spraw,
przez pismo to reprezentowanych i $rodowisku polskiemu
umial narzucaé czy przynajmniej pociagajaco ukazywaé spo-
tykane tam, rozlegle horyzonty.

[ gdy dawnego mistrza odwiedzilem w poszukiwaniu
jakiejé¢ pomocy ksiazkowei, nie przewidujac, ze widze go po
raz ostatni, ze nastepnego dnia dowiem sie o jego nieoczcki-
wanej $mierci, ktora zaskoczyla go 1 czerwcea 1945, rozmowa
nasza potoczyla sie torem klopotéw seminaryinych; mialem
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przed soba profesora, gieboko stroskanego, co poczaé ze zruj-
nowanym przez wojne zakladem, jak zapelni¢ dotkliwe luki
ksiegozbioru, jak zdobyé ostatnic nowodci naukowe. A gdy
w tydziefi pdZniej, po zlozenin go na wzgdérzu Salwatora,
w wolnych od przemocy wroga murach uniwersytetu, w kto-
ryvm spedzif 'swe, jak wyznawal, lata najlepsze, wypelnila sie
aula przyjaciéimi, kolegami i znajomymi, zcbranymi, aby od-
da¢ hold pamieci zmarlego, najwymowniejsze I najgoretsze
stowa stawity jego dzialalno$é profesorska, jego prawosé oby-
watelska, jego przywiazanie do nauki, jego zastugi okolo jej
krzewienia. I zgodnie akcentowaly, iz z $miercia Romana Dy-
boskiego odszed! czlowiek niepospolity, niezwykly, nieza-

stapiony. .
Julian Krzyzanowski



