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KAZIMIERZ PIEKARSKI

W historycznej rezydencji prymasow polskich w Lo-
wiczu, zdala od wiekszych o$rodkdéw ksiazkowych: Krakowa,
Lwowa czy Warszawy, z ktérymi sie zzyl, przy ktéryvch war-
sztacie spedzil najlepsze lata swego Zycia i w ktorych atmo-
sferze czu! sie we wlasciwym zywiole, zgast po dluzszej, kil-
kuletniej chorobie w dniu 7 lutego 1944 niezréwnany znawca
starej ksiazki polskiej, Kazimierz Piekarski, w ‘wieku 51 Iat.
Mimo' ciezkiej niemocy rwal sie do umifowanej pracy badaw-
czej; jeszcze na kilka miesiecy przed zgonem, w krotkich ztud-
nych okresach pozornego wracania do zdrowia marzyvl o na-
pisaniu historii kolegiaty lowickiej, zamyslal o zbadaniu jej
ksiegozbioru. Bezlitosna $§mijeré przeciela wszystkie te plany,
a w kilka miesiecy pézZniej nieszczesny wynik powstania war-
szawskiego zniszczyl jegd caly wieloletni trud studiéw nad
nistoria drukarit w Polsce i dziejami ksiagzki w XVI w.

Z Piekarskim zeszta do grobu jedna z najbardziej cha-
rakterystycznych postaci polskiej bibliografii. W zetknieciu
osobistym niezwykle czarujacy i ujmujacy, harmonijnie fa-
czacy kulture wewnetrzng ducha z forma zewnetrzna, 'we
wspOlzyciu uczynny i towarzyski, Swietny kompan, co ,,do~
brym towarzyszom gwoli, jak umilowani przezen pisarze
Zlotego Wieku — Jan Kochanowski, czy Mikotaj Rej — nigdy
nie odmoéwil, stanowil Piekarski réwnocze$nie wzoér systema-
tvezno$ct, zmudnej, wymagajacei niezwyklej cierpliwoéci
pracy analityvczno-typograficznej i bibliograficznej. Z drobiaz-
gowq S$cisto$cia potrafil droga mozolnych, subtelnych badan
przeprowadzi¢ identyfikacje bibliograficzna najtrudniejszych
jednostek piSmienniczych, rekonstruowaé wnikliwie wydobyte
z grzbietu okladek lub wyklejek starych drukéw szczatki lite-
ratury staropolskiej. Imponujacy trud wlozyl! w prowadzona
od lat kartoteke proweniencii ksiazek w. XVI, odnotowujac
z dziesigtek tysieey tomdéw zapiski wlasnosciowe i czytelnicze,
w pyle i kurzu wertujac dziesiatki bibliotek publicznych i ko~
écielnych na terenie calej Rzeczypospolitej. Zainteresowaniami
swymi obejmowal caloksztalt problemdw zwiazanych z dawng
ksiazka polska. Wnikliwym swym umystem, bogata fantazja
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twdorcza odstanial w sposéb pasjonujacy ciekawe losy indywi-
dualnych egzemplarzy czy zespoléw ksiazkowych, nie tylko
ich koleje zewnetrzne, ale takze wewnetrzne procesy ich po-
wstawania. Z pozorna dla przecietnego czytelnika czy obser-
watora latwoscia, w istocie rzeczy za$§ droga zmudnych, kom-
binowanych badan poszlakowych, otwieral tajnie bibliogra-
ficznych zagadek, zakrytych nie tylko przed okiem profana,
ale o ktérych nie $nifo sie do tego czasu zawodowym biblio-
grafom, ustalal kolejnos¢ i chronologie wydan, odmiany wa-
riantdw piSmienniczych, wyja$nial geneze utwordw, odtwa-
rzal zespoly wydan zbiorowych, rektyfikowal wydania post-
datowane, skres$lal fikcyjne. Niedo$cigly mistrz, niczym naj-
lepszy kryminolog z najdrobniejszego, zdawaloby sie cal-
kiem blahego szczegdlu: uszczerbionej ramki drzeworytowei,
zuzytej czcionki, doboru kroju pisma, pewnych szczegdlow
oprawy introligatorskiej, starej zapiski akcesyjnej budowal
rusztowanie wnikliwych i glebokich rozumowan, czasem morze
mylnych, ale zawsze logicznych; z przypadkowych, czy ‘tez
szczeSliwie dokonanych |, wykopalisk” ksiazkowych rozsnu-
wal najbardziej intrygujace historie drukarskie i ksiegarskie.
Potrafil wyjadnié najbardziej zawile zagadki pracowni autor-
skich, oficyn drukarskich, warsztatow introligatorskich. Wy~
krvwal klopoty autordéw, naduzycia i szacherki drukarzyv przy
cdbijaniu naktadéw, ktére by dzisiaj kwalifikowalv sie do wy-
toczenia procesu o oszustwo. Znal na wylot kazda oficyne tv-
pograficzna, wiedzial, ile odbijala miesiecznie arkuszy, iakim
w danym czasie poslugiwala sie zespolem czcionek, skad brala
material zdobniczo-ilustracyjny. Uktad graficzny, podjecie na-
ktadu danego dziefa wiecej mu mowilo, niz innemu badaczowi
dziesiatki bezposrednich zapisek archiwalnych. Przy tvmm —
rzecz nieoboietna — te zmudne i suche dociekania bibliolo-
giczne potrafil Piekarski ozvwié, podaé je w interesuiacym
przedstawieniu, umial nadaé im osobliwy nosmak starego
wina, wycisnad na nich swe niezrownane esprit. Studia te, kre-
¢lone zywo i z zajeciem. okraszone niezrownanvm dowcipem
lub pogodna ironia, ukazujace noszczegdlne stadia pracy po-
szukiwawczo-badawczej w sposdb niejednokrotnie tajemniczy,
nawet intrvgujacy, czyta sie niczym pasjonujacy romans
awanturniczy.

Taka bylaby ogdina charaktervstyka tworcza zmarlego
badacza. Czas nrzvstapi¢ do szczegdlowego rozpatrzenia jego
dzialalno$ci i dorobku naukowego.

% * %

-

Osobowo$¢ zmartego badacza: krylaw sobie pewtie — po-
wiedzielibySmy — antyvnomie. Urodzony dnia 30 marca 1893
w Targugiu w Rumunii, jako syn Witolda i Klotyldy z Wré-
blewskich, przerwal Kazimierz Piekarski studia w gimnazjum
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stanistawowskim dla badan heraldycznych oraz.. pracy spo-
fecznej. Na chwile pociagnely go i uwiodly hasta socjalistyczne.
Ztozenie egzaminu dojrzalo$ci w charakterze eksterna w Gi-
mnazjum $w. Anny w Krakowie w r. 1915 otwarlo przed nim
zamkniete wrota studiéw wyzszych, ktére odbywal na wy-
dziale filozoficznym Uniwersytetu Jagielloniskiego z przer-
wami w latach 191516 do 1919/20. Niezdecydowany pierwiast-
kowo w wyborze przedmiotu spedzil Piekarski czas jaki§ na
matematyce. Studia te nozostawily pewien slad w pdinieiszej
jego pracy badawczej. Znaé je w wyraznej skfonnosci do de-
dukcyinych rozumowarn, logistycznym wybitnie formowaniu
wnioskéw, chetnym stosowaniu metody prawdopodobienstwa,
wreszcie zamitowaniu do obliczen statvstycznvch. Zaintereso-
wania navkowe Piekarskiego skrystalizowaly sie ostatecznie
w studiach iezvkoznawczych, nrowadzonych pod kierunkiem
profesoréw K. Nitscha, J. Losia i J. Rozwadowskiego. Z na-
tchnienia prof. Losia powstala pierwsza praca naukowa Pie-
karskiego, napisana od listopada 1917 do czerwca 1918: . Prze-
glad wydawnictw $redniowiecznych, zapisek i rot przvsiag sa-
dowych z ksiag grodzkich i ziemskich* (Krakéw 1919). Roz-
prawa ta o zatozeniach i celach filologicznych, w wykonaniu
wladciwie typowo bibliograficzna. dawala rejestr wyzvskanych
i niewyzyskanych ksiag sadowvch, rozmiarv ich zuzytkowa-
nia dla badain jezvkowvch, wreszciec przynosita systematyczny
przeglad wydanego materialu. Praca ta oraz rdéwnoczesne po-
Swiecenie sie bibliotekarstwu zadecydowaly o dalszej karierze
craz dzialalno$ci zyciowei i naukowei Piekarskiego.
Wstapienie- Piekarskiege do biblioteki Polskiei Akademii
Umiejetno$ci w pazdzierniku 1917 r. nrzynadfo na okres nrze-
tomowv w badaniach ksiazki u nas. Koniec wicku XIX i no-
czatek XX stworzvl — jak wiadomo — na Zachodzie z inku-
nabulistyki samodzielna galaz wiedzy. stojaca na pograniczu
hibliografii i historii kulturyv. 7 mechaunicznei. czvsto onisowei
inwentarvzacii produkcii ksiazkowei punkt ciezkoéci przesuwa
sie na sprawe wszechstronnego roznatrzenia keiazki pod
wzeledem technicznvm, ekonomicznym, kulturalnvm i kon-
sumpeyinym (czvtelnictwo). Na plan pierwszy zwlaszcza wy-
suwaja sie studia nad stronma techniczno-tvpograficzna. uwa-
runkowane koniecznodcia ustalenia czasu i miejsca wytlocze-
nia druku oraz producenta licznych drukdéw anonimowych.
W Polsce dluzszy czas naukowa bibliografia tkwita
w elementarnym stopniu rozwoiu nierwotnego okresu Estrei-
cherowskiego (z przed r. 1914). Zejécie z tego stanowiska za-
czelto sie dokenvwaé wlasciwie tuz przed nierwsza wojna
¢wiatowa. Duzo zdzialaly dla ozywienia bibliografii polskie]
ekspedycije naukowe krakowskiej Akademii Umiejetnosci do
Szwecji i na Wegry, ksiazka Waldego o szwedzkich zdoby-
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czach bibliotecznych, ktore daly jej nowy zastrzyk przez za-
rejestrowanie nieznanych unikatéw, dostarczenie wiadomosci
o dawnych ksiegozbiorach i czytelnikach. Réwnocze$nie na
nowe tory wprowadzal inkunabulistyke polska Fugeniusz Bar-
winski (,Katalog inkunabuléw Biblioteki Uniwersytetu we
Lwowie, Lwéw 1912), a Ludwik Bernack? stosowal z nic-
zwyklym powodzeniem do nauki historii literatury nowe me-
tody w swym znakomitym studium o ,,Pierwszej ksiazce pol-
skiej* (1918).

Planowe formy przybrala ta jednostkowa pierwotnie
akcja dopiero z odrodzeniem sie pafistwowo$ci i, idaca z nia
w parze, rozbudowa naszego zycia umystowego. Podjeta w 1o~
nie Krakowskiego Kofa Zwiazku Bibliotekarzy Polskich w r.
1919 my$l inwentaryzacji prywatnych bibliotek polskich po-~
myslana byla w $cistym zwiazku z odtworzeniem historii uzy-
wania i propagowania ksiazki drukowanei w Polsce w daw-
nvch wiekach. Pelniejsze i dojrzalsze byly réwnoczes$nie
(1920) sformulowane postulaty dyr. L. Bernackiego. Uijete
w trzv zasadnicze punkty domagaly sie one: a) zebrania
w serii ,,Monumenta Poloniac typographica® materialéw archi-
walnych do dziejow drukarstwa, ksiegarstwa, introlizatorstwa,
papiernictwa, stowem wszystkich dzialéow, zwigzanych z no-
wstaniem ksiazki; b) podjecie pelnego, nowego (poestreiche-
rowskiego) wydania bibliografii polskiej XV i XVI stulecia:
¢) onracowania kompletnego atlasu zasobu typograficznego
polskich tfoczni tych dwu stuleci. Obydwa programv: krakow-
ski — zbiorowy i Ilwowski — jednostkowy, uzupelniajace sie
zreszta wzaiemnie, stanowilv plodny zaczyn- nrzvcezvniaiac
sie walnie do wytyczenia szlaku maukowej dzialalnosci Pie-
karskieco w dzjedzinie bibliografii. a wlasciwie ksiegoznavw~
stwa polskieeo. Dodaé nalezy, Ze w nierwotnych planach
naukowych Piekarskiego bibliografia zajmowala stosunkowo
skromme miejsce. stanowiac wladciwie Srodek pomocniczy
w zamierzonvch badaniach nad pi$miennictwem staropolskim
i polska dialektologia historyczna, majaca umozliwié rozwi-
klanic trudno$ci. zwiazanych z ustaleniem chronologii i miej-
sca druku anonimowych jednostek pi§mienniczych XVI w.
Dopiero nod wplvwem idacvch z zewnatrz podniet, ped ba-
dawczy Piekarskiego zwrécil sie juz wylacznie ku studiom
ksiegoznawczym. Zaznacza sie one w podjeciu z ramienia
i w myS$l inicjatywy Krakowskiego Kola Zwiazku Biblioteka-
rzy szeroko zakrojonej pracy inwentaryzacji inkunabuléw' bi-
bliotek polskich, za ktéra pdjda studia nad czytelnictwem,
oprawamiit. d., oraz w powolnym, ale systematycznym przy-
swojeniu sobie cze¢$ci2i3 programu Bernackiego, ktérego nie-
bawem stanie sie — mozna powiedzie¢ — gléwnym i plano-
wym wykonawca.
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Trzecim czynnikiem, ktéry raczej zewnetrznie ,wplynat
ra kierunek prac i zamilowan Piekarskiego byt kielkujacy
wlas$nie ruch bibliofilski, skupiony w grupie lwowskiej wokodt

- Franciszka Biesiadeckiego z Firlejowa. Zmys! piekna, poczucie
harmonii, tkwiace immanentnie w Piekarskim — ze$rodkowalo
sie teraz gldwnie na ksiazce. Bibliofilstwo Piekarskiego nie
mialo zreszta w sobie nic ze snobizmu, z manii zbieraczej; ce-
lem i dazeniem jego bylo odzianie tresSci w piekna szate ze-
wnetrzna, nadanie ksiazce estetycznego wygladu.

W ksiazce szukal Piekarski przede wszystkim pozywki
dla ducha; przedstawiala cna dlain swego rodzaju ,,zbiornifc
ludzkiego poznania®, Zrédlo rozszerzania sie kultury i w ogél-
nosSci wazny czynnik w zyciu spoleczeristw mnowozytnych.
Walka o podniesienie formy ksiazki, podjeta w szeregu indy-
widualnych apeléw i nawotywan (,Nagana polskiego drukar-
stwa®, Krakéw 1929, , Do mitoénikéw ksiazek®, Krakéw 1929),
oraz droga planowo prowadzonej akcji w powstalym glow-
nie z inicjatywy Piekarskiego Towarzystwic Mifos$nikéw
Ksiazki, praktycznie realizowana w szeregu jednostkowych
przedsiewzied typouraficznyvceh i w czasopismach bibliofilskich:
Exlibris* t ..Silva Rerum* (cze$ciowo redagowanych przez
Piekarskiego) wplynela niewatpliwie dodatnio na kulture
zewnetrzna ksiazki polskiej po r. 1920, podniesienie jej wy-
gladu estetycznego, stanowiac niewatpliwie doniosta epoke
w jej dziejowym rozwoju.

* *
X

Lata 1918—1922 stanowia okres pracy przygotowawczej,
naukowego wyrabiania sie badacza, jego niejako dojrzewania.
Prace w charakterze pomocnika bibliotekarza biblioteki Pol-
skiej Akademii Umiejetnos$ci, urwana w lipcu 1920 przez ochot-
nicze wstapienie do armii polskiej, podejimuje z powrotem Pie-
karski w grudniu 1920 jako bibliotekarz Ossolineum. W r. 1921
vzyskuje na wydziale filozoficznym Uniwersytetu Jagiellofi-
skiego absolutorium, jednak bez zakoriczenia stopniem nauko-
wym, do ktérego nic przywiazywal wagi, a ktory uzyskal do-
piero w dniu 25 czerwca 1927, poddajac sie¢ rygorom doktor-
<kim pod naciskiem przyiaciol. W czerwcu 1921 opuszcza
Ossolineum, aby objaé stanowisko eksperta delegacji polskiej
w Mieszanej Komisji Specjalnej dla rewindykacji zbioréw bi-
bliotecznych w Moskwie (1921-—1922), Wréciwszy do Kra-
kowa obejmuije redakcje ,.Exlibrisu, a z dniem 1 stycznia 1925
wchodzi w charakterze kontraktowego asystenta do Biblioteki
Jagiellofiskiej z przydzialem do starych drukdw, ktére staja sie
tikochana domena jego badafi. W r. 1931 przenosi sie na ana-
1) | Exlibris* redagowal Piekarski wesp6! z Aleksandrem Birkenma-
jerem w latach 1924—1928, ,,Silva Rerum* w latach 1927—1929,
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logiczne stanowisko kierownika dziatu starych drukéw do Bi-
blioteki Narodowej w Warszawie.

Juz pierwsze prace Pickarskiego: ,,W sprawie dwu .,wy-
dan* krakowskich lurrekrematy* ., Exlibris* I, 1920) i ,.Ka-
talog ksiegarski drukarza augsburskiego Jana Baemlera
z roku okofo 1486 ( Exlibris" IV, 1922) wskazywaly wyraz-
nie na kierunek i metody jego badafi ksiegoznawczych. Stu-
dium pierwsze, oparte o zbadanie papieru calego szeregu
egzemplarzy, dowiodio, ze rzekome dwa wydania Turrekre-
maty byly wlasciwie wariantami tego samego druku; rozprawa
druga, wzorocwa pod wzgledem metodycznego badania, odtwa-
rzala z anonimowego fragmentu katalogu ksiegarskiego jego
pierwotny wyglad typograficzuy, ustalata drukarza i wy-
dawce, miejsce i przvpuszczalny czas druku, wreszcie wykry-
wala przyczyne wydania i jego charakter druku reklamowego
dla nagromadzonych przez kryzys w magazynach zapasdw
ksiazkowych.

Lata 1922—1927 stoja gléwnie pod znakiem wznowio-
nyvch studiow dnkunabulistycznych Piekarskiego. W zalozeniu
badacza nie byly one przedsiewzieciem li tylko bibliograficzno-
opisowym. Podejmujac inwentaryzacje inkunabuldw bibliotek
polskich, ktorej seria I ukazata sie drukiem w r. 1925, mial
réwnocze$nie Piekarski na oku skrupulatne zestawienia
wszystkich szczegdldw, stuzacych do odtworzenia wlasciwych
dziejéw ksiazki drukowanej w Polsce XV wieku. Zajal sie
tedy badaniem opraw '), zebraniem zapisek proweniencyjnych,
glos, rubryk, iluminacji, wreszcie historia samych ksiegozbio-
row. Niestety te na szeroka skale zakrojone studia nie mialy
ujrzeé¢ Swiatla dziennego, zostaly w tekach zmarteeo uczonego,
palac sie doszczetnie w powstaniu warszawskim. Wiecej szcze-
Scia mialy drobnieisze przyczynki, poswiecone rozswietleniu
niektérych. bardziej skomplikowanych problemdéw inkunabu-
listvki polskiej. Nalezala do nich wspomniana rzecz o dwdch
wydaniach krakowskich Turrekrematy, rozprawa wyjasnia-
jaca okoliczno$ci powstania innego polonicum — prognostyku
na r. 1491 Jana Virdunga z Hasfurtu. bakatarza ongi$ krakow-
skiego a magistranta linskiego ?), dalei z werwa i dowcipem
napisana prelekcja: , Krakowska pana Stuchsowa peregryna-
cia w legende obrécona® (Krakéw 1927 %). rozprawiaigca sie
z pokutujacym od czasdow bodaj Janockiego podaniem o rze-
komym pobycie w Krakowie w latach 1499—1502 drukarza
norymberskiego Jerzego Stuchsa. Rozpatrzenie razem z A.

1) ,JInwentarz inkunabuldéw bibliotek polskich*. Seria 1, Krakow
1025, str. 42. N

2) Pomieszczona w ,Drobiazgach bibliograficznych® (,Exlibris* V,
1924) i odb.

3) Qdbitka z ,,Silva Rerum* III,
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Birkenmajerem wydobytych swego czasu przez Jerzego Sa-
muela Bandtkiego fragmentéw drukéw Szwajpolta Fiola dalo
réwniez szczegolnie cenne rezultaty naukowe; ustalito, ze sa
to odbicia korektowe (a nie czystodruki) ,, Triod postnaja**
oraz (o czym nie wiedziano) ,,Czasostowca®, i co nie mmiej
wazne, zsynchronizowalo wbrew J. Ptadnikowi i Karataje-
wowi czas tloczenia ,, Triod" réwnocze$nie z ,,Czasostowcem®,
kfadac je na rok 14917).

Rownocze$nie ze studiami inkunabulistycznymi podial
Piekarski badania nad dziejami polskiego drukarstwa XV
i XVI w. Wedle stusznego zalozenia metodologicznego autora,
mialy one stanowié¢ podwaline do nowego, pefnego opracowa-
nia bibliografii polskiej polonikéw z XV i XVI w. Podjecic
tego wielkiego, narodowego przedsiewziecia uzaleznial on od
trzech podstawowych warunkéw: systematycznego ujecia za-
sobéw wszystkich tloczni polskich tych stuleci, $cistego ozna-
czenia zachowanych drukéw pod wzgledem czasu, miejsca po-
wstania i oficyny drukarskiej, wreszcie przeprowadzenia opisu
bibliograficznego, dajacego gwarancje $cislej identyfikacji. Na
czolo podijetei historii polskiego drukarstwa wysunal Piekar-
ski, wbrew prof. J. Ptasnikowi # jego szkole, nie kwestie ro-
dzinne czy stosunki majatkowo hipoteczne drukarza, ale ko-
nieczno$é ujecia i rozpatrzenia caloksztaltu jego produkciji
drukarskiej i wydawniczej w oparciu o analize typograficzna
zachowanych drukéw, bedacych — jak slusznie podkreshit —
.bezpos$rednio dostepnym rezultatem celowej pracy drukarza
i zawierajacej w sobie tym samym najwazniejsze dane dla
stwierdzania przebiegu jezo zawodowej dzialalnodci* ®).

7Z szercgu zamierzonych monograficznyvch opracowar
tfoczni polskich na pierwszy ogiefi poszla historia drukarni
Floriana Unglera 1510—1516. Rozprawa miata znaczenie pio-
nierskie, otwierala nowe horyzonty w zaniedbanej dziedzinie
ksiegoznawstwa. Wazno$é jej polegala w pierwszym rzedzie
rna zastosowaniu nowvch metod analizy typograficznej (zasad
systematyki Haeblera), na zestawieniyy zasobéw pism. inicja-
I6w, drzeworytéw 1 chronolegicznym umiejscowicniu ich uzv-
cia jako podstawy do identyfikacji drukéw anonimowych.
Niezaleznie od znaczenia metodycznego i1 jako niezréwnany
wzo6r dla analogicznvch badafi nad historia dalszych oficyn
drukarskich, praca Piekarskiego krvia w sobie nadto szerez
pierwszorzednych problemdéw nie tylko z zakresu drukarstwa,
aie rown¥ez z dziedziny jezvkoznawstwa i literatury. Wpro-
wadzala w tajniki ukladu graficznego tloczni unglerowskiej,

1) ,Korektowe arkusze drukéw Szwaipolta Fiola“ w ,,Comptes rendus
et MémoiresJI Zjazdu Bibliotekarzy, Praga 1926.

2) ,Pierwsza drukarnia Floriana Unglera 1510—1516. Chronologia
drukdéw i zasobu typograficznego*, Krakéw 1926, str. 10.
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dawala zwarta charakierystyke produkcji literackiej ijego
pierwszej oficyny, ustalala chronologie wydafn niedatowanych,
wzglednie z powodu swego charakteru fragmentarycznego
trudnych do oznaczenia (por. cenny wywéd w sprawie chrono-
logii majstarszej drukowamej ksiazki polskiej: ..Ogrodu dusz-
nego*, ktérego wytloczenie, ustalone przez L. Bernackiego na
r. 1514, przesunal Piekarski na jesiefi 1513), ukazywala wre-
szcie we wlasciwym $wietle dziatalno§é Unglera jako propa-
gatora ksiazki w jezyku narodowym, zwinzanego silnie z ru-
chem humanistycznym, wreszcie jako pioniera (nie zawsze,
dodajmy, szczesliwego!) w zakresie techniki drukarskiej
i zdobnictwa ksiazki (wprowadzenie fraktury i szwabachy,
stosowanie pisma romanskiego, rozkwit drzeworytu zdobni-
czego i t. d.). .

Svstematyczne studia nad historia drukarstwa polskiego
XV i XVI w., pomnozone drobna rozprawa o dwdéch wiedefi-
skich warsztatach H. Wietora '), oraz wzbogacone o wydany
wspdlnic z Kazimierzem Halaciniskim zbiér podobizn i oryei-
nalnych odbi¢ ,,Sygnetéw polskich drukarzy, ksiegarzy i na-
Kladcow* (Krakow, 1926—1928, 3 zeszyty), ktére stanowily
nie tvlko Srodek reklamy, ale jeden z wazniejszych elementow
crafiki zdobniczei ksiazki, a dodaimy, dla badacza historii
drukarstwa — jak wskazuje analiza typograficzna sygnetu
Yt azarza Andrvsowica ma wydaniach dzie! Jana Kochanow-
skiego — takze npierwszorzedne kryterium badan, nlestety
z wielka szkoda dla nauki doznaly przerwy. Po przerwie lat
dziesieciu wrécil do nich co prawda K. Piekarski. ale juz od
innej, zbyt waskiej strony, podeimujac piekne i bardzo sta-
ranne wydawnictwo atlasu zasobu typograficznego oficyn dru-
karskich na terenie Rzeczvpospolitei XVI w. (Polonia tvpo-
graphica seculi sedecimi. Zbidr podobizn zasobu drukarskiego
ttoczni polskich XVI stulecia, Warszawa 1936, 2 zeszyty, obej-
mujace zaséb drukarni K. Hochfedera i cze$ciowo J. Hallera).
7 natury rzeczy punkt ciezkosci nrzesunal sie teraz z charak-
tervstykt dzialalnosci produkcji drukarni na bardziej mecha-
niczno opisowe zestawienie zespolu materialu drukarskiego:
pism, cyfr, rubryk, drzeworytéw drukarni. Zapowiedziane ob-
szerniejsze monografie typograficzne poszczegdlnych tloczni na
wzOr pracy o Unglerze, niestetv. nie ujrzaly $§wiatta dziennego.

Na przerwanie przez Piekarskiego systematycznego pro-
wadzenia dalszych w tym kierunku studiéw wplynely z jednej
strony zbyt rozleglte wytyczenie sobie celéw badawczych, da-
zno$¢ do objecia wszystkich probleméw zwiazanvch z historig
ksiazki polskiej XVI w., z drugiej, necace badacza niezglebione
bogactwo stojacych przed nim mozliwosci eksploatacii nie tylko

1) Kilka uwag o dzialalno$ci H. Wietora. I. Poczatki dzialalno$ci®,
(Silva Rerum III, 1927, str, 141--3).
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wielkich zbioréw publicznych, ale réwniez zasobnych w unikaty
bibliotek koscielnych, ktére raz po raz odrywaly go od plano-
wej pracy. Hoina reka rozrzucane przyczynki (czeSciowo
w ,,Marginaliach* [—XII i ,,Marginalia nova* I—II), czesciowo
w osobnych rozprawach obejmowaly rézne strony dziejéw
ksiazki. Dluzsze studia (niestety nie ogloszone) poswiecil opra-
wom XV i XVI w. (w zwiazku z nimi poczal! oglasza¢ m. i.
serie: ,,Superexlibrisy polskie od XV do XVIII wieku* (Krakéw
1929). Stara oprawa stala sie tez dlan punktem wyiscia dla
odtworzenia kilku cennych historycznych zespoléw ksiazko-
wych, mianowicie Zygmunta Augusta ') i cze$ciowo biskupa plo-
ckiego Piotra Dunin Wolskiego®). Rozprawa po§wiecona tej ostat-
niej bibliotece stanowi klasyczny wzér umiejetnego poslugiwania
sie subtelnymi , poszlakowymi metodami poszukiwan, a zara-
zem wzor interesujacego przedstawienia poszczegdlnych stadiow
prac badawczych. Historie odkrycia Volsciany czyta sie z za-
partym oddechem, jak najbardziej pasjonujacy romans sensa-
cyiny. Widzimy, jak poczatkowo autor rozporzadza tylko skro-
mnym przekazem Zréodtowym Wawrzyirica z Wszerecza, konty -
nuatora Dlugoszowych zywotdéw biskupéw plockich i drobna za-
piska z ksiegi wypozyczan biblioteki Kolegium Wiekszego
z 1631, bez faktycznego punktu zaczepienia; jak decyduje sie
na trud przerzucenia prawie bez wyniku dziesiatek tysiecy to-
mow starego zasobu Jagiellonki ksiazka za ksiazka. Nastepuje
plerwsze wazne odkrycie: dostrzezenie zapisek akcesyinych
w gérnym kacie przedniej naklejki, za ktérym idzie drugie osta-
teczne stwierdzenie hiszpanisko wloskiej techniki opraw ksiazek
,Yolsciany", a zarazem kladzenia na sposob hiszpariski napiséw
tytulow ksiazek wzdluz grzbietu duktem gotyckim w minuskule,
stanowiacych istotny znak rozpoznawczy tej bibliotekl.

Z historia bibliotek laczyly sie badania Piekarskiego nad
dziejami exlibrisu w Polsce, zawarte w dwoéch rozprawach:
LPrzyczynki do dzieiow polskiego exlibrisu I—II*" (Krakéw
1924) i ,Exlibris Jana Brozka czyli o profesorskiej genezie
polskiego znaku ksiazkowego* (Krakéw 1927). Obydwa studia
rzucaly duzy snop $wiatfa na poczatki manii exlibrisowej w Pol-
sce, omawialy jej r6zne formy, rozwdj motywu zdobniczego
(subtelny wywdd o kolejach motywu exlibrisowego Jana
Brozka, ktérego Zrdodlem byl... sygnet drukarski Euchariusza
Cervicorna z Marburgu i Kolonii w pofowie XVI w.).

Silnie pociagalo Piekarskiego studium indywidualnych
znamion egzemplarzy ksiagzek tego czasu i ich cech uzytkowych,

1) ,Materialy do dziejéw biblioteki Zygmunta Augusta. Seria I ze-
brana przez Franciszka Biesiadeckiego i K. Piekarskiego* (,;Exlibrisv“ V,
1924, str. 38—48 i odb.).

%) ,Biblioteka .Piotra Wolskiego, biskupa plockiego. 1., Odkrycie
»Volsciany* w zbiorach Bibl. Jagiell.“. (Silva Rerum IV) i odb. Krak6w 1928,
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$ladoéw czytelniczych, jako podstawowego Zrédla dla poznania
naszego czytelnictwa i historii zespoléw bibliotecznych w da-
wnych wiekach. Zainteresowaniami swymi objal réwniez inny
wazny odcinek dziejow kultury materialnej, zwiazany S$cile
z rozwojem drukarstwa, mianowicie papiernictwo. Na waznos$é
jego jako $rodka pomocniczego w badaniach ksiegoznawczych
wskazal juz w rozprawie o dwoéch krakowskich wydaniach
Turrekrematy. Przyblizonym okre$lenlem jego spozycia w Pol-
sce XVI w. oraz oznaczeniem jego zapotrzebowania dla celow
drukarskich zajal sie w - interesujacym wstepie do ,,Memoriatu
o poczatku i sukcesjej papierni pradnickiej* (Krakéw 1926).
Nie tylko zewnetrzna strona ksiazki, jej losy w przesztosci
stanowily przedmiot zainteresowarn Piekarskiego. Na réwni
z nimi szed! rosnacy z latami zapal do odszukiwania i wydoby-
wania nowych mieznanych zabytkdéw literatury staropolskiej.
Tym Zrodlem cennym, pomnazajacym znajomos¢ naszej biblio-
grafii i piSmiennictwa narodowego w pierwszej polowie w. XVI
byly badania makulatury introligatorskiej, uzywanej w formie
t. zw. pseudokartonu do usztywniania okladek (zamiast pospo-
liciej stosowanej do tego celu deski) i grzbietéw opraw oraz
w formie naklejek na okfadkach ksiazek. Badacz przemienial
si¢ tu w jakiego$§ nowoczesnego kryminologa, — tylko ze za-
miast promieni Roentgena sluzyta mu benzyna, doskonale prze-
Swietlajaca papier naklejki, a zamiast materiatu daktyloskopii-
nego dla odkrycia drukarza i czasu druku uszczerbiona listwa
ramki, uwlamany sygnet, czy drzeworyt drukarski, zuzyta
czcionka i t. d. Te badania ,, wykopaliskowe* — jakby je mozZna
okre$li¢ — przeprowadzal Piekarski sporadycznie w Bibliotece
Jagiellofiskiej i w innych zbiorach (np. kapitulnej w Gnieznie).
Na szeroka skale podjal je zreszta przy sposobnodci studiéw
nad starymi oprawami — od zimy 1931 w Archiwum Gléwnym
akt dawnych w Warszawie, w dziale ksiag rachunkéw salin
wielickich i bocheriskich, t. zw. archiwum Popieléw i zespoldow
ksiag miejskich. Rezultat byl imponujacy: do poczatku r. 1939
z 42 systematycznie zbadanych i rozklejonych opraw, wy-
dobyt 170 fragmentéw réznych drukéw, w tym 122 po-
lonika, a wsréd nich 64 druki nieznane bibliograficznie.
Do najwazniejszych znalezisk makulaturowych Piekarskiego
nalezaly: najstarsza mapa Polski Bernarda Wapowskiego
(w opracowaniu dr K. Buczka ukaze sie w wydawnic-
twach P. Akademii Umiejetnosci), fragmenty zaginionych dia-
logéw Mikolaja Reja ,,Kostyra z pijanica* i ,, Warwasa*, a wia-
Sciwie wedle rekonstrukcji tytulu przez Piekarskiego: ,,Ro-
zmowa Warwasa z Lupusem slyszana i opowiedziana przez Dy-
kasa®, urywki pieknego utworu poetyckiego: ,Pienie o elekcii
Zygmunta Augusta® (1530), rézne urywki z popularnej literatury
powiesciowej (fragment ,,Poncjana“, dwa fragmenty, ,,Franto-
wych praw" tloczenia wdowy Unglerowej miedzy 1535 a 1538
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i Macieja Szarffenberga 1540, urywek ,,Powiesci rzeczy istej
o zalozeniu klasztoru na Yysei Gorze* (1538), strzepki Wieto-
rowego wydania ,,SowiZzrzala®, wreszcie cztery nowe urywki
wydan ,,Marcholta®.

Odnalezione utwory poddawal Piekarski troskliwemu roz-
biorowi pod wzgledem formalnym: rekonstruowatl ich przypu-
szczalna objeto$¢ na podstawie przebiegu zuzycia pisma, a takze
cze$ciowo zmian w pisowni (tym drugim elementem badarn po-
slugiwal sie w znacznie mnieiszym stopniu), ustalal miejsce
i czas druku oraz warsztat typograficzny, wreszcie przy kilku
fragmentach tego samego utworu przeprowadzal systematyke
jego wydan. Daznosci badawcze Piekarskiego szty jednak dalej,
obejmujac w szerokim zakresie takze materialna strone ksiazki,
jej tre$é i geneze pomystu literackiego, wzglednie odszukanie
jei pierwowzoru, wyjasnieniec (jak przy programie ,Dykasa*)
tresci i roli wystepujacych w utworze oséb. W ten sposob zdo-
bycze Piekarskiego nie tylko pomnazaly szczuple zasoby pi-
$miennictwa staropolskiego, ale rzucaly nowe $wiatlo na zwia-
zki i wplywy kulturalne, faczace nas z Zachodem (giownie
z Niemcami, a zwlaszcza z Czechami).

Prace ,,wykopaliskowe* Piekarskiego laczyly sie $cisle
z druga podstawowa dziedzing jego badan, wyszla z kregu na-
tchnien Bernackiego: praca nad przygotowaniem nowego wy-
dania bibliografii polskiej XV i XVI w. Wielkie to przedsie-
wziecie naukowe rozpoczal Piekarski réwniez od studiéw mo-
nograficznych, ktére poszly w dwéch kierunkach: systema-
tycznych badan zasobu polonikéw szesnastowiecznych, znajdu-
jacych sie w poszczegdélnych ksiaznicach, oraz ustalenia i rozwi-
klania zagadek drukdéw nieoznaczonych. W pierwszej dziedzinie
wysuwaja sie publikacje Polonikéw Biblioteki Koérnickiej?*)
i bardziej jeszcze udoskonalony pod wzgledem metody opisu
bibliograficznego (rozszerzony mianowicie o t. zw. kolacje dru-
kéw t. j. sprawdzenie objetosci) ,,Katalog Biblioteki horynieckiej
XX Ponifiskich. Cze$é I: Inkunabuly i polonica XVI w.“, znaj-
dujacej sie w zbiorach Biblioteki Narodoweij w Warszawie (War-
szawa 1936). Badania polonikéw XV i XVI stulecia w innych
zespolach ksiazkowych (np. w Bibliotece Dzikowskiej) znamy
tylko z krétkich streszczen.

W dziedzinie drugiej zajal sie badacz przede wszystkim
rozpatrzeniem trudniejszych i bardziej zawilych probleméw bi-
bliograficznych, powstalych na tle uprawianych przez éwczes-
nych drukarzy praktyk przedrukowywania samowolnego po-
czytnych lub uzytkowych wydan ksiazek. Zajal sie tedy
ustaleniem chronologii zbioru statutéw sejmowych 2z lat
1507—1523, ktére opatrywane niezmiennie data 1524, w rzeczy-

1) ,Katalog Biblioteki Kérnickiej. Tom I. Polonica XVI-go wieku®,
Krakow 1929--1934.
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wistoéci byly odbijane w latach 1524—1542"). Praca ta o tyle
godna jest uwagi, iz przyniosfa od strony typograficznej po-
twierdzenie wnikliwych wynikéw badan Balzera, osiagnietych
na drodze historycznej analizy tekstéw. Nie mniejsze znaczenie
mialy dwa dalsze studia, po$wiecone uporzadkowaniu ,,Biblio-
grafii dziel Jana Kochanowskiego* (I wydanie Krakéw 1930;
II Krakéw 1934), oraz popularnego podrecznika prawa miej-
skiego B. Groickiego *). Obydwie stanowia zaré6wno pod wzgle-
dem zastosowanych metod i przeprowadzenia identvfikacji bi-
bliograficznej wzo6r pracy w tym kierunku. Zastosowanie odpo-
wiednio rozbudowanego schematu rozpoznawczego: zbadanie
uzytych czcionek, ustalenie kolacji (t. j. podanie objetosci), po-
fozenia sygnatur w stosunku do liter ostatniego wiersza strony,
wreszcie uzycie (po raz pierwszy) analizy zespoléw introliga-
torskich (t. zw. klockéw) dla przypuszczalnego oznaczenia skla-
du seryijnych wydan ,,zbiorowych® dalo istotnie niezwykle re-
zultaty, pozwolilo nie tylko na uporzadkowanie nastepstwa wy-
dan, ich umiejscowienie oraz okreS§lenie — wzgledne lub bez-
wzgledne — chronologii, wykrycie przedrukow z falszywymi
datami, czy odnalezienie nienotowanych przez bibliograféw wy-
dan. W ten sposéb np. w zakresie bibliografii dziel Jana Kocha-
nowskiego podniosia si¢ liczba wydan zbioru ,,Jan Kochanow-
ski** z 10 znanych na 12, ,Fraszek® z i0 na 13, , Psalterza® z 22
na 25 — przy wykreSlenin pozycji fikcyinych; przybyly nie-
znane dotad wydania ,,Pie$ni®, ,Satyra“, ,,Szachow*, a co naj- -
wazniejsze zostaly wykryte editiones principes — pierwsze wy-
dania ,,Piesni* i pierwsze wydanie ,, Jana Kochanowskiego*
w odmiennej redakcji od wydan p6Zniejszych tego zbioru. Pro-
blem poczytnosci autora ,, Trendéw* stanal w ten sposéb w zgola
innym Swietle.

Niemniejszy wysitek wlozy! Piekarski w badania nad lite-
ratura kalendarzowa, jednym z najbardziej rozwijajacych sie
u nas gatunkéw popularnego piSmiennictwa. Przeprowadzil nie
tvlko jej systematyke, rozwazy! warunki nakfadowo-drukar-
skie, ale zajal sie zestawieniem jej bibliografii. I znéw z imponu-
jacym rezultatem, zamknietym ustaleniem 324 odrebnych teks-
téw w 407 wydaniach z lat 1474—1600, ws$rdd nich nieznanych
tekstow 119, wydan 168. .

o

1) ,Uwagi o chronologii wydan statutéw sejmowych z czaséw Zyg-
munta Starego” (Przeglad Biblioteczny I1l. 1929, str, 478—495 i odb.).

%) ,Studia bibliograficzne* [. Druki XV i XVI w. Biblioteki Tar-
nowskich w Dzikowie; II. Druki polskie w. XVI w makulaturze okladek
ksigg rachunkowych salin wielickich i bochedskich w Archiwum Giéwnym
Akt Dawnych w Warszawie; Ili. Kalendarze i prognostyki w Polsce XV
i XVI w.; 1V, Bibliografia wydafi w. XVI podrgcznika prawa miejskiego
B. Groickiego”. (Sprawozdania z posiedzen P. Akademii Umiejetnoéci, Wy-
dzial filol, z 23 stycznia 1939).
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Jak juz kilkakrotnie podnies§liSmy, waga studiéw Piekar-
skiego lezy nie tylko w ich faktycznych zdobyczach, ile takze
w wzorowej metodycznosci, wielkiej pomyslowosci w wynajdy-
waniu nowych (raz prostych, to znéw skomplikowanych) kryte-
riéw poznawczych. Kazda niemal praca Piekarskiego przynosi
pod tym wzgledem nowe perspektywy badawcze. Niektore z roz-
praw maja wybitnie charakter teoretyczno-metodologiczny. Na-
lezalo do nich studium polemiczno-krytycziie o zadaniach i meto-
dach badan proweniencyinych ') lub naszkicowana na IV Zjazd
Bibliotekarzy Polskich w Warszawie programowa rozprawa:
.Zadania bibliografii polskiej XVI stulecia* (Ksiega referatow
1936, str. 327—335). Referat na Zjazd naukowy J. Kochanow-
skiego ,,Ksiazka w Polsce XV i XVI w." kazal patrze¢ zupelnic
inaczej na ijcj role. w caloksztalcie rozwoju kultury umystowej
zlotego wieku.

W swej pionierskiej pracy byl Piekarski propagatorem
usamodzielnicnia badan nad historia ksiazki, utworzenia z niej
osobnej nausowej dyscypliny — Bibliologii. Bibliogra-
fie ujmowal tylko jako przygotowawczy etap pracy badaw-
czej, wstep do nauki o ksiazce. Zakres badan ksiegoznawczych
poimowal bardzo szeroko: wlaczy! do nich nie tylko druki t. j.
gotowe produkty oficyn drukarskich, ale wszelkie w ogdélnosci
utwory pi$miennicze, t. j. 0g0! przekazéw tekstu zaréwno w po-
staci rekopi$miennej, co drukowanej. Szerokie réwniez znacze-
nie nadawal pojeciu ,,polonikéw*, wciagal bowiem do nich takze
ksiazke obcg, czyli t. zw. konsumpcyine ,,polonika*, znajdujace
sie w tym okresie na terytorium Polski.

Na ksiazke patrzyl Piekarski nie jako na martwy twor, czy
zwykly obiekt badania bibliograficznego czy zbieractwa: pod-
chodzil do niej glebiei, od strony socjologicznej. Ksiazka stano-
wila w jego pojeciu wazny czynnik w zyciu narodéw, w roz-
krzewianiu sie idei i pradéw umyslowych, zarazem wykladnik
dazen poszczegdlnych grup spolecznych. Aspekt spoleczny
ksiazki wysuwat na czolo badan proweniencyjnych. ,,Wflaéciciel
— pisal — zajmuje nas nie tyle ,,0sobiscie®, ile z racji przyna-
feznosci do grupy spolecznej (rozwazone; ze wzgledu na uzyt-
kowanie przez nia ksiazki), stanowmko w jej obrebie, stopiefi od-
dzialywania na drugich* 2)

Umilowanie starej ksiazki polskiej nie zdolalo bynajmniej
oslabi¢ krytycyzmu jej badacza. Niejednokrotnie podkreslal ko-
nieczno$¢ zerwania z tonem panegirycznym w stosunku do dru-
karstwa i polskiej produkciji drukarskiej w przesztosci zaréwno

1) ,,0 zadania i metody badan proweniencyjnych. Marginalia do
pracy' R. Kotuli: Wlasciciele rekopisdw i starodrukéw zbioréw Z, Czar-
neckiego®. (Przeglad Biblioteczny III, 1929 i odb.).

2) , O zadania i metody badan proweniencyinych “, (Przeglad Bi-
blioteczny 1929, str. 394).
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w odniesienin do form, jak tredci. Nie wahal sie podkredli¢ malej
samodzielnosci polskich tloczni, postugujacych sie elementem
obcym, nieumiejacym zdoby¢ sie na stworzenie wilasnego kroju
pisma (skoro do poczatku XVIII w. panowal wszechwladnie
druk gotycki). Podobnie ocenial role produkcji drukarskiej
w rozwoju kultury umysiowej narodu. ,Produkcja nasza ma
charakter wybitnie ,,akcydensowy* — stwierdzal — uzupet-
niajacy tylko dla biezacych potrzeb dwczesna produkcje ksiaz-
kowa europejska, ktora wiecej o naszym kulturalnym poziomie
stanowita, niz nie nadmierna znowu ilo$¢ naszych ksigzeczek* ).
W caloksztalcie swym ma (ksiazka) charakter wybitnie re-
gionalny — podkres$lal kiedyindziej. — Do wiekszych rzeczy
mieé sif nie moze, skoro ich i sama twdérczo$é piSmiennicza je-
szcze nie ma“’). i

Mierzac wartosé ksiazki jej wplywem i oddzialywaniem
spolecznym, surowe kryteria stosowal Piekarski do martwych
zespoléw ksiazkowych w przeszlo$ci. Biblioteke Zygmunta
Augusta ocenial jako jedno z najwiekszych naszych przedsie-
wzieé¢ bibliofilskich przed Zaluskim, ale rOwnoczednie obnizal
powaznie jej role jako czynnika w tworzeniu kultury zlotego
wieku. MozZe zbyt pochopnie, bez ogladania si¢ na inne czynniki
dziejowe, wyciagal wnioski o naszym czytelnictwie XVI stu-
lecia: ,,skoro dalo rezultaty powierzchowne — podnosil — i nie
pobudzito glebiej rodzimej twoérczosci, tedy musialo i§é tylko
wierzchem* ?). .

Szkoda to niepowetowana dla nauki polskiej, ze losy prze-
ciwne nie pozwolily Piekarskiemu spelnié¢ zakreslonych zadaf,
zrealizowaé w pelni wytknietych celéw badawczych. Zostaly
sie po nim wiasciwie tylko disiecta membra, okruchy wiekszych
zamierzen naukowych ). Calos$ci nie stworzyl ani w zakresie
bibliografii, ani historii drukarni, czy czytelnictwa. Znakomite
jiego walory badawcze: wnikliwo$é i wszechstronno$é, dosko-
nafa znajomos$é metod, pomysfowos$é w ich wynajdywaniu i po-
mnazaniu, akrybia i benedyktynska cierpliwo$é w gromadzeniu
i segregowaniu materialu pozostaly dla nauki niewyzyskane
w takiej mierze, jakby na to zaslugiwal sam przedmiot, jego
waznos$¢ dla poznania kultury staropolskiej na jednym waznym
iej odcinku — starej ksiazki polskiej. Habilitowany w Uniwer--
sytecie Warszawskim'w r. 1937, wiedzy swej i metody w szer-
sze kolfa studiujacej miodziezy nie zdotal juz przelaé.

Henryk Barycz

1) Tamze, str. 397.

%) .Ksiazka w Polsce XV i XVI wieku“, Krakéw 1931, str. 21,

3) Tamze, str. 34—S5,

Y) Szczegodlowa bibliografia prac naukowych Piekarskiego za lata
1919—1935 zamieszczona jest w rozprawie: ,,Fragmenty czterech niezna-
nych wydan Marcholta®, Krakéw, 1935, odb. z ,,Pamietnika Literackiego®,
XXXII, str. 49--52,



