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Agnostycyzm w poznawaniu rzeczywisto$oi i opisie dziela
literackiego, antyhistoryzm i estetyzm, lekcewazenie zwiazkow
przyczynowych miedzy zjawiskami literackimi (a stad pogarda dla
badan nad $rodowiskiem, genetyka etc.), intuicja zamiast racjona-
lizmu, witalizm (jedno$¢ dzieta sztuki) zamiast mechanizmu (dzie-
lo sztuki mozna badaé, roztozywszy je na czesci) liberalizm meto-
dologiczny — te wyrazone slowami Kridla postulaty formalizmu
dadza sie doskonale pomiesci¢ w systemie estetycznym Crocego.

Teonia ‘Kridla w przeciwienstwie do Crocego domaga sie usu-
nigcia z terenu badan historyczmo-literackich roztrzasan nad psy-
chika autora. Croce staje na stanowisku, ze dzielo literackie istnieje
juz w duszy tworcy, uzewnetrznienie jego jest funkcja czysto technicz-
na. Prof. Gérski lagodzi to zbyt skrajne stanowisko w duchu Kri-
dla: dzielem sztuki jest materializacja wizji, proces materializacji
zawiera pierwiastki artystyczne, jednakze w §lad za Crocem odnosi
wszystkie warto§oi sztuki, jej geneze i racje jej bytu do proceséw
psychicznych, zachodzacych w duszy twoércy. Oddzialywanie sztu-
ki na odbiorce nie wchodzi na ogél w obreb jego rozwazan,
a wplyw sztuki na twérce jest nawet szkodliwy (gdyz zmusza go
do przelamywania szablonéw).

Wydaje mi sig, ze wiadnie te tak charakterystyczne sformulo-
wania, wspélne w pewnym stopniu zaréwno dla formalizmu jak
i dla psychologizmu, sa najbardziej brzemienne w konsekwencje.

Prof. Gorski ludzi sie, ze zwalczyt diabla formalizmu. Jego
teoria, opierajaca si¢ w znacznej mierze jedynie na analizie prze-
zy¢ t doznan twoércy oraz jego reakcji, negujaca proeesy spoleczne
i kulturalne, ktére mieraz w decydujacy sposéb ksztaltuja oblicze
tworozosdci literackiej, nie jako spowiedzi psychoanalitycznej, lecz
czesto jako wyrazu ideologii, ktérej sluzy autor — ta, klécaca sie
czasem zbyt jaskrawie z faktami teoria jest mimo cata swa zawar-
to$¢ idealistyczna i metafizyczna teoria bardzo formalistyczna.

Ksiazka prof. Gérskiego nie jest metodologia literatury. Na-
wiazuje ona do tych wypowiedzi o sztuce poetyckiej, ktérych celem
jest nie naukowa klasyfikacja zjawisk literackich i podanie metodyv
ich badania, lecz ustalenie — na podstawie wyznawanej ideologii
lub estetyki — szeregu norm i nakazéw, obowiazujacych zaréwno
tworzacego poete jak i usilujacego zbadaé jego twérczoéé historvka
literatury.

Stad nikla przydatnodé tej ksiazki. Przeciwnika przekonaé nie
zdotata, zwolennikow: za$ nie da — jak sadze — do reki celowego
narzedzia pracy. Tadeusz Borowski

(KAZIMIERZ BUDZYK): Stylistyka teoretyczna w Polsce. Pod
redakcja (...). Ksiazka 1946, s. 406, 2 nlb. Z zagadnien poetyki.
Ksiazka zredagowana przez Kazimierza Budzyka nawiazuje
do tradycji wilefiskiego wydawnictwa Z zagadnieri poetyki, wy-
raza bowiem typ zainteresowan i postawe badawcza, reprezento-
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wana niegdy$ przez Manfreda Kridla i tych wszystkich, ktérych
prace ukazaly sie w stworzonej przez miego bibliotece. A w wy-
dawnictwie Kridla ukazal si¢ szereg powaznych rozpraw Woycic-
kiego, Siedleckiego, Zawodzinskiego @ Putramenta. Wydawmictwo
wilefiskie bylo zreszta wyrazem ogélniejszych tendencji w mnauce
o literaturze, ktore dochodzily do glosu po 1930 roku. Ozywiona
dzialalno$¢ rozwingto wtedy Kolo Polonistéw Studentéw Umniwer-
sytetu Warszawskiego, inicjujac i wydajac zeszyty Archiwum Tlu-
maczeri z zakresu teorii literatury i metodologii badar literackich.
W ciagu pieciu lat przedwojennych ukazaly sie nastepujace rozpra-
wy: Wstep do poetyki V. Zirmunskiego z przedmowa J. Ujej-
skiego, Z zagadnieri stylistyki z tlumaczeniem prac Spitzera,
Vosslera, Winogradowa i ze stowem wstepnym Zygmunta fem-
pickiego oraz Dibeliusa Morfologia powiesci. W przygotowaniu
byly morfologia noweli i czternascie rozpraw pod wspdlnym tytu-
lem Rosyjska szkola formalna: 1914—1934. W dziale Litera-
turoznawstwo ukaza¢ sie miaty studia Zo6tkiewskiego, Budzyka,
Hopensztanda i Siedleckiego. Wojna przekre$lita projekty i za-
mierzenia. Nie wygasly jednak tradycje warszawskich i wilenskich
polonistéw interesujacych sie problemami teonii literatury i meto-
dologii badaf literackich, a ksiazka wystawiajaca obraz stylistyki
teoretycznej w Polsce jest tego najlepszym dowodem. Rzecz sklada
sig z czterech zasadniczych rozdzialoéw: 1. Polscy jezykoznawcy
wobec zagadnien stylistyki, 2. Stylistyka w ujeciu strukturalnym,
3. Idealistyczna wiedza o stylu, 4. Stylistyka socjologiczna.
W obszernej rozprawie wstepnej przedstawit Budzyk zarys dzie-
jow stylistyki teoretycznej w Polsce, w zakonczeniu zestawil bogata
bibliografie przediniotu. Znaczenie ksiazki jest podwdjne. Po
pierwsze stanowi ona zbiér antykuléw porozrzucanych po rozma-
itych, trudno dostepnych dzisiaj czasopismach i ksiazkach, groma-
dzi wybér najbardziej charakterystycznych prac z zakresu stylisty-
ki, przedstawia poglady wielu uczonych, po wtore jest pewnego
rodzaju syntetycznym ujeciem okre$lonego typu badan zjawisk li-
terackich.

Zarys stylistyki teoretycznej w Polsce jest chyba pierwsza
u nas préba przedstawienia historii badan stylistycznych. Budzyk
nie ogranicza si¢ do mechanicznego ujecia tematu w ramach chro-
nologii. Wystepuje tu nie tylko jako znawca tematu, ale jako wy-
znawca okreslonej postawy badawczej, ktéra stara si¢ czytelnikowi
przedstawi¢ i przekona¢ go o slusznoéci jej metodologicznych za-
lozen. Cenne w ksiazce jest jeszcze to, ze skladajace sie na calosé
wypiséw rozprawy stanowia jakby ilustracje i material argumen-
tacyjny do wstepnych historycznych rozwazan. Budzyk jest zwolen-
nikiem i obronca Scislego zwiazku jezykoznawstwa ze stylistyka.
Z przyjemnoscia stwierdza, ze ,stylistyka nasza debiutowala pod
znakiem jezykoznawstwa® ksiazka Jézefa Przyborowskiego o Ko-
chanowskim, gdzie jest rozdziat nie o stylu poety, lecz kilka slow
o jezyku — i rozprawa Antoniego Sozanskiego pt. Kuczborski
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i Skarga rozpatrywani pod wzglegdem jezyka. Z uznaniem rowniez
konstatuje fakt, ze w ostatmich latach przedwojennych ,tzw. po-
granicze jezykoznawczo-literackie z obu stron coraz czeSciej za-
czeto nawiedzad® oraz ze wspdlnota ideologii naukowej wyrazila
sie nie tylko w deklamacjach, ale i w konkretnych pracach nauko-
wych. Praca z zakresu wersyfikacji Siedleckiego i dzialalno$¢ Kle-
mensiewicza stanowia tu najwazmiejsze przyklady wspélpracy je-
zykoznawstwa z nauka o literaturze.

Drzieje stylistyki teoretycznej przechodzily rozmaite koleje.
W okresie panowania estetyzmu i psychologizmu w badaniach lite-
rackich stylistyka réowniez usifowata dotrze¢ do psychiki autora
poprzez analize stylistycznych figur. Pierwsze préby przezwycie-
zenia estetyzmu i psychologizmu pojawily sie na gruncie metod
lingwistycznych wprowadzonych do badaf w zakresie stylistyki.
Proby te byly jeszcze bardzo ubogie, jezeli idzie o rezuliaty nau-
kowe, poniewaz sprowadzaly sie do opiséw pewnych faktéw jezy-
kowych i nie wyciagaly odpowiednich wnioskow.

Rozprawy lingwistyczne dotyczace utworéw literackich nie
wysuwaly poczatkowo zadnej konkretnej problematyki naukowej
i rozpatrywanych zagadmien nie stawiaty w Swietle jakich§ ogol-
niejszych systeméw lub teorii. Byly jedynie suma mmniej lub bardziej
trafnych spostrzezen charakteryzujacych jezyk jakiego§ autora czy
utworu. Do pierwszych badaczy, ktérzy podjeli prébe- stworzenia
naukowej problematyki badan stylistycznych, nalezeli Komarnicki
i Wedkiewicz. Komarnicki wysunal dwa zasadnicze postulaty do-
tyczace stylistyki, pierwszy, ze stylistyka musi si¢ pozby¢ ¢harakte-
ru nauki normatywnej i nie ogranicza¢ sig do badania jedynie lite-
rackiego jezyka, ale zasiegiem swoim obejmowad réwniez mowe
potoczna i gwarg, drugi, ze stylistyce przysluguje wlasna metoda
badania, nie gramatyczna ami psychologiczna, ale stylistyczna;
okreslenie tej metody rozstrzygmie o naukowosci stylistyki. Rozpra-
wa Komarmmnickiego ukazala sig jeszcze w 1910 roku, a w cztery
lata poézniej wystapil ze swymi pogladami Wedkiewicz, ktéry zda-
niem Budzyka po raz pierwszy w Polsce sformutowal system nau-
kowy stylistyki. ‘Wedkiewicz opieral sie w swych wywodach na po-
gladach Crocego i+ de Saussure’a. Zespolenie dwéch nie dopelnia-
jacych sie teorii doprowadzito do sprzeczmodci: nie podobna po-
godzi¢ stanowiska, ze jezyk jest systemem znak6w, z pogladem gto-
szacym, ze jezyk jest rezultatem twoérczej dziatalno$ci ducha. Naj-
wieksza zasluga Wedkiewicza polegata na tym, ze wprowadzajac
do swych rozwazan aparat poje¢ z zakresu lingwistyki formalnej,
usitowal sformulowaé naukowy system stylistyki. Ponadto stata sig
rozprawa Wedkiewicza waznym oérodkiem dyskusyjnym, ktéry za-
checit innych do samodzielnego badania.

W kierunku stworzenia podstaw teoretycznych stylistyki poszli
iezykoznawcy Gaertner i Szober. Rozprawa Gaertnera O zada-
niach stylistyki formuluje zasadnicze tezy dotyczace jezyka
i stylu. Dla Gaeitnera jezvkoznawstwo i stvlistyka stanowia dwie
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odrebne dyscypliny naukowe. Rozréznienie takie prowadzi wedlug
Budzyka do niedomagan metodologicznych wyrazajacych siew spo-
sobie ujecia stylu nie jako indywidualnego systemu jezykowego, ale
jako sumy cech odrézniajacych ten system od innych systemow.
Ogélna postawa teoretyczna, przezwyciezenie estetyzmu, przeciw-
stawienie sige filologicznej szkole pozytywizmu, postulaty w spra-
wie gruntownego przygotowania lingwistycznego historykéw lite-
ratury — wszystko to stawia prace Gaertnera w rzedzie studidw,
ktérym nauka o literaturze wiele zawdzigcza.

Rzecz Szobera O zjawiskach stylu w stosunku do innych
zjawisk jezykowych i stanowisku stylistyki wobec jezykOznawstwa
ujmuje zjawisko stylistyczne ze stanowiska jezykoznawcy. Stylisty-
ke wlacza autor zupelnie do gramatyki i traktuje badanie stylu ja-
ko ]edma z form badaf jezyka obok skladni i zawartoSci semazjo-
log‘liczne] Forma stylowa wedtug Szobera zalezy od iloSci i jakosci
wyrazéw uzytych w zdaniu w przeciwienistwie do formy syntaktycz-
nej obejmujacej wyobrazenia podmiotu, orzeczenia, wyrazéw do-
pelniajacych i dopelnianych, okre§lajacych i okreslanych. Charak-
terystyke stylu ujmuje Szober w kategorie psychologiczne zwiezlo-
$oi i rozwlekloSci, barwnosdoi i plastycznodoi, obrazowosci i abstrak-
cyjmodci, w zwiazku z tym wystepuja takie cechy jak przeno$mie
i poréwnania, warto$ci uczuciowe itd. Takie zespolenie kategomii
lingwistyki formalnej z pojeciami z zakresu psychologii zaprzecza
zasadniczemu postulatowi metodologicznemu, wedle ktérego kazda
teoria naukowa jest przede wszystkim prawdziwa w odniesieniu
do tej klasy zjawisk, na podstawie ktérej zostata utworzona.

Doniosla role w dziejach stylistyki w Polsce odegrala dzialal-
nos¢ Kazimierza Woéycickiego, ktéry zerwal z tradycja filologiczna
i psychologiczna w badaniach literackich i stanal wyraZznie na sta-
nowisku autonomiczno$ci literackiego dzieta sztuki. Dla 'Wéyoic-
kiego dzielo sztuki jest to wyodrebntona, zamknieta w sobie catosc,
bedaca zespolem pewnych powiazanych ze soba elementéw. Dla-
teglo sprzeciwia sig wyrywaniu z utworu poetyclcﬂego my$li, sytu-
acji, ryséw postaci itp., a pragnie, azeby utwér byl ogladany po-
przez pryzmat wszystkich jego czesci poprzedzajacych i nastepu-
jacych, poprzez pryzmat calosci. Strukturalne ujecie utworu lite-
rackiego laczy Woyoicki ze zrozumieniem domniostodci zdobyczy je-
zykoznawstwa dla badan $cile juz stylistycznych. W duchu styli-
styki strukturalne szly niektére prace wydawnictwa Kola Poloni-
stow U. W. z Archiwum Tlumaczeri z zakresu teorii literatury
i metodologii badan literackich.

Rozprawa Zygmunta PLempickiego pt. Zagadnienie stylu re-
prezentuje stylistyke idealistyczna. Dla Fempickiego wlasciwym
i ostatecznym celem rozpatrywania stylu jest ,uchwyci¢, wydoby¢
i pokaza¢ sile ksztaltujaca styl, sile bedaca wynikiem zmagania
wewnetrznego lub tez oddziatywania ]a)kvchs mocy, ktérych poeta
sam bardzo czesto sobie mie usSwiadamia“. Tak sformulowane za-
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dania badan stylistycznych wynikaja z ogélniejszych filozoficznych
zasad, ktére Lempicki wyznaje.

Twoérca bowiem tych rozwazan stoi na gruncie filozofii egzy-
stencjonalnej, gloszacej, ze istnienie stanowi pojecie podstawowe,
na ktérym opiera si¢ cala rzeczywisto$¢. Substancja czlowieka nie
jest duch ani synteza duszy i ciala, lecz istnienie. ,,Istnienie jest
ciaglym zmaganiem sie czlowieka ze $wiatem wéréd zmieniajacych
sie nastrojow, przygniatajacych czlowieka trosk i budzacego sig
leku az do $mierci. Sztuka bedaca wyrazem tego istnienia pod
wzgledem stylu musi tez ujawniaé te site, jaka emanuje ze siebie
istnienie, bedace jako takie ciaglym zmaganiem sig sif.

Budzyk polemizuje ze stanowiskiem Fempickiego tylko w za-
kresie metodologii i stwierdza, ze teoria przez mniego reprezentowa-
na nie wytrzymuje préby logicznej poprawmodci. Nie spelnia bo-
wiem dwéch warunkéw: zagadnienie nie zostalo zrozumiale sfor-
mulowane j zdania pierwsze, na ktérych opiera sie cata filozofia,
nie posiadaja dostatecznego  zagwarantowania intuicyjnej oozy-
wistosci. ,

Inna zupelnie odmiane badan stylistycznych reprezentuja roz-
prawy D. Hopensztanda: Mowa pozornie zaleina w kontekscie
.Czarnych skrzydel* w O satyrach Krasickiego. Te odmiang ba-
dan mazywa Budzyk stylistyka socjologiczna i opierajac si¢ na roz-
prawach Hopensztanda usituje przedstawi¢ strukture systemi na-
ukowego socjologiczne] teorii literatury. Kierunek ten daje si¢ spro-
wadzi¢ do kilku sformulowan: :

1. Wszelkie dzieta sztuki sa w ostatecznej instancji zdetermi-
nowane warunkami ekonomicznymi, 2. sztuka jest specyficzna for-
ma spolecznego poznania odzwierciedlajacego obiektywna rzeczy-
wisto$¢, 3. zasadnicza cecha wszelkiej sztuki jest obrazowosc,
4. realizacja tworzonych obrazéw zalezy w kazdej sztuce od spe-
cyficznych $rodkéw uzewnetrzniania, 5. Srodkiem uzewnetrzniamnia
obrazéw w literaturze jest stowo. Tezy te sprzegniete sa ze soba
nie tylko stosunkiem nadrzednosci i podporzadkowania, ale stosun-
kiem wynikania. Chodzi o to, ze kazda teza nastepna wywodzi sie
bezpodrednio z poprzedniej. Zdeterminowanie dzieta sztuki
W ostatecznej instancji warunkami ekonomicznymi sprawia, ze te-
oria ta unika mechanistycznego wulgaryzowania metody socjolo-
gicznej. Pojecie obrazu rozumie Budzyk dosy¢ szeroko, bo wspol-
czynnikami obrazu sa: spolecznie wazka zawarto$¢, skionkretyzo-
wane podanie idei, rytmiczne uksztaltowanie tego podania i emo-
cjonalne zaakcentowanie calego procesu. Jezeli idzie o konkretne
zadania badacza literatury wyznajacego socjologiczna teorie, sa
nimi: 1. Morfologiczna analiza rzeczywistodci literackiej i 2. jej
poznawczo-socjologiczna interpretacja. Prace ‘Hopensztanda sta-
nowia wlasnie probe realizacji teorii socjologicznej na konkretnych
analizach literackich i maja byé przykladem socjologicznej inter-
pretacji jezykowej strony literackiego utworu.
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Zajmuje si¢ wreszcie autor Zarysu dziejow stylistyki eklek-
tyzmem w stylistyce oraz rozprawami, w ktérych nastapilo pomie-
szanie stanowisk i poje¢. Budzyk pietnuje nieuswiadomienie sobie
zasad wspélczesnej metodologii i zada od badacza przede wszyst-
kim, zeby wyodrebnil poprawnie wlasciwy przedmiot badania i ze-
by przydzielit swemu przedmiotowi adekwatny system pojec.

Obszerna rozprawa Budzyka referuje doktadnie stan badan
w zakresie nowej stylistyki, uwydatnia rozmaite problemy nauki
o literaturze, ale przede wszystkim wyraza potrzebe unaukowienia
tej zaniedbanej u nas dyscypliny i przestrzegania surowosci rygo-
row metodologicznych. Troska o zado$éuczynienie zasadom logicz-
nego myslenia i wprowadzenie jednolitego, konsekwentnego syste-
mu poje¢, ktéry by opieral sig na wspoélczesnych wynikach wiedzy
w zakresie badamego przedmiotu przebija z catodci pracy. O ile
tatwo jednak zda¢ sobie sprawe z negatywnej postawy autora, kto-
ry przeciwstawia sig ddealizmowi, pozytywistycznemu filologizmo-
wi, psychologizmowi i rozmaitym eklektycznym formom badaw-
czym, o tyle mgliSciej zarysowuje sie pozytywny postulowany pro-
gram badan. Wniknaé¢ w teoretyczne poglady autora pozwola le-
piej studia analityczne, zamieszczone w zbiorze: Struktura prozy
powiesciowej, Gwara a utwdr literacki, Sprawa neologizméw w li-
teraturze,

Budzyk stoi na gruncie strukturalizmu w badaniu dziela lite-
rackiego. Pod tym wzgledem jest uczniem Wéycickiego. Uwydatnia
znaczenie cato$ci badanego tekstu i roli kontekstu w analizie szoze-
gblowej. Szczegélnie jasno wystepuje ten moment w rozprawie
o gwarze i jej stosunku do utworu literackiego. Strukturalizm nie
wyczerpuje jednak calkowicie postawy Budzyka. Jako wyznawca
naukowej interpretacji tekstu literackiego dostrzega w jezykoznaw-
stwie najskuteczniejszy aparat pomocniczy w badaniach stylistycz-
nych. Ta jednak sprawa mie jest juz tak przejrzysta jak sprawa
strukturalizmu. Chodzitoby o wyznaczenie granicy miedzy jezyko-
znawstwem a stylistyka, trzeba sprecyzowac poglad na zagadnie-
nig, co z zakresu lingwistyki wchodzi do badan stylistycznych, a co
nie. Prébuje to Budzyk pokaza¢ na przyktadzie doskonatej pracy
Obrebskiej Od archaizmu do nowej formy jezykowej, gdzie
autorka zajmuje sig poetycka funkeja archaizméw. Trudno jednak
na podstawie tego jedynego tekstu stworzy¢ sobie dokladny obraz
udziatu jezykoznawstwa w badamiach stylistyczmych. Lingwistyka
bada jezyk dla miego samego, interesuja ja zaréwno warunki jego
powstawania jak i wszystkie jego rodzaje. Ale inne cele przyswie-
caja badaniom w zakresie jezykoznawstwa, inne w dziedzinie sty-
listyki. Punktem wyjécia badan stylistycznych musi by¢ jezyk jako
material twérczy literackiego dzieta, ale rozpatrywa¢ go nalezy po-
przez pryzmat catosci utwioru i z punktu widzenia funkcji, jaka
w nim spetmia. Chodzi o to, ze w badaniu stowotworstwa, fleksji
i skladni jezyk nalezy rozpatrywaé¢ pod katem widzenia ekspresji
dziela literackiego. Jezyk mozumiany jako system znakéw stanowi
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realny, konkretny material badawczy, ktéry w utwerze literackim
obok wartoéci kemunikatywnej nabiera jeszcze wartosci ekspre-
syjnej. Badania stylistyczne dotycza wladnie poznania tajemaicy
ekspresji jezykowej. Stylistyka wysuwajac problem gwary, archa-
izméw lub neologizméw w dziele literackim rozpatruje wszystkie te
zjawiska jako elementy jezykowe, ktore sa jednoczesnie skladnika-
mi wiekszej caloéci stownej i stuza okreslonemu celowi. Zagubi-
lyby sie badania stylistyczne w jalowym formalizmie, gdyby ogra-
niczyly sie jedynie do rejestracji faktéw jezykowych i odnajdywa-
nia osobliwych struktur showmnych.

Stylistyka socjologiczna otwiera nowe perspektywy i nowe dro-
gi badania. Obie prace Hopensztanda usiluja zilustrowal pewme
zagadnienia przykladami konkretnych analiz. Tzw. socjologia
literatury obejmuje szereg problemow, w ktérych Swietle dzieto
literackie wiaze si¢ z rozmaitymi czynnikami pozaliterackimi. Cho-
dzi o to, zeby wykry¢ i wyjasni¢ rozmaite zwiazki utworu z tzw.
zyciem literackim epoki, ckresli¢ zasieg i sposéb jego oddziatywa-
nia, formy recepcji spolecznej, wreszaie czynniki spoleczne warun-
kujace i ksztattujace dzielo literackie. Stylistyka socjologiczna mia-
laby wezszy zakres badania. Skupiajac uwage ma strukturze jgzy-
kowej tekstu, poprzez formg stowna dochodzi do spolecznej pod-
budowy dziela i usituje okreslaé oblicze spoleczne tworcy, wigcej je-
szcze, bo moéwi nawet o skutecznosci oddziatywania dziela.

Dla Hopensztanda interesujaca jest forma literacka jako wy-
raz dodwiadczenia spoltecznego jednostki. Analiza mowy pozornie
zaleznej w Czarnych skrzydlach ¥Kadena Bandrowskiego po-
zwala badaczowi wysnué¢ wnioski ogdélniejsze o autorze powiesci.
Chwyt mowy pozornie zaleznej, ktéry jest jednym z dominujacych
srodkéw ekspresji w powiesci Kadena wiaze sie z ogélna zasada
charakterystyczna dla pisarza: mihil est in fabula, quod mon fuerit
prius in capitali dramatis persona. Liryczne fragmenty powiesci
tlumaczy dalej Hopensztand tym, ze stanowia one ,indywidualna,
spolecznje wwarunkowana modalno$¢ ksztattu i sensu rzeczywisto-
Soi obiektywnej“. Jezeli idzie o caloksztalt twérczodci, to mie moze
by¢ rozpatrywana w oderwaniu od zjawiska spolecznego zwanego
ylegionami i od niezbadanego dotychczas zupelnie jezyka tej for-
macji spoleczne;.

Rozprawa podwiecona Safyrom Krasick.zgo zajmuje sie ,,pro-
ba morfologii i semantyki®. Przez zrézmicowanie form satyry na mo-
nologi i dialogi, a te dalej jeszcze na abstrakcyjne i konkretne, usituje
autor dowies¢, ze uklad ten ,przedstawia soba morfologiozny od-
powiednik takiej semantyki, ktéra wyobraza spoteczno-poznawcze
arescendo®. Hopensztand stara si¢ w swej pracy unika¢ uprosz-
czeni i usiluje wprowadzi¢ precyzyjny jezyk krytycany. (Wiskutek
tego prace jego sa trudne i nuzace w czytaniu). Owa dbato$é kaze
mu wyjaéni¢ i precyzowaé populamny zwrot: , Krasicki w swych
satyrach Kkarci... gani... wySmiewa... itp.”. Idzie o to, Ze podmio-
tem na przyklad monologu abstrakcyjnego jest co$, co autor wyla-



312 RECENZJE I SPRAWOZDANIA

nia ze swej osobowoéci, z elementu tego komstruuje postal, ktéra
wyposaza w $oisle ograniczone pelnomocnictwa. Element ten Hopen-
sztand mazywa homo artifex socialis i on to jest jedna z gléwnych
postaci utworéw Krasickiego. Gdzie indziej analizuje autor pojecie
portretu, ktére wzigte z terminologii plastycznej w zastosowaniu do
literatury wymaga szczegélowego komentarza. Precyzja jezyka
krytycznego to jedna strona charakterystyczna rozprawy Hopen-
sztanda, druga strona — to usitowanie zwiazania literackiego
ksztaltu z podtozem spoleczno-poznawczym. Jeden z rozdzialéw
posSwigca autor na przeprowadzenie dowodu, ze semantycznym od-
powiednikiem zespotu morfologicznych jakodci, jak momnolog ora-
torski, bezpodmiotowos¢, iferativum praesentis, jest dogmatyczny
racjonalizm, wilasciwy Krasickiemu jako autorowi pewnej grupy
satyr. Inny znowu rozdzial podwiecony satyrze Marnotrawstwo
stwierdza, ze zastosowany w niej chwyt symultaneizmu, zindywi-
dualizowanie obrazu i uporzadkowanie materialu w ramach zloka-
lizowane] czasowo i przestrzennie fabuly wyrazaja rzeczywistos¢
racjonalizowana, ale bogato uzyzniona empiryzmenm.

Pionierski charakter pracy Hopensztanda wyréznia ja spoérod
innych. Autor formuluje problematyke, ale mie ogranicza sie do
teoretycznych abstrakcji. Na konkretnym materiale literackim sta-
ra sie pokazaé¢ zwiazek miedzy struktura stowna i podiozem spo-
lecznym utworu. Niektore spostrzezenia i propozycje wydaja sie
trafne i przekonywajace; choéby wyodrebnienie owego elementu
homo artifex socialis okaza¢ sie moze przydatne przy analizie
utworu literackiego. Sa jednak sady, ktére wymagaja dyskusji.
W jakim stopniu dowolny, a w jakim prawdziwy jest poglad, ze
pewnym ujeciom tekstu odpowiada okre§lona postawa spoleczno-
filozoficzna autora? Czy forma dialogu w takiej czy innej satyrze
ma by¢ naprawde wyrazem empirycznej postawy poety, a monolog
oratorski odnosi¢ sie do racjonalizmu dogmatycznego? Wydaije sie,
ze nie w tym lezy sens metody socjologicznej w stylistyce. Dla so-
cjologa stylu jezyk literacki utworu jest przede wszystkim wyra-
zem jezyka pewnej grupy spolecznej, a ksztalty i chwyty styli-
styczne przejawami okreSlonych konwenciji stylowych, ktére mie-
kiedy poeta przelamuje. Interesujace jest zbada¢, na czym przela-
matie owo polega i czy ,uniezwyklenie” w istocie, jak tego chce
autor, wyraza ideologie spolecznego postepu.

Podniet intelektualnych dostarczaja obie rozprawy Hopen-
sztanda duzo i dlatego stanowia cenna w zbiorze pozycje. Wpro-
wadzajac nowy typ zagadmien, rozszerzaja kat widzenia na dzielo
literackie, ktére ukazuje sig¢ czytelnikowi w innym, bogatszym je-
szcze Swietle.

Stylistyka teoretyczna w Polsce tworzac pelny obraz wysil-
kow naukowych w dziedzinie badan stylistycznych, nie pretenduje
jedynie do przegladu stanowisk okreslonych typéw badan. U pod-
staw jej powstania tkwi zalozenie o koniecznodci unaukowienia.
nowej humanistyki i o potrzebie przestrzegania zasad metodola
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gicznych w badaniu. Czy badania w zakresie nauki o literaturze
musza i$¢ w kierunku sugerowanym przez zakres i metody przed-
stawiane w ksiazce? Stylistyka w zatozeniu swoim nalezy do ty-
péw badania, ktére potoczny jezyk obejmuje mianem formalizmu..
Formalizm rozumiany jak majogélniej dotyczy zagadniefn struktury
jezykowej literackiego utworu, zajmuje si¢ przede wszystkim pro-
blemami morfologicznymi. Nawet majlepsza teoria dzieta literac-
kiego, o ile ograniczy sie do jego ,literackich® elementéw, nie roz-
strzygnie istotnych zagadnien i nie wyczerpie wiedzy o literaturze.
Formalistyczna wiedza o dziele literackim stanowi¢ moze jedynie
przygotowanie do dalszej pracy badawczej, tworzy tylko zasadmi-
czy etap ulatwiajacy poglebienie zrozumienia i poznania rzeczy-
wistogci literackiej. Prawdziwe poznanie dokona sie poprzez kom-
frontacje okreslonej rzeczywisto$ci literackiej z bogata rzeczywi-
stodcia spoleczna. Uja¢ dzieto na tle rzeczywistosci spoleczne]
mozna, jak si¢ okazuje, na drodze badan stylistycznych, ale droga
taka nie wyczerpuje chyba wszelkich mozliwosci.

Stylistyka teoretyczna w Polsce jest ksiazka wartoSciowa.
Rozprawa Budzyka stanowi przyklad konsekwentnego systemu te-
oretycznego, uczy zasad logiki i metodologii w badaniu. Zebrane
studia ¥ prace poza tym, ze posiadaja znaczenie historyczne, obfi-
tuja w liczne momenty, ktére podniecajac do refleksji, rozwijaja
i wzbogacaja mys$l badawcza.

Zdzislaw Libera

JULIAN KRZYZANOWSKI: Polska bajka ludowa w ukladzie
systematycznym. . Bajka zwierzeca, s. 90, II. Badh magiczna,
s. 218, Warszawa 1947. Towarzystwo Naukowe Wiarszawskie. In-
stytut literatury ludowej, 1, 2.

Ponad polowe pierwszego zeszytu zajmuja oméwienia wstepne
i bibliografie. Za sknomnym tytulem Zasady systematyki bajki lu-.
dowej pomiescit autor tresoi bogate i réznorakie, choé bardzo krétko
ujete. Wspomniawszy o swym ideowym prekursorze, Sewerynie
Udzieli, ktéry przed czterdziestu paru laty postulowal stworzenie ze-
spoly, ktéry by podobna systematyke i archiwum stworzyt — wylicza
osiem potrzeb, jakie ksiazka jego zaspokoi. Stuzy¢ ona mianowicie
bedzie zbieraczom, ktérzy otrzymuja przewodnik: jakie watki sa po-
spolite, jakie poszukiwane, jakie warianty dorzucaja co§ nowego
i warto je starannie notowac. Jezykoznawcy, ktérzy interesuja sie
wprawdzie przede wszystkim swoja dyscyplina, beda mieli réwniez
dostepna wskazéwke, ktére w pierwszym rzedzie teksty warto publi-
kowac. Wydawcy zbiorow bajek, swietlicowcy, radio otrzymuja indeks,
ktéry zabezpiecza przed kompromitujacymi pomytkami. Etnografo-
wie, autorzy prowincjonalnych monografii postugiwa¢ sie moga teraz
petnym wykazem polskich watkéw bajkowych, pracujacy nad folklo-
rem uzyskali podstawe do dalszych prac naukowych, folklorysci
zagraniczni przestana blaka¢ sie po fragmentarycznych publika-



