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gicznych w badaniu. Czy badania w zakresie nauki o literaturze
musza i$¢ w kierunku sugerowanym przez zakres i metody przed-
stawiane w ksiazce? Stylistyka w zatozeniu swoim nalezy do ty-
péw badania, ktére potoczny jezyk obejmuje mianem formalizmu..
Formalizm rozumiany jak majogélniej dotyczy zagadniefn struktury
jezykowej literackiego utworu, zajmuje si¢ przede wszystkim pro-
blemami morfologicznymi. Nawet majlepsza teoria dzieta literac-
kiego, o ile ograniczy sie do jego ,literackich® elementéw, nie roz-
strzygnie istotnych zagadnien i nie wyczerpie wiedzy o literaturze.
Formalistyczna wiedza o dziele literackim stanowi¢ moze jedynie
przygotowanie do dalszej pracy badawczej, tworzy tylko zasadmi-
czy etap ulatwiajacy poglebienie zrozumienia i poznania rzeczy-
wistogci literackiej. Prawdziwe poznanie dokona sie poprzez kom-
frontacje okreslonej rzeczywisto$ci literackiej z bogata rzeczywi-
stodcia spoleczna. Uja¢ dzieto na tle rzeczywistosci spoleczne]
mozna, jak si¢ okazuje, na drodze badan stylistycznych, ale droga
taka nie wyczerpuje chyba wszelkich mozliwosci.

Stylistyka teoretyczna w Polsce jest ksiazka wartoSciowa.
Rozprawa Budzyka stanowi przyklad konsekwentnego systemu te-
oretycznego, uczy zasad logiki i metodologii w badaniu. Zebrane
studia ¥ prace poza tym, ze posiadaja znaczenie historyczne, obfi-
tuja w liczne momenty, ktére podniecajac do refleksji, rozwijaja
i wzbogacaja mys$l badawcza.

Zdzislaw Libera

JULIAN KRZYZANOWSKI: Polska bajka ludowa w ukladzie
systematycznym. . Bajka zwierzeca, s. 90, II. Badh magiczna,
s. 218, Warszawa 1947. Towarzystwo Naukowe Wiarszawskie. In-
stytut literatury ludowej, 1, 2.

Ponad polowe pierwszego zeszytu zajmuja oméwienia wstepne
i bibliografie. Za sknomnym tytulem Zasady systematyki bajki lu-.
dowej pomiescit autor tresoi bogate i réznorakie, choé bardzo krétko
ujete. Wspomniawszy o swym ideowym prekursorze, Sewerynie
Udzieli, ktéry przed czterdziestu paru laty postulowal stworzenie ze-
spoly, ktéry by podobna systematyke i archiwum stworzyt — wylicza
osiem potrzeb, jakie ksiazka jego zaspokoi. Stuzy¢ ona mianowicie
bedzie zbieraczom, ktérzy otrzymuja przewodnik: jakie watki sa po-
spolite, jakie poszukiwane, jakie warianty dorzucaja co§ nowego
i warto je starannie notowac. Jezykoznawcy, ktérzy interesuja sie
wprawdzie przede wszystkim swoja dyscyplina, beda mieli réwniez
dostepna wskazéwke, ktére w pierwszym rzedzie teksty warto publi-
kowac. Wydawcy zbiorow bajek, swietlicowcy, radio otrzymuja indeks,
ktéry zabezpiecza przed kompromitujacymi pomytkami. Etnografo-
wie, autorzy prowincjonalnych monografii postugiwa¢ sie moga teraz
petnym wykazem polskich watkéw bajkowych, pracujacy nad folklo-
rem uzyskali podstawe do dalszych prac naukowych, folklorysci
zagraniczni przestana blaka¢ sie po fragmentarycznych publika-
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cjach. Historycy literatury wreszcie opanowany maja jeden bardzo
wazny dla tematografii odcinek.

Nastepnie autor uzasadnia obszernie te zasade klasyfikacji ba-
jek, jaka wlasnie obrat w omawianej publikacji. Podkreslmy z uzna-
niem, ze mie tylko zrezygnowat z koncepcji polskich (Karlowicza
na przyklad), ale poniechal réwniez budowy wlasnego systemu —
mimo ze przyjety ostateczmie system Aarne-Thompson materiatu
polskiego nie mieSoi. Przemawial przeciez za mim argument mo-
ralny: interes maukowy. Klasyfikacja Aannego, ogloszona w nr 3
Folklore Fellows Communications (w roku 1911) podjeta zostala
w realizacjach praktycznych — by wspomnie¢ chocby rozlozenie
przez samego Aamego wedlug tego schematu ogromnego (24.000
zapiséw) zbioru bajek estoriskich J. Hurta i J. M. Eisena. Skrommie
zapoczatkowana klasyfikacja z roku 1911, rozbudowana przez
S. Thompsona, stata sie podstawa licznych prac nad folklorem i sta-
nowi obecnie taka sume dorobku, ktérego J. Krzyzanowski mie chciat
Zlekcewazy¢. W imig tego interesu naukowego podirzymuje w pelni
oznaczenia Aarnego, wprowadzajac mowe jedynie tam, gdzie ma-
terial polski wykroczyt poza klasyfikacje fifiska.

Autor sam dyskutuje réwniez sprawe wyboru mipdzy klasyfi-
kacja Aarne-Thompsona a klasyfikacja samego Thompsona wediug
motywow, Ta ostatnia jest moze wygodniejsza dla zbieraczy, inwen-
taryzujacych — ale klasyfikacja watkami, wybrana ostatecznie, wy-
raza znacznie wigcej tresci, takich mianowicie, ktére interesuja na-
ukowca. Dodaé trzeba, ze samo ulozenie watkéow, zwlaszcza gdy
sig daje do druku prace podstawowa i w swoim dziale rewelacyjna,
ulozenie i trafne zaklasyfikcwanie na przyklad watkéw krzyzuja-
cych sig lub wymieniajacych poszczegélne motywy (oto zapis bajki
o zdradzieckiej matce ze Strzelina koto Pucka: Ilcc2—Ilabbl—
IVaal b—Vb—VIabc) — wymagalo oprécz opanowania wielkiego
materiaty réwniez specjalnej umiejetnodet.

Przekonywajace sa racje, ktérymi uzasadnia autor dotaczenie
do bajek pewnych wierzen i przesadéw, jak réwniez podan o cha-
rakterze basmiowym.

Nastepne 20 stron zajmuje bibliografia (uzupelniona w ze-
szycie drugim) tekstéw bajek ludowych, tekstow literackich oraz
literatury bajkoznawczej (z wazniejszymi pozycjami zagramnicz-
nymi). Nastepuja wreszcie bajki: w zeszycie pierwszym — zwie-
rzece (nr 1—299), w drugim — badni magiczne (nr 300—748).
Kazdej bajce, a $cidlej watkowi, poswieca autor: krétki zapis tresci
z podzialem na motywy, odsylacze do watkéw krzyzujacych sie, note
o zapisach literackich, czasem krétka uwage o znaczeniu lub prze-
szhosci bajki, wreszcie wylicza wszystkie jej polskie zapisy, ukla-
dajac je wediug miejscowosci z polnocy na poludnie i z zachodu
na wschéd. Ten uklad topograficzny nie tylko wprowadza jaki§ po-
rzadek, ale daje jeszcze tre$¢ zupelnie wazna. -

W skali polskiej, a nawet europejskiej ksiazka J. Krzyzanow-
skiego jest wydarzeniem zupelnie wyjatkowym. Trudno ja zesta-
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wia¢ z bibliografia Gawetka czy proba syntezy Zdziarskiego —
i to nie ze wzgledu na zakres wyznaczony tematem pracy, ale przede
wszystkim z racji wagi naukowej samego materialu i sposobu tegoz
materialu redagowania. Staranne przemy$lenie owej redakcii, wyv-
czerpanie niemal kompletne Zrédet, podtrzymanie klasyfikacji ma-
jacej juz swoj dorobek wcale b@gafty — stawla Bajkg polskg w ukia-
dzie systematycznym wyzej od wielkiego kompendium Boltego,
a u mas — przez analogic — stwarza taka sytuacje jak prace
Briicknera nad zasobami rekopiémiennymi maszej starszej litera-
tury lub Badeckiego nad literatura i komedia mieszczarska.

To ostatnie zestawienie ma swoja wymowe, ktéra warta jest
blizszego oméwienia. Zaréwno w referowanym wyzej wstepie jak in-
nych oméwieniach autor Bajki wielokrotnie wystepowal jako szer-
mierz i apologeta tego rodzaju prac — zarliwos¢ odezytac tez mozna
z wyliczenia oémiu pozytkow we wstepie. Te apologie chcielibySmy
tu poszerzy¢ spojrzeniem, ktére prawdopodcbnie znajduje sig na
linii rozwazaf autora, spojrzeniem z terenu historii literatury, ]a(ko
dyscypliny nfaybamdjzue] z mauk humanistycznych czy etnologicznych
zaawansowanej, rozbudcwanej, no i bedacej macierzysta dla
J. Krzyzanowskiego.

‘Wigkszo§¢ opracowan historyczno - literackich wyznaczaja
dwie cechy: pisuje sie tylko o uznanych, wielkich autorach,
oraz grupuje sie fakty literackie niemal wylacznie wokd! pisarza.
Te dwie przyczyny sa powodem dziwnie zdeformowanego obrazu
naszej kultury literackiej. Mozna go nazwac kalekim: bo autoréw
dobiera sig mie wedtug ich wartoéci dla zyaia literackiego, ale wedlug
najzupetniej przypadkowej eliminacji przez pisma krytyczne. Mo-
nografizowanie za§ wckoél pisarza wszelkich faktéw i ocen literac-
kich ma u swoich podstaw naiwna antropopsychizacje: uwaza sig
pisarza za sprawce, czesto jedynego i ostatecznego, tekstu literac-
kiego; w ogramiczonej liczbie wypadkéw takie wlasnie ukladanie
stwierdzen uzasadnione jest potezna indywidualnodcia poety. Dzigkt
tym cechom, ktére nie maja za soba wyraznej i przemyslanej argu-
mentacji, a ptyna ze zwyczaju sita bezwtadnosci kontynucwanego —
nie potrafimy dzisiaj wyobrazi¢ sobie podrecznika historii litera-
tury ukladanego nie wedlug autoréw, rzadkoscia sa monografie po-
Swigoone zjawiskom, a nie literatom. Wiadomo przeciez skadinad, ze
zywymi i poteznymi zbiorami tredci kulturalnych byty ksiazki pisa-
rzy trzeciorzednych, ze cbraz literatury nie wyczerpuje sie na zy-
ciorysach wielkich pisarzy. Bajka polska komstruuje powazna baze
dla badan nad szercko plynacymi nurtami kultury umystowej prze-
kazu ustnego, zwiazku te] kultury z elitarna, do badan nad catoécia
kultury polskiej wreszcie — a mnie, niezbyt dokladnie zreszta wy-
eliminowana grupa ,.generatéw literatury®,.

Badania topografii i dziejow watkéw bajki ludowej maja_je-
szcze ]ede:n domiosly aspekt. Meina mianowicie powiedzie¢ nieco
niedcisle, ze historia literatury traktujaca o owej elicie i rzekovmy\ch
kla;sy~kach narodewych, jest wtasciwie historia gustéw, salonéw i re-
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dakcji — ciagle w plaszczyznie zycia literackiego waskiego kregu
krytykow, wydawcow, ksiegarzy, wybranych czytelnikow — slowem
jest raczej historia pewnych autorytetéw kulturalnych, i to z jednej
strony dla pewnych $rodowisk czytelmiczych, a z drugiej dla pew-
nych $rodowisk pisarzy, ktérzy formowali swoje utwory w stosunku
do pochwalanych wzoréw. W przeciwienstwie do tego litera-
tura trzeciorzedna (by przytoczyé chotby sztuki komedii rybattow-
skiej lub druczki straganowe wieku XIX) mie podlega wplywom
owych |, elitarnych® autorytetéw kulturalnych, literatura przekazu
ustnego jest niemal zupelnie od mich izolowana. Ukiadana natomiast
wedtug calkiem innego zespolu autorytetow spotecznych — wiele kro¢
naturalniejszych, oryginalniejszych w sensie etnicznym etc. Dlatego
rezultaty badan nad tzw. kultura ludowa moga rzuci¢ niezmiernie
interesujace $wiatlo na rozmaite migracje kulturalne, ich czas i zna-
czenie, zaleznosoi i wpltywy na kultury sasiednie.

W zwiazku z przytoczonymi wyzej okolicznodciami omawiana
ksiazka wydaje si¢ wiecej wavna dla historyka niz dla etmologa,
zwlaszoza, jesli sie zwazy dzisiejszy stan polskiej etriografii.

Julian Lewariski

STANISLAW PIGON: Zarys nowszej literatury ludowej. Kra-
kow 1946, s. 238. Wyd. Zakl. Nar. im. Ossoliniskich.

»Ptok ptokowi mie jednaki... Pon jest taki, a jo taki... Bo jo orze
gront i bastal...”

Trudno o cytat lepiej charakteryzujacy pod wzgledem poznaw-
czym postawe autora Zarysu wobec zjawiska pisarstwa ludowego.

,Proste i lapidarne” — wedlug prof. Pigonia — orzeczenie
Czepca z Wesela jest — niestety — tylko wyrazeniem przes$wiad-
czenia o rézmicy psychik wiejskiej i miejskiej. Na gruncie tez ta-
kiego tylko przeswiadczenia stoi prof. Pigon przeciwstawiajac na
swoj sposob literaturom: inteligenckiej i mieszczansko-robotni-
czej — piémiennictwo ludowe.

_Odrebnos¢ tego zjawiska uwarunkowana jest wedtug prof. Pi-
gonia, odrebnoscia podmiotu twoérczego wypowiadajacej sie w lite-
raturze psychiki wiesniaczej, uksztaltowanej przez warunki byto-
wania w odmiennym zespole socjologicznym, szczegélnie zas przez
typ pracy i stosunek czlowieka do ziemi.

~ Stad tez ,,nowoczesnym pismiennictwem ludowym zwac... be-
d-znqmy to, ktére powstaje na wsi dzisiejszej, majac za autoréw
wloScian pracujacych na roli, zwiazanych z nia spoleczna dzia-
lainoscia“ (s. 14). ’

- W zwiazku z takim postawieniem sprawy narzuca sie natret-
nie kilka pozornie niepowaznych pytafi. Oto ome: Czy pisujacy
i publikujacy chlop matorolny lub zgota bezrolny jest pisarzem lu-
dowym? Czy moze nim by¢ autor zyjacy na wsi, a trudniacy sig
szewstwem? Co poczat z autorami rekrutujacymi sie z naszych
yZgnilych miedcin“, gdzie gléwnym zatrudnieniem bywa rolni-



