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tego moglby by¢ jeden z utworéw dramatycznych P. Kolodzieja,
niestusznie, ze wzgledu ma niedojrzato$¢ jego plodéw, pominietego
przez prof. Pigcnia. Oparty cn jest o znany motyw ,,historii
w Landzie“ majacy tak rozlegla parantele w maszej literaturze. Tu
tez — wydaje mi sie — jest teren wladciwy dla ustalenia parale-
lizmu literatury ludowej z literatura bezprzymiotnikowa.
Koficzac, chee zwrécié jeszeze uwage na Dodatek, zawierajacy
wiadomoséci biograficzne o znaczniejszych pisarzach ludowych, oraz
na wskazéwki bibliograficzne i indeks mazwisk, ulatwiajace znako-
micie lekture tej kstazki. Zdzistaw Skwarczyriski

POWOJENNE OPRACOWANIA PISMIENNICTWA
SLASKIEGO

Wincenty Ogrodzinski: Dzieje piSmiennictwa $laskiego.
Tom [. Katowice—Wroctaw 1946, s. 214. Pamigtnik Instytutu Sla-
skiego, seria II, mr 4.

Stesunek Polski, ,starszych braci”, jak pisywano — do Slaska
przechodzil ciekawe koleje, godne osobnego szkicu. Wskazmy tylko
na glosy, rzadkie wprawdzie, ale nie przypadkowe, postulujace
przylaczenie tej dzielnicy ponownie do panstwa polskiego na po-
czatku wieku XIX, przypomnijmy zainteresowanie Wielkopolski sa-
siednia dzielnica w drugim potwieczu: Poznafiskie wysyta tam pra-
cownikow spolecznych, dziennikarzy, jak na eksponowana placowke.
Nie mozna pomina¢ uczuciowych manifestacji, pomocy materialnej
,, Kongresowki“ pod koniec tego wieku. Zainteresowania naukowe
obserwowaé przeciez mozemy dopiero w ciagu dwudziestolecia mig-
dzywojennego. Podstawy faktyczne: odbudowana pafistwowosc,
specjalne instytucje, krzywdzacy plebiscyt, krwawy chrzest naro-
dowy w trzech powstaniach, warto§¢ materialna i moralna odzyska-
nego skrawka — daty rzeczywidcie baze dla zywego ruchu na-
ukowego.

Jednym z drukowanych dokumentéw tej sytuacji jest wazne
wydawnictwo Instytutu Slaskiego, mianowicie praca zbiorowa:
Stan i potrzeby nauki polskiej o Slasku (Katowice 1936) — z miej
wylaczamy do naszych rozwazan prace Ogrodziniskiego: Stan i po-
trzeby nauki polskiej w zakresie piSmiennictwa $lgskiego. Jest ona
bowiem wstepem i wazna czeédia recenzowanej ksiazki, zawiera
niezbedna dla jej zrozumienia problematyke. Rozwazat tam autor
przede wszystkim zakres materialu, ktory wykreslit w sposéb
metodycznie poprawny formula .,polskiego kregu kulturalnego®,
cho¢ nie probowatl tego kregu definiowaé, zestawil obszerny prze-
wodnik bibliograficzny, bardzo oglednie postawit postulaty, mia-
nowicie przede wszystkim wydawnicze. Oprécz tego przeprowa-
dzit podzial pi$miennictwa polskiego na Slasku na okresy, ktérv
to podzial dokladnie utrzymal w ksiazce recenzowane;].
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Dalszym $wietnym i ostatnim niestety, etapem wieloletnie]
pracy tego pierwszego konsekwentnego badacza, jedynego dotad
historyka piSmiennictwa $laskiego — sa dwutomowe dzieje kultury
pismiennicze] tej dzielnicy; tom drugi czeka jeszcze na druk. Po-
przednikéw mial nielicznych — przypomnie¢ trzeba dziat $laski
nieocenionej 'Magna Bibliotheca Polena Universalis J. J. Zalu-
skiego, spalonej w rekopisie; z innych zupelnie racji wymienimy
Jozeta Lompe, ktory w Dzienniku Gorno-Szlgzkim w roku 1849
drukuje Krothi rys dziejow pismiennictwa polskiego w Slasku; cal-
kowicie innym aparatem naukowym i pojeciowym operowat Kazi-
miarz Dobrowolski w Uwagach wstepnych o pismiennictwie polskim
na Slasku, w Listach |ézefa Lompy do |. 1. Kraszewskiego (Ka-
towice 1931). Pozormie tylko zestawial sie daje praca Ogrodzin-
skiego z Hansa Heckel’a Geschichte der deutschen Literatur in
Schlesien. | Band, Breslau 1929, nie ma tez potrzeby martwic sie, ze
nie posiadamy dotad podobnego opracowania historyczno-literac-
kiego: Dzieje Ogrodzinskiego stworzyly szersza podstawe do znacz-
nie stuszniejszych rozwiazan problemu historii literatury $laskiej.

Przyczynki do pestulowanego obrazu literatury, rozrzucone na
takiej przestrzeni kalendarza, miedzy tak odlegle kregi kulturalne
i umyshowodci — wskazuja jak wazna stala sie recenzowana ksiazka
choéby tylko dzigki objeciu calego materialu w sposéb jednolity.

Tom pierwszy, drukowane]j juz po $mierci autora ksiazki, objal
czas od poczatkéw pidmiennictwa az po pierwsza faze okresu prze-
budzenia narodowego na G. Slasku, dziatalnoé¢ Lompy, pierwszy
okres dziennikarstwa, autorow cieszynskich ze Stalmachem na czele
oraz koficowy etap dziatalnosci pisémiennictwa pisarzy luteranskich
,na Slasku Pruskim. — Juz takie wyliczenie punktow linii przeci-
najacej dzieje piSmiennictwa (ze wzgledow wydawniczych oczywi-
Scie!) ukazuje i trudnosci, jakie trzeba byblo pokona¢ przy formo-
waniu materialéw w jaki$ ksztalt i metode pracy. Podstawa jest na-
turalnie chronologia, jednak morfologia zjawisk kulturalnych zmu-
sita autora juz od poczatku niemal .do prowadzenia kilku linii réwno-
legtych: mp. katolicy, luteranie, anianie. Podzial na jednostki jest
przeciez do tego stopnia jasny i przekonywajacy (cho¢ ma pewno
zostanie skorygowany w przyszio§ci), ze wyprzedzenia w czasie
nie dezorientuja.

Dopuszczalne sa zreszta ze wzgledéw bardziej zasadniczych:
ksiazka jest mianowicie wielkim studium materiatowym. To jej za-
leta i naturalny brak. Prawem autora bylo wybierac taki czy inny
ostateczny ksztatt pracy, ale w kilku wypadkach spojrzenie synte-
tyczne, gdyby mawet bylo hipoteza, podnositoby walor calego opra-
cowania. Ogrodzinski ogranicza si¢ mianowicie do wielkiego zesta-
wiemia — okoto 1000 autoréw i 5000 pozycyj bibliograficznych —
piSmiennictwa i konsekwentnie uchyla sie od jakichkolwiek wrio-
skow, podsumowan zaréwno historycznych ogélnych, kulturalnych
czy literackich. Tytut §laskiego Korbuta bylby tutaj najwlasciwszy;
dokladnosd¢ poleca jednak poprawke: nasze zestawienie bibliograficz-
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ne ma uklad rozumowany, jest mniej precyzyjne nizby si¢ tego w wielu
wypadkach pragnelo (nie podaje szczegélowego adresu bibliogra-
ficznego — co mozna bylo wprowadzi¢ chocby dla tych ksia-
zek, ktore Ogrr'o‘dmmsku znal z autopsiji); autor rozbudowal je
dodatkuem obejmujacym drobne uzupelnienie bibliogr atii Stanu i po-
trzeb oraz zyciorysy wazniejszych pisarzy. Ksiazke zamyka indeks
autorow.,

Bez wzgledu na to, co mozna by kwestionowaé (wyczerpanie
materiatu, problematyka wstepna, szczegély wykonania) lub co be-
dzie kwestionowane w miare postepu prac innych uczonych — za-
rzuty nie beda godzily w ksiazke, bo ta wykonana zostata bardzo
konsekwentnie w my$l powzietych zalozef. Zaréwno ogloszone po-
stulaty jak i prace Ogrodzifiskiego wskazuja, ze przewidywat on
nastepujace etapy: zgromadzenie i opisanie materialu bibliograficz-
nego, wydanie najniezbedniejszych tekstow, prace analityczne, syn-
tetyczne spojrzenie. Dzieje piSmiennictwa sa pierwszym krokiem
diugiej drogi, stwarzaja pewna sytuacje, ktéra zaczeto juz w pew-
nych odcinkach realizowaé. Plan duzy, ambitny, a jesli kto§ kwe-
stionowalby, czy istotnie zjawiska pismiennictwa $laskiego takiej
troski 4 tak duzego planu moga byé warte, to juz problem inny —
nie krytyki wartodci naukowej przedsiewzigcia.

Historyka literatury interesuja maturalnie te ujecia, ktére tycza
zyoia literackiego, literatury pigknej. Nie znajdzie przeciez poza ze-
stawieniem bibliograficznym miemal nic. Nie bedzie uzyteczny dla
niego ani podzial dziejéw pismiennictwa na okresy, bo mie jest wa-
runkowany cechami zjawisk literackich, lecz losami my$li politycz-
nej i narodowej, ani mie bedzie moégl przyja¢ wstepnych okreslen
literatury $laskiej jako regionalnej. Historyk literatury otrzymat
tylko wielkie i cenne narzedzie: nazwiska, tytuly, skapa klasyfikacje
tresci ksiazki, plaszczyzne tematyczna, na ktérej zjawisko sie zna-
lazlo.

Wokol ksiazki Ogrodzinskiego mozna ustawic¢ jeszcze kilka
opracowan powojennych, ktére uzupelniaja lub sa zalezne w jaki§
sposéb od charakteryzowanej postawy.

Michal Ambros: Bibliografia slaska. Jej stan obecny i za-
danig na przyszlosé. Katowice 1946, s. 30. Biblioteka Zarania Sla-
skiego nr 3.

Rozbudowuje tu autor problematyke bibliograficzna ogéina,
uzupelnia jednak tym spojrzeniem ogélnym obraz sytuacji — waz-
nej dla kazdej dyscypliny naukowej — w przegladzie, ktéry jest
skromnym zarysem bibliografii bibliografii $laskiej. Zwlaszcza jesli
chodzi o badania nad zaleznoéciami kulturalnymi i literackimi pol-
sko-czeskimi | polsko-niemieckimi na Slasku, oméwienie Ambrosa
wskaze drogi do gromadzenia odpowiedniego materiatu.

21*



