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WSPOMNIENIE O STANISLAWIE LEMPICKIM

(Przeméwienie na posiedzeniu Towarzystwa Literackiego
im. Mickiewicza w Krakowie, w dniu 31. 1. 1948).

S. p. Profesor Stanislaw Pempicki, urodzony w 1886 r. roz-
poczal prace naukowa juz jako student polonistyki Uniwersytetu
Jana Kazimierza, wydajac w 1909 r. we Lwowie Bibliografig lite-
ratury i polskiej krytyki literackiej za rok 1906. Mimo tych Sci§le
polonistycznych poczatkow, nastepne lata przynosza niespodziewany
zwrot w jego dotychczasowych zainteresowaniach. Juz w recenzjach
pierwszych prac prof. Stanistawa Kota o Szkole lewartowskiej
i Andrzeju Fryczu Modrzewskim oraz dziet Karbowiaka i Sliwin-
skiego, napisanych w latach 1911—1912, wykazal powazny zaséb

wiadomo$ci z zakresu historii oéwiaty oraz kultury umysiowej,
" zwlaszcza XVI w. Z biegiem czasu, mimo intensywnej pracy na-
uczycielskiej w szkolach §rednich, wiadomosoi te poszerza i pogle-
bia, a nawet prébuje wlasnych sit na terenie nowej jeszcze dla siebie
dziedziny wiedzy, piszac mniejsze rozprawy z historii Uniwersytetu
Lwowskiego oraz o stosunku Jana Zamoyskiego do jezuitow i Skar-
gi. Nie porzuca jednak zupelnie i historii literatury. Wydane
w 1913 r. drobne rozprawy: Boccaccio, Jan Andrzej Morsztyn oraz
Spory i turnieje literackie za renesansu dowodza, ze wiezy laczace
go z polonistyka i histonia literatury byly trwale, a poglebiajace
si¢ z roku ma rok nowe zainteresowania nie potrafily ich nigdy
zerwad,

W pierwszych dwu latach poprzedniej wojny $wiatowej zwy-
ciezaja w Zmarlym zamitowania polonistyczne . Pracujac jako refe-
rent kulturalny w Naczelnym Komitecie Narodowym redaguije
trzy tomy Biblioteczki Wojennej zawierajacej Poezje Legiondw,
Opowiesci zZolnierskie i Polskg piesri wojenng. Ale juz w 1917 1.
wraca znowu do badan nad histonia kultury. Na lamach Pamig-
tnika Literackiego, ktorego jest odtad stalym wspébpracownikiem,
drukuje obok Przyczynku do biografii Szymona Szymonowicza
zrodlowa rozprawe o wspélpracy Jana Zamoyskiego z Heidenstei-
nem. W tym samym roku w Rozprawach P. A. U. ukazuje si¢ pierw-
szy powazny owoc jego diugoletnich badan mad wielkim kanclerzem
pl. jan Zamoyski jako reformator wyzszego szkolnictwa w Polsce.

Wydana przez Akademie Umiejetnosci rozprawa byla tylko
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wstepem do wielkiego obrazu wychowawczych poczynaf reforma-
torskich Jana Zamoyskiego. Przedstawit je Zmarly w kilkusetstroni-
cowej ksiazce Dzialalno$é Jana Zamoyskiego na polu szkolnictwa,
Krakéw 1921. Znalazly tu wszechstronne omoéwienie nieznane do-
tychczas préby Batorego i Jana Zamoyskiego zalozenia w Krako-
wie obok istniejacego juz Uniwersytetu krolewskiej akademii hu-
manistycznej, dla ktérej usitowano pozyskaé najwybitniejszych tczo-
nych hiszpanskich, wtoskich i francuskich. Po barwnym przedsta-
wieniu dziejow $miatego projektu jak i goryczy wywolanej w Pol-
sce przez jego upadek, przeszedt autor do dalszych planéw wiel-
kiego hetmana ufundowania polskiej scholae civilis, pierwszej aka-
demii obywatelskiej dostosowanej w najdrobniejszych szczegélach
do 6wczesnych potrzeb Rzplitej. Przed oczyma czytelnika rozwinat
wspaniaty obraz bujnej epoki, pelnej plastyoznie scharakteryzowa-
nych indywidualnodci, probleméw, zwalczajacych sig czesto nawza-
jem dazefi i ludzi. Pod jego prostym, a réwnoczesnie pelnym po-
lotu piérem odzyla jedna z naj$wietniejszych naszych epok, zaroita
si¢ jak na filmie pierwszorzednymi i drugoplanowymi aktorami
grajacymi wierne, na aktach archiwalnych oparte role. Wystapil
wreszoie najwyrazniej, po raz pierwszy trafnie wchwycony polski
ideal wychowawczy owych czasoéw, oparty z jednej strony na kul-
turze humanistycznej, z drugiej zas uwzgledniajacy specyficzne
polskie warunk: i potrzeby. Praca ta, obok wydanej w nastepnym
roku rozprawy w jezyku whoskim I/ Cancelliere Giovanni Zamoyski,
postawila Stanislawa Pempickiego w rzedzie najwybitniejszyh hi-
storykéw oéwiaty i szkolnictwa. Powolany w 1919 r, przez 6wcze-
sne Ministerstwo Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego
do organizowania rzadowej Komisji do badania dziejéw wycho-
wania i szkolnictwa w Polsce, staje sie wkrétce — obok profesora
Stanislawa Kota — gléwnym filarem i motorem nowej organizacji.
Pelniac funkcje sekretarza Podkomisji we Lwowie, przystepuje do
wydawania Wiadomosci z dziejow wychowania | szkolnictwa w Pol-
sce, pierwszego u nas periodyku tego rodzaju. Mlodej jeszcze wow-
czas dziedzinie wiedzy pragnie zjedna¢ jak najwigce] pracownikow
lub chotby tylko sympatykéw. Do pracy badawczej projektuje
waiagna¢ przede wszystkim nauczycielstwo. , Na prowincji — pi-
sal w 1. numerze swoich Wiadomosci — gdzie na pozér warunki
trudniejsze, czeka na opracowanie historia szkolnictwa lokalnego,
do ktérej odpowiednich mateniatéw mie trudno sie doszukaé. Dzieje
catosSci szkolnictwa w poszczegélnych miejscowosciach czy tez hi-
storia poszczegolnych szkét i zakladéw mnaukowych, spisywanie
i opisywanie odnodnych materatéow: dokumentow, archiwalidw,
ksiag, podrecznikéw, $rodkéw naukowych, czesto o historycznym
znaczeniu, kryjacych sie po szkolach, parafiach, wurzedach gmin-
nych, dworach, bibliotekach prywatnych i zbiorach instytucyj, oca-
lenie, gromadzenie rozproszonych materialéw i przedmiotéw tego
rodzaju, prowadzenie, wyzyskiwanie dla histonii, wreszcie sporza-
dzanie tzw. kronik szkolnych — oto caly szereg zagadniefi, do kto-
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rych pod kierunkiem Komisji i Podkomisji lwowskiej — wziac si¢
moze polski nauczyciel czy inny ochotny pracownik z niewatpliwym
pozytkiem dla siebie i spoleczenstwa.“ Bedac przez cale Zycie entu-
zjasta pracy naukowej pragnal tym entuzjazmem zarazi¢ i porwac
jak najszersze kota ludzi dobrej woli. Poniewaz jednak apele jego
wydaly male rezultaty, nakreslomy przed 27 laty program badan
szkolnictwa prowincjonalnego mie stracit nic ze swej aktualnoSci,
a nawet wobec spalenia centralnych archiwéw stat sie jeszcze bar-
dziej wazny.

Rownoczesnie wraz z praca redakcyjna organizuje jako sekre-
tarz lwowskiej Podkomisji dla badania dziejéw wychowania szereg
konkretnych poczynan. Z jego mamowy podejmuje sie kustosz Wi-
slocki dinwentaryzacji materiatéw do historii wychowania w zbio-
rach rekopiémiennych Ossolineum, Ferdynand Bostel wraz z calym
szeregiem innych wspoélpracownikéow czyni przygotowania do zbio-
rowego, pigcictomowego opracowamnia dziejow szkolmictwa galicyj-
skiego, Michal Rolle uzupetnia drugie wydanie swojej monografi
o Liceun Krzemienieckim pt. Ateny wolyrskie, Alojzy Wanczura
koficzy dzielo o Szkolnictwie na starej Rusi.

Brak funduszéw i zapalu do zmudnej pracy archiwalnej
u pewnej czeoi czlonkow Komisji, a wreszcie niedostateczna ilo§¢
przygotowanych do pracy badawczej wspolpracownikéw nie pozwo-
lity na catkowite zrealizowanie $mialego projektu wydania wyczer-
pujacej, zbiorowej monografii o szkolnictwie galicyjskim. Ukazaly
sig tylko drobne rozprawy i dwie powazne prace Regorowicza:
Historia Akademii Sztuk Pigknych w Krakowie oraz Kuratoria Za-
luskiego w Razplitej Krakowskiej. Z przytoczonych powyzej powo-
déw upadly réwniez Wiadomosci z dziejow oswiaty i szkolnictwa.

Niepowodzenia te nie ostudzily jednak zapalu organizacyjnego
Stanistawa tempickiego. Zostawszy w 1923 r. profescrem historii
oéwiaty i szkolnictwa na Uniwersytecie Jana Kazimierza — réwimo-
czeénie oferuja mu katedry Wiarszawa ¢ Wilno — przystepuje z no-
wa wiara do tworzenia licznego Komitetu Obywatelskiego dla
uczczenia stupigddziesiecioletniego jubileuszu powstania Komisii
Edukacji Narodowej i $mierci Stamistawa Konarskiego. Rezultatem
tej akcji byly nie tylko publiczne uroczystodci i akademie, ale takze
powazny tom zbiorowych prac wydanych pt. Epoka Wielkiej Re-
formy, ktére przyniosty szereg oryginalnych o$wietlen § warto$cio-
wych przyczynkéw do szkolnictwa pijarskiego i Komisji Edukacii.

Zachecony powaznym sukcesem i maplywem licznych rozpraw,
materiatow, notat, postanawia profesor Lempicki w 1927 r. rozpo-
cza¢ wydawnictwo kwartalnika naukowego poswigconego catkowi-
cie historii o§wiaty i szkolnictwa. Wydany w tym roku nakladem
Ossolineum pierwszy rocznik pod nazwa Minerwa Polska, przy-
niést rozprawy uczonych tej miary, co prof. Stanistaw Kot, Wojt-
kowski, Truchim, Baryoz oraz ciekawe i oryginalne przyczynki sze-
regu miodszych, mniej znanych badaczy, a pomadto bogaty dziat
materialéw, recenzyj i bibliografii.

Pamietnik Literacki 24
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Wydania drugiego rocznika Minerwy Polskiej podijelo sie
w 1029 r. Naukowe Towarzystwo Pedagogiczne, z prezesem prof.
Wiadyslawem Heinrichem na czele, ktére uznato kwartalnik za
swoj oficjalny organ. Brak funduszéw, zabijajacy czesto miejedna
inicjatywe naukowa, nie pozwolit jednak na kontynuacje pozytecz-
nego wydawnictwa. Jego niezmordowany redaktor kolatat na prézno
o pomoc oficjalnych czynnikéw urzedowych, przedstawiajac im
wage i znaczenie dla polskiej kultury kontynuowania rozpoczetych
prac wydawmniczych i oglaszania drukiem wynikéw badan wzrasta-
jacej liczby znawcow tej dziedziny wiedzy. Oghoszona przez niego
w 1929 r. na lamach Nauki Polskiej rozprawa Potrzeby historii
oswiaty, szkolnictwa i wychowania w Polsce byla zaréwno apelem
do wladz o pomoc jak i wnikliwym programem dalszych badan.
Podzieliwszy przedmiot na szereg zagadnien i grup wykazal z nie-
zwykle glebokim znawstwem problemow, co dotychczas zostato zro-
bione, a nade wszystko zwracal uwage na konieczno§é podjecia dal-
szych badan, podajac olbrzymia iloé¢ tematéw dla przyszlych uczo-
nych. Opracowany wowczas przez niego program bedzie przez diu-
gich jeszcze szereg lat niewyczerpana kopalnia fachowych wska-
zO6wek i wytycznych zaréwno dla seminariow uniwersyteckich jak
i dla mlodszych badaczy poéwiecajacych sig historii oSwiaty i wy-
chowania w Polsce.

W tym samym czasie dojrzal ostatecznie program dalszych
wlasnych badan prof. Lempickiego. Zastanawiajac siz nad dotych-
czasowym dorobkiem histonii oéwiaty & szkolnictwa dostrzegl
trafnie, ze obraca sie on miemal wytacznie okolo szkél, ich metod
wychowawczych i organizacji. A przeciez psychike kazdego narodu,
jego charakter ksztattuja nie tylko szkoly, vzywane przez nia pod-
reczniki i indywidualno§ci nauczycielskie. Kazde pokolenie wyrasta
w pewnej atmosferze kulturalnej i ideowej, ktéra cho¢ nie zawsze
uwzgledniana przez oficjalne wychowanie szkolne, odgrywa mimo
to powazna role w krystalizowaniu si¢ charakteréw i umystowoéci.
W czasach miepodiegiej Polski doszukiwal sig jej prof. Lempicki
w tzw. instrukcjach rodzicielskich, na ktére pierwszy zwrécit uwage.
Pisane przez szlachte na przestrzeni od XVI do XVIII w. w chwili
wysylania synéw na studia do Krakowa lub czesciej na uniwersy-
tety zagraniczne (czasem w testamentach), byly zawsze wyrazem
oryginalnych, polskich pogladéw edukacyjnych, odzwierciedleniem
idealéw i potrzeb poszczegolnych warstw spolecznych w ramach
hierarchii szlacheckiej, dowodem jej postgpu kulturalnego czy tez
zaoofania. Wylawianiem tych instrukcyj z réznych zbioréw reko-
piémiennych, ich objasnianiem i przygotowaniem do druku zajmo-
wal si¢ Zmarly niemal do ostatniej chwili. Nie dane mu bylo nie-
stety doczekac si¢ owocow dlugoletniej pracy. Ukaza si¢ cne jednak
w wydaniu Polskiej Akademii Umiejetnoéci, dzigki staraniu uczniow
i najblizszych jego w tej dziedzinie wspolpracowmnikow.

Podobna role jak instrukcje rcdzicielskie w epoce przedrozbio-
rowej spelnily w XI1X w. tradycje wychowawcze przekazywane jak
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najdrozszy skarb z pokolenia na pokolenie. Doszukal sie ich pro-
fesor Lempicki w pradach kulturalnych i ideowych, w stronnictwach
politycznych, orgamizacjach mlodziezowych i w literaturze pigknej.
Warto§é¢ ich ocenil i wykazal ciaglos¢ wraz z stalym narastaniem
tresci w ksiazce Polskie tradycje wychowawcze, wydanej we Lwowie
w 1036 r. Jej streszczenie ukazalo sig niemal réwnoczednie w £n-
cyklopedii wychowania redagowanej przez Zmarlego przez szereg
lat, wspélnie z Bogdanem Suchodolskim i Wiojciechem Gotliebem.
Jak wiele trudéw, zabiegéw i talentéw crganizacyjnych wymagato
ukonczenie tej Encyklopedii tuz niemal przed ostatnia wojna, zro-
zumiemy latwiej, jezeli pamigtamy, ze druk Encyklopedii wycho-
wawczej zainicjowanej w 1879 r. przez Lubomirskiego trwat prze-
szlo 25 lat i nigdy nie zostal ukonczony.

Druga obck historii oéwiaty dziedzina statych zainteresowan
prof. Fempickiego byta historia kultury umyslowej. Mozna by na-
wet powiedzie¢, ze interesowal sie on przede wszystkim i najbar-
dziej historia pradéw umystowych, ich wpltywem na styl zycia, lite-
rature, obyczaje, poglady, ich role w formowaniu psychiki czlo-
wieka. Poznawszy przy opracowywaniu dziatalnodci oéwiatowe]
Jana Zamoyskiego bogactwo kultury XVI w. przylgnal do niej mie
tylko umystowo, ale i sercem mna cale zycie. Bo w usposobieniu
swoim, temperamencie, talencie literackim, komstrukcji umyslu,
a wreszcie w zainteresowaniach mial wiele cech wspélnych z ludzmi
epoki Zygmunta Augusta { Stefana Batorego. Jego bystro§é umyshu
przypominala Modrzewskiego czy Erazma z Rotterdamu, jego za-
interesowania filologiczne przywodza na pamig¢ Nideckiego, jego
swada oratorska Zamoyskiego czy Skarge. Wireszoie tak rzadko
dzisiaj spotykany entuzjazm naukowy i zyciowy, pelen glebokiej
serdecznodci i tolerancji stosunek do ludzi oraz subtelna wytwor-
noé¢ w postepowaniu byly zywym echem okresu humanizmu i re-
formacji.

Nic wigc dziwnego, ze te epoke odczuwal najlepiej i podwiecit
jej najwigcej prac. W 1026 r. publikuje studium Manucjusze we-
neccy a Polska przyswajajac po raz pierwszy naszej literaturze na-
ukowej zaréwno postacie trzech po kolei slynnych drukarzy-nakiad-
cow wloskich jak ich stosunki filologiczne i kulturalne ze wszystkimi
niemal wybitniejszymi Polakami XVI w. W trakcie gromadzenia
materialéw do tej pracy odkryl profesor tempicki inny, nieznany
dotychczas, ale o kapitalnym dla historii kultury znaczeniu problem
tzw. mecenatu kulturalnego. Zrodzone w starozytnej Grecji opie-
kunstwo nad kultura, literatura i szkolnictwem, znane bylo w $red-
niowieczu juz w calej Europie, cho¢ wieki §rednie splycity i zwezily
pierwctne, szlachetne zalozenia. Nie ze wzgledu ma warto$¢ idealna
same] tworczosai kulturalnej czy literackiej popierat Koéciol w wie-
kach Srednich poetéw i uczonych, lecz czynit to raczej z nakazéw
religijnych spieszenia z pomoca potrzebujacym lub tez dlatego,
ze tworzac utwory religijne czy dziela filozoficzne poglebiali religie,
stuzyli jej utwierdzaniu. Do pierwotnej, klasycznej formy wirécit —

24*



372 LUKASZ KURDYBACHA

jak to wykazal prof. Lempicki — mecenat kulturalny w epoce hu-
manizmu opierajac stosunki miedzy twércami kultutry i* mecenasami
na wzajemnym szacunku i glebokim zrozumieniu dla wszelkiej
pracy umyslowej. Dziejom i zagadnieniom mecenatu kulturalnego
w Polsce podwigoit sam jego odkrywca kiltka studidéw i rozpraw.
Najwazniejsze z nich to: Medyceusz polski XVI w. (rzecz o mece-
nacie Jana Zamoyskiego), Opiekunowie kultury w Polsce oraz Bi-
skupi polskiego renesansu. Obok tego szereg miodszych, pracuja-
cych pod jego kiercwnictwem uczonych opracowato mecenat kultu-
ralny Jagiellonéw, od Jana Olbrachta poczynajac, Batorego i Zyg-
munta III, a ponadto wielu biskupéw i $wieckich jak: taskiego,
Macdiejowskiego, Tomickiege, Padniewskiego, Myszkowskiego,
Krasifskiego, Radziwilta, Rozrazewskiego i wielu innych, ktérych
trudno wyliczy¢. Prace te cze§ciowo opublikowane, czesciowo zagi-
nione w czasie ostatniej woiny pozwolily na ostateczna miemal syn-
teze zagadnienia. Okazalo sie, ze pomimo licznych zaslug w dzie-
dzinie popierania nauki i literatury i mimo kilku wielkich postaci jak
Tomicki czy Zamoyski, polski mecenat kulturalny nie wznidst sie
nigdy na takie wyzyny, nie zdobyt sie na taki rozmach i plamowoé¢
jak mecenat wloski, zwlaszcza XV i XVI w. Mimo to, byt on w dzie-
jach rozwoiu kultury polsakrilei zjawiskiem waznym, a wielka zashuga
prof. Lem'pnckmego bylo zwrécenie nan uwagi, a nastgprie ocenienie
jego roli niemal na calej przestrzeni dme]'ow przedrozbiorowych,
z najbardziej jednak dokladnym opracowaniem XVI stulecia.

Wieloletnie, systematyczne i niezwykle dokladne — rzec by
nawet mozna — drobiazgowe badania zycia umystowego XVI w.,
jego wszechstronnych objawéw i trudno dostrzegalnych na pierwszy
rzut oka przemian doprewadzito Zmarlego do opracowania syn-
tezy kultury humanistycznej w Polsce. Opublikowany w ksigdze
pamiatkowe] ku czci Jana Kochanmowskiego pt. Kultura staropol-
ska jego referat Renesans i humanizm w Polsce daje jasne defi-
nicje jednego i drugiego pojgcia, wskazuje na role kazdego w dzie
jach kultury, a historig samego humanizmu w Polsce dzieli na
»epoke prerenesansu, na okres marcdzenia i miododci ruchu pod
koniec XV w., okres ,entuzjastycznego rozbudowywania nowych
pradéw®, za czaséw Zygmunta Starego, ma czasy pelni renesansu
w okresie pamcwania Zygmunta Augusta i Batorego, a wreszcie
na okres schytkowy, zwany ,;srebnnym humanizmem*. Kazdy z tych
etapéw w opracowaniu profesora Lempickiego ma tak odmienne ce-
chy, tak sie odrézmia wyraziécie od poprzedniego i nastepnego, ze
podzial dokonany wydaje sie calkowicie stuszny. Przquhe sig on
tez prawdopodobnie w naszej nauce na stale, zwlaszcza ze dotad
nikt nie probowal go podwazad.

Druga proba syntezy kultury humanistycznej w Polsce byla
opublikowana w 1938 r.rozprawa: Rola Wieku Zlotego w dziejowym
procesie iormowama sig polskte] kultury duchowej. Zastanawiajac
si¢ nad najwazniejszymi i xnaqtrwanlszylml zdxo‘by?czaml humanizmu
polskiego, doszedl autor do przekonamia, ze ujaé¢ je mozna w cztery
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zasadnicze punkty: 1. zwielokrotnienie i upowszechnienie zyocia du-
chowego w Polsce, 2. zeuropeizowanie kultury polskiej, 3. jej uno-
woczesnienie, 4. wzmozenie polskiego poczucia narodowego i stwo-
rzenie nanodowej literatury. Trudno co§ tym punktom uja¢. Dodac
by mozna jedymie okreslenie wkladu naszego humanizmu do kul-
tury europejskiej, ale wymaga to jeszcze dalszych, szczegétowych
studiéw i to niejednego uczonego. .

Omoéwione syntezy diugoletnich badan, opracowywane za-
zwyczaj przez uczonych u schytku ich zycia, nie oznaczaty by-
najmmniej u prof. Lempickiego przyslowiowego ,zlamania pidra“,
nie byly zapowiedzia zaprzestania dalszych poszukiwan i twor-
czosei. Kontynuuje ja nawet w najgorszych ozasach okupacji hitle-
rowskiej, gdy gtéd i nedza nie pozwalaja mu przez dluzszy czas —
i to doslownie — utrzymaé pidra w rece. Z prawdziwie humani-
styczna daznoécia do doskonatosci i stalego rozwijania umyshu po-
glebia i uzupelnia swa wiedze do ostatniej chwili zycia. Pragnac jak
najwigcej ogarmaé swoim umyslem pracuje — zwlaszoza w ostat-
nich latach — pospiesznie, nerwowo. W czasie opracowywaria
jednego zagadnienia cisna mu sie do glowy inne, nieraz tak fra-
pujace tematy, ze porzuca rozpoczeta juz prace i nOZpoCcZyna nowa.
Nagtla $mier¢ nie pozwolita mu dokoniczyé opracowania wielu za-
gadnien, do ktérych zebrat powazne matenialy. Te, ktére zdazyl
opracowaé ukaza sie niebawem naktadem ,,Czytelnika® w dwutomo-
wym dziele Humanizin i renesans w Polsce,

Organizowanie badan nad historia wychowania, redagowanie
kwartalnika Minerwa Polska i Encyklopedii wychowania, groma-
dzenie materiatéw archiwalnych do instrukcyj vodzicielskich, opra-
cowywanie licznych tematow z historii o§wiaty i kultury oraz wiply-
woéw obcych ma zycie umystowe w Polsce, jak w niewymienianym
dotychczas studium: Dante i kulfura wioska w Polsce, mie wyczer-
pywaly jeszcze wszystkich zainteresowanit Zmarlego. Polonistyczne
studia ma Uniwersytecie Jana Kazimierza pod kierownictwem
Bruchnalskiego i Kallenbacha obudzity w nim zamitowanie do hi-
storii literatury, ktérym pozostal wierny do kofica zycia. Liczne
rozprawy o Kochanowskim, Goérnickim, Skardze, Cieklifiskim,
studia o Krasickim, Mickiewiczu, Slowackim, diugoletnie badania
nad rozwojem piesni narodowej, przygotowanie do druku Anfologii
poezji staropolskiej — wydanie krytyczne szeregu arcydziel naszej
literatury — oto najwazniejsze tylko pozycje jego dorobku w tej
dziedzinie '). Wymieni¢ jeszcze nalezy liczne artykuty, rozprawy, od-
czyty o przeszbosoi kulturalnej Lwowa i Ziemi Czerwieniskiej, dru-
kowane w latach 1936—1939 po réznych czasopismach i w ksiaz-
kowych wydaniach. Ogarniat w mich szerokie okresy historyczne,
tw;owl $miale syntezy, podkreslal postulaty i wnioski na przy-
szloé¢.

'y Dzialalno§¢ Lempickiego na polu historii literatury omowit
szczegolowo Juliusz Kleiner, Tiwdrczosé, 1948, zeszyt 3.
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Dla pelnosci obrazu wysitkéw Zmartego i ogromu jego pracy
wspommnie¢ réwniez nalezy o redagowaniu i publikowaniu w la-
tach 1935—1939 najlepszych prac uczniéw. Pod ogdlnym tytulem
Prace historyczno-kulturalne wydawane nakladem Zaktadu Historii
Os$wiaty 1 Szkolnictwa ukazalo sie do wybuchu wojny pigé¢ tomoéw
poSwieconych juz to historii wychowania, juz to historii kultury.
Kilka dalszych toméw, gotewych juz do druku przepadio w zawie-
rusze ‘wojennej.

Wraz z wzmianka o publikewaniu prac uczniéw przechodzimy
do dzialalno$ci profesora Fempickiego jako mnauczyciela-wycho-
wawcy. Uprawial ja ze szczegélnym zapalem i rzadkim talentem.
W przygotowanych starannie wyktadach przedstawiat nie tylko do-
tychczasowy stan badan, ale zwracal rowniez uwage ma kwestie
sporne, wysuwal zagadnienia, ktore w przyszio§oi powinny byé¢
opracowane, zachecat dyskretnie stuchaczy do podjecia samodziel-
nych wysitkow badawczych, pobudzal do my$lenia, wzniecal zain-
teresowania. Metoda ta wyplywala z jego glebckiej wiary, ze w kaz-
dym czlowieku drzemie talent tworczy, a zadanie wychowawcy na
szczeblu uniwersyteckim polega na wydobyciu z kazdego studenta
jego najlepszych cech, na ugruntowaniu zaufania w jego wlasne
sity i zdolnodci umystowe. W oparciu o to przekonanie udawato
mu si¢ osiagac¢ czesto zdumiewajace rezultaty. Gdy na seminarium
wplywala jaka$ ze slabszych prac studenckich i w dyskusji podno-
szono jej rozne miedociagniecia, prof. Lempicki mie zaczynat oceny
nigdy od stéw nagany czy krytyki. Na pierwszy plan wysuwal zaw-
sze jej cechy dodatnie, twierdzac, ze kazda prace ludzka nalezy
szanowa¢. Gdy trudno bylo znalezé jakakolwiek zalete, chwalit
porzadnie zestawiona bibliografig, podkreslal pilnos¢ autora 1 pra-
cowito$¢, jednym slowem czynit wszystko, co mozliwe, aby w ocze-
kujacym ostatecznego wyroku studencie nie zabi¢ wiary w jego
mozliwosci, nie odebra¢ mu nadziei, ze potrafi pokonaé trudnosci.
Dopiero gdy wyczuwat, ze osiagnal zamierzony cel, ze student pod
wplywem umiejetnie dobranych sléw zaczyna jasniej patrze¢ na
wiasne zdolnosci i nabieraé¢ ambicji, przechodzit profesor delikatnie
do wykazywania brakéw. Negatywna jednak ocena wypadala osta-
tecznie tak zachecajaco, braki byly wykazane z taka serdecznoscia,
ze niefortunny autor zabieral sie z otucha do ich usuniecia, a kry-
tyki profesora mie uwazat nigdy za upokorzenie.

Podobna metode umiejetnego podejécia stosowat i przy egza-
minach. Liczac si¢ z normalnym zdenerwowaniem kandydatéw roz-
poczynal z kazdym serdeczna, przyjacielska rozmowe na temat
jego dotychczasowych studiéw, prac, zainteresowan naukowych,
a czesto nawet na tematy rodzinne. W miare uspokajania si¢ kan-
dydata rozmowa przechodzila coraz bardziej na zagadnienia na-
ukowe i student przewazmie nawet sie nie orientowat, kiedy zaczy-
nat odpowiada¢ na pytania egzaminacyjne. Ten tak bardzo daleki
od wszelkiej obrzedowosci, sztucznej powagi i nadmiernego cele-
browania sposéb odbywania egzaminéw ‘dawat doskonale rezultaty.
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Prof. Lempicki potralil wyciagna¢ pewne okreslone minimum
z kazdego niemal studenta i dlatego stopnie niedostateczne byly
u miego rzadkodcia. Jezeli byl zmuszony czasami je stawiac, od-
czuwal je bodaj réownie boleSnie jak i niefortunny kandydat.

Serdeczny, przyjacielski — mozna by nawet powiedzie¢ —
ojcowski stosunek do uczniéw rozciagal sie czesto i na ich zycie
prywatne. Dla udowodnienia tego pozwole sobie przytoczyé¢ jedno
ze wspomnien osobistych. Wczesna jesienia 1927 r. jako student
I roku poszediem ma pierwsze ¢wiczenia z historii odwiaty i szkol-
nictwa. Tematem dch byla dosyé trudna interpretacja dokumentow
do dziejéw uniwersyletéw. Oczarowany umiejetnoscia Profesora
wydobywania z suchych formul kancelaryjnych mniezwykle roz-
leglych wiadomosci odezwatem sig drzacym glosem kilka razy
w dyskusji. Po ¢wiczeniach profesor wezwal mnie do siebie. Pytal
0 zainteresowania i zamiary, zaproponowal temat wickszej pracy,
dowiadywatl sie o stosunki rodzinne i materialne. Od tej roz-
mowy stal sig Zmarly moim najgorliwszym opiekunem. Zdo-
bywat pieniadze na czesne, wyrabial stypendia, dbal o do-
rywcze zarobki. Gdy zaczalem chorowac, zmuszat mnie kitkakrot-
nie do wyjazdu ma leczenie, zalatwiwszy uprzednio wszystkie for-
malnodci zwiazane z kuracja. Opieka ta, najzupelniej bezintere-
sowna, plynaca jedynie z szlachetnoéci serca trwata do ukoficzenia
studiéw i zdobycia stanowiska, przemieniajac sig pézniej w gleboka
ojoowska przyjazn. Przytoczony przyklad nie byt bynajmniej czyms
wyjatkowym. Mozna by wyliczy¢ dziesiatki nazwisk uczniow, kto-
rym ulatwil studia, wyrabial stypendia, opiekowat siz w chorobie,
pomagal w uregulowaniu trosk rodzinnych i klopotéw osobistych.
Przekonania polityczne, przynalezno$ci partyjne, poglady, wyzna-
nia byly mu najzupetniej obojetne. Wystarczato, ze potrzebujacy po-
mocy byl studentem i ze rokowal pewne nadzieje na przyszlosé.

Nic wiec dziwnego, ze migdzy Profesorem a uczniami za-
dzierzgnely sie trwale mici wzruszajacej przyjazni, ktérej mie potra-
fit zniszczy¢ majgorszy wrég uczué ludzkich — czas, wypadki wo-
jenne ani oddalenie. Dom jego — zwlaszcza w ostatmich latach —
byt pelen zawsze ludzi, przyjezdzajacych czesto z daleka, ktérzy
wpadali choéby na chwile, aby opowiedzie¢ swoje dzieje, szukac
rady i pomocy czy choéby przepedzi¢ godzing w serdecznej, kultu-
ralnej atmosferze. Kazdego wital z ujmujacym u$miechem, kaz-
demu okazywat dobre, wspélczujace i wyrozumiale serce.

Nielatwa jest rzecza przedstawi¢ w krotkim wspommieniu nie-
mal czterdziestoletni, powazny dorobek uczonego obejmujacy pra-
wie 250 pozycyj bibliograficznych; jeszcze trudniej zobrazowaé
idee, pomysty, zamiary, plany czlowieka o niezwykle zywym umysle,
siegajacym daleko w glab i wszerz naszej kultury narodowej. Na
realizacje jego zamierzen trzeba by co mnajmmiej jeszcze jednego
zycia uczonego o takich samych jak on zdolnoéciach i podobnym
entuzjazmie dla pracy badawczej. Najtrudniej jednak zamknaé
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w prostych stowach szlachetno$¢ jego charakteru, jego pelen bez-
interesownej zyczliwoéci, wyrozumienia i ofiarnosci stosunek do
cztowieka, jego opiekuficza przyjazn dla uczniéw.

Gdy stoi sie nad jego $wieza jeszcze mogita, buntujaca sig
przeciw twardej rzeczywisto$ci mysl zadaje natarczywe pytania:
Czy istotnie odszedt catkowicie i na zawsze? Czy nic nie pozostanie
z jego czynéw i my$li? Osobidcie znajduje na te pytania jedna odpo-
wiedz. Odszed! z tego $wiata pozornie, aby zy¢ na nim nadal — tak
jak dotychczas — podwéjnym zyciem. Jednym racjonalistycznym,
zamknigtym w ksiegach jego bogatego dorobku naukowego, drugim
wdzigczniejszym, bo opremienionym gleboka sympatia i przywiaza-
niem licznych serc ludzkich.

Lukasz Kurdybacha

S. P. MIECZYSLAW RYBARSKI

W styczniu roku 1947 zmart w Zywcu dr Mieczyslaw Rybar-
ski, diugoletni profesor historii literatury polskiej w Gimnazjum
im. Stefana Batorego w Warszawie, po wojnie wicedyrektor te]
uczelni, wychowawca i przyjaciel wielu pokolen mlodziezy. Sily
nadwatlone nazbyt srogimi doéwiadczeniami losu lat okupacji, ze-
slaniem do Rzeszy po Powstaniu Warszawskim i wytezona praca
nad cdbudowa nowej szkoty polskiej mie zdolaly sie oprzeé ciezkiej
chorobie — $mier¢ te, mimo iz przyszia w pokojowych juz latach
i w domu rodzinnym, dolaczy¢ przyjdzie do dlugiego szeregu strat
wojennych, bo niewatpliwie jest ona rezultatem mieszczes$¢ i przejsé
przeiytych przez Zmarlego w okresie 1939—1045,

Mieczyslaw Rybarski, syn Antoniego i Albertyny z Wieleb-
nowskich urodzit sie w Zywcu, dnia 5. II. 1892 r. Pogode i spokdj
podzywieckich gor lesistych i pagérkéw utrwalit we wlasnym uspo-
sobieniu i udzielal innym w jasnym u$miechu czystych, niebieskich
oczu. Wiz moona z ziemia lat dziecinnych zachowat w mowie z goé-
ralska twardej i barwnej, w chlopskiej, stowianskiej urodzie, w sile
dloni duzych, jakgdyby nawyklych do pluga i nawet, w przypad-
kowym moze, a jednak z tradycja pokolen wielu zgodnym, powro-
cie na ziemie ojcéw tuz przed Smiencia.

Wspomnienie o czlowieku narzuca przede wszystkim dwa wra-
zenia, ktére kazdy musial odnie$¢ z obcowania ze Zmarlym —
szlachetnej prostoty i niezwyklej prawosci. Dwie te cnoty cha-
rakteru, ktéry laczyl w sobie cechy nieczesto spotykane w parze —
bezkompromisowa, nie wolna od pewnej surowosci, sile i ciepla,
lagodna, pelna uczuciowosci dobro¢ — plyna chyba ze zrédia
glownego, ktére ozywialo psychike tego czlowieka: z zarliwej wiary
religijnej, katolickiej i polskiej zarazem, bo kult Boga splatal sie
w niej z milodcia Ojczyzny, z wiary, ktéra wiodla do gorliwych,
poboznych, ortodoksyjnych praktyk religijnych.



