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LUKASZ KURDYBACHA
»LISTY PATRIOTYCZNE” JOZEFA WYBICKIEGO

1. Geneza utworu.

Pierwszy rozbiér Polski poglebil i utrwalil ostatecznie w bar-
dzie] wyrobionych kolach politycznych s$wiadomogé olbrzymiego
zacofania kraju i jego groznych dla przyszlodci niedomagan ustro-
jowych. Dopiero teraz przyznano calkowita sluszno§é przestrogom
Stanistawa Konarskiego, ze ,,Rzeczpospolita jest jak dom stary
1 wielki okret, ale dawno lub nie opatrzony, lub z wierzchu tylko
gdzieniegdzie latany, do ruiny zad i zniszezenia dazacy, jezeli grun-
townie zreperowany nie bedzie.”

Polska, rzadzona przez szlachte, nie miata wladciwie juz od
polowy XVII w. ani wladzy wykonawczej, ani ustawodawczej.
Kré6l, jako najwyzszy reprezentant wladzy wykonaweczej, nie moégl
sterowaé¢ nawa panstwowa, bo na kazde niemal zarzadzenie mu-
siat najpierw uzyskaé zgode sejmu, sejmy za§ byly albo zrywane,
jak w epoce saskiej, albo tez z powodu sprzecznosei intereséw roz-
nych klik magnackich nie wyczerpywaly, w poczatkach panowa-
nia Stanislawa Augusta, porzadku obrad, wskutek czego uchwala-
nie ustaw wloklo sie calymi latami. »

Gléownym powodem niebezpiecznych wad i zastojow w funkejo-
nowaniu maszyny pafnstwowej byly karykaturalne stosunki spo-
leczne. O losach catego narodu, liczacego po pierwszym rozbiorze
okolo o$miu milionéw ludzi, decydowalo niecale 700 tysiecy szlachty,
rozbitej w dodatku w swojej masie na kilka zwalczajacych si¢ wza-
jemnie 1 wrogich sobie grup. Pierwsza z nich stanowili magnaci,
sprawujgcy wilasciwie niepodzielng wladze na tak olbrzymich tery-
toriach swych majatkéw, ze Korzon shusznie przyréwnywa ich do
samodzielnych ksiazatl. Ich roczne dochody przewyzszaly czesto
budzet calego panstwa, a ich prywatne wojska — sily obronne

1 T. Korzon, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanistawa Augusta, Krakéw
1897, . 1, s. 124.
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calego kraju. Przy niezmiernych bogactwach rodzin magnackich,
podkreslana przy réznych okazjach réwnogé szlachecka byla pustym
frazesem. Magnat, utrzymujacy czesto na dworach zagranicznych
wlasnych agentéow dyplomatycznych, uprawiatl terror wobec krédla
i wobec ogélu szlacheckiego, ktérym gardzil, a do glosowania zmu-
szal go grozbami lub przekupstwem. Srednio zamozna szlachta,
zajeta dozorowaniem poddanych na folwarkach i innymi klopo-
tami gospodarskimi, interesowala sie politykg malo i nie zdradzala
nawet sklonnofei, aby ja rozumieé. Bardziej ambitni jej przedsta-
wiciele ubiegali sie u magnatéw najwyzej o nizsze urzedy ziemskie.
Og6l natomiast, przyzwyczajony w szkolach jezuickich do wygta-
szania méw na rézne tematy, wyladowywal swij temperament
polityczny przy okazji zjazdéow i sejmikéw, deklamujac zawile
i uczenie o réznych sprawach panstwowych, znanyech mu tylko
z lektury szkolnej. Napuszone mowy nie pociggaly za soba czyndw.
W warunkach demokracji szlacheckiej bylyby one zreszta niemo-
zliwe bez zgody magnatéw, ktérzy przy pomocy wszelkich intryg
1 pieniedzy umieli zabija¢ kazdg niemily im inicjatywe polityczna
§rednio zamoznej szlachty. W gorszym jeszeze polozeniu znajdowata
sie trzecia grupa w jednolitym na pozér obozie szlacheckim, szla-
chta szaraczkowa. Rozrzucona w malych skupieniach po calej Pol-
sce, glownie jednak po Mazowszu i Podlasiu, nie rdznila sie wiele
pod wzgledem majatkowym i umystowym od chlopéw, a w czasie
sejmikow i zjazdéw upajana najtanszg woédka, stawala sie bezwol-
nym narzedziem w rekach magnackich.

Najnizszy szczebel wreszcie w szlacheckiej drabinie spolecznej
tworzyla szlachta bezrolna, zapeliajaca tlumnie dwory magnackie.
Liczba jej, wraz z nieco lepiej sytuowana szlachta szaraczkowa,
wynosila 407.000, a wiec stanowila przeszlo poltowe ogétu klasy
szlacheckiej. Element ten, dzieki swojej liczebnosei i agresywnosei,
decydowal o wyniku obrad kazdego niemal sejmiku, a czesto tez
wywieral przemozny wplyw na wyroki trybunaléw sadowych. Pod
wzgledem politycznym zupelnie nie u¢wiadomiony, a materialnie za-
lezny catkowicie od magnatow, byl zawsze §lepym narzedziem w re-
kach swoich ambitnych chlebodaweow 2.

Siedemset tysiecy szlachty, rozbitej na kilka réznigcych sie
miedzy soba grup, zachowywalo catkowita jednolito$é i solidarnosé
w stosunku do szedciokrotnie niemal liczniejszej masy chlopskiej,

y —

2 Korzon, Wewnetrene dzieje, t. I, s. 150.
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ktorej wyzysk doszedt w XVIIT w. do nie spotykanych prawie ni-
gdzie granic. Ciezsze warunki zycia chlopéw istnialy w owym czasie
tylko w Rosji carskiej3. Chlop w Polsce byt nie tylko przywiazany
do gleby, ale tez stanowil wlasnogé pana, ktérg mozna bylo darowad
lub sprzedaé¢ jak inwentarz. Przy braku jakichkolwiek przepisow,
ktore by regulowaly postepowanie sagdowe szlachcica wobec chlopa,
pan mogl go nawet zabié i tylko w wyjatkowyech wypadkach placit
za to grzywne pieniezna4. Pariszezyzna dochodzi w w. XVIII do
pieciu, a nawet szesciu dni tygodniowo. Ponadto szlachta, cheae
podwyzszy¢ eksport zboza, wprowadza tzw. remanenty pracy pod-
danczej, ktére pociagaja za soba dalszy wzrost dni obowigzkowej
pracy na roli pana, nie méwiac juz o tradyeyjnych obcigzeniach,
jak obowiazek nadprogramowej pracy w czasie zniw, sianokoséw,
siewow itp.

Nie nalezy jednak przypuszezaé — jak to sie czesto czyni na-
wet w pracach naukowych — ze wyzyskiwany i nieo§wiecony chlop
polski XVIII w. godzil sie calkowicie biernie z swoim oplakanym
losem. Chociaz nie mégl prowadzié zorganizowanej walki z wyzy-
skiem feudalnym, to jednak bronil sie stosownie do warunkéw i lo-
kalnych mozliwo$ci. W wypadkach nakladania nain nowych dni
panszezyznianyeh stosowal — jak dowodzi Rutkowski — bierny
opdr. Jedli ten zawodzil, pozostawala zawsze mozliwo$é ucieczki
z dobr zbyt dokuezliwego szlacheica. Porzucanie przez chlopa
rodziny, chaty i calego dobytku, w celu zdobycia nieco lepszych
warunkéw bytu, bylo znane w Polsce na przestrzeni dziejow calego
okresu feudalnego. Zagadnieniu temu poswigcano wiele debat w sej-
mach i sporo konstytueji. Mimo surowego ustawodawstwa, ucieczki
chlopskie w XVIII w. nie tylko nie ustaty, ale nawet przybraly na
sile®. Przy dazeniach szlachty do intensyfikacji produkeji rolnej
i przy popularnodei w Polsce XVIII w. haset fizjokratéw, stawiaja-
cych rolnictwo wyzej niz handel i przemysl, czeste zbiegostwa bu-
dzily powazny niepokdj i kazaly szukadé przeciw nim nowych §rod-
kéw zaradezych. Bardziej postepowi i o$wieceni przedstawiciele
szlachty zalecaja pewng lagodnogé postepowania z poddanymi i dgzg
do wiekszego zainteresowania chlopéw praca na roli przez zamiane

¢ C. Bobinska, Przemiany spoleczne, polityczne oraz ideologiczne w okresie
upadku pierwszej Rzeczypospolitej, Warszawa 1949, s. 4.

4 Ambroise Jobert, La Commission d’Education Nationale en Pologne,
Paris 1941, s. 42.

5 Nina Assorodobraj, Poczqtki klasy robotniczej, Warszawa 1945, passim.
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panszezyzny na czynsz. Zachecajacych wzoréw w tej dziedzinie
dostarczaja rozlegle ,,ekonomie’” krolewskie, w ktorych juz pod
koniec XVII w. wprowadzono czedciowe oczynszowanie chilopéw,
oraz miasto Poznan przez osadzenie w swoich majatkach ziem-
skich wolnych czynszownikéw. Gdy do tych niedmiatyeh krokéw
dolaczyly sie w poczgtkach drugiej polowy XVIII w. teorie fran-
cuskiej filozofii racjonalistycznej, pietnujace wszelkie niewolnictwo
jako hanbe ludzkofci, sprawa oczynszowania chlopow zaczely sie
interesowadé szersze kola postepowych magnatéw. W r. 1760 zamie-
nil panszezyzne na czynsze w niektérych swoich majatkach An-
drzej Zamoyski. W jego slady wstepuje niebawem Pawel Brzo-
stowski, bratanek kréla Stanislaw Poniatowski, Joachim Chrepto-
wicz, Stanistaw Matachowski i inni. Chociaz oczynszowanie chlo-
péw bylo niewatpliwie przedluzeniem feudalnego zwierzchnictwa
szlachty nad poddanymi, to jednak w poréwnaniu z panszezyzng
stanowilo ono znaczny postep.

Jezeli chlopi, dzieki swej pracy produkcyjnej, odgrywali w zy-
ciu gospodarczym Polski powazna role, to znaczenie mieszczan
w tej dziedzinie bylo znikome. Rézne uchwaly sejmowe, narzuca-
jace miastom panstwowa kontrole cen na wytwory rzemieslnicze
i towary importowane, przy réwnoczesnym pozostawieniu szlachcie
zupelnej swobody ustalania cen na produkty rolne, oraz przepisy
zabraniajace miastom wszelkiego eksportu z Polski — doprowa-
dzily je majpierw do zubozenia, a poézniej do ruiny. Rabunkowa
gospodarka starosté6w w miastach krélewskich, a nie ograniczona
niczym samowola szlachty w miastach prywatnych — czynily dole
mieszezanina podobng do chlopskiej. '

Nowy, lepszy okres dla miast rozpoczal sie juz w poczatkach
panowania Stanistawa Augusta, w zwigzku z dwezesnymi dazeniami
do ozywienia handlu i rozwoju przemyslu. Mianowane przez Sta-
nislawa Poniatowskiego komisje Boni Ordinis mialy za zadanie
usuwanie wszelkich naduzyé i przywracanie miastom dawnych przy-
wilejéw lub dostosowywanie ich do nowych warunkéw. Do tych
samych celow dazyl réwniez kodeks Andrzeja Zamoyskiego.

Najmniej liczny, bo obejmujacy tylko okolo dziesieciu ty-
siecy gléw, stan duchowny odgrywal w zyciu polityeznym, gospo-
darczym i kulturalnym Polski nieproporcjonalnie do swej liczeb-
nosci wielka role. Skupial on w swoim reku okolo 179, ogétu ziemi
polskiej, a ponadto dysponowal powaznymi dobrami ruchomymi.
Jakkolwiek cale §wieckie duchowienstwo polskie bylo , krwia z krwi”
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szlacheckiej, szlachta od XV w. poczynajac patrzyla na nie nie-
chetnym okiem. Draznilo ja niezalezne od s$wieckich sgdownictwo
biskupéw, budzily zawi$é powazne sumy, plyngce co roku pod roz-
nymi pretekstami do Rzymu. Zewnetrznym dowodem tego niechet-
nego stosunku byly zapoczatkowane w r. 1510 dazenia do ogra-
niczen dalszego wzrostu bogactw i wplywéw duchowienstwa. Przed-
miotem szezegdlnie ostrych atakoéw szlachty byly apelacje od wy-
rokow polskich sadéw duchownych do Rzymu. Po dlugiej walce
sejm z r. 1607 zabronil wszelkich apelacji do Watykanu w proce-
sach miedzy §wieckimi i duchownymi, ale uchwata ta nie zazegnata
dalszych konfliktéw, zwilaszeza ze szlachta obawiala sie stale inge-
rencji polityki papiezy w wewnetrzne sprawy Polski. W drugiej
polowie XVIII w. zwierzchnicza wladza papiezy nad Kosciolem
staje sie uciazliwa nawet dla biskupéw i to nie tylko polskich. Do-
wodem tego wyznawany przez wielu czlonkéw episkopatu euro-
pejskiego tzw. febronianizm. Odglosem jego w Polsee bylo wysta-
pienie w r. 1767 prymasa Podoskiego z wnioskiem zorganizowania
w Warszawie wieczystego synodu, ktéry — zamiast papieza —
sprawowalby najwyzsza wladze nad klerem polskim.

Jeszeze silniejsze ataki kierowano na liczne w Polsce zakony.
Zarzucano im, ze sa policja papieska, ze zagarnely powazne ma-
jatki, podkreslano ich nieuctwo i nieuzytecznoéé dla kraju. Stani-
staw August pisat wprost, ze Polska nie zajmie w $wiecie odpowied-
niego stanowiska, dopdki ,,wszystkie kaptury nie zostana z niej
usuniete’ 8. Ale poniewaz papiez nie zgadzal si¢ na polskie pro-
jekty zniesienia szeregu zakonéw kontemplacyjnych, sejm z r. 1768
postanowil ograniczy¢ swobodny doptyw kandydatéw do zakonéw
przez nakaz, aby $lubéw wieczystych nie wolno bylo nikomu skla-
daé przed ukonczeniem 24 roku zycia. Sgdzono, ze w dojrzalym
wieku nie bedzie wielu zwolennik6w zycia zakonnego i w ten spo-
86b liczba klasztoréw w Polsce zlikwiduje sie bez powazniejszych
trudnosei.

Przedstawione stosunki ekonomiczne, spoleczne i polityczne
w Polsce w poczatkach drugiej polowy XVIII w. byly punktem
wyjsciowym wszystkich poczynan reformatorskich Stanistawa Au-
gusta i jego wspélpracownikéw. Kota zblizone do dworu krélewskiego
zdawaly sobie sprawe, ze szlachta, przyzwyczajona do anarchii,
nie zgodzi sie latwo na powazniejsze reformy. Wobec tego posta-

¢ Theiner, Vetera monumenta Poloniae, t. 1V, s. 1I, 362.
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nowiono gmach usprawnionego ustroju budowaé powoli, a jego
fundamenty oprzeé¢ na zreformowanym prawie sagdowym. Plan
dzialania opracowano ostatecznie w r. 1772 na zebraniu uczestni-
kéw obiadéw czwartkowych, jak wskazuje artykul, wydrukowany
w tym roku w Zabawach Przyjemnych i Poziytecznych?
Nieznany autor przekonywa czytelnikéw o koniecznogei powola-
nia do zycia specjalnej organizacji uczonych prawnikéw dla opra-
cowania najpierw nowego kodeksu cywilnego, pézniej karnego,
a wreszcie polityeznego.

Od powziecia tej decyzji do pierwszej proby wprowadzenia
jej w zycie uplynely cztery lata. Zwloke te wywolaly z jednej
strony klopoty polityczne, zwigzane z pierwszym rozbiorem, z dru-
giej za§ — wyczekiwania na najbardziej odpowiedni moment,
w ktérym szlachta zgodzilaby sie na projekt reform. Uznano wresz-
cie, ze nadszedl on w czasie obrad sejmu r. 1776. W czasie debat
nad ratyfikacjg traktatu rozbiorowego z Awustrig Stanislaw August
wystapil z wnioskiem przeprowadzenia gruntownej reformy wy-
miaru sprawiedliwo$ei:

Bez sprawiedliwo$ci Zadne towarzystwo ostaé sie nie moze. Wszy-
scy zadamy, aby sprawiedliwo$é byla bez zawiklania, bez eksplikacji
administrowana, wszyscy jednak z zalem doznaliémy, Zze to Zyczenie nie
miato dopelnienia swegos3.

A spelnié je bardzo latwo. Wystarezy ze zbioréw dotychczasowych
praw wybraé najbardziej istotne przepisy i ulozyé je w jedng
catogé. Powolujgc sie na przyklad przodkéw twierdzi, ze dla wy-
konania tego zadania wystarczy wybraé jednego czlowieka, i pro-
ponuje ze swej strony Andrzeja Zamoyskiego. Gdy po wymienie-
niu nazwiska Zamoyskiego Stanistaw August dostrzegt wsréd po-
stéw jakby obawe przed powierzaniem jednej osobie tak powaz-
nego zadania, dodal, ze wladza Zamoyskiego nie bedzie dyktator-
ska, gdyz cate jego zadanie bedzie polegalo na przygotowaniu pro-
jektu kodeksu sgdowego i przedlozeniu go pod obrady nastepnego
sejmu. Aby nie daé¢ postom czasu na dltuzsze debaty, dodal krdl na
zakonczenie, ze moglby prosi¢ sejm o natychmiastowe zatwierdze-
nie jego wniosku, ale poniewaz nie chce postom niczego narzucaé,
pozostawia im trzy dni do namyslu. Ten sprytny chwyt przyniost

? O ustanowieniu porzqdkw w nauce prawa cywilnego ¢ o zalozeniu zgro-
madzenia prawnych ludzi.
8 Diariusz sejmu 1776 r., sesja XIII, s. 107.
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natychmiastowy skutek. Postowie, wéréd manifestacji na czesé
kréola i Zamoyskiego, uchwalili jednoglognie wniosek.

Zagrawszy zrecznie na uczuciach rozentuzjazmowanych po-
stow, doprowadzil Stanislaw August niepostrzezenie do uchwaly
wniosku niezgodnego z jego przemdéwieniem. W mowie bowiem
podkreslal kilkakrotnie, i to z naciskiem, ze zadaniem Zamoyskiego
bedzie tylko wyciagnaé¢ z licznych konstytucji sejmowych najwaz-
niejsze postanowienia i ulozyé je w zwarta calodé. Tymezasem
w uchwalonym przez sejm wniosku czytamy wyraznie, aby Za-
moyski ,,sprawiedliwo$¢ naturalng biorac pro primo obiecto nie
przywigzywal sie intensistenter do zadnej z dawnych legislatur, ale
Zeby zwazajac nature okolicznodei, w ktérej sie naréd znajduje, to
wszystko in formando novo codice z dawnych praw zachowal, co-
kolwiek zamierzonemu przez nas ulepszeniu sprawiedliwosei nie
znajdzie przeciwnym’® A wiec wniosek upowaznil wyraznie Za-
moyskiego do opracowania nowego kodeksu praw. Z dawnych ustaw
mialty wej$¢ do niego tylko te postanowienia, ktére nie sprzeciwiaty
si¢ nowemu poczuciu sprawiedliwosci. Podstawa za$ nowego wy-
miaru sprawiedliwosci nie mialty byé zdobyte przez szlachte przy-
wileje, lecz prawo natury, nie uznajace — jak wiadomo — ucisku
spotecznego, niewoli i krzywdy.

Zamoyski podjat sie nalozonego nan zadania i w bardzo szyb-
kim czasie przystgpit do prac wstepnych. Wgérdd jego wspéipra-
cownikéw gléwng role odgrywal mlody, energiczny Joézef Wybicki.
Wybrany na posta do sejmu r. 1767, zaprotestowal on $mialo prze-
ciw porwaniu przez Repnina senatoréw, czym zwrécil na siebie
uwage nawet Stanislawa Augusta. Po krétkiej wspélpracy z kon-
tederacja barska wyjechat na studia zagraniczne, poznal dokladnie
filozofie racjonalistyczng i w r. 1776 wrocit do kraju jako zapa-
lony zwolennik postepu. Zamoyski, zorientowawszy sie szybko
w jego zdolnosciach i pogladach, powierzyt mu ,,pioro”, czyli obo-
wigzek ostatecznej redakeji przedyskutowanych poprzednio para-
grafow10,

Zbiorowe posiedzenia komitetu redakeyjnego odbywatly sie kaz-
dej niedzieli. Brali w nich — oprécz Wybickiego — udzial: Feliks
Lojko, jeden z najwybitniejszych przedstawicieli kultury wieku

® Diariusz sejmw z 1776 r., s. 109,
10 Jozef Wybicki, Zycie moje, wyd. A. Skalkowski, Biblioteka

Narodowa, seria I, nr 106, Krakéw 1927, s. 137.
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oswiecenia; prawnik Michal Wegrzecki; kierownik archiwum kanc-
lerskiego Antoni Rogalski; $wiatly zwolennik postepu i polityki
Stanistawa Augusta Joachim Chreptowicz oraz koadiutor dworski
Krzysztof Szembek.

Juz na jednym z pierwszych posiedzenn komitetu redakeyjnego
nowego kodeksu jego eczlonkowie doszli do przekonania, ze trzeba
zrezygnowaé¢ z wielu starych praw, poniewaz w nich ,,wszystko
sprzyja mozniejszym, jak nazywamy magnatow, ktérym ulegaja
intryganci, pochlebcy i wreszcie wszystkie stany nizsze. W §lad
za tym zapadlo postanowienie, ze wszystkie ustawy, cechg barba-
rzynstwa, feudalizmu oznaczone, nie mialy nas wiecej wigzaé. Ale
nieprzeparte prawie trudnosci kladl nam artykul poddanstwa. Du-
chowni i $§wieccy panowie... nigdy polepszenia losu rolnika, pole-
pszenia swego i calego kraju dobra zglebiaé¢ nie cheieli” 11,

Wiréd spraw, ktore nowy kodeks chcial zmienié na lepsze,
znalazly sie oczywidcie i stosunki kodcielne. W czasie dyskusji nad
tym trudnym problemem Zamoyski oburzal sie¢ stale ,,na wszystkie
zgorszenia, hipokryzje, fanatyzm, co pierwiastkowsg religii oslabiaty
wielkogé. Szczegélnie o absolutyzmie Watykanu nad $wiatem ka-
tolickim rozciagnietym bez poruszenia méwié nie mogl. Ilez stam-
tad gorszacych — powtarzal — wypadlo klagtew na kréla i jego pod-
danych... Jakiez to skarby z ubogiej Polski w haniebnym haraczu
co rok nie wychodza do Rzymu. Z takowych powodéw stal Za-
moyski nieporuszony, aby bulle papieskie bez potwierdzenia rzgdu
ani stuchane, ani dopelniane byly”’ 12

Chociaz Zamoyski i jego wspélpracownicy lekali si¢, Ze nowe
i zbyt $miafe idee opracowywanego kodeksu moga si¢ staé latwo
powodem jego obalenia, Stanistaw August, ktéremu Wybicki przed-
lozyl wyniki wstepnych obrad, zatwierdzil je w calej rozecigglosdci.
Przewidywat wprawdzie trudnodeci ze strony szlachty i opozycje
postéow na sejmie, ale sgdzil réwnoczesnie, ze uda mu sie przela-
maé opdér kél konserwatywnych. Obawial sie jedynie, aby Za-
moyski nie poszedl w zapale reformatorskim za daleko. Dlatego
zadal, aby Wybicki informowal go kazdej soboty o postepie pracy
i przedstawial mu do aprobaty zredazowane ostatecznie artykuly.

Po zatwierdzeniu planu przez Stanistawa Augusta, Zamoyski
postanowil zwrécié sie do calego spoleczeristwa o nadsylanie uwag

1 Wybicki, Zycie moje, s. 313.
12 tamze, s. 313—314.
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1 projektow do nowego kodeksu. Mimo naptywu bogatego materiahu,
nie mozna bylo jednak z niego korzystadé z powodu jego zacofania.
» Wiréd nadsylanych uwag — pisal Wybicki — dostrzegliémy za-
ré6d fanatyzmu, samolubstwa, nierzadu lub dawnych z nierzadu
1 feudalizmu wyleglych uprzedzen”. W tych warunkach cala praca
nad przygotowaniem nowego kodeksu musiata sie ograniczydé do
Zamoyskiego i jego wspoélpracownikéw oraz Stanistawa Augusta
Poniatowskiego.

2. Propaganda nowyech idei.

Juz w pierwszych miesigcach pracy nad nowym kodeksem
zrodzilo sie wsréd jego inicjatoréw przeswiadezenie o koniecznogei
rozpowszechnienia przynajmniej wsrod $wiatlejszych przedstawi-
cieli szlachty gléwnych zalozen ideowych, przyswiecajacych komisji
kodyfikacyjnej. Sadzono, ze przedstawienie w spokojny, a réwno-
czesnie przystepny i wszechstronnie umotywowany sposéb najbar-
dziej drazliwych kwestii, ktore w zwiezlych paragrafach mial ure-
gulowa¢ kodeks, przygotuje umysly szlachty na jego przyjecie,
a moze nawet zdobedzie zwolennikéw dla $miatej inicjatywy. Za-
sadniczy projekt wyszedl od Stanislawa Augusta. Gdy podezas
ktorej$ sobotniej konferencji Wybicki pokazat krolowi liberalne, jak
na XVIITI w., artykuly uchwalonych za Jana Olbrachta statutéow
piotrkowskich na temat chlopéw, uradowany Stanislaw August za-
proponowal mu, aby opracowal projekt rozwiazania problemu chlop-
skiego w nowym kodeksie i zreferowal go na jednym z obiadow
czwartkowych 13. Referat Wybickiego wywolal wiréd cztonkéw obia-
déw czwartkowych, a wiec najwybitniejszych umyslow epoki Sta-
nistawa Augusta, ozywiona dyskusje. Jakkolwiek niektérzy byli
przerazeni s$miatoscig projektowanych reform, to jednak wszyscy
zgadzali sie, ze sprawy chlopskiej w nowym kodeksie pomingé¢ nie
mozna; bardzie] postepowi wyrazali przekonanie, ze proponowane
przez Wybickiego ulgi dla chlopéw sa stosunkowo niewielkie i wo-
bec tego uda sie uzyskaé¢ na nie zgode szlachty. Dla Stanistawa
Augusta natomiast najwazniejszym argumentem, przemawiajacym
za uregulowaniem sprawy chlopskiej wedlug projektu Wybickiego,
byt fakt, ze kodyfikatorzy opierali sie na statutach piotrkowskich.
Sadzil bowiem, ze uda sie w tym wypadku wygra¢ manifestowane

13 Jézef Wybicki, Zycie moje, 8. 142.
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czestokro¢ przywiazanie szlachty do przesziosei i przeprowadzié
stosunkowo latwo przez sejm odpowiednie ustepy kodeksuld,

Wiybicki, zachecony zywym zainteresowaniem czlonkéw obia-
dow czwartkowych dla zagadniel prawniczych, postanowil zrefe-
rowaé¢ przed tym forum i inne mysli przewodnie opracowywanego
kodeksu. Kierowal sie przy tym niewatpliwie réznorodnymi moty-
wami. Omoéwienie podstawowych zalozen nowego prawa w gronie
najwybitniejszych przedstawicieli Owczesnego zycia umyslowego
wzmacniatlo pewnos$é komisji kodyfikacyjnej, ze kodeks nie po-
minie zadnego wazniejszego zagadnienia, a rozwigzanie w nim réz-
norodnych probleméw prawnych bedzie bardziej dostosowane do
wymagan 1 pogladéw epoki. Ponadto — dzieki dyskusjom przy
stole krélewskim nad gléwnymi wytycznymi kodeksu — stawal sie
on do pewnego stopnia zbiorowym dzielem wszystkich najwybit-
niejszych osobistosei, zblizonych do Stanislawa Augusta, co mogto
oddzialaé korzystnie na opinie publiczng i na stanowisko postéw
w czasie obrad sejmowych.

Pewna i to do$é¢ powazna w tym wypadku role odegralo prag-
nienie Stanistawa Augusta i redaktoréw kodeksu, aby wzbudzi¢
osobiste zainteresowanie uczestnikéw obiadow czwartkowych ideo-
logia nowego prawa. Propaganda w czasach Stanislawa Augusta
Poniatowskiego byla do$é powaznym czynnikiem w tworzeniu przez
rzgd opinii publicznej. Odpowiedni wplyw na nig wywierali oczy-
widcie ludzie piora, zbierajacy sie przy stole krélewskim dla oma-
wiania najwazniejszych zagadnien kulturalnych i politycznych. Re-
zygnacja z ich wspolpracy w okresie mobilizowania spoleczeristwa
szlacheckiego wokol zagadnien zwiazanych z reformg ustroju i pra-
wa sadowego bylaby niewatpliwie szkodliwa.

Fakt referowania przez Wybickiego na obiadach czwartko-
wych najwazniejszych probleméw nowego kodeksu, ktére pédzniej
weszty w sklad Listéw patriotycznych, stawia do pewnego stopnia
pod znakiem =zapytania kwestie autorstwa wspomnianego dziela.
Nasuwa sie bowiem mimo woli pytanie: czy i w jakiej mierze Listy
patriotyczne 83 oryginalnym dzielem Wybickiego, a w jakim stopniu
reprezentuja one zbiorowe poglady uczestnikéw obiaddéw czwartko-
wych. Wobec niewatpliwyeh wiadomogei zrodlowych, ze Wybicki
referowal na obiadach czwartkowych ,,niektére kwestie prawne”,

" tamze, 5. 319.
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mozna przyjaé¢ za pewnik, iz zasadniczy zrab Listéw, ich konse-
kwentna, bardzo postepowa, jak na owe czasy, my$l przewodnia,
ich tre$¢ prawnicza — byly przez autora opracowane zupelnie sa-
modzielnie. Pod wplywem natomiast dyskusji przy stole krélew-
skim zmienial prawdopodobnie Wybicki i rozszerzal argumentacje,
przytaczal pewne szczegély historyezne, zwlaszeza z dziejéw innych
panstw (np. Turcji, w ktérej nie byl, i nie znat panujgcych w niej sto-
sunk6w), lagodzit napastliwy, a czesto oskarzajacy szlachte ton, ktéry
mogl wywolaé zbyteczne w tym wypadku zadraznienia. Dyskusje
na obiadach czwartkowych zwracaly réwniez uwage Wybickiego
na koniecznosé¢ szerszego oméwienia pewnych zagadnien. Znalazlo
to swoje wyrazne odzwierciedlenie w ukladzie redakeyjunym Listéw
patriotycznych. Kwestil chlopskiej np. poswiecal poczatkowo list V1.
Poniewaz treié tego listu zwracala uwage na waznosé zagadnienia
w formie do$¢ ogoélnikowej, autor — prawdopodobnie pod wply-
wem uwag uczestnikéw obiadéw czwartkowych — oméwil bardziej
szezegOlowo zagadnienie poddanstwa chlopéw w liscie VII i VIII.
Podobnie przedstawia si¢ sprawa zagadnien koscielnych. Poruszyl
je autor po raz pierwszy, wiréd innych probleméw, w liseie XI.
Poniewaz list ten nie wyeczerpywal drazliwej sprawy, lecz jedynie
zwracal uwage czytelnika na konieczno§é prawnego uregulowania
réznych stosunkéw kodcielnyech w Polsce, autor, by¢ moze pod
wpltywem gloséw dyskusji, poswiecil tym samym problemom czesé
listu XII i caly XIV. Dzialaty tu zreszta niewgtpliwie i wzgledy
taktyczne. Zamoyski, wraz z wszystkimi wspdlpracownikami re-
dakeji nowego kodeksu, zdawal sobie od poczatku sprawe, ze ure-
gulowanie stosunku panstwa do Kogciola bedzie bardzo drazliwe
i wywola ostre ataki ze strony konserwatywnej czedci szlachty.
Dlatego Wybicki albo samodzielnie, albo tez za rada uczestnikéow
obiadéw czwartkowych omawial sprawy koscielne ze specjalng
ostroznodeig. Najpierw zwrécil delikatnie uwage czytelnika na
sprawe bezczynnosei klasztor6w i ich nieuzytecznodei dla panstwa.
Gdy doszedl do przekonania, ze czytelnik oswoil sie juz z mysla
o konieeznodei pewnych niezbednych reform w organizacji kodciel-
nej, podkredlit grozng dla panstwa anomalie, polegajaca na calko-
witym uniezaleznieniu zakonéw od sgdownictwa krajowego i pod-
porzadkowaniu ich jurysdykeji papieskiej. Po tym ostroznym przy-
gotowaniu zaatakowal otwarcie, w liscie XIV, niebezpieczne przy-
wileje Kosciola w dziedzinie sgdownictwa i wysungt émiaty pro-
jekt organizacji krajowego trybunalu duchownego.
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Ten sposob powolnego oswajania czytelnikéw z wysuwanym
ostroznie programem reform rozbrajal niewgtpliwie opory psy-
chiczne konserwatywnego spoleczenstwa szlacheckiego, ulatwial lek-
ture Listéw patriotycznych i spelmial do§é dobrze zadania propa-
gandowe.

Jednym z zewnetrznych dowoddéw, ze Listy patriotycene Wy-
bickiego nie powstaly jako dzielo literackie, zaplanowane z géry do
druku, lecz nosily poczatkowo charakter luznyeh referatéw na te-
mat réznych zagadnien spoleczno-ustrojowyeh, jest ich datowanie.
Pierwsze listy, do szostego wlacznie, nosza daty ostatnich dni kaz-
dego miesigca — od grudnia 1776 do maja 1777 r. Nie nalezy jed-
nak sadzié, ze daty te wskazuja istotny czas powstania poszeze-
g6lnych listéw. Jak wiemy bowiem z pamietnikéw Wybickiego,
pierwszy jego referat na obiadach czwartkowych poswiecony byt
zagadnieniom chlopskim. W opublikowanym ukladzie zbioru spra-
wy te sa omawiane w listach: VI, VII, VIII i czefciowo IX. Jesli
pierwszy referat Wybickiego — jak zdaje sie wynikaé z jego wila-
snych stow — dotyczy uwalniania z poddanstwa synéw chlopskich
dla uezenia ich rzemiost, to w redakeji przeznaczonej do druku zaj-
muje on przynajmniej cze$é obecnego listu IX. Ten tez list, jako chro-
nologicznie najwczesniejszy, powinien nosié date 24 grudnia 1776 r.

Datowanie Listéw patriotycznych urywa sie na w liscie VI, z dnia
28 maja 1777 r., i reszta listéw tomu pierwszego oraz wszystkie
z tomu drugiego nie posiadaja zadnych wskazéwek o czasie ich po-
wstania. To zaprzestanie datowania listéw, od VII poczynajae, lg-
czy sie Scidle z historia powstania calego utworu.

Decyzja wydania drukiem pracy Wybickiego zapadla zdaje si¢
doéé pézno, po zorientowaniu sie przez Stanistawa Augusta i Za-
moyskiego w jej duzych wartodciach propagandowych. Sytuacja
inicjatoréw nowego kodeksu na odcinku propagandowym byla dosé
trudna. Zamoyski — jak wiadomo — pragngc zainteresowac spole-
czenstwo szlacheckie nowym kodeksem i znalezé w opinii publiezne]
oparcie dla swojej pracy, doznal szybko glebokiego rozczarowania.
Nadsylane na jego apel z réznych stron Polski uwagi i memoriaty
reprezentowaly najbardziej wsteczne poglady, holdowaly anarchii,
klerykalizmowi, fanatyzmowi i uprzedzeniom feudalnym szlachty 15.
Powolywaé sie na te opinie bylo rzecza niepodobna. Azeby jednak
stworzyé pozory, ze nowy kodeks odpowiada pragnieniom i pogla-

15 Wybicki, Zycie moje, s. 306.
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dom spoleczenstwa, postanowiono wyzyskaé referaty Wybickiego,
ktére po niewielkich przerébkach i uzupelmieniach mogly oddaé
duze ushugi propagandowe.

Dla wprowadzenia przysztych czytelnikéw w dogé szezegdlowe
zagadnienia spoleczno-prawne, referowane na obiadach czwartko-
wych, nalezalo dodaé¢ do nich przede wszystkim odpowiedni wstep.
Stanowi go w ostatecznej, przeznaczonej do druku redakeji —
pierwszych pieé listéw. Poniewaz Wybicki pragngl niewatpliwie
uprzystepnié¢ lekture swoich referatéw jak najszerszym kolom szla-
checkim, nadal §wiadomie tym pierwszym listom charakter ogél-
nych rozwazan na temat znaczenia sprawiedliwodei w panstwie,
zyeia spolecznego i réznych form rzadu. Ogélnikowa ich tredé i bar-
dzo przystepna forma sprawiaja, zZe przypominaja one osiemnasto-
wieczne wypracowania uczniéw klas retoryki na tematy polityczne.
Nie zawieraly one niczego oryginalnego ani drazliwego, nie byly
wiee prawdopodobnie czytane w ogdle na obiadach czwartkowych.
Tre$é¢ ich znal najwyzej i aprobowat do druku Stanistaw August
Poniatowski.

Przed napisaniem pierwszych pieciu listéw, stanowiacych —
jak juz zaznaczono — wprowadzenie do zasadniczych zagadnien,
zapadla ostateczna decyzja co do formy literackiej przyszlej pu-
blikacji. Wybranie modnej w wieku oswiecenia formy listéw pociag-
nelo za sobg konieczno$é jakiego§ datowania. Wobec tego autor
w pierwszym lidcie zaznaczyl wyraznie, ze bedzie pod koniec kaz-
dego miesigca wysylal do Zamoyskiego jeden list, az do ukoleczenia
kodeksu. Zgodnie z ta zapowiedzia, datowat fikcyjnie pierwszych
szesé. W trakcie jednak ich druku, a raczej po wydrukowaniu, kiedy
nie mozna juz bylo datowania usunaé, doszed! do przekonania, Ze
dla omoéwienia najbardziej zasadniczych idei kodeksu trzeba napisaé¢
jeszeze sporo listéw. Tymezasem zblizal sie sejm 1778 r., na ktéorym
kodeks Zamoyskiego mial byé¢ przedlozony do rozpatrzenia izb usta-
wodawezych. Jezeli Listy patriotyczne mialy spelni¢ swoje zadanie
propagandowe, musiaty si¢ ukazaé na rynku ksiegarskim na jakis
czas przed obradami sejmu, a raczej nawet przed zwolaniem sej-
mikéw, ktore odbywaly sie zazwyczaj w sierpniu. Azeby mogly
oddziala¢ na opinie sejmikéw, nalezato je wydaé¢ najpézniej w maju
1778 r. Przy 6wezesnej technice drukarskiej trzeba bylo oddaé¢ tom
drugi do skladu najpézniej w lutym 1778 r.

Podobnie przedstawiala sie sprawa z tomem pierwszym, wy-
danym w r. 1777. Ukazal sie on niewgtpliwie najpozniej w grudniu

Pamietnik Literacki, 1950, z. 3—4. . 8
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tego roku. Poniewaz byl o przeszlo 100 stron obszerniejszy od tomu
drugiego, druk jego trwal oczywiscie dluzej. Inaczej méwige, ma-
terial tomu pierwszego musial odej$é do skladania najpdzniej w lip-
cu—sierpniu 1777 r. W tych warunkach trudno bylo utrzymaé na-
dal fikcje, ze kazdy list byl opracowany w ciagu miesiaca i pod
jego koniec wysylany do Zamoyskiego 6. Bystrzejszym bowiem czy-
telnikom moglo sie tatwo nasunaé podejrzenie, iz niektére artykuly
kodeksu powstaly wezesniej niz odpowiednie listy Wybickiego na
ten sam temat. Podejrzenia takie mogly sie zrodzi¢ zwlaszcza przy
artykulach o duchowienstwie i Kosciele. Pomieszezono je w pierw-
szej czesci kodeksu, ktérej druk ukonczyl sie w czerweu 1778 r.,
a wiec niemal réwnoczesnie z drugim’ tomem Listéw, ktore te zagad-
nienia szeroko omawiajg i podaja Zamoyskiemu wskazéwki, jak je
ma ujaé w przepisy prawne. Tego rodzaju podejrzenia bylyby
szkodliwe dla Listéw jak i dla kodeksu, gdyz wskazywalyby na $ci-
slg lgcznosé miedzy autorem jednego i drugiego dziela. Inicjatorom
za$ kodeksu zalezalo na podtrzymywaniu wrazenia, ze Listy Wy-
bickiego sg wyrazem pogladéw przecietnego obywatela, reprezen-
tujacego postepowa grupe spoleczenstwa szlacheckiego. Zewnetrz-
nym, ale bardzo wymownym dowodem tego pragnienia jest puy
kazdej dacie umieszczony dopisek: ,,Z prowincji”.

Datowanie wszystkich listéw Wybickiego moglo doprowadzié
do réznych, niepozadanych dla inicjatoréw kodeksu komentarzy
i podejrzen. Przerwano je wiec w srodku bez zadnych wyjasnien.
Przypuszezano dosyé slusznie, 7e nie zwréei to specjalnie niczyjej
uwagi.

Powazne trudnosci nasuwala sprawa autorstwa publikacji. Po-
niewaz wydanie Listéw patriotycznych pod nazwiskiem Wybickiego
ostabiloby niewatpliwie w é6wezesnych warunkach politycznych ich
warto$§é propagandowsa i moglo wplyngé ujemnie na dalsze losy
kodeksu, postanowiono je wydaé anonimowo. Wyszly wiec z dru-
karni Grolla, bez nazwiska autora, w latach 1777 —1778 pod ty-
tulem: Listy patriotyczne do Jasnie Wielmosnego Ekskanclerza Za-
moyskiego, prawa ukladajgcego, pisane. Tom pierwszy objal dzie-
wieé listow, tom drugi — tylko pieé (od X do XIV).

Tajemnica autorstwa byla w XVIII w. przez jakis§ czas §cisle
dochowana. Dowodzi tego miedzy innymi fakt, ze nazwiska autora
nie odkryl nawet dzialajacy wowczas w Polsce nuncjusz papieski

16 Przyrzeczenie takie umie$cit Wybicki w liscie I, s. 21.
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Archetti, ktéry interesowal sie¢ bardzo wszystkimi sprawami zwig-
zanymi z kodeksem i mial swoje tajne Zrédla informacji w najbliz-
szym otoczeniu krola.

Z czeSci wstepnej, najbardziej interesujacy dla nas jest list
pierwszy. Przedstawia sie w nim autor jako nie znany szerokiemu
ogblowi obywatel z prowincji, ktéry, dowiedziawszy sie o pracy
Zamoyskiego nad nowym kodeksém, postanowil przesylaé swoje
uwagi na temat idei przewodniej przygotowywanych praw. Upowaz-
nialo go do takiego kroku — jak zapewnial czytelnika — obywa-
telstwo polskie. Jako Polak, musial dzieli¢ z wszystkimi obywate-
lami nieszezescia spadajace na kraj; to za§ dawalo mu prawo prze-
strzegania ,,rodaka, by blednym swym krokiem mnie w przepasé
nie weiggnal”.

Azeby nie budzi¢ w czytelniku watpliwodei co do swego sta-
nowiska wobec zadali nowego kodeksu, podkresla Wybicki zaraz
na wstepie, ze opracowywane przez Zamoyskiego prawa powinny
wzig¢ w obrone slabszych przed uciskiem moznych, zaopiekowaé
sie wdowami i sierotami, a przede wszystkim zajaé sie losem chlo-
pow, ktorych ,,okrutna niewola z bydlety zréwnala’. Zamoyski
powinien nalezycie ocenié uzyteczno$é chlopéw w panstwie i tak
zabezpieczyé ich los, aby nie tylko poprawi¢ ich warunki zycia,
ale réwnoczesnie przyczynié sie do szeze§liwodei catego kraju. Pod-
kredlenie, ze od losu chlopéw zalezy dalszy rozwdj calej Polski,
rozwazanie zagadnienia niewoli chlopéw w skali panstwowej, a nie
w granicach wigkszych czy muiejszych folwarkéw szlacheckich,
byto na owe czasy niezwykle $miale i postepowe. Szlachta bowiem
uwazala chlopéw za swoja prywatna wlasno$é, za inwentarz zwig-
zany z jej majatkami ziemskimi i nie pozwalala nawet najwyzszym
wladzom mieszaé¢ sie w stosunki miedzy wsiag i dworem. Wybicki
zaraz we wstepie zerwal z dotychezasowymi poglagdami feudalnymi
i rozpatrujac sprawe ucisku chlopéw jako zagadnienie ogdlnoparn-
stwowe rozpoezynal w dziejach polskiej ideologii spotecznej epoke
nowozytng.

Zrywanie z tradycja feudalng nie bylo bynajmniej przypad-
‘kowe. Wysuwajac na wstepie Listéw patriotycznych smialy program
reform zdawal sobie ich autor sprawe, ze wykracza daleko poza
granice wyznawanych przez szlachte pogladéw, i liczyl sie powaz-
nie z ewentualnodciag niezrozumienia przez ogét szlachecki wazno-
§ei projektowanych reform. Wiyrazal niedwuznacznie obawe, Ze
sejm moze odrzucié nowy kodeks jako przeciwny dawnym swobo-

8*
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dom szlacheckim. Przekonany jednak o stusznosei jego inicjatoréw,
postanowit walezyé¢ z uprzedzeniami i przywilejami klasowymi szla-
chty. Dowodzil:

Trzeba naréd o potrzebie praw przekonywaé! Trzeba ludu umysly
do ich przyjecia sposobié. Trzeba wykorzenié przesady. Trzeba przestrze-
gaé letkowierno&é, aby ambicji nie byla ofiara, oéwiecaé¢ blednosé, aby
uprzedzonym powodowana nie byla duchem, unie$é podloéé, aby sobie
przedajnodé zbrzydzilal’.

Jednym z najbardziej podstawowych argumentéw, przema-
wiajacych w pojeciu Wybickiego za koniecznogciy wprowadzenia
dobrych praw, jest przeznaczenie kazdego eztowieka do zycia w spo-
teczenstwie. Zgodnie z pogladami wieku og§wiecenia, Wybicki twier-
dzil, ze prawa natury skazaly kazda jednostke na zyeie gromadne.

. Ale prawa natury nie uznaja ani przemocy, ani wlasnogci. Czlo-
wiek pierwotny, zyjacy zgodnie z prawami natury, posiadal tylko
tyle, ile zdobyl wlasna praca.

Miat laknacy prawo do owocu, co go zrywal, ale nie mial prawa
do drzewa, co go wydalo. Nie még}l bronié, aby i drugi wraz z nim sie za-
silal. Kazdy dogodziwszy naturze nie myélal o zbytku, ani mdégl zabijaé
i umarzaé drugich?s.

W miare jednak rozmnazania sie ludzi i oddalania si¢ ich od
natury, zaczela zanikaé dawna sprawiedliwosé i réwnosé w spole-
czenstwach. Pojawila sie wlasno$é prywatna, a z nig nieré6wnosé
majatkow, nier6wnosé pochodzenia, ambicja i checiwoéé. Pierwotne
spoleczeristwa, zorganizowane na zasadach sprawiedliwosei, podzie-
lity sie na dwa obozy: wyzyskiwanych i wyzyskiwaczy.

Tkliwie stekat stabszy, gwaltownym silniejszego przytloczony mlo-
tem, a do zemsty zapalona uci$nionego rozpacz chytre przemocy stawiala
sidta. Wszysey zarazonym oddychali powietrzem; w lzach jedni, w tych-
krwi drudzy brodzili®.

Rozpetanie cheiwosel 1 wyzysku z jednej strony, z drugiej zas
niénawisei ueisnionych — doprowadzitoby ludzkosé do zguby, gdyby
w odpowiednim momencie nie zjawila sie organizacja panstwowa
jako sila regulujaca przy pomocy praw interesy i obowigzki po-
szezegolnych klas spolecznych 2. Do organizacji panstwowej dazyly,

7 List I, s. 13.
18 List II, s. 25.
¥ tamze, 8. 29.
20 List III, s. 39.
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wedlug Wybickiego, wszystkie klasy spoleczne, szukajac w niej
ratunku przed krzywda i wyzyskiem. Ale nie kazda forma rzadéw
potrafi zapewnié sprawiedliwo$é swoim obywatelom. Najmniej, zda-
niem jego, nadaje sie do tego monarchia absolutna, gdyz zasady
rzgdu zmieniajg sie w niej wraz z osobg panujacego. ,,Zepsuty krél
wynedznionych niewolnikéw kupy zasada tronu byé mniema’’ 2t
Bioragc $cidle teoretycznie, wieksze zabezpieczenie sprawiedliwofcei
i wolnosci obywatelskich daje monarchia elekeyjna. Ale tylko
w teorii. W Polsce bowiem ,,bezkrdlewie jest to dla kraju, co trze-
sienie ziemi dla miast na niej wystawionych, ktére jezeli' si¢ nie
zapadna, wzruszg sie z swych fundamentéw i okropnym ruiny beda
zawsze widokiem. Elekcja utwierdza interes polityki sasiedzkiej,
utrzymuje zazdros$é i ambicje mozniejszych, przedajnosé nizszych
i niewole rzeczywista wszystkich’ 22,

7 lieznych niedomoéwien, rozrzueonych zwlaszeza w licie 1V,
wynika, ze Wybicki by! osobiscie zwolennikiem ustroju republikan-
skiego. Wlasnych jednak pogladéw w tej dziedzinie nie chcial na-
rzucac czytelnikowi i to prawdopodobnie z dwu wzgledéw. Po pierw-
sze — Iasty patriotyczne mialy na celu propagande nowego kodeksu
praw sadowych, zasadniczo wiec nie powinny byly rozpatrywaé
zagadnienn ustrojowych. Po drugie — Wybicki przy kazde] okazji
wychwalal madro$é¢ Stanistawa Augusta, podkreflal jego troskli-
wos$¢ o harmonijny rozwéj Polski i jej bezpieczenstwo, podnosit
troske kréla o zapewnienie kazdemu obywatelowi sprawiedliwosci
w panstwie. Przy szezerym wiec uznaniu dla réznorodnych zalet
Stanislawa Augusta byloby niezrecznoscia stawiaé wyzej ustréj
republikanski od monarchii konstytucyjnej. Dlatego po dosé diu-
gich rozwazaniach na temat zalet i wad rdéznorodnych ustrojow
panstwowych doszedl autor do przekonania, ze nalezy czytelnikowi
pozostawié catkowita swobode dociekania, ,ktory ksztalt rzadu
najpewniejszg Polsce moze obiecywaé szezesliwodé” 23,

Czagy starozytne — twierdzit Wybicki — nie stworzyly, mimo
réznorodnych wysitkéw, odpowiednich praw, ktére by potrafity
zapewnié¢ §wiatu sprawiedliwos$é spoleczna. ,,Na dwa sie tylko stany
$wiat caty dzielit — pisal z zadziwiajaca zgodnosciag z materializ-
mem historyeznym — na tyranéw, dumnych, krwi ludzkiej sytych,

21 Tist IV, 8. 65.
22 tamze, 8. 73.
23 tamze, 8. 77.
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i na niewolnikéw, pod gwaltem splaszezonych”?:. Gdy najazdy bar-
barzynedw zniszezyly panstwa starozytne i ich ustréj oparty na
niewolnictwie, zdawalo sie, ze dla ludzkosci zadwitala nowa era,
oparta na sprawiedliwosci spolecznej. Nadzieje te jednak okazaly
sie catkowicie zawodne. Nowi krélowie bowiem musieli nadawadé
swoim zasluzonym wojownikom lenna feudalne, ktére doprowadzily
do powstania panstw w panstwach. Panowie feudalni bowiem za-
czeli niebawem wydawadé wojny krolom i dazyé do rozstrzygniecia
kazdej sprawy mieczem i gwaltem. Chciwodé i duma magnatdéw
stala sie jednak najbardziej uciazliwa dla bezbronnego ludu, ktéry
popadl w calkowita zaleznos¢ od uzbrojonych rycerzy. Stabi kro-
lowie musieli te naduzycia i gwalty ubraé¢ w forme prawa, wskutek
czego najbardziej jaskrawe bezprawie utrzymalo sie¢ w Europie
przez szereg wiekOw. Kres jego mnastapil dopiero woéwezas, gdy
»dawne bezprawie, stworzone w zamieszaniu i gwaltach nierzadu
feudalnego, zginelo z anarchia mozniejszych” 2. Miejsce anarchii
feudalnej zajela silna wladza panstwowa, oparta na zasadach spra-
wiedliwego prawa.

Poszlo wiee, ze lud, co dawniej ze wszystkiego zlupiony, jeczal
w niewoli, drzal w niebezpieczenstwie, utrzymywany byl w nedzy przez
niedwiadomo$é... zaczal byé wolnym, zaczal mieé wolnosé i zaczal mysleé?2e.

Wybicki, oceniajac na ogdt trafnie ucisk feudalny wiekéw Sred-
nich, nie modgl dostrzeec, jako przedstawiciel epoki o$wiecenia, ze
przyznana ludowi przez wladeéw absolutnych wolnos$é byla tylko
pozorna, ze pod szumnymi hastami liberalnymi kryl sie nadal wy-
zysk 1 ucisk klas biednych przez warstwy posiadajace. Jako oby-
watel kraju, ktéry trwajaca ciagle anarchia feudalna doprowadzila
do ruiny gospodarczej i polityeznej, pozostawal pod silnym wraze-
niem wysokiego, w poréwnaniu z nedzg polska, dobrobytu zachod-
niej Europy XVIII w. i dlatego jej ustroj uwazal za idealny.

[W panstwach] nowoczesnyeh kwitnie rolnictwo, mnoza sie reko-
dziela, okazuje si¢ coraz bardziej przemysl, doskonalg sie kunszta, styna
nauki, buduja sie i zdobia kraj miasta. Kupiectwo zbogaca wszystkich,
podatkéw niewyczerpane Zrédla moc i sile stanowia?.

24 Tist 1V, s. 81.
25 tamze, s. 90.
6 bamze, s. 93.
2 tamze, s. 100.
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Nagromadzone dowody zamoznodei krajéw zachodniej Europy
mialy czytelnikowi uzmystowié zacofanie i opdznienie rozwoju Pol-
ski szlacheckiej.

Narodzie, z tego, com powiedzial, osadZz — czytamy pod koniec
czwartego listu — do ktdrej nalezymy epoki; zacni obywatele, wam zo-
stawiam decyzje, czy w rzeczy samej przez rzad i prawa nasze pdiniej-
szych wiek6w doznajemy szczescia.

Azeby te samodzielne pozornie rozwazania nie doprowadzily czy-
telnikéw do falszywych wnioskéw, radzi Wybicki, aby kazdy
przed powzieciem ostatecznej konkluzji odpowiedzial sobie na na-
stepujgce pytania: 1) Czy Polska cieszy sie powszechnym szacun-
kiem sasiadow i czy jest od nich bezpieczna? 2) Czy rzad polski
moze zapewni¢ wszystkim swoim obywatelom bezpieczenstwo i spra-
wiedliwo§é? 3) Czy wszyscy w Polsce postepuja wedlug obowiazu-
jacych ustaw? 4) Czy zasada rzadu polskiego nie jest ,,interes jed-
nego stanu ludzi z krzywda calego spoleczenstwa’? Jezeli odpo-
wiedZ na te pytania bedzie pozytywna, bedzie to dowodzilo, ze
Polska XVIIT w. stoi na takim poziomie rozwoju, jaki inne narody
osiggnely juz w X stuleciu.

Poczynajac od piatego listu przechodzi autor do szerokiego
omawiania i przekonywajacego argumentowania najbardziej zasad-
niczych reform, ktére powinien przeprowadzié¢ kodeks Zamoyskiego.
Zgodnie z pogladami najwybitniejszych ekonomistéw XVIII w.,
twierdzi, ze najwiekszym bogactwem kazdego kraju jest jego lud-
nogé. Im wiecej jest ludzi w danym panstwie, tym wiekszg ilosé
pracy wykonujg i przysparzaja wlasnemu krajowi wiecej bogactw.
To zupelnie nowoczesne doszukiwanie sie zZrédel zasobnodei danego
kraju nie w ilosei posiadanej ziemi, szlachetnych metali czy dro-
gich kamieni — jak to czynil ogél szlachty polskiej — lecz w pracy
ludzkiej, w twérczym wysilku ludzkim, stawia Wybickiego miedzy
najbardziej postepowymi myslicielami Europy. Nie zgadza si¢ on
stanowezo ze znanymi juz w XVIII w. teoriami, ze od czasu do czasu
muszg byé na $wiecie wojny, aby wyginal nadmiar ludnosei 28. Teorie
te uwaza za najbardziej zacofane i falszywe. Na ziemi — twierdzi
on — jest tyle pracy, ze nie braknie jej dla nikogo. Potrzeby
ludzkosei w réznych dziedzinach zycia sa tak ogromne, iz nie
mozna gardzié¢ pracg zadnej jednostki, i dlatego wszystkie ustawy
panstwowe powinny zmierzaé do zwiekszenia stanu zaludnienia.

B List V, s. 111.
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Nie wdajac si¢ w szersza analize rozpowszechnianych w Euro-
pie XVIII w. alarméw na temat zmniejszania, sie ludnosci z powodu
epidemii, niewlasciwego odzywiania itp., przechodzi Wybicki do
sprawy zaludnienia w Polsce?’. Wydaje mu si¢ ono stanoweczo za
male, & stan ten jest tym bardziej niepokojacy, ze w dawniejszych
czasach liczba ludnosci w Polsce byla o wiele wyzsza. Dowodzi tego,
miedzy innymi, szereg pustych doméw. ,,Wszak te budowle —
czytamy w pigtym liscie — dzi§ puste, na ludzkie byly stawiane
mieszkania” 30, Jezeli znikli z nich mieszkaticy, a zaniedbane mury
zaczely sie zamieniaé w ruiny, to musialy sie na to zlozyé¢ powaine
powody. ,,Rzudcie okiem na te muréw reszty, na te obalone mia-
sta. Patrzcie na te zarofla w lasach i dziczyzny zagony’. Te wy-
mowne dowody braku w Polsce odpowiedniej ilogei sit do pracy
poréwnuje autor z wysoks kultura rolng i poziomem ekonomicznym
owezesnej Anglii, Holandii, Francji, Szwajcarii. Azeby go czytel-
nik nie podejrzewal o golostlownoéé twierdzer, przytacza sze-
reg liczb. Na podstawie materialow Komisji Skarbowej, stu-
zgcych za podstawe wymiaru podatkéw, stwierdza, ze w Polsce
bylo w r. 1777 — 1,198.081 kominéw. Liczac na jeden komin po
* pie¢ oséb, liczba ludno$ci Polski — bez Litwy — wynosila w tym
czasie zaledwie 5,391.364 os6b. Na mile kwadratowa przypadato
zaledwie 352 mieszkancow, podezas gdy w tym samym czasie we
Francji na tej samej przestrzeni mieszkalo 864 ludzi3l,

Jakiez sg przyczyny tak wyraznego uposledzenia Polski pod
wzgledem ludnodciowym, w poréwnaniu z innymi panstwami euro-
pejskimi?

Wszystkie nam sprzyjaja zywioly — odpowiada na to pytanie Wy-
bicki — i nie masz, ze tak powiem, fizycznej dla nas trucizny, ktéra by
rozmnazania nie dopuszezata ludzi. Leza odlogiem zyzne zagony, ktére
by miliony jeszcze mogly wykarmié ludzi. Tymezasem uprawne pola
coraz czesciej zamieniaja si¢ w odlogi, bo je porzuca zniechecony rolnik.
Malo co znamy miasta, lecz i te okropne zawala gruzy, bo z nich obywa-
tele jak z pustego wynida krajuse.

Nie znalazlszy obiektywnyech przyczyn stabego zaludnienia Polski
w jej warunkach fizycznych i geologicznych, dochodzi do przekona-

% Prace na ten temat uczonych szwajcarskich: Bellexserda i Tissota —
thumaczono w Polsce w latach 1772—1774.

30 Listy, t. I, s. 148.

31 List VIII, s. 282.

32 List V, s. 112.
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nia, ze nalezy ich szukaé w wadliwym ustroju kraju, jego stosun-
kach spolecznych i zaniedbaniach kulturalnych. Przyczyn tych wy-
licza az siedem. Pierwszg z nich i najwazniejsza jest anarchia szla-
checka, ktora doprowadzila do zupelnego upadku sprawiedliwosei
i bezpieczenstwa w kraju. Drugg — ,niewola ucigzliwa” rolnika,
ucisk jego bezkarny, sadzenie go prawem nie okre§lone. Trzecig —
wielka liczba bezzennych, mnéstwo zebrakéw, nadmierna ilo$é stug
1 wojska na dworach magnackich. Czwartg — bezgraniczny zbytek
i rozwigzlo$é obyczajow szlachty. Piatag — brak szpitali, lekarzy
i pijanstwo. Szésta — zle warunki rozwoju przemystu, rzemiosl
1 handlu. Siédmg wreszcie — ,,0krutna nietolerancja” religijna, ktéra
bardzo szkodzi Polsce wsréd obeych narodéw i wstrzymuje obeyeh
rzemiedlnikéw oraz kolonistéw przed osiedlaniem sie na ziemiach
polskich 33,

Stangwszy na stanowisku, Ze przed usunigeciem wymienionych
przyczyn stabego zaludnienia Polski jej stan ekonomiczny i pozycja
polityczna w KEuropie nie ulegng poprawie, przechodzi autor do
- szezegdlowego omawiania wszystkich objawéw choroby kraju. Li-
czac sie jednak z faktem, ze celem Listéw patriotycenych jest propa-
ganda idei nowego kodeksu sadowego, a nie naprawy ustroju Rze-
czypospolite] — pierwszej, wyliczonej przez siebie przyczynie sta-
bego zaludnienia Polski, to jest anarchii szlacheckiej, poswiecil sto-
sunkowo malo miejsca. Stwierdzil jedynie, ze kazdy magnat w Pol-
sce ,,wyzszym nad prawa sie glosi’ i gnebi zupelie bezkarnie kaz-
dego slabszego od siebie, nawet szlachcica, nie méwige juz o chlo-
pach. Przekupne lub zastraszone sady nie wydaja sprawiedliwych
wyrok6éw. ,,Anarchia nikomu nie upewnila sprawiedliwosci domo-
wej, nie zareczyla bezpieczenstwa, a wiec i ludzki wygubila rodzaj” 3%,
Azeby nie narazad sie na zarzut, ze pragnie do kodeksu sadowego
wprowadzaé zagadnienia ustrojowo-polityczne, wyraza na zakoncze-
nie nadzieje, ze prawa opracowywane przez Zamoyskiego zajmg sie
niewgtpliwie zagadnieniem zwiekszenia ludnosei w Polsce przez
ograniczenie anarchii szlacheckiej i ze sejm te prawa uchwali.

Przy omawianiu drugiej przyczyny stabego zaludnienia Polski,
to jest poddanstwa, nie hamuje juz piéra, nie szezedzi szlachec-
kiemu czytelnikowi wyrzutéw, nie waha si¢ nawet przed wysu-
waniem zarzutéw obludy i kretactwa pod adresem fanatycznych

S

33 tamze, 8. 121 —124.
34 tamze, 8. 149.



738 LUKASZ KURDYBACHA

zwolennikéw niewoli chlopéw. Wybicki, podobnie zreszta jak Sta-
nistaw August czy Zamoyski, zdawal sobie niewatpliwie sprawe
z tego, ze poddanstwo chlopéw bylo zagadnieniem ustrojowym i ze
nie podobna bylo zniei¢ panszczyzne bez réwnoczesnej likwidacji
teudalizmu w Polsce. Yiatwo to wyczytaé miedzy wierszami kazdego
jego listu omawiajacego sprawy chlopskie. Ze wzgledéw jednak takty-
cznych wolal sprawe niewoli chlopéw oméwié i zalatwié przy okazji
wprowadzania w zycie nowego kodeksu sadowego. Potraktowanie
bowiem panszezyzny jako zagadnienia wymiaru sprawiedliwosei
nie narazalo inicjatoréow reform spolecznych na zarzut, ze naruszaja
prawa kardynalne szlachty. Przy uzyciu takiego wybiegu taktycz-
nego mégl juz autor przyznawadé sie otwarcie: ,,dotyka mnie zywo
naszych chlopéw poddanstwo’, ze chciatby ,,widzie¢ z poddarnistwa
lud wolny’’ 35, Azeby jednak nie przerazaé czytelnika rewolucyjno-
§ciag swoich pogladéw, dodal zaraz, ze wystepujac w obronie chlo-
pow nie czyni tego w ich interesie, lecz dla dobra calego kraju, ze
moéwiae o wolnogei chlopéw pragnie przeprowadzié zniesienie pod-
danstwa stopniowo, aby kraj, narazony na niebezpieczelistwa ze-
wnetrzne, nie odezul zadnego wstrzasu. Uwolnienie chlopéw w Pol-
sce — wedlug zapewnien Wybickiego — nie jest réwnoznaczne
z dopuszezeniem ich, tak jak w Szwecji, do udzialu w rzadach, lecz
ma sie ogranicza¢ jedynie do nadania im na wlasnosé ziemi oraz do
zniesienia nad nimi sadownictwa panéw i zapewnienia im sprawie-
dliwodei w sadach panstwowych.

Z roznych wzmianek w Listach patriotycznych wynika niezbicie,
ze w Polsce Stanistawa Augusta odbywaly sie czeste dyskusje na
temat zniesienia poddanstwa. Znamy nawet argumenty, ktorymi
zacofana szlachta poshugiwala sie w obronie przestarzatego po-
rzagdku. Na pierwszy ogien wysuwano zazwyczaj twiedzenie, Ze nie-
wole chlopéw wprowadzily dawne wieki w oparciu- o odpowiednie
ustawy. Tym przeciwnikom postepu odpowiada Wybicki, ze ,,prézno
sie tego wysila umysl, kto niewoli poczatek sluszny i prawny wy-
nalezé szuka’ 86, Wezesne dzieje ludzkogei nie znaly w ogéle pod-
danstwa, gdyz natura obdarzyla kazdego czlowieka zupelna wol-
nogcig. Po zniesieniu niewolnictwa czaséw starozytnych nowa forme
ucisku czlowieka przez czlowieka wprowadzono w poczatkach sred-
niowiecza w oparciu o specyficzne stosunki tej epoki. Poniewaz

35 List VI, 8. 157—159.
36 tamze, 8. 161.



,»LISTY PATRIOTYCZNE” WYBICKIEGO 739

wszystkie panstwa prowadzily czeste wojny, powstal zwyczaj, ze
rycerz wyjezdzajgcy na wyprawe prosit swego sasiada, aby ten
w czasie jego nieobecnosci dopilnowal jego gospodarstwa rolnego
i troszezyl sie o wyzywienie jego rodziny. Po skoriczonej wyprawie
zuchwaly rycerz domagat si¢ czesto od sasiada dalszego zajmowania
sie jego majatkami ziemskimi i dla poparcia swoich zgdan grozit
uzyciem miecza. Monarchowie nie cheae sobie zrazaé wydwiczo-
nych zolmierzy, potwierdzali specjalnymi zarzadzeniami ich zgdania
i w ten spos6b, chwilowy, zupelie dobrowolny zywiciel rodziny
zolnierskiej stawal si¢ z czasem ucisnionym poddanym.

Obok poddanych wywodzgeych sie z ludzi wolnych wymienia
Wybicki poddanych bedacych potomkami jercéw wojennych. Je-
niec wojenny musial pod grozba utraty zycia zajaé sie pracg na
roli zwyeciezey. ,,/Twoje zycie — mowil do niego zwyciezea — moja
bedzie wlasnoscia, twa reka chleb wypracowany mnie bedzie tu-
czy?’ 3. Losom jencéw wojennych byla podobna dola podbitych
narodéw, ktére zazwyczaj stawaly sie poddanymi najezdZcow.

Jakakolwiek jednak byla geneza poddanstwa, bylo ono zawsze
wynikiem przemocy i gwaltu, sprzecznych z prawami natury. Dla-
tego Wybicki nie uznaje zadnyeh ustaw legalizujacych poddanstwo
za stuszne. ,,Dzi§ poddanstwo — twierdzi wbrew powszechnej nie-
mal opinii szlachty XVIIT w. — w ciemnocie chyba nierzagdu i ty-
ranii sie krzewi”®. Monarchowie paristw Europy zachodniej juz
dawno zniedli poddanstwo lamige tym samym przemozny wplyw
panéw feudalnych na sprawy polityczne. Krok ten pozwolit im nie
tylko wzmocnié¢ swoja wladze, ale takze zaprowadzi¢ harmoni¢ spo-
leczng i podnie$¢ na wyzszy poziom zycie podleglych im naroddéw.

Chwalge zniesienie poddanstwa w Europie zachodniej nie zda-
wal sobie autor Listéw sprawy — podobnie jak wszyscy mu wspol-
cze$ni — ze wolno§é nadana chtopom w XVII i XVIII w. nie byla
jeszcze zupelna; poza zniesieniem bowiem sadownictwa panow nad
chlopami pozostawiala ludnogé wiejskg w calkowitej zaleznosei eko-
nomicznej i polityeznej od szlachty.

’ Zwalczajac zacofane poglady szlachty na poddaristwo chlopow
rozumial Wybicki doskonale, ze wywodami moralno-prawnymi nie
zmieni jej klasowych uprzedzen. Dlatego tez najwiecej wysitkow

37 List VI, s. 167.
3 tamze, s. 169.
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poswiecil prébie wytlumaczenia, ze niewola chlopéw nie tylko nie
przynosi pozytku panom, lecz jest dla nich szkodliwa.

Jak gléd i pragnienie tak i niewola czleka jest niezno$na. Szuka
zglodnialy karmi, spragniony napoju, a poddany wolno§ci. Dopokad

w tym wymuszonym a gwaltownym zostaje stanie, sobie jest przykry,

familii swej nieznosny, panu nieszezery. Jesli z bojazni sehyla rece do

pracy, umyst swéj caly swoboda zatrudnia. Bez przywiazania i ochoty
czyniona robota, sadZ, czy moze byé doskonala, czy wyda ten pozytek,
ktéry by wydaé mogla?

Obok matej wydajnosci pracy poddanstwo chlopa przynosi
szlachcie jeszeze inne szkody. Gdy nadchodza zniwa i wysokie zboza
dajg schronienie zbiegom, kazdy niemal poddany sadzi, ze ,,go na-
tura do szukania swojej wzywa wolnosci”. Ucieka wiec ze wsi pozo-
stawiajac rozpoczete prace, a czesto i calg rodzine. Wilagdeiciel ma-
jatku wysyla w pogon za zbiegiem calag wie§ i w rezultacie nikt
w najwazniejszym dla gospodarki rolnej czasie nie pracuje w polu.
Mimo wydania przeszto stu konstytueji przeciw zbieglym pod-
danym, wyznaczania surowych kar i réznych ulatwien praw-
nych w $ciganiu zbieglego, wszystkie sady sa zawalone procesami
0 zbiegostwo. ,,Piszcie — korniezy Wybicki swoje ciekawe wywody
o zbiegostwie chlopéw — prawo na prawo, aby czlek byl niewolnik,
on szukaé hedzie swobody, bo poddanstwo przyrodzeniu prze-
ciwne” 39,

Interes panstwa wymaga, aby cze$é ludnosei pracowata na roli.
Nikogo jednak nie mozna zmusié do tych obowiazkéw sila. Jezeli
chlopi bedg mieli zapewniong sprawiedliwo$é, pewnosé¢ zycia i jaka
taka wlasno$é, beda uprawiali role dobrowolnie i z wielkim pozyt-
kiem dla panstwa. Tymezasem w Polsce ,,sto praw rolnik liczy prze-
ciwko sobie, ani jednego za soba. Wszystkie konstytucje jego osobe,
jego dobytek czynig wlasnogcig patiska, a zadna mu jego zZycia
i wypracowanego nie ubezpiecza chleba 40,

Wine za ten szkodliwy dla dobra ogétu stan rzeczy ponosza
rzgdy szlacheckie. Czynige kazdego wlasdciciela gruntu panem osia-
dlyech na nim ludzi, nie okrelily one zupelnie, w jaki sposéb lud-
no$é¢ wiejska moze sie bronié¢ przed naduzyciami ze strony pandw.
»W wlasnej sprawie sedzig zostawiono krzywdziciela, ktéry jak
krzywdzi $mialo, tak i arbitralnie sgdzi’’. We Francji, Anglii, Ho-

3 Tist VI, 8. 179.
4 tamze, s. 180.
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landii, Szwajearii I Szwecji juz dawno zniesiono wladze szlachty
nad chlopami, a wszelkie miedzyklasowe spory przekazano sadom
panstwowym.

Sadownictwo nad chlopem moglo byé w rekach pana w IX w.,
w wieku ciemnym i dzikim, ale dzi¢ rolnik z najpierwszym w kraju tylko
zwierzchnosci narodowej wyznaje si¢ by¢ podleglym, a gdzie prawdziwa,
a nie polska wolnosé, tam wszyscy praw poddanymi sig glosza®.

W $mialym dazeniu do mozliwie szybkiego przeprowadzenia
koniecznych reform spolecznych demaskuje autor odwaznie tych
rzekomych wdréd szlachty zwolennikéw postepu, ktérzy pod plasz-
czykiem frazeséow o czulodci i litodei dla poddanych ukrywali cheé
ich dalszego wyzysku. Grupy te zgadzaly si¢ wprawdzie, ze chlo-
pom nalezy przyznaé¢ wolno$é, ale réwnocze$nie dodawaly, iz z po-
wodu ciemnoty poddanych, ich pijanstwa, nieumiejetnosci samo-
dzielnego gospodarowania, sklonnogei do buntéw — uwolnienia ich
przeprowadzié nie mozna. Jezeli chlop jest nieo§wiecony, to wine
za to ponosi wylgeznie szlachta. Kt6z bowiem zmusza chlopa do tak
ciezkiej, bezustannej pracy, ze nie ma on zupelnie czasu na zajecie
si¢ wychowaniem dzieci? Chlop, zle przez szlachcica wynagradzany,
nie ma zadnych srodkéw na pokrywanie kosztéw ksztalcenia swego
potomstwa. Ponadto, gdyby nawet mégt postaé dziecko do szkoly,
nie pozwala mu na to szlacheie, ktéry kilkunastoletnie dziewczeta
i chlopeéw zmusza do pracy we dworze. ,,Nie jasnyz stad wniosek,
iz z przyczyny nieedukacji poddanych utrzymywaé ich w poddan-
stwie jest jedno, co cheie¢ wiecznie w tej ich utrzymywaé kondycji?”

Podobnie przedstawia si¢ sprawa, jesli chodzi o zarzut pijan-
stwa. Wybicki przyznaje, ze jest to ,najwieksza i najbardziej za-
korzeniona przywara” w Polsce i gdyby udato sie ja wyplenié, wy-
dajnodé pracy podniostaby sie w dwdjnaséb. Nie mozna jednak
twierdzié, ze pijanstwo jest tylko cechg chlopéw. Uprawia je bo-
wiem réwniez szlachta, ktoéra zwykla zaczynaé i konezyé¢ wszystkie
zjazdy alkoholem. Wolni chlopi za granica i w Polsce spedzaja przy
kuflu bardzo mato czasu. Natomiast niewolni, doprowadzani ciggle
do rozpaczy uciskiem szlachty, szukaja w pijanistwie rozrywki i za-
pomnienia. Do pijanistwa zmusza chlopéw réwniez bezposrednio
sama szlachta, ktora z karczmy ezerpie powazng czes¢ swoich do-
chod6w. W niektorych wsiach wyznacza si¢ z gory, ile chlopi maja

41 Tist VI, s. 183.
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wypié piwa i wodki. Jezeli wie§ nie skonsumuje wyznaczonej w da-
nym roku ilosci alkoholu, musi za nig zaplacié.

Szlachta bronige si¢ przed uwlaszezeniem chlopéw zarzuca im
nieumiejetnosé gospodarowania. Tymezasem wszystkie plony fol-
warczne 83 wylacznie zastuga ciezkiej pracy chlopa. Wyzyskiwany
przez dwér, zmuszany do odrabiania panszezyzny od §witu do nocy,
nie ma on juz zupelnie czasu na uprawianie zagonéw, ktére pan mu
wydziela. Oprécz braku czasu dzialaja tu takze momenty psycho-
logiczne. Chtop nie chce pracowadé na wydzielonym mu skrawku
pola, poniewaz szlachcic moze mu w kazdej chwili zabraé to, co
uprawil.

Czemuz chlop wolny u nas gospodarz dobry, czemuz ma dobytek
znaczny i pieniadze? Cala przyczyna jego dobrego mienia, ze nie pod-
dany *2.

Autor Listéw patriotycznych nie zgadza sie réwniez z tym argu-
mentem przeciwnikéw uwolnienia chlopéw, ze chlop wolny bedzie
sktonny do buntéw. Jezeli chlop mysli o buncie, to zawsze z ,,uci-
sku i gnebienia swego; sprzykrzywszy sobie wyzszego stanu tyranie,
szuka wolnogei’’. Natomiast wolny chlop, np. w Szwajearii i Anglii,
wystepuje zawsze gorliwie w obronie bezpieczenstwa panstwa.

~ Jaénie sie juz okazuje — pisze pod adresem rzekomych zwolenni-
kéw wolnosei echlopéw — ze przyczyny, ktére dla utrzymania poddan-
stwa przytaczamy, sa tylko czczym pretekstem. Nie majac dosyé $mia-
lo§ci przeciwko wewnetrznemu pé6jsé przekonaniu, nie moéwimy, zeby
poddanstwo byé powinno,-ale ekscypujemy od prawa czlowieka chio-
péw polskich sadzae, Ze tych w niewoli trzymaé koniecznie potrzeba.

W gruncie rzeczy interes nasz tego wyciaga i ten nam tak myé$leé i mé-

wié kaze?s.

Cala niemal szlachta nie chee nawet mysleé o tym, aby chlop
mogl byé wolny. Z poddanstwem bowiem laczy sie nie tylko pan-
szezyzna, ale i placenie przez szlachte podatkéw panstwowyeh.
Szlachta zazwyczaj tak rozkladala na wie§ podatki od ,,dymoéw”,
ze z oplat chlopskich pokrywala kwoty, ktére sama powinna byla
uiszezaé, i jeszeze pokazne sumy chowala do wlasnej kieszeni. Po-
dymne w Polsce stanowilo znane z pism Marksa dodatkowe obcig-
zenie chlopa, ktore nie tylko pokrywalo obowigzkowe podatki szla-
chcica, ale dawalo mu takze powazne nadwyzki. o

42 TList VI, s. 194.
43 tamze, 8. 202.
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Omowiwszy gléwne przyczyny hamujace rozwéj gospodarki
rolnej XVIII w. stwierdza Wybicki, ze usungé je mozna tylko przez
zniesienie poddanstwa.

Dajcie rolnikom ich wlasnoéé, upewnijcie, ze im jej zadna nie wy-
drze niesprawiedliwo$é, a dopiero rolnictwo zakwitnie i zamiast buntéw
spokojnodé si¢ ugruntuje.

Uwolniony chlop stanie sie¢ trzeZwy i gospodarny. Bedzie sie garngt
chetnie do oswiaty, jezeli tylko ustanie nacisk szlachty, by mto-
dziez wiejska pelnila rdéznorodne postugi dworskie.

Zakorzenione wsrod szlachty przekonanie, ze jej dobrobyt i wol-
nos¢ wymagaja bezwzglednie niewoli i nedzy chlopa, uwaza autor za
calkowicie bledne i zbija je przy pomocy réznorodnych argumen-
tow. Dowodzi wiec, ze chlop, zmuszony do pracy kijami, pracuje
bardzo niedbale i niewydajnie, ze dozorowanie pracy poddanych
pociaga za sobg powazne wydatki, ze powierzchnia uprawnych pél
stale si¢ w Polsce zmniejsza, bo wyglodzony chlop nie ma sil i checi
do pracy. Obrazy nedzy chlopskiej, przytaczane przez Wybickiego
jako naocznego §wiadka, budza do dzisiaj przerazenie.

W rozlegloci stu mil — opowiada o swej podrézy na Litwe — nie
widzialem tylko wywiedle ludzkie cienie. Wchodzilem w ich pomieszka-
nia, znalazltem je okropniejsze i niezdrowsze nad te podziemne pieczary,
w ktérych gérnik zarazliwym truje sig powietrzem. Egzaminowatem ich
odziez, karmiag i gospodarstwo; we wszystkim niedostatek, niezdrowoié
i nedze postrzegalem. Zastraszala mnie ich dzikoéé, ktéra ciemnoty i roz-
paczy byla skutkiem. Wrzucal w podziwienie sposéb ich zycia, ktéry
réwnaé sie moze z bydleciem, w dobrego gospodarza reku bedacym 4.
Do tych, ktérych nie przekonywaly obrazy nedzy chlopskiej,

przemawial argumentami rzeczowymi. Udowadnial, ze wolny 1 za-
dowolony z losu chlop zrobi wiecej niz dwu poddanych, przeko-
nywal przy pomocy danych statystycznych, ze Anglia z terendéw
o tej samej powierzchni zbiera trzy razy wiecej zboza niz Polska
1 to w wojewodztwach najbardziej urodzajnych.

Tej dysproporeji naszej z Anglia ta jest jedyna przyczyna, ze tam
jest doskonale rolnictwo, bo w reku wolnych i szczesliwych ludzi zloZone,
a u nas w poddafstwie nedznym niszczeje i upada*s.

Stad prosty wniosek, ze wydajnosé gleby w Polsce, zwigksze-
nie eksportu zboza, a tym samym wzrost zamoznosei szlachty na-

4 List VIII, s. 305.
45 List VII, 8. 245.



~44 LUKASZ KURDYBACHA

stapl po zniesieniu poddanstwa i przyznaniu chlopom na wiasnosé
pewnej ilodei ziemi. Wybicki nie domaga si¢ bynajmniej bezplat-
nego uwlaszezenia chlopa. Twierdzi wyraznie, iz chlop powinien
panu zaplacié za nadane mu pola. Ale nie wyjasnia zupelnie, czy
ta zaplata powinna byé jednorazowa, czy tez ma przybraé¢ forme
czynszéw. Pominiecie tej powaznej kwestii mozna wytlumaczyé
wzgledami taktycznymi. W porozumieniu z krélem i Zamoyskim
cheial autor spopularyzowaé wsrod szlachty przede wszystkim samg
zasade wolnodei chlopa. Wydawalo mu sie, Ze samo zniesienie sg-
downictwa szlachty nad poddanymi i uwolnienie ich od paniszezy-
zny bedzie w 6wezesnyech warunkach tak wielkim postepem, ze
takich spraw, jak wielko$é gospodarstw chlopskich i sposéb spla-
cania naleznodei za nadane pola, mozna na razie nie poruszaé. Praw-
dopodobnie w kolach zblizonych do Stanistawa Augusta zagadnie-
nia te odkladano na czas poézniejszy, gdy idea zniesienia poddarni-
stwa, zapusei wérod szlachty glebsze korzenie.

Stusznosei tego rozumowania dowodza dalsze argumenty Wy-
bickiego, przy pomocy ktérych stara sie dowie$é, ze zniesienie pod-
danstwa jest korzystne przede wszystkim dla samej szlachty. Przy
pomocy zestawien statystycznych udowadnia, ze dochody Zamoy-
skiego, Chreptowicza i Brzostowskiego w Pawlowie wzrosty trzy-
krotnie po zniesieniu panszezyzny. Autor Listéw, jak wiadomo, in-
teresowal sie bardzo zywo wszystkimi aspektami zniesienia pan-
szezyzny i szezegélowo je badal. Wiedzial wiee niewatpliwie, ze
kazdy z pionier6w uwlaszezenia chlopéw opieral sig na wlasnych
zarzadzeniach, roznigeych sie powaznie w szczegdlach od innych.
Nie wspomina jednak o tych réznicach ani slowem, bo chodzi mu
przede wszystkim o popularyzacje idei zniesienia poddanstwa i udo-
wodnienie, ze kazda reforma stosunkéw feudalnych jest korzystna,
przyczynia sie bowiem do wzbogacenia kraju i podniesienia gospo-
darki rolnej na wyzszy poziom.

,,Wielkie kraje rolnicze miedzy Morzem Baltyckim a Czar-
nym — pisal Marks — mogg sie wyzwoli¢ z barbarzynistwa patriar-
chalno-feudalnego tylko przez rewolucje agrarna, ktéra chlopéw
poddanych i panszezyznianych przeistoczy w wolnych posiadaczy
ziemskich...” 46 Wybicki nie mégt stawiaé¢ zagadnienia tak rewolu-
cyjnie. Projektowane przez niego uwlaszezenie chlopéw i zniesienie
poddanstwa bylo jeszeze do§é ograniczone i w szczegdlach nie spre-

%6 Artykul w Neue Rheinische Zeitung z 20 VII 1848 r.
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cyzowane. Ale mimo to smiale gloszenie postulatu ulzenia doli chlopa,
udowadnianie, ze tego domagaja sie nie tylko wzgledy moralne, ale
i gospodarcze, wykazywanie wreszcie, ze obalenie systemu feudal-
nego podniesie produkeje rolng na wyzszy poziom — byly niewat-
pliwie w XVIII wieku dowodem mys§li postepowej i to przerastaja-
cej wysoko poglady ogolu szlachty.

Podkreslié jednak nalezy, ze Wybicki, dzialajae pod naporem
konserwatywnej opinii szlacheckiej, nie potrafil i§é zupelnie prosto
po wytyezonej linii. Wysungwszy odwaznie w siédmym i ésmym
lideie postulat uwolnienia chlopéw z poddanstwa, wydobyeia ich
spod wladzy sadowniczej szlachty i oddania pod opieke sgdow
panstwowyech, w lidcie dziewigtym, prawdopodobnie pod wplywem
uwag krytycznych uczestnikéw obiadéw eczwartkowyeh albo tez
ze wzgledéow taktyeznyech, cofnal sie nieco z zajetego stanowiska.
Juz nie zadal otwarcie wolnodei chlopow, ale zadowalal sie jedynie
prawnym uregulowaniem stosunku szlachty do poddanych. ,,Nie
chee — uspokajal przeciwnikéw radykalnyeh reform — aby rolnik
stal sie wloczega, chee, aby wiecznie do tego nalezal gruntu, na
ktérym sie urodzil”. A wiec chlop mial nadal pozostaé glebae ad-
seriptus, a jedynym ulzeniem jego doli mialo byé pisemne zobo-
wigzanie szlacheica, ze mu nie odbierze posiadanych przez niego
zagonow, ani nie podwyzszy obowigzkéw panszezyznianych. Mial
rowniez chlop w dalszym ciggu podlegaé sgdownictwu pana, z tg
jedynie rdéznica, ze panstwo powinno ustali¢ szczegdélowe przepisy
postepowania sadowego i wprowadzié urzgd prokuratora dla dei-
gania naduzyé panéw w stosunku do poddanych?”.

Sklonno$é do ustepstw w sprawach chlopskich, uwazanych za
najbardziej drazliwe dla klasy szlacheckiej, byla réwniez do pew-
nego stopnia wynikiem falszywego przekonania, ze za cen¢ pozo-
stawienia poddanstwa szlachta zgodzi sie latwiej na inne reformy
spoleczne. We wszystkich listach Wybickiego spotykamy, poczat-
kowo delikatne, pédzniej coraz wyrazniejsze aluzje, ze najwigkszg
wada ustroju Polski bylo istnienie w nim tylko dwu stanéw, dwu
klas spolecznych: ehlopéw i szlachty. Podzial spoleczenstwa na
klase robotnikéw rolnych i rycerzy uwazal autor stusznie za prze-
zytek, ktéry zanikl juz dawno w panstwach Europy zachodniej,
a.w Polsce stanowil gléwng przeszkode wszelkiego postepu. ,,Ub6-
stwo — dowodzil — w panstwie rolniczym i na dwa tylko stany

7 List IX, 8. 263 —264.
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sie dzielgcym ludzi jest nieomylne”. W dodatku, przy zupeinej bez-
czynnosci i anarchii szlachty oraz réwnoczesnej niewoli chlopow,
Polska byla organizmem zwyrodnialym, okaleczalym z winy rzg-
déw szlacheckich, ktére dla -swoich intereséw klasowych uczynily
kraj niezdolnym do zyecia. Przy znanej powszechnie pogardzie
szlachty ,,dla wszystkich prac uzytecznych i kraj bogacacych”
stworzenie w Polsce ,,stanu trzeciego”, ktéry by ,przemysiem
i handlem zasilal panstwo”, bylo jedynym ratunkiem dla zacofa-
nego i zagrozonego w dodatku militarnie kraju. W obronie tego
swego przekonania nie szcezedzi Wybicki stéw i przerdznych argu-
mentéw, posuwajgc sie czasami do bolesnego nawet dla siebie sa-
mego szyderstwa. Zamiast budowaé¢ miasta i organizowaé¢ handel —
méwi pod adresem szlachty — ,,przedawaliémy tron, kupezylisSmy
sejmami, na ktorych wolnodé naszg zasadzalismy. A tak, gdy juz
wszedzie przedajnosé bezkarnie na targ bezcenne w swym szacunku
wystawiata swobody, zarzuciliSmy wszelkich bogactw krajowych
sr6dlta. Wygubili§my mury miast wszelkg niesprawiedliwoscia,
wzgardziliSmy wszelkim przemystem. W najwiekszej zostawilismy
ciemnocie w materiach kupieckich”48. Szlachta, zamiast organizo-
wacé¢ handel polski i popieraé kupiectwo, uwazala za punkt ambicji
sprowadzaé¢ wszystkie towary z zagranicy. Wyzyskiwany chlop nie
mogl oczywiscie zupelnie niczego kupowaé. Z pieciu run welny szyt
sobie siermiege, sial len na bielizne, a z kory drzewnej robil obu-
wie. W tych warunkach musiala Polska wpasé w calkowita zalez-
no$é ekonomiezna od obeych krajow. '

Oddajemy w handlu zagranicznym za bezcen i to z trudnoscia ptéd
dziki naszej ziemi, a za ten sam przerobiony w tréjnaséb oplacamy obce
rekodziela. C6z po rolnictwie, jezeli Zniwo nie reprezentuje pewnych pie-
niedzy? C67 po pieniadzach i czy sie moga masa bogactw krajowych na-
zwaé, gdy za granice wychodzié muszy? .

Zarysowane wyraznie w przytoczonych wyjatkach z Listéow
patriotycznych dazenia Wybickiego do zastgpienia przestarzatego
systemu gospodarki feudalnej systemem kapitalistycznym jest nie-
zwykle charakterystyczne. Dowodzi ono niezbicie, ze najwybitniejsi
my§liciele polscy, wspéipracujacy ze Stanistawem Augustem, do-
szedlszy do przekonania, iz jednoklasowe rzady szlacheckie nie za-
pewniajg odpowiednich warunkéw samorodnemu rozwojowi kapi-

48 List IX, s. 253.
4 tamze, s. 239—244.



»LISTY PATRIOTY(CZNE” WYBICKIEGO 747

talizmu, postanowili go narzucié¢ krajowi z géry przy pomoey od-
powiedniego ustawodawstwa i opieki panstwowej.

Niech piod dziki ziemi naszej cudzoziemcéw nie wyrabiaja rece...
Trzeba nam nie tylko rolnikéw pracowitych, ale jeszeze rzemieslnikéw
przemyslnych, ktérzy by umieli ksztalt nadaé pierwszym materiatom,
przez rolnika dostarczonym. Trzeba nam na koniec starownych kupeow,
ktérzy wyprowadzajac z kraju, czego mamy nadto, wprowadziliby pie-
nigdze i nagradzali nam niezliczone szkody przez nieograniczona impor-
tacje wynikle>s®°, ‘

Azeby stworzyé w kraju odpowiednie warunki dla rozwoju prze-
mystu, radzi Wybicki wprowadzié prawa, zakazujace importu
tych wszystkich towarow, ktore w Polsce mozna wyrabiaé¢, i za-
broni¢ zupelnie sprowadzania przedmiotéw luksusowyeh. Ponadto
odpowiednie fundusze powinny byé przewidziane na budowe drog
1 kanaléw, zakladanie ,,manufaktur’, bo ,kupiectwo i manufak-
tury sa prawdziwym zywiolem ludnosci. Podaja latwosé wladcicie-
lowi gruntu zyskiwaé¢ z produktéw, upewniajac kapitaliste o nie-
omylnym od sum pozytku. Wystawunja dla wszystkich rak z ko-
rzyécig prace’ 21,

Wybicki, propagujac — niewatpliwie w porozumieniu ze Sta-
nislawem Augustem i Zamoyskim — wprowadzenie w Polsce gospo-
darki kapitalistycznej, zdawal sobie calkowicie z tego sprawe, Ze
podkopuje w ten sposéb ustrdj feudalny i hegemonie klasy szlachec-
kiej, do ktérej sam nalezal. Czynil to w najsilniejszym przekona-
niu, ze przediuzajacy sie¢ w Polsce ustréj fendalny stal sie przyczyna
wszystkich nieszezesé polityeznyeh, zacofania’ gospodarczego i kul-
turalnego. Nie wiadomo, czy rozumial calkowicie, jakie konsekwen-
cje polityezne pociggng za sobg proponowane przez nhiego zmiany
gospodarcze; czy przewidywal, ze propagowany przez niego ustrdj
kapitalistyczny bedzie wymagal dopuszezenia do rzadéw nowyeh
klas spolecznych. Zagadnienia tego unika wyraznie w L'istach pa-
triotycznych. Domagajac sie zapewnienia przez nowe prawa odpo-
wiednich warunkéw dla.rozwoju przemystu i handlu, zada jedynie
zniesienia poddanstwa chlopéw i mieszezan, rozumujgc stusznie,
7e gnebione przez szlachte miasta nie spelnig nadziei uprzemysto-
wienia kraju. ,,Przemyst i kupiectwo — udowadnial — w niewoli
si¢ nie krzewi”. Ale czy samo zniesienie zaleznosci miast od szlachty,
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bez réOwnoczesnego zapewnienia mieszezanstwu udzialu w rzadach,
wystarezy dla rozwoju handlu i przemyslu — Wybicki nie wy-
jasnial. Ze wzgledu na drazliwo$é szlachty na punkcie jej
swobod  polityeznych, wolal tej sprawy nie poruszaé. Jedynie
w liscie piatym wspomnial raz, ze najlepsze rzady posiadaja
te panstwa, ktéryeh wladze reprezentuja wszystkie klagy spo-
leczne.

Organizacja handlu i przemyslu pod opiekg panstwa wyma-
gala wielkiej ilogci ludzi, ktéryeh Polska miala zbyt malo. Swie-
zveh i zdolnyeh rak do pracy miato dostarczyé czedciowo zniesienie
przywigzania chlopa do ziemi. Poszukujgc wzoréw i zréddel dla
nowego kodeksu odnalazt Wybicki ustawe uchwalong za Jana Ol-
brachta w r. 1196, na podstawie ktorej jednemu synowi chlopskiemu
wolno bylo w dwunastym roku zycia opusei¢ wie§ i udaé¢ sie do
miasta dla zdobyeia wyksztalcenia. Zachwycony tym odkryciem,
nie zdawal sobie sprawy, ze konstytucja z czasow Jana Olbrachta
jest ograniczeniem odpowiednich postanowien statutu Kazimierza
Wielkiego, ktory zezwalal wszystkim synom chlopskim na opuszeza-
nie wsi dla nauki w miescie. W porozumieniu ze Stanisltawem Augu-
sten, postanowiono wprowadzié do kodeksu Zamoyskiego ustawe
wydang przez Jana Olbrachta, spodziewajac sie, Ze w ten sposob
powiekszy sie pokaznie liezba rak do pracy w przemysle i rzemio-
fle, a nauka pozyska zdolnyeh adeptéw. ,,Uczyimy rolnika plon-
nikiem kunsztow i przemystu’ 32, Przez przeniesienie sie do miast
czesei ludnogei wiejskiej rolnictwo nie poniesie zadnych strat, po-
niewaz zwolniony z panszezyzny chlop bedzie pracowal w dwojna-
86b i potrafi uprawié¢ wiecej pola niz dwu robotnikéw panszezyznia-
nych. Jezeli przeniesieni do miast synowie chlopsey nie pokryja
zapotrzebowania rozwijajacego sie przemyslu i rzemiosl, trzeba be-
dzie sprowadzi¢ bieglyeh robotnikéw 1 rzemiedlnikéw z krajow
obeyeh, Po uchwaleniu nowyeh praw, zapewniajacyeh kazdemu wol-
nos¢ i bezpieczenstwo, sprawa ta nie napotka na powazniejsze
trudnosei. Cudzoziemey, zwabieni mozliwoscig zarobkow, beda chetnie
przyjezdzali do Polski.

7 obeyeh krajéow réwniez powinna Polska sprowadzi¢ pewng
ilog¢ doswiadezonyeh kupeéw. Rola ich bylaby raczej czasowa
i ograniczalaby sie do organizacji handlu. Zasadniczy bowiem zrab
kupiectwa, zwlaszeza w przyszlodei, powinna stanowié szlachta pol-
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ska®. Wybicki wiec kruszyl konsekwentnie nie tylko ustréj feu-
dalny, ale takze jego ideologie, gloszaca miedzy innymi, ze syste-
matyeczna praca zarobkowa przynosi ujme herbowi szlacheckiemu.
Jego postulat zatrudnienia czesci szlachty w handlu wyprzedzil
0 sto przeszlo lat podobne hasta pozytywistow warszawskich. Wy-
bicki przemawial czesto niemal tymi samymi stowami.
Trzeba, aby handel, nauki i kunszta kwitly. Niech nowy kodeks

usuwa wszystkie przeszkody hamujace rozwdj manufaktur, rzemiost

i handlu.
Kazda nowa fabryka powinna sie cieszy¢ szezegolnymi wzgledami
panstwa 1 nalezy jg zwolnié na kilka lat od wszelkich podat-
kow. W planie uprzemyslowienia Polski powinno sie uwzgledniad
przede wszystkim fabryki przedmiotéow ogdlnego uzytku, fabryki
sukna, plotna, skéry, workow, szkla, pojazdow, narzedzi drewnia-
nycéh i huty zelaza. Inne w Owezesnych stosunkach uwazal Wy-
bicki jeszeze za przedwezesne. Zgadzal sie jedynie na zaloZenie fa-
bryki tabaki ze wzgledu na to, ze rolnictwo podniesie swoja ren-
townosé dzieki plantacjom tytoniu.

Skierowanie do miast czedei synéw chlopskich, sprowadzenice
z obeych krajow kupeow i rzemiedlnikow, zatrudnienie w handlu
szlachty — to niezbedne zarzadzenia majgce na celu zapoczatkowa-
nie w Polsce systemu gospodarki kapitalistyeznej. Jego dalszy roz-
wo6j wymagal przygotowania wiekszej ilodei sil do pracy, a to po-
ciggalo za soba koniecznos$é zwiekszenia zaludnienia kraju. Jednym
ze §rodkow zmierzajaeych do tego celu miaty byé specjalne ustawy
ulatwiajgce zawieranie malZzenstw i wychowywanie dzieci. Urzedy
panstwowe nalezy nadawaé tylko zonatym, a rodzinom obarczonym
wiekszg iloscia dzieci wyplacaé¢ specjalne zasitki. Dla zwigkszenia
ilodei mezezyzn zonatych trzeba umiescié w nowym kodeksie od-
powiednie paragrafy, ktére by nie pozwalaly przyjmowaé mlodziezy
do klasztoréw przed dziewietnastym, a §lubow wieczystych skltadad
przed dwudziestym ('zwartyni rokiem zycia. Wybicki znajac doklad-
nie praktyki klasztoréw, werbujacych najchetniej kandydatow na
zakonnikéw w bardzo mlodym wieku, dowodzil stusznie, Ze malo-
letni chlopak czy dziewczyna ,jeszeze rozsadnie soba rzadzié¢ nie
ma dogé $wiatla”, nie rozumie istoty i celu §lubow zakonnych i cze-
sto W pozniejszym zyciu czuje sie zle w klasztorze®t. Nie mozna
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tego postulatu — zastrzegal sie — traktowaé jako'zmnachu na re-
ligie. Trzeba bowiem umieé rozréznié dzielo ludzkie od boskiego. Do
czasu papieza Zachariasza, a wige do polowy VIII w., nikt nie méogl
zostaé ksiedzem, jezeli nie mial ukoneczonych lat trzydziestu. Prak-
tyka przyjmowania do zakonéw chlopcéw i dziewezat w mlodocia-
nym wieku pojawila sie dopiero w péznym sredniowieczu, gdy kla-
sztory zaczely dazyé do posiadania jak najwiekszej ilosei zakonni-
kéw. Przeciw temu odcigganiu z zycia swieckiego ludzi nie maja-
cych prawdziwego powolania do zycia klasztornego wystapila pierw-
sza Francja, ktéra juz w XVI w. zawarta uklad z Rzymem, ze mez-
czyzne mozna przyja¢ do zakonu dopiero w dwudziestym piatym
roku zycia, a kobiete w dwudziestym. Pragnac si¢ zabezpieczyé
przed agitacjg zakonnikéw przeciw projektowanej ustawie, zastrzega
sie autor nieco ironicznie, ze gdyby zakony utrzymywaly, iz Polska
w ten sposdb dazy do zmniejszenia liczby mnichéw, ,,dalyby powéd
do czynienia gorszacego wniosku, jakoby dzi§ matoletni tylko z nie-
dostatku uwagi i doswiadezenia stan ten przyjmowali’ 5,
Pragnienie pozyskania jak najwiekszej ilosei ludzi do produk-
‘tywnej pracy podyktowalo Wybickiemu projekt nalozenia na wszy-
stkie zakony w Polsce obowigzku wychowywania sierot do dziesia-
tego roku zycia. Po tym okresie wszystkie sieroty przechodzity do
specjalnych zakladow panstwowych, zwanych ,,szpitalami”, i w nich
przvgotowywaly sie do zawodow praktycznych.
Niechby sposobione byly — czytamy w XI lidcie — do manufaktur,

krajowi naszemu najpotrzebniejszych, a wyuezeni, niechby wchodzili
w kraj albo raczej niechby do kompaniéow manufakturowych uzyte zostaly.

Azeby na utrzymanie tych zakladéw wychowawczych, przypo-
minajgeych dzisiejsze szkolnictwo zawodowe, zapewnié odpowiednie
fundusze, radzi autor przeprowadzié¢ szczegélows rewizje wszyst-
kich fundacji kodeielnyeh i zmusi¢ duchowienstwo do oddania
wszystkich kwot przeznaczonych przez dobroczyncow koscielnyeh
na szkolty i szpitale.

Niech nieublagany miecz sprawiedliwosei — moéwi pod adresem
duchownych przywlaszezajacych sobie kwoty przeznaczone na cele spo-
leczne — te Swietokradzkie $ciga potwory. To sa najgwaltowniejsi nie-
przyjaciele kraju, bo nam tysiacami odbieraja i zabijaja ludzi, by sami

. zyé w zbytkuss,
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Do zwiekszenia ilodei rgk do pracy zmierzal réwniez projekt
zakladania doméw popraweczych. Powinny one byé utrzymywane
przez panstwo, a zamykani w nich za mniejsze przestepstwa ludzie
przyczynialiby sie uzytecznymi pracami do wzbogacenia kraju.

Ze wrzgledu na konieczno$é powiekszenia i ufrzymania stanu
zaludnienia w Polsce zada Wybicki, aby kodeks Zamoyskiego za-
gwarantowal odpowiednimi przepisami zalozenie szkoly lekarskiej.
Miatla ona nie tylko ksztateié¢ lekarzy, ale czuwaé takze nad ich réwno-
miernym osiedlaniem sie w calym kraju i nad sposobami.ich lecze-
nia oraz sprawowaé nadzor nad dziatalnoscia aptek.

Ginie bez pomocy czlowiek albo dlugie lata w tej jeczy stabosei,
ktéra by za pomoca prostego lekarstwa dni kilka nie trwala. Grasuja
#mialo po kraju szarletani, tak iz kto ma do&é nieczuloSci uprzywilejo-
wanego zabdjey przedsiewziaé profesja, przychodzi do Polski, wnosi
trucizny lekarstwem nazwane i co by gdzie indziej konowatem nie mégl,
u nas lekarza ludzi utrzymuje powage ™.

,Aby sie liczba mieszkanieéw powiekszala, aby z nich jedni
chetnie kolo produktéw pracowali roli, drudzy na warsztatach rézne
z przemystu nadawali im ksztalty, inni zbyteczno$é produktéw za
niedostarczajace krajowi potrzeby handlem je zamieniali” — kazda
jednostka musi mieé zabezpieczong sprawiedliwo$é®. Tymezasem
przepisy prawne, uchwalane przez rézne sejmy od XVI w. poezy-
najac, sy tak zredagowane, ze czasami nie wiadomo, czy maja na
mysli ukaranie przestepcy, czy tez wyrazaja mu uznanie. ,,Namno-
zylo sie ksiagg — powtarzal Wybicki myél Stanislawa Augusta, wy-
powiedziang na sejmie r. 1776 — ktére nieprzyzwoicie praw zbio-
rem nazwano; nie rozumial ich lud, nie znajdowat w nich na zwy-
czajne przypadki w spolecznosei cywilnej pewnego i powszechnego
dla siebie przepisu’’. Wobec tego konieczna jest w Polsce zaréwno
zmiana praw sadowyeh jak i reforma samego sadownictwa. Aby wy-
miar sprawiedliwosei spelnial swoje zadanie, musi by¢ staly. Po-
krzywdzony nie moze czekadé latami na sprawiedliwy wyrok. Jezeli
przestepca wie, ze przy pomocy pieniedzy czy za posrednictwem
wplywowych os6b moze odwlekaé wydanie skazujgcego wyroku sg-
dowego, wyrzadza nadal krzywdy bliznim.

Urzad sedziego jest w kazdym spoleczenstwie niezwykle wazny,
totez kandydatéw do niego ma mianowaé krél albo powinien ich
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wybiera¢ caly naréd w wyborach, ktére by byly istotnym wyrazem
woli. glosujacych. Nie moze nadal trwaé w Polsce zwyezaj, ze se¢-
dziami zostajg ludzie jedynie za zaslugi wobec takiego czy innego
domu magnackiego. Mianowani bowiem z protekeji magnatow se-
dziowie podpisnjg czesto zobowiazania, ze beda wydawali wyroki
stosownie do zalecen swoich protektoréw, i poZniej nie zagladaja na-
wet do kodeksow, lecz prowadzg procesy zgodnie z otrzymang od mag-
natéw instrukeja. Zdarza sie nawet, ze wyroki zapadaja zgodnie
z podszeptami kapelandéw lub ulubionyeh kobiet magnackich 9,
Wobee terroru, uprawianego przez magnatéw i bogatsza szla-.
chte, wiele krzywd nie dochodzi nawet do wiadomogei sgdow, po-
niewaz pokrzywdzeni boja sie wytaczaé procesy.
U nas zasadzki rozmys$lne na ulicach i drogach, najscia dobrowolne
w domach i miejscach publicznych z gwaltem popelniane, wzgardy z od-
jeciem slawy dopuszezone, zadane sinoéci, rany, a nawet zycia odebrane,
- jezeli nie ma kto by sie skarzyl, zostanie bez zemsty. Nie masz urzedu
publicznego, ktéry by w obrone wzial pokrzywdzonego.
Dla ukrécenia tej samowoli i anarchii radzi Wybicki wprowa-
dzi¢ urzad prokuratoréw, ktérzy by z nominacji krdolewskiej dcigali
wszystkie publiczne zbrodnie i gwalty 60,
Przynajmniej jeden sad powinien by¢ w kazdym wojewddztwie,
W wyznaczohej przepisami miejscowodci. Praca sadéw powinna byé
stata. Kazdego dnia powinien sedzia przyjmowaé pokrzywdzonych,
& nie pokrzywdzeni oczekiwaé sedziego — jak to dotychezas bywalo.
Bez wprowadzenia statego wymiaru sprawiedliwogei nie rozwinie sie
ani przemyst, ani handel, od ktérych zalezal dalszy byt Polski.
Ustalajge zasady nowego kodeksu i organizacje stalego sadow-
nictwa, nie mdgl autor przemileze¢ prawnych zagadnien zwigza-
nych z klerem i zakonami w Polsce, chociaz przypuszczal, ze sprawa
ta moze wywolaé gwaltowne protesty i nastawi¢ niechetnie do pro-
jektowanych reform konserwatywne kola szlacheckie. Chodzilo tu
o sredniowieczne przywileje koscielne, na podstawie ktorych ducho-
wienstwo katolickie w Polsce nie chciatlo w wielu wypadkach uzna-
waé sadownictwa panstwowego pod pretekstem, ze podlega wylacz-
nie jurysdykeji papieskie;j.
Ktokolwiek w kraju mieszka, krajowym prawom poddany i po-
shuszny byé powinien. Szukajaey zagranicznyeh pomocy sadéw jest
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czlowiek pelen zarazy szkodliwej dla towarzystwa i gdy uleczonym byé
nie moze, odcietym byé powinien. Wielu z nas tej zbrodni najezarniej-
sze] sie dopuszcza, ale to jest bezprawie, to jest skutek zepsutego serca
i wywréconych z gruntu obyczajéw 6l

Co oznaczato, ze przedstawiciele kleru, uznajgcy jedynie jurys-
dykeje papieska, powinni byé ,,odecieci”, trudno dokladnie okreslié.
Sadzac z bardzo ostrego tonu slow, wypowiedzianyeh w tej spra-
wie, chodzilo o wywolanie takiego oburzenia w spoleczenstwie pol-
skim, aby ono odsunelo poza nawias duchownych upierajacych sie
przy sredniowiecznych anachronizmach. Ze jego slowa potepienia
nie odnosity sie do calego kleru, lecz tylko do jego czedci, najbar-
dziej zacofanej, Swiadeza nastepujace zdania:

A Sa zakony, sa ksieza, ktérzy sie prawami zastaniajy, iz do jurys-

dykeji nawet kodcielnej w kraju nie naleza. Nie tak sig przeciez dzialo

i dzia¢ powinno; wszystkie mnichy w swoich poczatkach pod jurysdykeja

zostawaly biskupow.

Jak wynika wiec z przytoczonego wyjatku, Wybicki zaatako-
wal przede wszystkim catkowita niezaleznodé zakondéw od biskupow.
W pierwszych wiekach chrzescijanstwa — dowodzil — biskupi spra-
wowali nad zakonami pelng wladze. Dopiero w XI w. papieze, wy-
bierani spomiedzy zakonnikéw, uzaleznili wszystkie klasztory bez-
posrednio od Rzymu. Wzmocnilo to powaznie ich wladze, a zakon-
nicy wszystkich regul stali si¢ najwierniejszym narzedziem ambicji
polityeznyeh najwyzszych zwierzehnikéw katolicyzmu.

Zaatakowanie przy omawianiu zagadnien koscielnych nieza-
leznosei zakondéw bylo z punktu widzenia taktyki propagandowej
pociggnieciem bardzo zrecznym. Biskupi — jak wiadomo —
patrzyli bardzo niechetnym okiem na bezposrednie kontakty zako-
now z Rzymem, co podwazalo ich wiladze i stawialo zakony ponad
najwyzszg hierarchie kodeielnag w kraju. Projekt oddania w rece
biskupéw zwierzchnictwa nad zakonami odpowiadal niewgtpliwie
ambicjom wielu biskupéw w Polsce, usposabial ich przychylnie do
kodeksu Zamoyskiego i ostabial opozycje duchowieristwa wobee po-
czynan reformatorskich w dziedzinie koscielnej.

A poczynania te byly smiale i daleko idace. Wybickiemu i ko-
lom wspolpracujacym z krélem chodzito bowiem o przeprowadzenie
zasady catkowitego uniezaleznienia Polski od wplywéw polityeznych
papiezy. Papieze bowiem byli nie tylko najwyzszymi zwierzehni-
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kami religii, ale takze wladcami politycznymi, postugujacymi sie
w realizacji swoich celéw ziemskich metodami, niezgodnymi z za-
sadami moralnosei chrzescijanskiej. Metody te streszczaja sie w da-
zeniach do oslabiania czy nawet czasami wprost do zguby panstw,
ktéore w danym momencie prowadza polityke niezgodng z intere-
sami Watykanu%2. Do tego celu uzywaja papieze swojej powagi,
ktorg sie cieszg jako najwyzsi zwierzchnicy wiary katolickiej. ,,Jako
katolik — czytamy w Listach patriotycenych — wyznawam dla naj-
wyzszej glowy postuszenstwo. Ale jako Polak-obywatel, nie chcial-
bym, aby dwoér rzymski rzad mdj w tej ukrzywdzal powadze, ktdéra
sig jemu nalezy”. Nie wszyscy dostrzegaja réznice miedzy papie-
zem jako glowsg Ko$ciola a papiezem jako wladea politycznym.
Dlatego tez niektdére kraje, a wsréd nich i Polska, przez niewolnicze
poddanie sie papiezom doprowadzily do powaznego oslabienia rzg-
déw i ich powagi wobec wlasnych obywuteli.

Najpowazniejszym srodkiem, za pomoca ktorego papieze reali-
zuja swoje cele polityczne, sg apelacje do Rzymu w sprawach ko-
Scielno-sadowych, prawo papiezy do pozywania przed swoj sad bi-
skupéw i przysylania do wszystkich panstw bull oraz innych za-
rzgdzen, ktore duchowienstwo musi wykonywaé. Te atrybuty wla-
dzy papieskiej sa naduzyciem, chociaz je uswiecila praktyka wielu
wiekow. Poczgtkowo najwyzszg wladza sadowniczg i religijna byh
na terenie swoich diecezji biskupi, ktérzy w sprawach budzacych
watpliwosei odwolywali sie do synodéw. Dopiero od XI w. zaczeli
sie domagaé papieze, aby biskupi pewne sprawy sporne odsylali do
rozpatrzenia w Rzymie. Te ich dazenia do podporzadkowania sobie
wszystkich biskupéw napotkaly jednak szybko na opér niektdéryech
wladeow §wieckich. Angielski Edward I juz w r. 1308 znidst wszel-
kie apelacje do Rzymu i wydal zarzadzenie, ze w Anglii zadna bulla,
zadne zarzadzenie papieskie nie moze mie¢ mocy obowigzujacej bez
uprzedniej aprobaty kréla. Podobnie postapila Francja w sankeji
pragmatycznej w r. 1439 oraz w konkordacie zawartym przez krola
Franciszka I z papiezem Leonem X.

Czemuz nam réwne nie sluzy prawo jak we Francji? Czyi Kosciél
nie jedna dla wszystkich matka? Dlatego zeSmy bezrzadni, ze mato w Eu-
ropie dla naszej stabo$ci oznaczamy, innym sltodkie, dla nas przykre ma
byé koscielne jarzmo ®2.

62 Tist XIV, s. 130—131.
88 List XII, s. 90.
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Uzaleznienie polskiego duchowienstwa pod wzgledem sgdowni-
czym od papiezy uwaza Wybicki za jedno z najwiekszych nieszczesé.
polityeznyeh 1 za obraze niepodleglosci polskiej. Ale obok powodow
politveznych bral rowniez pod uwage wzgledy gospodarcze.

Jest bledem $miertelnym w polityce, ze kraj wyniszezony z pie-
niedzy, niesposobny daé¢ podatek, ze w czasie gdy wszystko obumiera
z przyczyny malosei cyrkulujacego metalu, za sprzedane zboze otrzymane
ztoto rzymskie zbogaca konsystorze. Nie jest to zasada wiary, aby sie
z ukrzywdzeniem nieszczesliwego czlowieka mmnéstwo oficjalistéw rzym-
skich zbogacalo, ktérzy tej ohydy staja sie przyezyna, jakby pieniadz
w Rzymie mial byé sprezyna wszystkiego ¢4
Wyraziwszy w ten delikatny sposéb zarzut, ze sady papieskie
nie sg obiektywne, gdyz za pienigdze zalatwiag pomys$lnie kazda
sprawe, przechodzi do wyraznie sformulowanego postulatu zniesie-
nia wszelkich apelaeji do Rzymu i zorganizowania w Polsce spe-
cjalnego trybunatu duchownego. Prezydentem jego mial byé kaz-
dorazowy nuncjusz papieski w Polsce, ale wyroki mialy zapadad
przez glosowanie reprezentantéw duchowienstwa polskiego, ktérzy
z urzedu lub wyboru wchodziliby w sktad tego sagdu. Autor nie
okresla blizej, jakie sprawy powinny podlegaé projektowanemu try-
bunatowi. Z calodei dlugich wywodéw na ten temat to jedynie wy-
nika, ze krajowemu sgdowi duchownemu maja podlegaé¢ jedynie
spory miedzy klerem i sprawy dotyczace religii. Natomiast zaden
duchowny polski nie moze odpowiadaé przed sadem koscielnym za
swoja dzialalnosé polityczng. Wobee zachodzacej czesto sprzeczno-
sci interes6w politycznych miedzy Polska i Watykanem, moglo sie
latwo zdarzyé, ze papiez zecheialby pociggnaé¢ do odpowiedzialnosei
jakiego$ biskupa za to, iz postawil wyzej obowiazek Polaka-patrioty
niz polecenia watykanskie.

Biskup-senator, Polak, senator z mestwem, co sie tyczy intere-
séw jego kraju, stawajacy, stanie si¢ zlym ksiedzem w Rzymie, jak predko
tego dworu interesom przeciwne hedzie jego obywatelstwo, przeciwne
bheda rady es.

Wobec takiego niebezpieczenstwa kazdy biskup polski za swoja
dzialalno$é polityezna moze odpowiadaé tylko przed krélem, ktéry
ewentualnie moze przekazac¢ jego sprawe trybunalowi duchownemu.

s+ Tist XIV, s. 151.
85 tamze, s. 158,
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Nawet w takim wypadku wyrok bedzie bardziej sprawiedliwy, niz
gdyby go wydawal sad papieski.

Wszakze biskupi i inni duchowni umieszczeni w trybunale nie da-
dza prywatnej zemsécie Rzymu miejsca, odlacza polityke od religii i ka-
plana uciskaé nie pozwola, gdyby tylko jako senator mial zawinié krélowi.

Wrybicki, wysuwajac wszystkie mozliwe argumenty na popar-
cie projektowanych reform, nie byl weale pewny, ze zdola przeko-
naé zacofang szlachte, iz potrafi ja sklonié do dobrowolnej rezygna-
¢ji z réznych przywilejow klasowych. Dlatego nieraz wymykala mu
gie spod piora smutna refleksja, ze wszelkie jego wysitki daremne.

Jakkolwiek badiz, czy przyjmie naréd, czyli odrzuei uklady twoje,
J. W. Zamoyski, pisz to zawsze w swym projekeie, co madrego prawo-
dawey kaze obowigzek. Niech przynajmniej kazdy madry widzi, komu
dzielo jego czytaé sie dostanie, iz znaled tego ludu potrzeby, ktéremu pi-
sale$S prawa; moze przyjdzie moment tak szezedliwy, moze potomnosé
przynajmniej z zbawiennych jego korzystajac mysdli, z naszego nierzadu
i ciemnoty uragaé sie hedzie®s.

‘harakterystyczng cechg calego dziela jest ta obawa przed nie-
cheeig i niezrozumieniem u ogélu szlacheckiego, a rOwnoczesnie prze-
Swiadczenie, ze idee zawarte w kodeksie Zamoyskiego i w Listach
patriotycznych wybiegaja daleko w przyszlosé.

Obawa przed zbyt gwaltowng reakeja szlachty przeciw propo-
nowanym reformom spolecznym wyrazata sie nie tylko w czestych,
zupelnie wyraznych aluzjach i refleksjach, lecz takze — mniej juz
otwarcie — w formulowaniu pogladdw i postulatow, szezegélnie doty-
czgeyeh spraw drazliwych. Do nich nalezala oczy wiscie w pierwszym
rzedzie sprawa chlopska. Z dotychezasowyceh rozwazan wiemy, ze
Wybicki domagajac sie np. uwlaszezenia chlopa nie opracowuje
swego postulatu w szezegblach, nie precyzuje, w jaki sposob i w ja-
kim czasie chtop powinien splaci¢ panu naleznosé za otrzymang zie-
mie, chociaz zasade splaty wyraznie stawia. Widaé¢ tu niemal zupel-
nie jagno celowe unikanie szezegolow, ktdére latwo mozna bylo usta-
li¢ przy konkretnej realizacji ogoélnych wytycznych. Techniczne wy-
konanie postulatu wydawalo si¢ niewatpliwie latwiejsze, niz prze-
lamanie wiekowych przesaddéw i uprzedzen szlachty. Znajac je do-
kladnie nie moégl ani Wybicki, ani Stanistaw August lekcewazyd
odpowiedniej taktyki, jaka — wedlug ich zdania — nalezalo zastoso-

66 [ist X1, s. 5l.
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wa¢ przy probach lagodnego oswajania opinii publicznej z koniecz-
nodeig takich czy innych reform. Od odpowiedniego bowiem podej-
§cia, od umiejetnego naswietlenia zagadnienia zalezaly czesto dal-
sze losy najbardzie] uzytecznych projektéw politycznyeh czy go-
spodarezych.

O tych speeyficznyeh warunkach pracy reformatorskiej mu-
simy pamietaé przy ogolnej ocenie stanowiska i ewolucji pogladdéw
Jozefa Wybickiego. Gdy przystepowal on wraz z Zamoyskim i Sta-
nistawem Augustem do ustalania idei przewodnich przyszlego ko-
deksu i zastanawial sie nad odpowiednimi dla nich formami pro-
pagandy, nie mial za sobg zadnego ugrupowania politycznego, nie
mowige juz o klasie spolecznej. Wystepowal w obronie praw mas
chlopskich, ktore nie tworzyly zadnej sily polityeznej, i popieral go-
rgco interesy mieszezalistwa, niemal nie istniejacego, ktore dopiero
w przyszlosei mialo stworzyé nowa w Polsee klase spoleczng. Lep-
szg przyszlosé dla tyeh najnizszych warstw ludnosei usitowal wy-
walezyé w starciu z feudalna szlachta, ale nie sila, bo tej nie posia-
dal, nie za pomoca $rodkéw rewolueyinych, bo o nich w 6wezesnych
warunkach nie mégl nawet marzyé, leez wylaeznie przy pomocy
odpowiednio dobranych argumentéw. Nie wiee dziwnego, iz czegsto
mugial ukrywaé swoje prawdziwe zamiary, jezeli uwazal, ze ich wy-
jawienie nastawi niechetnie szlachte do idei reform, iz czasami trzeba
bylo cofaé sie z zajetego juz raz stanowiska, jezeli bylo wiadomo,
7ze wywoluje ono zbyt zaciekly, niemozliwy do pokonania opér.

W takiej sytuacji znalazl sie niewatpliwie, gdy spostrzegl, ze
jego $mialy projekt uwolnienia chtopéw od paiiszezyzny i nadania
im na wlasno$é ziemi spotkal sie z bardzo ostra krytyka najbliz-
szveh i zblizonyeh dont ideologicznie wspélpracownikéw. Pod wra-
zeniem ich krytyki zgodzit sie w liscie IX na to, aby chlop byl nadal
glebae adseriptus 1 podlegal sadom panskim, pod warunkiem zobo-
wigzania szlachty, ze nie bedzie odbierala mu samowolnie jego do-
robku, a wladze sadownicza bedzie sprawowala zgodnie z przepi-
sani panstwowymi i pod nadzorem prokuratora. Zwaziywszy to, Ze
autor nie mial zadnej sily narzucenia szlacheie swych pogladdow, ze
kazdy jego krok 7le dostosowany do 6wezesnych okolicznosei mogl
doprowadzi¢ tatwo do zaprzepaszezenia nie tylko wszelkich reform
chlopskich, ale i szeregu innych przewidzianych przez kodeks Za-
moyskiego, nie mozemy jego taktyki uwazaé¢ za oportunizm. Dykto-
waly ja bowiem aktualne warunki spoleczno-polityczne i ich trzezwa
ocena. W dodatku taktyka cofania sie z zajetego stanewiska na po-
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zycje wsteczne, lawirowania dla ukrycia prawdziwych zamiardw,
byla stosowana przez Wybickiego $wiadomie na pewien czas dla
ostabienia atakéw przeciwnika. Zgodnie z pogladami IX listu na
sprawy chlopskie, odpowiednie artykuly w kodeksie Zamoyskiego —
redagowanego, jak wiadomo, réwniez przez Wybickiego — przywig-
zywaly chlopa do gleby i poddawaly sadowej wladzy szlachcica. To
ustepstwo na rzecz konserwatywnej opinii szlacheckiej nie bylo jed-
nak ani szczere, ani pelne. Podwazyl je bowiem Wybicki w innym
artykule kodeksu, stwierdzajacym, ze jezeli zarzadca débr naklada
na poddanych niesprawiedliwe ciezary, e¢i maja prawo pozwaé go
do sadu panstwowego 7.

Wybicki jako reformator przezwyciezal §mialo poglady i inte-
resy swojej klasy. Odnosi si¢ to szezegdlnie do jego stanowiska
w sprawie mieszezanskiej. Jego $wiadome i energiczne dgzenie do
obalenia wszelkich przywilejow szlacheckich, dzialajacych na szkode
mieszezan, nadania zupelnej wolnodci i dodé duzego samorzagdu mia-
stom, troska o dostarezenie rgk do pracy dla rzemiosi i przemysiu,
projektowana opieka nad majgtkami miast i ich dalszym wzrostem —
oto najwazniejsze dowody zajecia przez autora IListow patriotycs-
nych pozycji szczerego rzecznika intereséw burzuazji kosztem wla-
snej klasy. Jego stanowisko w sprawie miast jest bardziej $miale
niz o dwadziedcia niemal lat pozniejsze stanowisko Kolgtaja, ktory
mial przed sobg w tej dziedzinie szereg poprzednikéw. Wybicki byt
pierwszy. Rozwdj miast, handlu i przemyshu nwazal on za rzecz tak
wazng i pilng, ze gotéw byl dla tej sprawy zrezygnowaé na jakis
czas z powazniejszych reform stosunkéw chlopskich, ktére trakto-
watl niewatpliwie z punktu widzenia potrzeb miejskich. Dlatego tez
o wiele wiekszy nacisk kladl na umozliwienie przechodzenia ludno-
Sci wiejskiej do rzemiost i przemyslu niz na uwolnienie jej z jarzma
panszezyzny.

Dla przyspieszenia rozwoju miast i kapitalistycznego systemu
gospodarki gotéw byl zrezygnowaé¢ z wielu przywilejow wlasnej
klagy. Jego, nie opracowany wprawdzie szczegdlowo, ale rzucony
odwaznie projekt zatrudnienia pewnej ilosci szlachty w handlu,
$mialy postulat uprawiania przez nig pewnych rzemiost i ukrécenia
jej gospodarki rabunkowej w miastach wskazuje, ze cheial budo-
waé stan trzeci w Polsce nie przez nobilitacje pewnej liczby miesz-
czan — jak postapit sejm 1790 r. — lecz przez koncentracje

¢ Kodeks Zamoyskiego, artykul 26, par. 7, ez. I, 5. 231.
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w jego lonie zar6wno kapitalow jak i mozliwie najwiekszej iloseci lu-
dzi kosztem Kklasy szlacheckiej. Dzieki tym dazeniom stal si¢ Wy-
bicki jednym z najbardziej odwaznych pionieréw burzuazji i prze-
miany systemu feudalnego w kapitalistyezny, co w oéwezesnych
warunkach polskich stanowilo prawdziwy postep.

Jak wykazaly wypadki z lat 1778 —1780, jego pesymistyczne
przewidywania na temat dalszych loséw kodeksu Zamoyskiego i sze-
rzonych w Listach patriotycznych idei postepu byly catkowicie sluszne.
Szlachta nie tylko odrzucila kodeks Zamoyskiego, ale takze osto-
,nila murem zapomnienia Listy patriotyczne, a jej nieche¢ do nich
przetrwala w Polsce do czasow obeenych. Fakt, ze nie doczekaly sie
one w naszej literaturze zadnego opracowania ani zadnych nawet
powazniejszych wzmianek, jest dosy¢ wymowny. Na wiekszg uwage
zastugiwaly one zaréwno dzigki swoim pogladom postepowym jak
i powaznym wartosciom literackim. Ich autor bowiem jest nie tylko
publicysta, chociaz powazng czesé swojej twoirezosel poswiecal za-
gadnieniom aktualnym w jego epoce. Umie przemawia¢ do czytel-
nika logicznie, przekonywajaco, potrati na poparcie swoich wywo-
déw uzywaé faktéw historyeznych i liczb statystyeznych, posiada
duzg zdolno$é¢ skupienia uwagi na omawianych zagadnieniach. Ale
umie tez doskonale postugiwaé si¢ ironig, oburzeniem, czasami bo-
lesnym szyderstwem. Przy sprawach szcezegélnie waznych potrafi
wytwarzaé nastroje liryczne, jak malo ktory ze wspoélezesnych mu
prozaikéw. Jego krotkie obrazy nedzy chlopa, ucisku i bytowania
na poziomie bydlecym czyta sie do dzisiaj z glebokim wzruszeniem.

Ujemng strong Listéw patriotycenych jest ich rozwleklosé¢ (ra-
zem obejmuja one 434 strony). Pisane w pospiechu jako referaty
na obiady czwartkowe, musialy z koniecznosei wracaé do porusza-
nych juz zagadnien, rozszerzad je i omawiaé z réznego punktu wi-
dzenia, dodawaé¢ nowe aspekty i argumenty. Robi to chwilami wra-
zenie pewnego chaosu kompozycyjnego. , )



