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ZAGADNIENIA EDYTORSTWA

MATERIALY DYSKUSYJNE
SREDNIOWIECZE, WIEK XVI i XVII

Publikowany ponizej projekt wydawnictw staropolskich Kon-
rada Goérskiego zostal opracowany z inicjatywy IBL w grudniu
1950 r. Z przyczyn od redakeji niezaleznych ukazuje sie dzi§, juz
po dyskusji, ktoéra ustalila zasady wydawnicze nie przewidziane
przez autora projektu. Dzi§ wraz z dalszymi etapami dyskusji pu-
blikujemy go jako pierwsze i zasadnicze jej ogniwo, ktore w czesei
utrzymato swa aktualnosé.

PROJEKT PLANU WYDAWNICZEGO TEKSTOW STAROPOLSKICH
XVI i XVII STULECIA

Umieszezajac w tytule niniejszego artykutu stowo projekt, pragne
podkreslié, ze plan wydawniczy, ktéry zamierzam tu przédstawié
i uzasadnié, winien przej$é przez ogienn dyskusji publicznej, zanim
sie przystapi do jego realizacji. Albowiem wszelki tego rodzaju
plan oparty jest na pewnym wyborze dziel, ktére maja byé wydane,
a tam, gdzie jest jaki§ wybdr, musi byé i oddzialywanie indywi-
dualnych kryteriéw czlowieka, ktoéry wyboru dokonywal. I nie
tylko kryteriéw, ale rowniez brakéw jego pamieci czy wiedzy. To-
tez bede wdzieczny za wszelkie uwagi, ktore czy to uzupelnig liste
dziel, proponowanych przeze mnie do wydania, czy tez wykazg zby -
tecznosé przedruku niektérych pozyeji, umieszezonych na tej liscie.

Ale zanim przejde do samego planu, cheialbym powiedzieé pare
stéw o zasadach, ktérymi sie kierowalem przy jego ukladaniu. Po-
zwoli to moze usungé z gory pewne nieporozumienia, jakie si¢ zwy-
kty wkrada¢ do kazdej dyskusji, nawet prowadzonej w atmosferze
wzajemnej zyczliwosei i lojalnosei. A wiec:

1. Kazdy plan jakiej§ akeji, przedsiebranej na wiekszg skale,
musi byé pomysélany w okre§lonych ramach czasowych. Otéz plan
niniejszy wyobrazam sobie jako mozliwy do zrealizowania w ciagu



W SPRAWIE SERII STAROPOLSKIEJ 431

najblizszych 8 —10 lat, pod warunkiem zmobilizowania (ewentual-
nie wychowania w krétkim czasie) duzej ilosei sil fachowych, mo-
gacych sie podjaé pracy edytorskiej. Oczywiscie, istnieje tu jesz-
cze strona finansowa, ale o tej mowi¢ nie moge, poniewaz ona sie
laczy z caloksztaltem gospodarki panstwowej. Innymi stowy, plan
niniejszy da sie zrealizowaé w ciggu najblizszego dziesieciolecia,
jezeli instytucji, ktéra zechce go wykonaé¢ (domyslne — Instytu-
towi Badan Literackich), uda sie zebra¢ odpowiednia ilosé sit facho-
wych i jezeli panstwo bedzie moglo w tym okresie wyasygnowadé
na .te impreze dostateczng sume pieniedzy.

2. W nakre§leniu niniejszego planu kierowalem sie¢ potrzebami
wylaeznie historii literatury polskiej. Chodzi o to, ze bardzo wiele-
dziel pi$miennictwa staropolskiego moze nas interesowaé¢ ze stano-
wiska wylaeznie bibliograficznego (a wige jako dokument do hi-
storii ksigzki) albo historyczno-politycznego, albo wreszcie jezyko-
znawczego. Tych wszystkich wzgledéw, aczkolwiek bardzo waznych,
nie moglem braé pod uwage. Przemysleé¢ dorobek pismiennictwa
staropolskiego z wymienionych punktéw widzenia i nakredlié wy-
nikajacy stad plan wydawniczy, dostosowany do potrzeb innych
dyscyplin, musi byé obowiazkiem bibliologéw, historykéw eczy
jezykoznaweow. Owszem, w planie, ktéry zamierzam proponowad,
znajdzie sie kilka dziel, ktérym przypisuje znaczenie przede wszyst-
kim ze wzgledow jezykowych, ale bedzie to ilo§¢ znikoma i nie za-
stgpi planu wydawniczego tekstow staropolskich, pomyslanego ze
stanowiska wylaeznie badan jezykoznawezych.

3. Koncepeja niniejszego planu oparta jest na dwdch postula-
tach: a) koniecznosci dostarczenia tekstéw do badan literackich
i do nauczania historii literatury na poziomie uniwersyteckim;
b) utrwalenia dziel, ktére moga interesowaé¢ tylko niewielkie koto
badaczy naukowych, ale ktére ze wzgledu na swojg rzadkosé z lat-
woscig mogg byé zagubione lub bezpowrotnie zniszczone. Sgdze, zZe
nie potrzeba rozkrwawiaé serca czytelnikéw dluga lista unikatow,
spalonych w Bibliotece Krasiniskich, aby przekonaé¢ ich o oczywi-
stej stusznodci drugiego postulatu. Ale stad nie wynika, ze owe
rzadkie teksty, bedace przedmiotem zainteresowania waskiego kotla
uezonych, maja byé przedrukowywane. Wystarczy je utrwali¢ za
pomocg mikrofilmu, po czym dla celéw bibliologicznych mozna be-
dzie wykonaé¢ odbitke fotograficzng danego tekstu (scisle odpowia-
dajagca wielkosci oryginatu) albo powieli¢ tekst w formie mikro-
filméw-pozytywoéw, ktore kazda biblioteka czy kazdy badacz indy-



432 W SPRAWIE SERII STAROPOLSKIEJ

widualnie bedzie moégt dla siebie zaméwié. Totez w planie niniej-
szym bede przy kazdym proponowanym dziele zaznaczaé, czy ma
ono byé przedrukowane, czy tylko utrwalone droga fotograficzng.

4. Jest rzecza oczywista, ze przy ukladaniu listy dziel, ktére
majg byé¢ wydane, bratem pod uwage to, czy byly one juz w XIX
i XX wieku przedrukowywane, czy nie. Kto by zadal sobie trud
zestawienia listy utworéw staropolskich, przedrukowywanych w ciggu
ostatnich stu lat, zdziwilby sie zapewne, ze tych przedrukéw bylo
tak wiele. Ale, niestety, poziom edytorski wielu z nich nie byl zbyt
wysoki, a procz tego naklady byly nieraz tak §miesznie male (np.
utwory wydawane w Bibliotece Zapomnianych Poetéw i Pro-
-zaik6w Polskich bito przewaznie w ilodci 120 egzemplarzy),
ze dzid, po 60 czy 70 latach, egzemplarz przedruku jest takim samym
bialym krukiem jak unikat, na ktérym nows edycje oparto. Otoz
biorac w zasadzie pod uwage to, czy dzielo bylo w ciagu ostatnich
stu lat przedrukowywane, ezy nie, domagam si¢ nowej edycji, ile-
kroé mam do czynienia z dzielem, ktére winno byé latwo dostepne
dla badaczy i dla studentéw polonistyki. Jesli zachodzi wypadek,
ze istnieje staby przedruk jakiego$ dziela o mniejszym znaczeniu,
nie umieszezam tego dziela w planie wydawniczym, odkladajac -
ponownsa edycje jego na czasy poOzZniejsze.

5. Jak wynika z tego, co juz powiedzialem, plan niniejszy be-
dzie mowié przede wszystkim o przedrukach, a wiec o ponownej
edycji dziel staropolskich, ktoére juz byly kiedys, mniej wiecej w epoce
swego powstania, publikowane. Nie znaczy to, ze nie doceniam
wydawania dziel przechowanych w rekopisie, ale nie czuje sie
na silach dokonania przeglgdu naszych skarbéw rekopismiennych,
pozostalych jeszcze po spustoszeniach ostatniej wojny. Moje prace
naukowe w zakresie literatury staropolskiej byly oparte wylacznie
na przekazach drukowanych, totez plan niniejszy bedzie musial
byé uzupelmiony przez specjalnych znaweéw rekopismiennego za-
sobu naszych bibliotek. '

6. Szerokie uwzglednienie w niniejszym planie dziel zwigzanych
z dziejami reformacji polskiej moze wzbudzi w niejednym eczytel-
niku podejrzenie, ze autor planu brat pod uwage zbyt jednostronnie
swoje wlasne zainteresowania. Ale bedzie to podejrzenie niestuszne.
Chodzi po prostu o to, ze druki reformacyjne byly systematycznie
niszezone i dlatego nabraly szczegélniejszej wartosei przez swoja
rzadkogé. Wystarczy zajrze¢ do Estreichera, aby sie latwo prze-
konaé, ze dziela wielu pisarzy arianskich znane sa tylko z tytulu
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albo doszly zaledwie w jednym czy dwu egzemplarzach, podczas
- gdy dziela wspélezesnych im pisarzy katolickich posiadamy nieledwie
w kazdej wigkszej bibliotece. Ostatnia wojna zniszczyla wiele uni-
katéw i w tym zakresie, wiec tez uwzglednienie w planie drukéw
reformacyjnych jest prosta konsekwencja postulatéow, ktore wypo-
wiedziatem w punkcie trzecim.

Po tych uwagach wstepnych przechodze do nakreslenia wihasci-
wego planu.

POEZJA

Na czele listy poetéw i pisarzy polskich, ktérym bezsprzecznie
nalezy sie pelna, krytyczna edycja dziel wszystkich, nalezy posta-
wié dwéch koryfeuszow XVI wieku: Reja i Kochanowskiego.
Wydan zbiorowych Kochanowskiego bylo juz duzo, ale zadne z nich
nie odpowiada postulatom nowoczesnym. Musimy wreszcie dostaé
Kochanowskiego pelmego (dziela polskie i laciniskie), z odpowiednim
aparatem krytycznym i wyczerpujacym komentarzem rzeczowym
i jezykowym.

Zbiorowej edycji dziel Reja jeszcze nie bylo, jakkolwiek po-
szezegdlne dziela wydawanc czasem po kilka razy (Zwierciadlc).
Tym silniej musimy wyczuwaé potrzebe takiego wydania, zwlasz-
cza ze pewne donioste dziela, jak Postylla, w ogéle nie byly udestep-
nione w nowszych eczasach (adaptacja Postylli dla celéw kultu pro-
testanckiego w r. 1883 nie moze wchodzié w rachube), a wiekszodé
pism Reja, wznowionych przez Biblioteke Pisarzéw Polskich
PAU, jest juz wyczerpana.

Wspomniatem, ze edycja Kochanowskiego winna objaé réwniez
jego dziela lacinskie. Postulat ten nalezy rozciagnaé i na dziela
lacinskie Szymonowicza, jak tez na caly dorobek poetycki Sar-
biewskiego. Jest pewnego rodzaju skandalem, ze od pieddzie-
sigeiu z géra lat nie ukazalo sie zadne zbiorowe wydanie dziet wiel-
kiego poety, ktérego znaczenie w skali $wiatowe]j jest jednym z naj-
bardziej bezspornych faktéw naszej historii literatury. Dziela polskie
Szymonowicza sa nadal dostepne w edycji Biblioteki Pisarzéw
Polskich PAU; podobnie rzecz sie ma z Rymami duchownymi
Sebastiana Grabowieckiego i z poezjami Sepa-Szarzynskiego
w wydaniu Biblioteki Narodowej.

Natomiast wielki czas, zeby odrobié zaniedbanie dotycheczasowe
w stosunku do Andrzeja Trzyecieskiego. Jest to jedna z naj-
wybitniejszych postaci naszego zycia literackiego i kulturalnego
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w XVI wieku, a dotad nie posiadamy o nim ani jednego powsaz-
nego studium, ktére by ocenilo jego warto$é jako poety. Ale jak
moze powstaé choéby zwiezle studium, skoro caty dorobek Trzycie-
skiego jest rozproszony po réznych bibliotekach w formie ulotnych
czesto drukow, stanowiacych przewaznie unikaty. .Nalezy wiec
zebraé te distecta membra i daé calkowita edycje jego pism lacin-
skich i polskich.

Podobnie i z Erazmem Otwinowskim. Od czasu ogloszenia
pracy Kota o nim (Reformacja w Polsce, 1934) nie ma powodu
watpié, ze to on wlasnie jest owym Anonimem-Protestantem,
ktérego utwory oglosit Chrzanowski jeszcze w roku 1903. Tomik
ten jest wyczerpany, wiec dzi§ nalezaloby zawarte w nim utwory
wydaé ponownie, ale juz razem z pozostalymi zachowanymi dzie-
lami Otwinowskiego, ktorych zreszta tak wiele nie bedzie, bo sporo
z nich zagineto.

7 pozostatych poetéw XVI wieku nalezaloby ponownie wydaé
dziela polskie Klonowicza, Miaskowskiego i Pudlowskiego.
Wydania dawniejsze tych poetéw sg calkowicie wyczerpane albo
niepelne. Z autoréw zas, ktérych dotad wznawiaé nie uwazano za
stosowne, calkowitego wydania domaga sie¢ Jakub Lubelczyk,
pierwszy w Polsce tworca wierszowanej parafrazy Psatterza. Spe-
cjalny problem stanowi twoérczosé Grochowskiego. Nie sadze,
azeby zastugiwala na catkowite wznowienie. Totez wystarczytoby
przedrukowaé zbiorowe wydanie z roku 1609, a sporo unikatoéw
i rzadszych jego drukéw utrwalié za pomocg mikrofilmu.

7 poetéw wezesnobarokowych na pelne wydanie zasluguja obaj
Zbylitowsey, a na udostepnienie w wyborze wielu innych. Tak
wiec nalezy powtérzyé wydanie poematéw J. A. Kmity, doko-
nane przez Adalberga (w Bibliotece Pisarzéw Polskich nr
33, z r. 1897, wyczerpane), i uzupelnié je przedrukiem Lowu Dyjany
(1588) i Feniksa (1609). Przeklad Bukolik (1588) i inne pisma Kmity,
o ile s3 znane tylko jako unikaty, nalezy sfotografowaé. Podobnie
zastugujg na przedruk Jana Rybinskiego Gesli réénorymych ksiega
(1593) i Wiosna (1599); pozostale jego pisma, polskie i lacinskie,
znane przewaznie w jednym egzemplarzu, nalezy sfotografowaé.
Przynajmniej w wyborze trzeba udostepni¢ najlepsze utwory Sta-
nistawa Witkowskiego, a reszte dochowanych sfotografowac.
Adama Wtladyslawiusza niektére utwory przedrukowali: Ba-
decki (Liryka mieszczanska) i Czubek (Pisma rokoszu Zebrz.);
jako prébka jego pisarstwa mogloby to na razie wystarczyé, ale ze
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wzgledu na wielkg rzadkosé niemal wszystkich jego pism nalezaloby
je sfotografowaé. Wreszcie z pisarzy dzialajacych na przelomie obu
stuleci trzeba by zebraé¢ i wydaé dorobek Jana Szczesnego Her-
burta.

7 poetéow, ktorych tworczodé przypada na pierwsza i poczatek
drugiej polowy XVII wieku, przedrukowaé¢ nalezy dziela nastepu-
jace: '

Gofred Tassa w przekladzie Piotra Kochanowskiego (prze-
druk w Bibliotece Pisarzéw Polskich wyczerpany, nie mo-
wige juz o tym, ze przez najlepszego znawce przedmiotu, R.
Pollaka, uznany za jeden z najgorszych; wybér w Bibliotece
Narodowej dla badan naukowych nie wystarcza).

Kaspra Twardowskiego Lekcje Kupidynowe i Pochodnia mi-
losci; pozostate dziela sfotografowad.

Dworzanki S. S. Jagodynskiego; utwory nie pomieszczone
w przedruku Turowskiego zabezpieczyé¢ fotograficznie.

Metamorfozy Owidiusza w przekladzie Jakuba Zebrowskiego
(wydanie 1636 r. znane tylko w dwéch egzemplarzach, moze w trzech,
jesli w Dzikowie nie splonelo, a przedruk Borowskiego z r. 1821
jest takze arcyrzadki).

Samuela Twardowskiego Dafnis, Satyr, Wiadystaw IV i Wojna
domowa. Sadze, ze jest to pewne minimum, jesli chodzi o poznanie
i udostepnienie dla studentéw polonistyki jednego z najlepszych
poetéw staropolskich. Jak staba jest znajomodé jego utworéw nawet
wiréd wybitnych specjalistéw, tego dowodzi fakt, ze Korbut, wy-
mieniajac dzieta Twardowskiego, milezy o poemacie Wiadystaw IV,
wymienia natomiast Szezesliwag moskicwskq wyprawe Wiadystawa 1V,
przedrukowana w Miscellaneach, a potem w wydaniu Turowskiego;
widocznie utozsamial te dwa utwory ze soba. Wspomniany przedruk
Turowskiego, zawierajacy Przewasnq legacje i Miscellanea selecta,
jest takze zupelnie wyczerpany, wobec czego i te dziela nalezaloby
przedrukowaé, ale z tym gwalt jest juz mniejszy, bo zar6wno Prze-
waina legacja jak i Miscellanea byly kilka razy wydawane. Nadobna
Paskwalina jest dzi§ najbardziej dostepnym i znanym utworem
Twardowskiego, dzieki edycji Biblioteki Narodowej.

Spudcizna poetycka Waclawa Potockiego, dotad nie wydana
lub nie przedrukowana, musi oczywiscie doczekaé¢ sie swego edy-
tora. Ale i to, co zostalo wydane, pozostawia wiele do zyczenia
pod wzgledem dokladnosci przekazu. Wystarczy wzigé do reki
autograf Wojny chocimskiej (Ossolineum), na ktérym rzekomo zo-
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stata oparta edycja Briicknera w Bibliotece Narodowej, aby
sie przekonaé, ze wydawca dowolnie poprawial jezyk poety. Totez
jesli chodzi o Potockiego, ktérego bezspornie uwaza sie¢ za najwiek-
szego poete XVII wieku, musi si¢ kto§ podjaé opracowania szcze-
gélowego planu wydawniczego jego dorobku. Trzeba zdaé sobie
sprawe z tego, co jeszcze nie zostalo ogloszone, co wydano wadli-
wie, a wreszcie, co nalezaloby przedrukowaé: czy wszystko (a wiec
np. i Argenidg), czy tylko rzeczy najrzadsze, ktérym moze grozié
zaglada? Krétko mowige, jest to sprawa osobnego studium.

Ten sam postulat dotyczy spudcizny Stanislawa Herakliusza
Lubomirskiego. Rekopisy jego nie wydanych utworéw splonely
wraz z Biblioteka Krasinskich. Wielki ezas, zeby nie dopuseié do
zaglady wielu jego dziel, zachowanych w postaci jednego czy dwdéch
egzemplarzy. Jesli juz nie ma wyjs¢ zbiorowe wydanie jego dziel
wszystkich (przynajmniej w najblizszym dziesigcioleciu), to na-
lezatoby przedrukowaé Rozmowy Artaksesa i Ewandra, Adverbia
moralia oraz jego poematy biblijne, choéby w najwazniejszych
urywkach. Reszta winna by¢ sfotografowana.

Wreszeie pelnego zebrania spuseizny poetyckiej Andrzeja Mor-
sztyna i Zbigniewa Morsztyna wymaga zaréwno interes na-
ukowy jak i potrzeba dydaktyczna na poziomie uniwersyteckim.
Jesli chodzi o dorobek Naborowskiego i Karmanowskiego,
to chwilowo mozemy poprzesta¢ na przekazie Wirydarza Trem-
beckiego. ’

Poematy Odymalskiego i Chréscinskiego, zwlaszeza te,
ktore (jak Wizerunk doskonalej Swigtobliwosci) zagrozone sa za-
gladg skutkiem swej rzadkosci, nalezy sfotografowaé.

Osobny problem stanowi sprawa zebrania i wydania piesni
religijnych, zaréwno katolickich jak i protestanckich. Zbior
Bobowskiego jest od dawna wyczerpany, a précz tego wyma-
galby dzi§ znacznego rozszerzenia i uzupelnienia. Rozszerzyé trzeba
przede wszystkim granice czasowe i obja¢ w jedno piesni katolickie
nie tylko do polowy XVI wieku, jak to uczynil Bobowski, ale z ca-
lego stulecia. Osobny tom wypelniag piesni XVII wieku. Podobnie
trzeba postapié z piesniami protestanckimi. Wprawdzie najstarsze
kancjonaly XVI wieku sg dzi§ wielkimi rzadko$ciami i grozi im
z tego wzgledu zaglada, ale sadze, ze dla ocalenia ich bibliograficz-
nego wygladu nalezy je raczej sfotografowaé niz przedrukowywaé,
poniewaz wiele pie§ni w nich si¢ powtarza i sa to utwory poetow,
ktorych dziela plan niniejszy umieszeza na liscie niezbednych prze-
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drukéw (Rej, Trzycieski, Lubelczyk). Nalezaloby wiec wydaé piesni
protestanckie w dwoéch tomach: jeden dla XVI wieku, drugi dla
XVII, z opuszezeniem tych utworéw, ktore sie ukazg w innych prze-
drukach. Za podstawe wydania kazdej piesni nalezy braé tekst
najstarszy, z uwzglednieniem pézniejszych wariantéw. Kazdy tom
trzeba bedzie zaopatrzyé w bibliograficzny opis kancjonaléw, na
ktéorych oparto przedruk piesni, wraz ze spisem wszystkich piesni,
zawartych w danym kancjonale. W ten sposob zostanie uratowana
tres¢ i forma kazdego kancjonalu jako okazu bibliograficznego,
bez kilkakrotnego przedrukowywania piesni, powtarzajacych sie
w kazdym z nich.

PROZA PUBLICYSTYCZNA I PARENETYCZNA

Niektorzy twoércy dziet z zakresu prozy. publicystyeznej i pare-
netycznej, jak Rej czy Lubomirski, zostali juz uwzglednieni w roz-
dziale poprzednim; tu poméwimy o tekich prozaikach, ktérzy sie
poezja nie parali.

Otéz, podobnie jak Rej i Kochanowski, domagaja sie pelnego
wydania dziel wszystkich Modrzewski i Orzechowski. W kaz-
dej historii literatury polskiej duzo si¢ o nich méwi, ale to, co sie
mowi, nie wychodzi poza krag utartych ogélnikéw, ktérym kazdy
nowy historyk nadaje wlasng forme stowna. Bylbym ciekaw, kto —
z wyjatkiem bardzo ciasnego kola specjalistow — wyszedl w swej
znajomosci Modrzewskiego poza niektére rozdziaty De republica
emendanda w wersji Bazylika, a w zpajomosci Orzechowskiego
poza powierzchowna lekture polskich dialogéw politycznych, prze-
drukowanych przez Kota w Bibliotece Pisarzéw Polskich?
Otoz nawet te najbardziej znane wyjatki z pism obu wielkich publi-
cystow sa juz dzi§ catkowicie wyczerpane, a egzemplarze dziel wy-
drukowanych w XVI wieku, jedli nie sg unikatami, to wystepuja
w znikomej ilo$ei, choé nie brak i takich, ktére zaginely catkowicie.
Totez wydanie dziel wszystkich obu pisarzy otworzy nareszcie mo-
zliwo§é ich naukowego zbadania oraz spopularyzowania przynaj-
mniej w kregu polonistéw, a wreszcie zabezpieczy ich dorobek przed
niszczgeym dzialaniem kataklizméw historyeznych i uplywajacego
CZasu.

Z analogicznym postulatem wystgpilbym, jedli chodzi o dziela
Andrzeja Wolana. Jest to jedna z najbardziej zapomnianych postaci
w naszej literaturze XVI wieku. Jezeli Grzegorza z Zarnowca na-
zywano kalwinskim Skarga, to Wolan moégiby byé nazwany kal-
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wingkim Orzechowskim. Nie chodzi tu o podobienstwo tempera-
mentu, bo tego nie bylo, ale o tematyczny zasieg jego publicystyki.
Jak Orzechowski, jest Wolan wybitnym publicystg politycznym,
moéwea, epistolografem i ruchliwym polemista religijnym (walezyt
na dwa fronty: z jezuitami, zwlaszeza ze Skargg, i z arianami,
glownie z Socynem i jego zwolennikami). Wydanie wszystkich -jego
pism byloby moze zbyteczne, ale wskazany bylby przedruk pism
polityeznych (niejednokrotnie unikatéw) i zabezpieczenie wszyst-
kich pozostalych dziel za pomocs fotografii.

Upomniatbym sie réwniez o przedruk dziela Wawrzynca Go-
§lickiego De optimo senatore (Wenecja 1568), zwazywszy na re-
cepcje tej ksigzki w Europie, oraz o sfotografowanie dwoéch pism
innych: Mowa duchowieristwa Fkoronnego na sejmie warszawskim
(1585 — unikat w Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego) i Postu-
lata Ordinis Ecclesiastici (1585 — dwa egzemplarze u Branickich
i u Czartoryskich). Przedrukowaé tez nalezy oba pisemka Stani-
stawa Laskiego: Spraw ¢ postepkéw rycerskich... opisanie (1599 —
unikat u Czartoryskich) oraz Napommnienie polskie ku zgodzie
(1645 — przedrukowane przez Wierzbowskiego, ale zupelnie
wyczerpane). Przydaloby si¢ tez wznowienie pism polityeznych
Solikowskiego, przynajmniej tych, ktéryech w biezgcym stu-
leciu jeszcze nie przedrukowywano. Pism drukowanych Jakuba
Gorskiego mozna by na razie nie wznawiaé, ale pozostajacg
w rekopisie u Czartoryskich Paraenesis wydaé by nalezalo.
Lorichiusza O wychowaniu © o cwiczeniu kasdego przetotonego
w przekladzie Stanistawa Koszutskiego trzeba by wznowié¢ nie
tyle ze wzgledu na rzadko$é¢ (Estreicher wymienia 4 egz. w Pol-
sce, piaty w Wiedniu), ile jako jeden ze wzoréw Rejowego Zwier-
ciadla. A skoro mowa o przekladach, to uwazalbym za wlasciwe
przedrukowanie trzech dziel Erazma z Rotterdamu w wersji pol-
skiej: Rycerstwo chrzescijanskie (1558 — przeklad Wojciecha Nowo-
miejskiego, egz. u Czart.), Ksiegi ktore zowq Jezyk (1542 — (Czart.),
wreszcie Modlitwa Panska (1533 — przeklad Hieronima Spiczyn-
skiego, egz. w Bibl. Jag.).

PROZA POLEMICZNO-RELIGIJNA

Niniejszy rozdzial ujme w forme listy dziel, ktére nalezaloby
przedrukowaé lub sfotografowaé; odpowiednie uzasadnienie umiesz-
czam po tytule.
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1. Luteranie, kalwinisci, bracia czescy:

Jan Seklucjan, Wyznanie wiary chrzescianskiej (unikat w Gdansku;
przedrukowad).

— Dzien sadny (unikat u Czart.; sfotografowad).

— Modlitwy naboine, 1559 (unikat u Czart.; sfotografowad).

— Postylla domowa polska, 1556 (egz. w Korniku; egzemplarz Bibl.
Uniw. we Wroclawiu nalezy uwazaé za zaginony; sfotografowad
unikat kérnicki).

— Ewangelia sw. wedle Mateusza, 1551 (unikat w Bibl. Uniw. Warsz.;
jak wyzej).

— Testament nowy zupeltny, 1553 (jesli ocalatl egz. Bibl. Zamoy-
skich; sfotografowad).

Bernard Wojewddka, Algorytm, 1553 (unikat w Bibl. Jag.; sfo-
togr.; wymieniam go, choé to nie druk reformacyjny, azeby
do Wojewo6dki wiecej nie wraca¢; wszystkie pozostate jego druki
chyba juz nie istnieja — splonely u XKrasinskich, moze ocalat
u Zamoyskich przeklad Psalmu 50).

Hieronim Malecki, Postilla domowa (przeklad z Lutra, 1574;
2 egz. u Czart. i w Bibl. Jag.; sfotografowad).

— Ustawa abo porzqdek koScielny, 1559 (3 egz.: Czart., Kornik,
Ossol.; jak wyzej). 4

Ostafi Trepka, Catechismus... przez Jana Brenciusza, 1556 (3,
moze 4 egz.; nalezatoby przedrukowaé choéby ze wazgledu na
piekng polszcezyzne; jesli nie, to sfotografowaé, podobnie jak
wszystkie inne druki Trepki, a wiec: obydwie Postylle z Arsa-
cjusza i Corvina, Ksigéki o tym, skaqd wziglo poczatek stowo
Boze, 15657 — egz. w Bibl. Uniw. Warsz.).

Erazm Gliczner, Agenda szafunku Wieczerzy Parnskiej, 1573 (we-
diug informacji Korbuta, unikat tego dzielka ma sie znajdowaé
w Toruniu; sfotografowad).

Francesco Stancaro, Canones Reformationis Polonicae, przeklad
polski (resztki jedynego egzemplarza w Bibl. Jag. opisal K. Pie-
karski w Reform. w Pol., t. II1, s. 144-145; sfotografowad).

Stanistaw Lutomirski, Confessio, 1556 (unikat u Czart.; prze-
drukowaé).

Jakub Niemojewski, O jednosci bozej nierozdzielnej, 1566 (2 egz.:
u Czart. i w Ossol.; przedrukowaé jako jedno z ogniw polemiki
kalwinskiej z arianami; pozostale dziela Jakuba Niemojew-
skiego, znane tylko w jednym lub dwu egzemplarzach, sfoto-
grafowad).
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Stanistaw Sudrowski, Wyklad na modlitwe Patiskq (1 egz. w Ossol.,
drugi watpliwy w Bibl. Uniw. Warsz.; sfotografowad).

Andrzej Chrzgstowski, Obrona pewnosci dusznego zbawienia, 1585
(unikat u COzart.; przedrukowadé; pozostale dziela, bedace row-
niez unikatami, sfotografowad).

— Obrona dyjalogu,1619 (Estreicher nie zna tego dziela; odkryl je
i sygnalizowatl istnienie unikatu w bibliotece berlinskiej, zapewne
uniwersyteckiej, Briickner w notatce Polskie indeksy ksiqsek
zakazanych, Pamietnik Literacki, 1903, s. 66; ze wzgledu
na wartos$é zrédlows, przedrukowad).

Grzegorz z Zarnowca, Clypeus albo tarcz duchowa, 1598 (unikat
u Czart.; przedrukowad).

— Apokatastasis, 1598 (jak wyzej; unikat lacinskiej wersji tego
dzietka splonal u Krasinskich).

— Aniidotum, 1582, i Apomaxis, 1600 (unikaty obu pisemek u Czart.;
przedrukowad; pierwsze wydanie Postylli, 15680—1583, znane tylko
w 2 egz.: u Bran. i w Dzikowie, oraz Obrong Postylle Ewa-
ntelickiej, znang w 2 egz. pierwszego wydania i w 2 egz. dru-
giego wyd., sfotografowad).

Stanislaw Sarnieki, O wznaniu Pana Boga wszechmogagcego, 1564
(unikat u Czart.).

— Colloguium Piotrkowskie, 1566 (unikat u Czart. ; egz. u Kras. sptonat).

— Collatio, 1565 (unikat w Sichsische Landesbibliothek w DreZnie;
wszystkie trzy dzielka Sarnickiego sa niezmiernie wazne dla
historii pierwszych lat naszego antytrynitaryzmu, totez nale-
zaloby je przedrukowaé).

Pawel Gilowski, Odprawa (unikat w Bibl. Jag.) i Traktat (unikat
u Czart.; oba dzietka sfotografowad).

Symeon Turnowski, O faryzeuszach, 1582 (unikat w Toruniu).

— Poznaczenie krétkie, 1585 (unikat w Koérniku; oba dzietka sfo-
tografowad).

2. Antytrynitarze:

Francesco Lismanino, Brevis explicatio, 1565 (unikat w Bibl.
Uniw. Warsz.).

— EBxemplum Litterarum KEccl. Tugurinae, 1559 (unikat u Zamoy-
skich, z wldsnoreczna dedykacja autora Grzegorzowi Pawlowi
1 marginesowymi uwagami atramentem tegoz Grzegorza; oba
dzietka sfotografowad).

Bernardino Ochino, Tragiedia o Mszej, 1560 (unikat u Czart.;
przeklad zapewne O. Trepki; przeklad drugiej tragedii Ochina
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O zwierzchnosci papieskiej tegoz Trepki splongt u Krasinskich;
przedrukowad).

Piotr z Goniadza, Doctrina pura et clara, 1570 (unikat w Bibl.
Nat., Paryz).

— 0 Trzech, 1570 (unikat u Czart.).

— O Synu Boiym, 1570 (unikat u Czart.).

— O ponurzaniu, 1570 (2 egz.: u Czart. i w Koérniku; wszystkie
te dzielka nalezy przedrukowadé, jako nalezgce do najwazniej-
szych publikacji arianskich; egzemplarz dziela lacinskiego w Pa-
ryzu na razie sfotografowaé, gdyz o pozyezeniu go do Polski,
dla sporzadzenia odpisu, nie ma co marzyé).

Pawel Grzegorz, O rosnicach terainieyszych, 1564 (unikat w Kor-
niku).

— Rozdzial Starego Testamentu od Nowego, 1568 (unikat u Czart.).

— O prawdziwej $mierci, 1568 (jak wyzej).

— Wyklad na pirwszq kapitule Jana, 1568 (unikat u Czart.; wszyst-
kie powyzsze dzietka nalezy przedrukowaé, pozostale — pelny
ich wykaz przynosi nioja, monografia o tym pisarzu — zacho-
wane po jednym egzemplarzu u Czart., w Kérniku i w Séch-
sische Landesbibliothek w Dreznie, sfotografowad).

Tomasz Falconius, Sprawy i stowa Jezusa Krystusa, 1566 (2 egz.:
u Czart. i w Ossol.).

— Wtore ksiegi Lukasza $w., 1566 (jak wyzej, oba dziela sfotografowad).

Marcin Krowicki, Obrona nauki prawdziwej, 1560 (2 egz.: w Bibl
Jag. 1 w Bibl. Uniw. Warsz. ; sfotografowad).

— Obraz a kontrefekt wla,sny Antykrystow, 1561 (unikat w Koérniku;
sfotografowaé).

Stanistaw Farnowski, O znajomosci 1 wyznaniu Boga, 1573 (uni-
kat w Ossol.; przedrukowac).

Stanistaw W15n10wsk1, Okazanie sfalszowania, 1572 (unikat w Ossol.).

— Rozmowa o prawdziwej znajomosci, 1575 (unikat u Czart.; oba
dziela sfotografowad).

Jan Niemojewski, Obrona, 1583 (2 egz.: u Czart. i w Ossol.; prze-
drukowag).

— Okazanie, 1583 (2 egz.: tamze; sfotografowad).

Marcin Czechowic, Rozmowy christianskie, 1575 (2, moze 3 egz.:
Czart., Ossol.,, Dzikéw; jedno z najwazniejszych dziet dla roz-
woju my$li arianskiej przed Socynem; przedrukowaé; pozostale
dzieta Czechowica, zachowane przewaznie w jednym, czasem
w dwoch egzemplarzach, sfotografowad).

Pamietnik Literacki, 1951, z. 2. 7
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Szymon Budny, O przedniejszych wiary... artykulech, 1576 (unikat
u COzart.; przedrukowaé).

— Nowy Testament, 1574 (unikat w Koérniku; sfotografowad).

Aleksander Vitrelinus, Judicium Eecl. Polon. de causa Fr. Da-~
vidis, 1579 (unikat w Koloszwarze, Bibl. Kol. Unit.; na razie
sfotografowad).

— In Evang. sec. Joan. Meditatio, 1586 (unikat w Bibl. Uniw.
Warsz.; sfotografowad).

Hieronim Moskorzewski, Katechizm zboru...,, Rakéw 1619 (uni-
kat u Czart.; przedrukowad).

Stanistaw Lubieniecki, Polonia moriens, 1665 (2 egz.: u Czart.
i Przezdzieckich, jesli ten egzemplarz ocalal; sfotogra-
fowad). .

— Morientis Poloniae servandae ratio (unikat u Czart.; jak wyzej).

— Strena lugubris, 1670 (unikat w Dzikowie; jak wyzej).

3. Polemika o unie:

Christophor Philaleth (zapewne Marcin Broniewski), Apokrizis,
1597 (unikat u Czart.; przedrukowad).

Melecjusz Smotrycki, Threnos, to jest lament, 1610 (3 egz.: Bibl.
Jag., Dzikéw, Ossol.; przedrukowad). '

— Elenchus pism uszczypliwych, 1622 (unikat w Ossol.; sfotogra-
fowadé).

Hipacy Pociej, Antirrhesis, 1600 (przedrukowad).

4, Katolicy:

Stanistaw Hosius, Ksiegi o jasnym a szczyrym stowie boiym, 1562
(jest to przeklad dzietka De expresso Dei verbo, 1558, w orygi-
nale wielokrotnie wydawanego; ze wzgledu na doniostosé zréd-
lowg i doskonaly jezyk, przedrukowad).

Kaspar Wilkowski, Przyczyny nawrdcenia, 1583 (zachowane w wielu
egzemplarzach, ale niezmiernie wazne dla charakterystyki sro-
dowiska arianskiego oraz poje¢ i obyczajow epoki; dlatego tez
bezwzglednie warte przedruku).

Piotr Skarga, Dziesieé wywodow Campianusa, 1584 (unikat u Czart.;
dzielko Campianusa cieszylo sie w obozie katolickim duzg
powaga, skoro niezaleznie od siebie ttumaczyli je: Wilkowski
i Skarga; przeklad Wilkowskiego zachowal sie w 3 egz.:
Akad., Czart., Ossol., Skargi za§ w dwodch, z ktérych jeden
splonat u Krasiniskich; ze wzgledu na znaczenie osoby tlumacza
w dziejach naszej literatury, przedrukowaé, ewentualnie sfoto-
grafowad).
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IDZIELA ROZNE

W niniejszym rozdziale chciatbym podaé¢ kilka dziet, ktérych
przedruk lub sfotografowanie uwazam za stuszne z réznych wzgle-
dow, czesciowo jezykowych, czedciowo historyeznokulturalnych. Tu
umiescitbym na pierwszym miejscu Psalterz abo koScielne $piewanie
krola Dawida, Krakow 1532 (Wietor). Jest to pierwszy drukowany
psalterz polski, oparty na przekladzie sredniowiecznym, wyprze-
dzajacy wiec wszystkie przeklady Psalterza z XVI wieku. Estreicher
zna tylko egzemplarz Biblioteki Jagiellonskiej, nalezy wiec uwazaé
to dzietko za unikat. Sgdze, ze zastluguje na przedruk.

Pierwszy przeklad Psalterza, dokonany w XVI wieku przez
Walentego Wroébla, dochowal sie. w 3 egzemplarzach (Bibl. Jag.,
Koérn., Ossol.) edycji z r. 1539. I to dzielko winno byé przedruko-
wane. Podobnie Hieronima z Wielunia Fcclesiastes, Krakow
1522, znany byt tylko w jednym egzemplarzu Biblioteki Miejskiej
we Wroclawiu (brak go w dzisiejszej Bibl. Uniw. we Wroclawiu).

Ze wizgledow jezykowych zastlugiwaloby na przedruk opracowa-
nie sentencji z Terencjusza przez Walentego z Ket, Ex Te-
rentis comediis. .. colloquiorum formulae, Krakéw 1545 (unikat w Bibl.
Jag.). .
Tu zaliczylbym réwniez dwa dziela Bielskiego, a mianowicie
Zywoty filozoféw, 1535, oraz Sprawa rycerska, 1569. Wreszcie Sta-
nistawa Murzynowskiego Historia zatosna o Franciszku Spie-
rze, 1501, interesujaca z wielu wzgledéw, jako sui generis ,,powiesé
wspolezesna” XVI wieku, postugujaca sie opisem stanéw psycho-
logicznyeh, i charakterystyczny wyraz pojeé epoki, bezwzglednie
zastuguje na przedruk.

WYBORY ZRODEL

W dotychczasowych rozdzialach wyliczalem dzieta, ktére nale-
zatoby przedrukowaé lub zabezpieczyé przed zaglada za pomocay
fotografii. Punktem wyjscia wszystkich propozyeji byl wylacznie
interes naukowy. Tutaj chcialbym wystapié z projektem opraco-
wania kilku wyboréw, ktére mialyby duze znaczenie dla dydaktyki
uniwersyteckiej w zakresie historii literatury polskiej. Jak dotad,
posiadalismy tylko jedno tego rodzaju dzielo, opracowane przez
I. Chrzanowskiego i 8. Kota, Humanizm © reformacja w Polsce
(1927). Dzielo to jest oczywiscie wyczerpane i moze byloby rzecza
pozyteczna jego wznowienie, ale gdyby nawet zostalo ponownie

7*
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wydane, nie zastgpiloby tych opracowan, ktore chciatbym tu zapro-
ponowaé. Chodzi mi bowiem o rzeczy nastepujace:

Wybor listéw laciniskich i polskich z XVI wieku, po-
przedzony wyborem humanistycznych traktatow episto-
lograficznych. Traktaty te nie muszg byé koniecznie dzielami
pisarzy polskich. Chodzi o wzory sztuki epistolograficznej, ktére
moglismy czerpaé¢ od obeych. Tak wiee nie zawahalbym si¢ umiescié
traktatu Erazma De conscribendis epistolis, nie ulega bowiem
watpliwosei, ze wyksztalceni autorowie listéw u nas musieli braé
pod uwage to, co o tym przedmiocie pisal Erazm.

Analogicznie pomyslany wybor méw lacinskich i polskich
z XVIi XVII w., réwniez poprzedzony wyborem urywkow z zakresu
teorii retoryki. W ostatnich latach dokonano u nas przedruku
retoryki Kallimacha (Biblioteka Meandra), co stanowiloby
pozyteczne uzupelnienie wspomnianego wyboru urywkoéw teoretycz-
nych. Nie zawahalbym si¢ np. pomiesci¢ pewnych fragmentéw po-
lemiki miedzy Herbestem i Jakubem Gérskim, ktéra to pole-
mika, choé ze stanowiska dzisiejszego moze sie wydawaé¢ blaha, na
pewno nie wydawala sie blaha ludziom XVI wieku, ktérzy wal-
czyli o opanowanie kunsztu prozaicznego pisarzy starozytnych.
Historia retoryki w Polsce jest dziedzing straszliwie u nas zanie-
dbang, totez proponowany tu wyb6r méw i urywkow teoretycznych
. odegralby moze role podniety do-rozpoczecia badan w tej dzie-
dzinie.

Trzecim wyborem bylby wybér przekladéw Bibliz, dokona-
nych w XVI stuleciu. Niektére z tych przekladéw (zwlaszcza arian-
skie) 89 juz dzi§ wielkimi rzadkoéciami i winny by¢ sfotografowane.
Ale tu chodzi mi o co innego. Rézne ttumaczenia Biblii (Seklucjana
recte Murzynowskiego, Leopolity, brzeska, Budnego,Cze-
chowica, Wujka i in.) réznig sie¢ od siebie nie tylko odmienng
interpretacja miejsc majacych znaczenie dla pojeé dogmatycznych,
ale réwniez coraz wiekszg doskonatodcig jezykowego wyrazu. W ten
sposdb stanowia one ogniwa rozwoju jezykowego, ukazanego na
réznych sformulowaniach tej samej zawartosci tresciowej. Otéz pro-
ponowany tu wybor polegalby na zestawieniu ze sobg pewnej ilosei
rozdziatéw Biblii, podanych coraz to w innym przekladzie. Wybor
rozdzialéw musialby byé tak dokonany; zeby zilustrowaé rdézne
interpretacje miejsc spornych, jak réwniez ewolucje jezykowego wy-
razu na przykladzie rozdziatéw, ktérych interpretacja byla u wszyst-
kich tlumaczéw jednakowa. Z przekladéw XVII stulecia nalezaloby
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jeszeze uwzglednié Biblie gdanska. Taki wybér bylby doskonatym
materialem do ¢wiczen jezykoznawezych i stylistycznych.

Ta samg metods winien byé skomponowany wybdér postylli
polskich z XVI wieku. Tym razem nalezaloby daé réwnolegte
opracowania tego samego tekstu ewangelicznego przez rdznych
postyllograféw. Przy takiej metodzie wyboru wyszlyby na jaw za-
réwno charakterystyezne dla epoki cechy wymowy religijnej, jak
i réznice ujecia tematu, zaleznie od stanowiska wyznaniowego, ja-
kie dany autor zajmuje. Antologia postyllografii stanowilaby natu-
ralne dopelnienie wyboru méw lacinskich i polskich, jako dokumen-
téw artyzmu retoryki $wieckiej.

Wreszcie dwie antologie twoérczosei literackiej XVII wieku,
a mianowicie: wyb6ér powiedci wierszowanych (tu weszlyby
m. in. Antypasty wmalienskie Hieronima Morsztyna) oraz wybdr
dialogéw szkolnych. Zwlaszeza ta ostania antologia mialaby
duze znaczenie dydaktyczne, bo o dialogach szkolnych kazdy histo-
ryk literatury co$ tam méwi, ale teksty ich, spoczywajace w reko-
pisach réznych bibliotek, sg badaczom i studentom literatury prze-
waznie nie znane.

UWAGI KONCOWE

Na zakonczenie dwie uwagi, dotyczace metody wydawniczej.
Sprawa podania tekstu jest uregulowana przez zasady wydawania
tekstow, opracowane przez PAU, natomiast sposéb ujecia objas-
nied i wkomponowania ich w uklad, graficzny ksigzki moze byé
przedmiotem dyskusji. Otéz nie jestem zwolennikiem stowniczkéw,
umieszezanych na koneu ksiazki, i nie sadze, zeby objasnienia mogly
sie ograniczy¢ tylko do podania sensu stéw rzadziej uzywanych.
Komentarz winien obejmowaé zaréwno sprawy jezykowe jak i me-
rytoryezne, winien podawaé wyjasnienie zawartych w tekscie aluzji
do zdarzen i faktéw literackich, ktérych czytelnik moze nie zrozu-
mie¢ bez specjalnych studiéw i poszukiwan. A jesli ujmiemy ko-
mentarz w proponowany tu sposob, to nalezy go umiescié jak naj-
blizej tekstu, czyli u dotu stronicy, do ktérej sie odnosi. Bedzie
to ze stanowiska estetyki ksigzki mniej ladnie, ale dla czytelnika
0o wiele pozyteczniej.

Druga sprawa to wyposazenie tekstéw laciiskich w polski prze-
kiad. Tu bylby najlepszy taki ukiad graficzny, jaki widzimy we
francuskich wydaniach klasykéw greckich i rzymskich, dokonywa-
nych przez Association Guillaume Budé, to znaczy: na wszystkich
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stronach parzystych (strona verso kazdej kartki) tekst tacinski, a na
stronie nieparzystej (strona recto kartki nastepnej) — odpowiadajacy
mu przeklad polski. Chodzi oczywidcie o poprawny przeklad filo-
logiczny, nie o artystyczna parafraze, zaré6wno przy tekstach pro-
zaicznych jak i poetyckich. Podniesie to koszty wydawnictwa, ale
sprawi, ze tresé¢ dziel naszych pisarzy, ktorzy uzywali jezyka lacin-
skiego, nareszcie dotrze do $wiadomosci ludzi studiujgcych polo-
nistyke.
Konrad Gorski

Wydawnictwo drukéw staropolskich IBL zakredla plan na naj-
blizsze dziesieciolecie. Chece ono dostarczyé tekstu, ktory moglby
byé punktem wyjscia dla badan naukowych zaréwno historyka li-
teratury jak jezykoznawcy. Totez przyjmuje jako zasade podawania
tekstu fototypie z koniecznogcia wersji transliterowanej i transkry-
bowanej dla tekstow gredniowiecznych i poézniejszych rekopi$mien-
nych wraz z mozliwoscia odstepstwa od fototypii w szezegélnych,
umotywowanych wypadkach. Stopien historyeznoliterackiej wagi
zabytku, ilo$é zachowanych egzemplarzy druku stanowig tu argu-
menty za fototypig lub przeciw niej.

Tekst uzyskuje oprawe edytorska w postaci wstepu filologicz-
nego, aparatu krytycznego, komentarza i pelnego indeksu wyrazéw.
By zagwarantowaé¢ wspolprace kompetencji jezykoznawezych i histo-
rycznoliterackich, przyjmuje si¢ zasade opracowan dwuautorskich
(historyk literatury i jezykoznaweca).

Teksty lacinskie podaje sie zawsze z przekladem.

Dotychczasowe dyskusje ustalily projekt podserii mieszczacych
si¢ w ramach serii staropolskiej IBL. Publikujemy go ponizej, pro-
szgc zainteresowanych o dalsze uwagi i korektury.

Podserie I, zaprojektowang przez Stefana Wierczynskiego,
stanowi

BIBLIOTEKA ZABYTKOW POLSKIEGO PISMIENNICTWA
SREDNIOWIECZNEGO — CORPUS ANTIQUISSIMORUM
SCRIPTORUM POLONIAE POLONICORUM

Ma to by¢ wydawnictwo dokumentacyjne, krytyczne, obejmujace
0g6l polskich tekstéw sredniowiecznych.
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SZKIC PLANU WYDAWNICZEGO

Spos6b wydawania: Fototypia. Transliteracja. Transkry-
pcja.

Gdzie tylko mozliwe, dajemy teksty we wszystkich trzech wer-
sjach edytorskich: transliteracja i transkrypcja obok siebie, foto-
typia osobno (w formie albumu), aby mozna bylo wszystkie wersje
ze sobg zestawiadé i poréownywadé. Jezeli rekopis-oryginal nie za-
chowal si¢ (np. w przypadku Rozmowy mistrza Polikarpa), dajemy
tylko transliteracj¢ i transkrypcje, opierajac sie na najlepszych
dotychezasowych wydaniach krytycznych.

Dla calosci przewiduje si¢ jednolito§é planu wydawni-
czego oraz jednolito§é metody wydawniczej.

Teksty maja byé wydane krytycznie, zaopatrzone wstepem,
aparatem naukowym (w notach), bibliografia i stownikiem-in-
deksem.

UKLAD, ZAWARTOSC I TRESC WYDAWNICTWA

Przewiduje si¢ podzial materialu na dwa gléwne dzialy: Po-
ezja i Proza z podziatem wewnetrznym na dwie grupy: utwory
religijne i §wieckie.

Schemat uktadu: Dzial I. Poezja: a) religijna, b) $wiecka.
Dzial II. Proza: a) religijna, b) $wiecka.

Zawartodé i tredd (podaje sie na razie przede wszystkim typy
utworéw wechodzaeych w poszezegélne grupy; obok nich wymie-
nione s3 najwazniejsze utwory jednostkowe; konspekt zupeinie
szezegblowy opracuje sie pozniej):

Dzial I. Poezja.
A) Poezja religijna.

Tom 1 — 2. Poezja religijna: Bogurodzica w réznych wersjach
$redniowiecznych; inne pieéni, tutaj tez Zoltarz Jezuséw:
Jezusa Judasz przedal... Legendy wierszowane.

Material ten mozna by rozdzielié na dwa tomy: w jednym daé
legendy wierszowane (§w. Aleksy; &w. Dorota z tekstami czeskimi
i ewent. lacinskimi); drugi tom zawieralby pieéni (Bogurodzice i inne).
Najpredze] mdglby byé gotéw tom obejmujacy legendy wierszowane:
§w. Aleksego i §w. Dorote. Klisze mam gotowe, transliteracje i tran-
skrypcje réwniez. Legenda o Aleksym jest watkiem miedzynarodo-
wym, opracowanym w licznych literaturach, wystepujacym takze
obficie w literaturach slowianskich, zwlaszcza rosyjskiej. Dlatego
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Tom 3.

Tom 4.

Tom 5.

Tom 6.

W SPRAWIE SERII STAROPOLSKIEJ

warto ja wydaé osobno z odpowiednim aparatem. Tym tomem,
obejmujgcym legendy wierszowane, mozna by zaczaé wydawnictwo.
Tom nastepny (drugi) objalby sSredniowieczne piesni religijne.

B) Poezja éwiecka.

objalby zbiér poezji $wieckiej; wesztyby tu wiee utwory
nastepujace: Wiersz Sloty o zachowaniw si¢ przy stole. Piest
o Teczynskim. Galki z Dobceczyna Pieét o Wiklefie.
Satyra na leniwych chlopdw. Rozmowa mistrza Polikarpa
oraz Skarga umierajacego (w obu wersjach: ptockiej i wroc-
lawskiej). Piesni Sandomierzanina. Liryka milosna (Erotyki
drobne. Listy mitosne. Cantilena inhonesta...). Humorystyka
wierszowana. Wiersze dydaktyczne i mnemotechniczne (Cyz-
jojany. Wierszowany alfabet Parkosza).

Tom ten mam juz dobrze zaawansowany; klisze cynkowe prze-
waznie zrobione; transkrypcja gotowa. Mégltbym ten zbiér wydaé

na podstawie porozumienia IBL z TNW, ktére prace te subwencjo-
nowalo.

Dzial II. Proza.
A) Proza religijna.
Kazania: §wietokrzyskie, gnieznienskie, Paterka, augustian-
skie, na Wszystkich Swietych, i dodatki do kazan; frag-
ment Glogera: urywek kazania o malzenstwie; wyklad na
ewangelie — postylla dla cérki Zygmunta Starego.
Wobec tego, ze Kazania S$wictokrzyskie, wydane Kkrytycznie
przez Losia i Semkowicza, sa jeszcze do nabycia w PAU, a nowa
edycja Kazan gniesnienskich jest w druku w Poznaniu (w Pozn.

Tow. Przyj. Nauk), sprawa wydania tego tomu nie jest najpilniejsza
i realizacje jego mozna przesunaé na czas péiniejszy.

Psatterz florianski (wraz z tzw. Kartq Swideinskiego: Psalm
50).
Wydanie nalezy odlozyé do czasu powrotu rekopisu z Kanady.

Psatterz pulawsks.

Wydanie moze doj$é do skutku, bo oryginal zachowat-sie i jest
do dyspozycji (w Krakowie u Czartoryskich).

Tom 7. Psalterz (Zottarz) Walentego Wrdbla (z rekopisu koérnickiego

1528) wraz z przerobka Glabera, Krakéw 1539.

Psalterz Glabera (druk z r. 1539) weiagamy do wydania ze
wzgledéw naukowych, tekstologicznych; oba teksty, rekopi$mienny
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i drukowany, trzeba wydaé razem, obok siebie. Wydanie moze byé
wykonane.

Biblia szaroszpatacka.

Wydanie moze byé przygotowane na podstawie podobizny
opublikowanej przez Bernackiego.

Inne teksty biblijne: fragmenty Starego i Nowego Testa-
mentu. Ewangeliarze.

Modlitwy i modlitewniki: Modlitwy codzienne i inne. Ka-
non mszy. Modlitwy Wactawa. Wigilie za wmarle ludzie.
Modlitewnik Nawojki. Modlitewnik Konstancji. Modlitew-
nik krakowski. Modlitewniki Ptaszyckiego..

Legendy i zywoty $wietych: Zywot sw. Blazeja Zywot
Eufraksji. Zywot Amandusa.

Apokryfy:

Tom 12.

Tom 13.

Tom 14.

Tom 15.

Powiesdei:
Tom 16.

Rozmyslanie przemyskie.

Wydanie w toku w Towarzystwie Naukowym Warszawskim.
Klisze wykonane. Wydawca-redaktor: S. Wierczynski.

Inne teksty apokryficzne, wiazace sie z Rozmyslaniem prze-
myskim: szczegély o zyciu Naj§w. Panny Marii, §w. Anny
i Joachima, wyd. przez Maciejowskiego; dwa opowiadania
o N. M. P. odnalezione przez Lopacinskiego z pocz. w. XVI...
Wyrok Pilata. List Lentulusa. List reka Boga pisany.
Kodeks Wawrzynca z Laska z r. 1544 : Sprawa chedoga o Mece
Pana Chrystusowej oraz Ewangelia Nikodema — wydane
w r. 1933 przez S. Wierczynskiego w Pozn. Tow. Przyj.
Nauk.

Wydanie III czesci kodeksu, tj. Historia trzech Kréléw, jest

obecnie w toku opracowania, zaplanowane przez Pozn. Tow. Przy-
jaciél Nauk. Sprawa reedycji jest rzecza dalszej przyszlosci.

Proza religijno - dydaktyczna: Katechizmy. Reguly zakonne.
Fragment Lopacinskiego. Z ksiegi nauk moralnych. Rewelacje
$w. Brygidy. Przewodnik do spowiedzi dla krilewny Jadwigi.
Nauki duchowne dla Zofii Odrowaqéowny...

B) Proza $wiecka.

Powies¢ o Aleksandrze Wielkim (spisana reka Leonarda
z Bunezy, 1510).



450 W SPRAWIE SERII STAROPOLSKIEJ

Tom 17. Historia o Judith i Historia o dwuw sztarczoch, ktori pozadali
Zuzanny (z poczatku w. X VI, w rekopisie Pol. Akad. Umiej.).
Tom 18 — 19. Zabytki prawne: Roty przysiag sadowych. Akty:
wyroki, mandaty, przywileje, listy zastawne, ustawy ce-
chowe. Ortyle magdeburskie. Statuty (Swietostawa i Macieja
z Rozana; Wiglicki Dzialynskich, Dzikowski Tarnowskich,
Stradomski i in.).
W sklad redakeji tego tomu powinni wejsé jako specjalifei:
lingwista, prawnik i historyk literatury.

Tom 20. Pamigtniki Janczara albo Kronika turecka Konstantego
z Ostrowicy.

Tom 21. Pisma polityczne i okolicznosciowe (Rady Kallimachowe.
Testament o skarbie zakopanym).

Tom 22. Listy (Polski codex epistolaris): Listy milosne. Listy §la-
skie. List Zygmunta I; list Izabeli, corki Zygm. I do Ho-
zjusza; list studenta; list rzeZnikéw $laskich do krakow-
skich; list Olbrachta Gastolda; list Piotra, wojewody wo-
loskiego; listy z polskiej korespondencji urzedowej z czasow
Zygm. I; list Kapituly poznanskiej z r. 1549.

Tom 23. Pisma przyrodnicze, lekarskie, gospodarcze, specjalne. Le-
karstwo o osobliwych niemocach (rkps Bibl. Jag., 5151).

Przewidywana wspélpraca specjalisty-przyrodnika.

Tom 24. Rzeczy ulotne (Przystowia. Aforyzmy. Notatki).

Stefan Wierczynski

‘

Podserie IT stanowi twdrezosé pisarzy o najwiekszej wadze dla XVI
i XVII wieku, ktorych dziela wszystkie sg przeznaczone do wyda-
nia: Biernat z Lublina, Stanistaw Kleryka, Marcin Bielski,
Mikolaj - Rej, Stanistaw Orzechowski, Andrzej Trzycieski,
Erazm Otwinowski, Mikolaj Sep-Szarzynski, Sebastian Fa-
bian XKlonowic, Andrzej Zbylitowski, Piotr Zbylitowski,
Jan Szczesny Herburt, Szymon Szymonowie, Piotr Kocha-
nowski, Szymon Zimorowic, Bartlomiej Zimorowie, Jan
Jurkowski, Samuel Twardowski, Waclaw Potocki, Krzysztof
Opalinski, XYukasz Opalinski, Andrzej Morsztyn, Zbigniew
Morsztyn.

Podseria IIT to wybrane utwory nastepujacych pisarzy: Jan
z Koszyczek; Miechowita-Glaber, De duabus Sarmatiis...;



W SPRAWIE SERII STAROPOLSKIEJ 451

Yukasz Goérnicki, Droga do zupetnej wolnosci..., Rozmowa Polaka
z Wlochem; Jan Januszowski; Melchior Pudtowski; Mikotlaj
Kochanowski; Andrzej Kochanowski; Jan Rybinski; Macie]
Rybinski; Sebastian Grabowiecki; Stanistaw Grochowski;
Kasper Miaskowski; Stanistaw Serafin Jagodynski; Stanistaw
Herakliusz Lubomirski; Andrzej Maksymilian Fredro; Krzysztof
Niemiryez.

- Podserie¢ IV stanowig antologie i zbiory zupelne: Piesn reli-
gijna XVI wieku (zbiér pelny). Wybdr listéw lacinskich i polskich.
Wybér méw lacinskich i polskich. Dialogi szkolne. Pamietniki (wy-
bér). Diariusze podrézy (wybdr). Powiesci (wybér). Poematy epickie
(wybor).

Podseria V to druki reformaecyjne, tak jak je przedstawia pro-
jekt K. Gorskiego.

Podseria VI: poetyki i materialy do historii sporéw literackich.
Rozpoczynajag wydawnictwo materialy sporu Herbesta-Gorskiego
oraz poetyka Sarbiewskiego.

Podseri¢ VII, pos$wiecong przekladom prozy, rozpoczynajg
przeklady Erazma z Rotterdamu. ‘



