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Pie¢ utworé6w opartych na motywach folkloru, trzy artykuliki
z gatunku opis6w krajoznawczych, cztery ,listy z narodowej piel-
grzymki” — oto caty dorobek Ryszarda Berwinskiego w pierwszym,
wyodrebnionym tu, okresie twérczosci. Jest to na pewno dorobek
ilo§ciowo bardzo skromny, ale tez jego warto$é artystyczna nie
odgrywa specjalnie donioslej roli w rozwoju literackim wybitnego
poety. Okres debiutu na lamach wielkopolskiego Przyjaciela
Ludu nie byl takze nigdy przez dotychczasowych, jakze zresztg
nielicznych, monografistéw Berwinskiego zbyt powaznie i obszer-
nie omawiany. Céz zatem sklania¢ moze dzisiaj do tak szerokiego
traktowania zagrzebanegg w starych rocznikach ,,tygodnika po-
trzebnych i pozytecznych wiadomosei”, pochlonietego przez niepa-
mieé badaczy i czytelnikéw — wezesnego dorobku tworczego autora
Bogunki na Gople?

Kluczowo$é stosunku do kultury ludowej, dla wszystkich eta-
pow rozwoju polskiego romantyzmu, nie byla nigdy negowana —
nawet przez burzuazyjnych badaczy. Kultura ludowa wtargnela
silnym i bogatym nurtem w twdérczo$é najwybitniejszych przedsta-
wicieli romantyzmu rewolucyjnego, uwarunkowala najwyzsze o0sig-
gniecia artystyczne Mickiewicza i Slowackiego. ,,Narodowe piel-
grzymki’’ po kraju romantycznych poetéw i etnograféw z powo-
lania, wywodzgcych sie¢ z tradycji Zoriana Dolegi Chodakowskiego,
kierowaly si¢ w swych poszukiwaniach dokumentéw ludowej kul-
tury mysla poety:

O pieéni gminna, ty stoisz na strazy
Narodowego pamigtek koSciota.

! Rozdzial z monografii o Ryszardzie Berwinskim, przygotowywanej na
zlecenie Instytutu Badan Literackich.
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Zaleznosé tak waznego nurtu literatury od natezema dgzen
wyzwoledczych mas chlopskich, pracych do rewolucji agrarnej, od
faktu ksztaltowania si¢ burzuazyjnego narodu polskiego — jest
zupelnie oczywista. Mys$l marksistowska, opierajge sie na dorobku
przeszlosci, a przede wszystkim na dorobku rewolucyjnych demo-
kratéw rosyjskich i polskich, wprowadzila w obreb tych zagadnien
konieczne naukowe uicislenia, materialistyczna koncepcje folkloru,
zajela sie precyzyjnym rozwarstwieniem klasowym kultury ludowej,
ukazala jej piekno artystyczne i myslowe.

Wirdd licznych, stusznych definicji folkloru najpiekniejsza, naj-
bardziej klasyczna jest chyba ta, ktora podezas swych dlugoletnich
studiéw nad zagadnieniemi kultury ludowej wypracowal Maksym
Gorki.

Folklor jest to — pisal w r. 1935 — caloksztalt wiedzy ludu pracuja-
cego, zdobytej przezen na podstawie doswiadczen spolecznych i doswiad-
czeh pracy, jest to caloksztalt wiedzy pastuchéw, mysliwych, oraczy, ko-
wali, pszczelarzy, garncarzy, ciefléw, rybakéw i innych dawnych twoér-
c6w kultury ogélnoludzkiej?.

W dalszym toku swych wywodéw Gorki podkreslat, ze 6w calo-
ksztalt wiedzy i do$wiadezen by! jednoczeénie i 1gcznie zaréwno
literatura jak nauka. Byla to literatura przeniknigeta smutkiem
ciezkiego bytu klas ucisnionych, pelna optymistycznej wiary w po-
tege mas ludowych, ukazujaca sile fizyezng i przenikliwa magdrogé
legendarnych bohateréw z ludu, przepojona wielkim marzeniem
o lepszej przyszlosci. Byla to nauka rysujaca droge zwyciestw
w zmaganiach czlowieka z przyroda, przekazujaca dos$wiadczenia
tych, ktérzy pragneli ulepszyé narzedzia i ulatwié prace, przeni-
knieta wskazaniami moralnosci ludowej, nieublaganej dla ciemie-
zycieli. Tkwity .glteboko w kulturze ludu ,,0znaki myé{lenia mate-
rialistycznego, ktore sila rzeczy musialy wyplywaé z proceséw pracy
i wszelkich zjawisk spolecznego zycia pierwotnych ludzi*3. I dlatego
liczni badacze z pierwszej polowy XIX wieku méwili slusznie o swo-
istej, glebokiej filozofii ludu, przenikajacej jego podania, przy sto-

t M. Toprkuit, Hosecmu, socnomurnans, nybauyucmura, cmamuu o sume-
pamype, Apxus A, M. 'opkoro, t. III, MockBa 1951, Axamemun Hayk
CCCP. Cytat wyjety z artykulu: K ,,npoesmy npoepammusr das aumrpyncros'*,
8. 238.

® M. Gorki, Wybdr artykuléw publicystycznych, Warszawa 1950. Cytat
wyjety z artykulu O literaturze, s. 382.



Z NARODOWEJ PIELGRZYMKI 797

wia, powiesci, ,zawierajace w sobie czestokroé gleboka nauke,
cierpks prawde lub tez dowcipny ucinek‘4.

Traktowanie kultury ludowej jako zjawiska ]ednohtecro, Zapo-
znawanie jej wewnetrznego zroéznicowania, prowadzi¢ jednak moze
do powaznych bledéw. Wechodza tu przeciez w rachube elementy
rozwarstwienia klasowego, istniejagcego w obrebie chlopstwa i w okre-
sie feudalno-panszezyZnianym, a takze — co wazniejsze — te dwo-
iste elementy ideologii chlopstwa, ktore tak przenikliwie scharak-
teryzowal Lenin w swych studiach o Tolstoju, oraz te dwoiste ele-
menty folkloru, ktére najobszerniej i najtrafniej okreslit w swych -
artykulach Bielinski.

Bielinski przez wiele dziesiatkéw lat uchodzil za Wwroga kultury
ludowej. Dopiero nauka radziecka® ukazala w spudciZznie wielkiego
rewolucyjnego demokraty — z jednej strony nieublagang walke
wypowiedziang reakeyjnym koncepcjom slowianofildéw i przedsta-
wicieli tzw. ,,oficjalnej ludowosei” spod znaku obrony samodzier-
zawia, z drugiej za§ — atak na idealizacje tego nurtu kultury ludowe;j,
ktory Bielinski uwazal za odbicie zacofanych elementéw bytu pafi-
szezyznianego chlopstwa. Bielinski ostro podkreslal ograniczonosé,
ciasnote tych warunkéw zycia ludu, ktére zrodzily i okredlity jego
kulture, warunkéw, jakie narzucit jej klasowy ustréj wyzysku
i ucisku. Rozgraniczywszy pojecia narodowosei (HAMOHAIBHOCTH)
i ludowosci (napomnocTH) pisal:

...Narodowos$é polega nie na lapciach, nie na sukmanach, nie na sa-
rafanach, nie na wddce-siwusze, nie na dlugich brodach, nie na kurnych
brudnych chataeh, nie na analfabetyzmie i ciemnocie, nie na przekupstwie
w sadach, nie na lenistwie umyshi. To nie 8a nawet i przejawy ludowosci,
a po prostu naro$le na niej...*

Wymienione przez Bielinskiego skladniki zycia chtopa panszczy-
#nianego nacechowaly jeden nurt folkloru, ktéremu krytyk ostro
przeciwstawil przejawy kultury ludowej, przeniknigte duchem pro-

4 Niektére przystowia ludu wiejskiego. Przyjaciel Ludu, nr 23 z 5 grud-
nia 1835.

5 Zob. studia M. Azadowskiego: Feaunckuil u pycckas napodnas noszus,
JutepaTypHoe HacaengcTBo, T. 55: B. I'. Beaunckuti I. Mocksa 1948,
8. 117—150; Hapoduas necni 6 KOHYENYUAEX PYCCKUL DEBOAIOYUOHHHT NpOC-
semumeaneii 40-z 2000s, UsBecrua Axagemun Hayx CCCP, Orgenenne
auTeparypH n A3HkKa, T. [X, Bunyck 6, 1950, 8. 455 —475.

¢ Cytuje za M. Azadowskim, Beaunckuii u pycckas napodnas noasus,
8. 134.
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testu i walki z uciskiem, przepojone uwielbieniem dla bohaterow
ludu — Pugaczowéw i Razinéw.

Podobnie przenikliwg, chociaz wyrazong niejednokrotnie w za-
wilych, niezbyt jasnych sformulowaniach, analize kultury ludowej
przeprowadzil polski rewolucyjny demokrata, Edward Dembowski.
Mysl o dwoistosei folkloru pojawia sie u Dembowskiego dosé czesto,
niejednokrotnie w otwartym przeciwstawieniu elementéw ,,poe-
tycznych” i ,niepoetycznych” (na kontrastowanie takie natkniemy
si¢ rOwniez u Bielinskiego), czego nie nalezy jednak stanowczo uwa-
za¢ za dowdéd walki krytyka z tendencjami realistycznymi w kul-
turze ludowej. Najjasniej i najobszerniej swoje stanowisko w tej
sprawie sformulowal Dembowski w artykule zatytulowanym Kilka
stow o poemacie dramatycznym samorodnym. Dobra znajomosé zycia
panszczyznianego chlopa uwarunkowala fakt, ze Dembowski do-
strzegal ponizajaca czlowieka role ciezkiej, zwierzecej pracy w spo-
leczenstwie klasowym, pracy, ktéra traktowana jest przez ciemie-
zonych jako przeklenstwo zycia. ,,Praca stala sie — pisat Gorki —
ciezkg niewolnicza robota, z ktérej usunieta zostala rados$é tworze-
nia”? Dlatego tez Dembowski oddzielal zdecydowanie w kulturze
ludowej, podobnie jak Bielinski, przejawy ,krzepkosei”, sily,
»yuwielbienia godnego charakteru”, pochwaly poteinego czynu od
tych elementéw ,,prozaicznych’” — w terminologii krytyka — ktére
odbijaly zacofanie chlopstwa, plynace z warunkéw pracy, nace-
chowane ,pietnem w skutku pracy fizycznej i nedzy”. Wniosko-
wal zatem:

A to oblicze prozaiczne, nedza, upodleniem w pracy, zmeczeniem,
na niebianskim sercu Ludu wypietnowane, to oblicze, nie bedace w zy-
wiole jego, poetyczno§é pieéni jakie czesto émi! Jeszeze raz powtarzamy:
pod wzgledem obrazowos$ei charakteru Ludu tego, tyle milosei i uwielbienia
godnego charakteru, poezje Ludu nic do zyczenia nie pozostawiaja. Pod
wzgledem poezji samej, jest w nich prawdziwa poezja przy znekaniu ja-
wigcym sig w formie i duchu®.

Wechloniecie tak zréznicowanego wewnetrznie folkloru przez
literature epoki romantyzmu musialo oczywidcie — zgodnie z leni-
nowskg konecepcja dwéch nurtéw w kulturze spoleczenstwa kla-

? M. Topkuit, ITosecmu. Cytat wyjety z artykulu O goavraope, 8. 238.

" ® E. Dembowski, Kilka sléw o poemacie dramatycznym, samorodnym,

JaskG6lka, pamietnik wydany przez R. Zmorskiego i J. B. Dziekon-
skiego w Warszawie, 1843, s. 28—29.
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sowego — wydaé w rezultacie dwa sprzeczne zjawiska, tj. ludowosé
reakecyjng i ludowosé postepowa. W literaturze romantycznej po-
jawia sie zatem z jednej strony idealizacja rzekomo ,,patriarchal-
nych” stosunkéw spolecznych wsi, ucieczka do szezedliwej ,,chaty
sielanéw”’, zewnetrzny ornament ,,rzewnej’”’ ludowej piosenki, z dru-
giej za§ —ludowy sposéb widzenia rzeczywistosei, od strony krzyw-
dzonych i ponizonych, posrednie wyrazenie protestu mas chlop-
skich, glebokie, artystyczne przetrawienie podstawowych tendencji
kultury ludowej.

W literaturze polskiego romantyzmu istnienie obydwu antago-
nistyeznych nurtéw ujawnilo sie wyraZnie od chwili literackiego
wystgpienia Mickiewicza. Dla nurtu postepowej ludowosci istotnym
przelomem stata sie kleska listopadowej ,,rewolucji szlacheckiej”.
Przed kleska — utwory postepowego odlamu romantyzmu zawie-
raly wprawdzie niekiedy to, co nazwaé mozna ,Judowa koncepcja
rzeczywistosei’, lecz przejawiala sie ona nade wszystko w ogélniko-
wych symbolach, niekiedy tylko zdobywajac sig na wielkie reali-
styczne uogolnienia, jak np. w I cz. Dziadow, i to wlagnie u swo-
jego najdojrzalszego, najczeiciej daleko wybiegajacego w przod
przedstawiciela — Mickiewicza. Bylo to bezwzglednie literackie odbi-
cie haslta ,,za was bez was”, hasla rewolucjonistéw szlacheckich,
5, bojownikéw-ofiarnikow, ktérzy szli §wiadomie na oczywista za-
glade”® — jak pisal Hercen o dekabrystach. Etap ideologicznego
dojrzewania i osiagania pozycji burzuazyjno-demokratyeznych, jaki
zarysowal sie w wyniku krytycznego przetrawienia doswiadczen
ludzi 114 grudnia i 29 listopada, przyniost takze zasadnicze zmiany
w nurcie postepowej ludowosci romantycznej. Swiadome stawianie
na sity ludu, jako zasadniczego czynnika rewolucji, chociaz dziala-
jacego pod hegemonig szlachty, musialo poci‘@gna_,é za sobg koniecz-
nosé blizszego poznania ludu, jego Zycia, charakteru i kultury. Roz-
wija sie nie spotykane w podobnych rozmiarach ani przedtem, ani
potem etnograficzne zbieractwo, najczesciej o bardzo dyletanckim
charakterze. Lamy pism zapeliaja zapisy folklorystyczne. W ciggu
pierwszego dziesieciolecia po powstaniu listopadowym opubliko-
wano olbrzymig ilo$é przystow, pieéni, legend, powiesci ludu. Do li-
teratury romantycznej lat 1831 —1848 szeroka falg naplywajg realia
lndowe, ktorych brak odczuwali ideologowie rewolucji szlacheckiej.

* W. Lenin, O literaturge. Artykuly i fragmenty, Warszawa 1951. Cytat
z artykulu Pamieci Hercena, 8. 63.
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Ale zewnetrzne realia ludowe o charakterze ozdobnikéw nie de-
cydowaly jeszcze o ludowosci ,,wewnetrznej”’, wedlug terminologii
Bielinskiego. Zdaniem krytyka — rewolucyjnego demokraty, lu-
"dowo$é taka polega nie na ,,wymuszonym imitowaniu piesni i po-
wiesci, lecz na oddaniu specyfiki umyshu rosyjskiego, na rosyjskim
sposobie patrzenia na rzeczy’’1%, tzn. na gleboko narodowym, $ci-
§le zwigzanym 2z zyciem podstawowyech mas, sp(\)sobie widzenia
rzeczywistosci. Jedli mowa o polskiej literaturze romantycznej, to
taka realizacja ludowofei jest jej wlasciwa na etapie rewolucyjno-
demokratycznym, kiedy uznaje ona lud za jedynego hegemona re-
wolucji, a rzeczywistodé ocenia z jego pozycji.

Istotne rozumienie ludowosci, jakie zapoczatkowat Bielinski,
nurtowalo od dawna nauke radziecka. Po pracach Stalina o jezy-
koznawstwie wykrystalizowalo si¢ ono szczegélnie jasno. Referent
tych zagadniern na sesji po§wieconej konsekwencjom prac Stalina
dla nauki o literaturze, A. Iwaszczenko, tak . sformulowal swoja
podstawows teze:

Nie nalezy wulgaryzowaé i upraszczaé samego pojecia ludowodei
literatury, powstajacej w warunkach ustroju eksploatatorskiego. W dzie-
lach Tolstoja nie znajdziemy szczegdlnie wielu bezpoérednich wypowiedzi
o chlopach. Balzac w swojej Komedii ludzkiej stosunkowo bardzo malo
méwi o zyciu i sytuacji ludu pracujgcego Francji. Wazny jest tu kat
widzenia rzeczywistoéci i najdonioélejszych (z ;uwagi na sytuacje mas
pracujacych) spraw, ktéry obiektywnie zbliza pisarza do nastrojéw i da-
zen ludull.

U podstaw swoich ta ludowo$é najwyzszej miary posiadaé musi
gleboka znajomedé warunkéw zycia ludu, chociaz nie zawsze wiedza
o ludzie znajduje bezpodrednie odbicie w dziele literackim. Cze-
sto etap burzuazyjno-demokratyezny u tych pisarzy romantyecz-
nych, ktérzy przejda na pozycje rewolucyjno-demokratyczne, nosi

charakter terminowania w szkole ludowego obyeczaju i kultury, za-
koniczonego egzaminem u ludowych mistrzéw rewolucji. Ten punkt
widzenia pozwala odpowiedzieé na pytanie postawione na poczatku
tych rozwazan, usprawiedliwia obszerne potraktowanie juweni-
li6w Berwiniskiego. Moim zadaniem bedzie okre§lenie granic znajo-

10 B, I'. Beamucknii, Co6panue couwunenuii B Tpex ToMmax,' mox o6mek
penaknueit ®. M. TonoBeHuyeH K 0, MockBa 1948, 1. I, artykul Jumepamyp-
H¥le Meumanus, 8. 36.

1 A Iwaszczenko, Problem ludowoécei literat'zgry,Literatura Radziecka,

1951, nr 10, 8. 122.
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mofei zycia ludu w tym wezesnym okresie dzialalnodei Berwin-
skiego oraz dojrzatosci jego koncepcji artystycznego wykorzystania
elementow folkloru w literaturze.

W $wietle wszystkich wyzej przytoczonych twierdzen jasno ry-
suje si¢ droga ,,ludowej edukacji” Ryszarda Berwinskiego. U jej
szezytéw znajduje sie wiersz, do ktdérego mozna zastosowaé stowa
Lenina o ,,idei rewolucji chlopskiej, idei walki mas o obalenie wszyst-
kich starych wiadz’’ 12,

2

Pierwszy okres tworczosci Berwinskiego obejmuje lata 1836 —1839
(jako date zamykajaca przyjmuje rok 1839, chociaz jeszcze w 1840
pojawila sie gadka Chlop ¢ diabel, utrzymana zresztg w duchu pierw-
szego okresu — i to usprawiedliwia przyjeta periodyzacje) i zawiera
10 pozycji drukowanych na lamach Przyjaciela Ludu, jedna
zamieszezong w Tygodniku Literackim oraz jedng o niezna-
nym miejscu pierwodruku. Niektére z nich byly przedrukowywane
w Ludzie Kolberga, Wzorach prozy Rymarkiewicza, Wspomnieniach
Wielkopolski Raczynskiego. Opowiesé O dwwunastu rozbojnikach
Berwinski zamiescil w pierwszym tomie swoich Powiesci wielkopol-
skich. Pozostate nigdy nie ukazaly sie w jakim§ peliejszym zbio-
rze, chociaz — jak wiadomo — Berwinski przygotowywat do druku
nastepny tom swych wielkopolskich opowiedci. Wspomni je kry-
tycznie po latach we Wstepie do swoich Studidw o literaturze ludowej.

Dotychezas nikt nie zajal sie solidniejszym zestawieniem biblio-
graficznym drukowanych prac, pozostajacych w rekopisie utworéw
i listéw Berwinskiego. Informacje Korbuta sg bardzo powierzchowne.
Szerzej troche zajal sie ta sprawag Tymon Terlecki w swoim for-
malistyecznym i batamutnym w interpretacjach literackich Rodo-
wodzie poetyckim Ryszarda Berwinskiego. Wydaje sie, Ze mozna
przyjaé, jedli chodzi o pierwszy okres twdrezodei, jego supozy-
cje co do autorstwa Berwiniskiego w wypadku Pieniqikéw wy-
kopanych pod Zaniemyslem13 oraz Pi¢ciu meczennikow kazimier-

12 Cytuje za A. Iwaszeczenks, s. 120.

13 T, Terlecki, Rodowdd poetycki Ryszarda Berwitiskiego, Poznan 1937,
8. 27 przypis 74: ,,Dowéd autorstwa Berwinskiego stanowi nie tylko podpis:
B... na 8. 149, ale bezpoérednie nawiazanie do sléw koncowych Kepy Zanie-
myskiej’; s. 91: ,,Wainiejszym jednak nieréwnie od tych pamiatek zabytkiem
owych czaséw sa pieniadze wykopane pod ZaniemyS$lem’.
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skich14. Natomiast mato albo catkiem nie uzasadnione wydaja sie
jego propozycje co do Targowej przygody Bartoszal®, Jana Potoc-
kiego1® oraz Do malowniczej podrésy po Wielkopolsce. Gostyh © jego
okolical. '

Zestawienie zatem artykuldéw o stwierdzonym autorstwie Ber-
winskiego z pierwszego okresu przedstawia sie nastepujaco: W Przy-
jacielu Ludu —.Kepa Zaniemyska (1836, nr 12); O pienigékach
wykopanych pod Zaniemyslem (1836, nr 18 i 19); Madry Macios (1837,
nr 2); Listy z narodowej pielgrzymki — list I (1838, nr 8), list IT (1838,
nr 11), list 11T (1838, nr 19 i 20); Kojata (1838, nr 21 i 22); Listy 2 na-
rodowej pielgrzymki — list V (1839, nr 27); Goplo ¢ jego okolice (1839,
nr 511 52); Chiop ¢ diabel (1840, nr 33, 34, 35). W Tygodniku Li-
terackim — O dwunastu rozbdjnikach (1838, nr 6, 7, 8) oraz Pigciu
meczennikow kazimierskich wedlug Wzordw prozy Rymarkiewicza.

1 Terlecki, op. cit.,, s. 30 przypis 80: ,,W ksigzce Rymarkiewicza do-
chowal sie jeszcze jeden utwdér Berwinskiego, Pieciu meczennikéw kazimierskich,
8. 212—217, nie znany dotychezasowym zestawieniom bibliograficznym. Po-
dobnie jak zanotowane poprzednio przedruki, i ten takze jest bezimienny.
Na autorstwo Berwinskiego wskazuje Leslaw Lukaszewicz w Rysie dziejéw
pidmiennictwa polskiego, Poznan 1866 (wydanie trzecie), s. 559. Potwierdza je
sam autor w przypisku do artykulu Goplo i jego okolice, Przyjaciel Ludu,
1839, tom V, 8. 414—415, gdzie obiecuje redakeji powie§é »zycia i meczenia«
pieciu braci Polakéw, towarzyszy §w. Wojciecha. Do Rymarkiewicza doszla
ona chyba za poérednictwem jakiego$§ czasopisma. Czasu i miejsca pierwodruku -
nie zdolalem ustalié”.

15 Terlecki, op. cit., 8. 30 przypis 81. Autor nie podaje zadnych dowodéw
(moze jedynie podpis artykulu litera R; ale litera ta podpisano w Przyjacielu
Ludu wiele artykuléw, ktérym bynajmniej nie przypisuje sie autorstwa Ber-
winskiego).

18 Terlecki, op. cit., 8. 49 przypis 42. Autor usiluje ndowodnié autorstwo
Berwinskiego przy pomocy metody nagminnie stosowanej w monografii, miano-
wicie stawiania najczeSciej psychologistycznych hipotez, ktére po paru wier-
szach tekstu uwaza za zelazne dowody, i dalej juz w tym charakterze nimi sie
postuguje. Jako argumenty autorstwa Berwinskiego w wypadku Jana Po-
tockiego wysuwa dowody wylgcznie psychologistyczne: ,,temperament zaprze-
czenia” i ,,impulsywnosé”.

17 Terlecki, op. ¢it., 8. 35 przypis 2. Autorstwo Berwinskiego jest — moim
zdaniem — malo prawdopodobne ze wzgledu na suchg szczegélowosé opisu,
martwe, nawet z realistycznym zacigciem kreSlone obrazy miasteczka. Wia-
domo, jak zupelnie inaczej (chociazby na podstawie Gopla i jego okolic) Ber-
winski opisywal takie ,,malownicze podréie”. Zreszta — i zdaniem Terlec-
kiego — ,,najsilniejszy argument za autorstwem Berwinskiego” to tylko wspom-
nienie stosunkéw z ,,prof. Purkiné”.
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W latach 1836 —1839 pojawia sie na lamach Przyjaciela Ludu
i Tygodnika Literackiego takze kilka wierszy Berwinskiego,
ktore zostang omoéwione osobno. Wyodrebnione przeze mmnie do
analizy teksty to gléwnie zapisy czy utwory folklorystyczne lub
opisy krajoznawcze; posiadaja one jednak wyrazny charakter lite-
racki, czy to jako swoiscie pojeta publicystyka romantyczna, czy
tez artystyczna stylizacja materialu etnograficznego.

3

,,Od roku 1836 zaczalem spisywaé to, com za najmlodszych lat
moich styszal w godzinach wykradzionych czujnej bacznosci mat-
czynej od przadek kadzielnych i staryech gospodyn w czeladnicy”’ 18 —
pisal Berwingki w r. 1854, wskazujac bezposrednie Zrédlo zanoto-
wanych ,,gadek gminnych”. Podobnie weczesniej jeszcze, w r. 1840,
stwierdzal: ,,...dziwnie mlodociang dusze moja zajmowaly powiastki
i przypowiastki piastunek i nianiek, ktére mlodsze rodzeristwo moje
opatrywaly’1®, Wyznania takie poczynilo wielu polskich pisarzy ro-
mantyeznych o pochodzeniu drobnoszlacheckim. Mickiewicz, ktéry
spedzil dziecinstwo wgréd ludu ,,w litewskich wioskach i zascian-
kach”. Zaleski, oddany jako dziecko na nauke i wychowanie do
wiejskiego znachora. Jez (Milkowski), ktory — jak sam wyznaje
we wspomnieniach — gdyby nie opieka nauczycieli, ,,wykiero-
walby sie” na ludowego narratora. Wrazenia wyniesione z tego
wezesnego zblizenia — najezedciej z ludowymi bajarzami — zacho-
wywali owi pisarze w pamieci przez wiele lat. Tak juz ksztaltowal
sie kanon zyciorysu bohatera epoki, znajdujac nawet literackie
po$wiadezenie w Kordianie czy Konradzie Wallenrodzie.

W biografii Berwinskiego wystepuje silnie jeszcze nowy mo-
ment: opozycja wobec typu Owczesnego wychowania szkolnego,
upatrujgcego tradycyjnie najwyzszy wzér kultury w starozytnosci
greckiej i rzymskiej. Wychowanie takie lezalo u podstaw edukacji
dzieci szlacheckich; wieniczyé je za§ mial — nie stojacy bynajmniej
w sprzecznosci z jego kosmopolitycznie rozumianymi ideatami —
salonowy polor francuski. Jak §wiadezy poeta, utwory oparte o lu-

18 Studia o gustach, czarach, zabobonach i przesqdach ludowych, Poznah
1862, t. I, Wstep, s. X. (Jest to przedruk pod zmienionym tytulem Studiéw
o literaturze ludowej z r. 1854).

19 Przypiski do Bogunki na Gople, cyt. wg II tomu Wyboru pism w oprac.
E. Czekalskiego, 8. 143.

Pamietnik Literacki, 1951, z. 3—4. 8
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dowg tematyke wielkopolska ,nieraz my$l mojg wyprowadzaty
z zamglonego $wiata Eneidy, nieraz mnie porywaly sposrodka bi-
tew 1 szczeku oreza Iliady, a przenosily na ojezyste, okwiecone
lany albo sadzaly przy spokojnym kominie, gdzie nowe s$wiaty,
ani Grekom, ani Rzymianom nie znane, odkrywalem. Nauczyciele
moi przyganiali mi nieraz, a mnie dusza rosla po swojemu” 20, Bylo
to na pewno poszukiwanie wlasnych, narodowych bohateréw dzie-
cinnyeh zabaw, mlodzienczych fantazji. ,,Czujna baczno$¢ mat-
czyna’ nie mogla zahamowaé rozwoju tych wyobrazen u dziecka,
ktére chowalo sie ,,na wsi, w bezposredniej i bliskiej stycznoseci
z ludem” 2L,

Szkola w Lesznie, do ktérej trafit prawdopodobnie w r. 1830
jedenastoletni chlopiee, mogla podtrzymywaé — w okresie jego
wiekszej dojrzalo§ci umystowej — owe zainteresowania ze wzgledu
na posta¢ nauczyciela, wspélzalozyciela i wspétredaktora Przy-
jaciela Ludu, Jana Poplinskiego. Pismo to przez caly okres swego
istnienia (1834 —1849) wychodzilo w Lesznie i nie moglo nie ksztal-
towaé — chociazby ze wzgledu na zywy udzial i wspélpracownictwo
w nim nauezyecieli i uczniéw — atmosfery szkoty.

W polowie r. 1834 22 Berwiniski na rok lub péltora porzucil szkole
(kilkakrotne takie posuniecia zjednaly mu u nieprzychylnych bio-
graféow miano ,nieuka”, ,,amatora”, ,,warchola” itp.) i zajmowat
sie — jak S$wiadezy zartobliwy list, przytoczony prawdopodobnie
przez Bronikowskiego w Przyczynku do Zyciorysw? — troche nau-
czaniem w domach szlacheckich, troche ,,zawodem gospodarskim” —
jakim§ praktykowaniem ,,ekonomskim” u szwagra lub ojca, admi-
nistratora majatku. Guwernerka u ,,Jejmosé Dobrodziejki” i edu-
kowanie ,,cielat” obrzydzily mu ostatecznie domy wielkoszlachec-
kie. Ale i zetknigcie si¢ bezpodrednie z chlopami-najemnikami, i to
w charakterze ,,brazowej lalki”, dozorcy ,,zacieznych’”, pilnuja-
cego ich kazdego ruchu, nie moglo przynie$é zadowolenia. Najwaz-
niejszg role odegral tu prawdopodobnie moment nadzorowania

20 Praypiski, 1. cit.,

1 Studia o gustach, 1. cit.

22 Daty i dane biograficzne czerpie z Rodowodu poetyckiego Ryszarda Ber-
winskiego T. Terleckiego oraz z Czaséw szkolnych Ryszarda Berwitiskiego
Z. Kasprzyckiej-Strauchowej (Ziemia Leszczyhska, 1933).

23 Prayczynek do zyciorysu ép. Wincentego Ryszarda Berwinskiego, Dzien-
nik Poznanski, 1880, nr 34.
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chlop6w w imieniu wladciciela, narzuconej klasowej wrogodel w sto-
sunku do nich.

Po krotkim pobyecie w Poznaniu, spedzonym na lekturze w Bi-
bliotece Raczynskich, Berwinski w drugiej polowie r. 1835 lub
pierwszej polowie 1836 wraca do szkoly w Lesznie. We wrze$niu
1836 r. debiutuje w Przyjacielu Ludu Kepa Zaniemyskq, opi-
sem wyspy, ktéra ,,za starunkiem” Edwarda hr. Raczynskiego
,prawdziwie romantyeczng przybrala postaé”?t. Odlegly patronat
ideowy Raczynskiego, a blizszy Poplinskiego, jest — wydaje sie —
zupelnie oczywisty w wypadku tego artykuliku.

Pierwszy zamieszczony w Przyjacielu Ludu zapis folklory-
styczny Berwinskiego ukazal si¢ w r. 1837. W tymze roku Berwin-
ski po raz drugi opuszcza gimnazjum w Lesznie; egzamin dojrzalo-
gci sklada we Wroclawiu i w tutejszym uniwersytecie przebywa
do r. 1840. Prawdopodobnie latem 1838 odbywa swoja ,,narodowa
pielgrzymke”, tym razem juz czesciowo pod patronatem Kazi-
mierza Wladyslawa Woéjcickiego.

Lata 1839—1840 to okres dojrzewania i przelomu w Zyciu Ber-
winskiego. Zewnetrznie zostaje on zasygnalizowany przez odejscie
od Przyjaciela Luduipublikacje I tomu Powiesci wielkopolskich
z Bogunkq na Gople. Przelom ten wigze sie niewgtpliwie z nasileniem
walki polityeznej w Wielkopolsce u schylku trzeciego dziesigtka
i na poczatku czwartego XIX w., a takze — jedli idzie o fakty do-
tyczgce bezposrednio Berwinskiego — z nawiazaniem kontaktu z Wa-
lerym Breanskim, emisariuszem Towarzystwa Demokratycznego
Polskiego, oraz wyrwaniem sie¢ Tygodnika Literackiego Woy-
kowskich spod patronatu ludzi z grupy Przyjaciela Ludu.

W kregu ideowo-artystycznym wezesnego pisarstwa Berwin-
skiego w latach 1836 —1839 najwazniejsze dla badacza zjawiska to
ideologia . i dzialalno$é Przyjaciela Ludu oraz 6wczesne zbie-
ractwo folklorystyczne, z najbardziej typowym jego przejawem —
Klechdami Kazimierza Wladystawa Wojcickiego — na czele.

4

Czy miala racj¢ Julia Woykowska dodajac w r. 1842 do charak-
terystyki Przyjaciela Ludu~— jako pisma, ,ktére zamiast dawaé
przedmioty ludu dotyczace, prawi mu tylko stare historie efc., ba-

% B..., Kepa Zaniemyska, Przyjaciel Ludu, nr 12 z dnia 24 wrzesnia
1836.

8*
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jeczne lub niebajeczne, nie majace zadnego zwiazku z jego zyciem” —
nastepujacy przypisek: ,,A to z polecenia magnatéw’ %? Zaplecze
finansowe i ideowe oparcie Przyjaciela Ludu byly woéwezas
w Poznaniu tajemnicg publiczng. W dalszym toku swego artykulu
Woykowska odwaznie podawala do wiadomosei nazwisko magnata,
laskawego mecenasa kultury i ,,przyjaciela ludu’:

Cala przeszlosé Ludu jest tu [w czasopiSmie Przyjaciel Ludu;
przypisek méj — M. J.] w kaplicach, podrézach itd.; cala obecno$é w su-
chych biografiach i pochwatach hr. Raczynskiego; cala przyszto$é w prze-
drukach[...]. Smutne twe przeznaczenie, biedny Ludu, jezeliby$ nie mial
lepszyeh przyjaciot!zs

Zeby jednak oddaé pelg sprawiedliwo$é pismu, trzeba cofngé
si¢ od opinii Woykowskiej do lat 1839 —1840. Stanowig one prze-
tom i dla Przyjaciela Ludu. Od chwili zaostrzenia sie walki
politycznej w Poznanskiem, pismo — ped redakeja totumfackiego
i bibliotekarza Raczynskiego, Joézefa Xukaszewicza — staje sie
jednym z filar6w reakeji wielkopolskiej. W dobie przedwiosnia lat
1846 —1848 zostaje stanoweczo odrzucona stara dewiza redaktordéw
z drugiego pieciolecia lat trzydziestych: ,,Pismo polityce i religij-
nym sporom zupelnie obce’?’. Przyjaciel Ludu staje wtedy
obok Oredownika -Naukowego w pierwszym szeregu pism pro-
wadzacych zaciekla nagonke przeciwko dziataczom demokratycz-
nym, pienigcych sie¢ w starciach polemicznych — do czego mial
specjalnie ,,zélciowy talent” Lukaszewicz — przede wszystkim
z Tygodnikiem Literackim. Takiego Przyjaciela Ludu
charakteryzowala aktualnie Woykowska.

Przed rokiem 1840 pismo wygladalo w duzej mierze inaczej.
Dostrzegata to takzie Woykowska stwierdzajac: ,,...dawniej prze-
mknela si¢ jeszcze czesto powiastka gminna, z sercem czystym,
z duszg prosta...”’? Chociaz bowiem pismo rozwijalo sie¢ przy wspar-
ciu Raczynskiego, to jednak jego trwanie na pozycjach burzuazyj-
nej prawicy — przed nowym polityeznym rozwarstwieniem sie
Wielkopolski na przelomie trzeciego i czwartego dziesieciolecia
XIX w.—pozwalalo mu na przeprowadzenie pewnych, zupelnie po-
zytecznych akcji. Byly to wladnie lata aktywnej wspoélpracy w pi-

3 Przeglgd pism. Pisma periodyczne, wychodzqce w W. Polsce (przez Julie
Woykowska), Tygodnik Literacki, nr 50 z 12 grudnia 1842,

28 . cit. .

3 Przyjaciel Ludu, nr 1 z 2 lipca 1834,

® Przeglad pism, l. cit.
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$mie Ryszarda Berwinskiego. Pozostawalo ono woéwczas pod fak-
tyczng redakcjg Jana Poplinskiego, ktéry umart w r. 1839.

Arab i wielblad, Pan Twardowski, Polow wielorybéw, Perska
artyleria, Chrzescijanstwo oraz informacje w rodzaju: ,,Kolor mumii
jest brunatny, duzo do torunskiego piernika podobny...” — oto
jakie wiadomosci zapelnialy lamy pierwszych rocznikéw Przyja-
ciela Ludu, ktéry reklamowal sie w podtytule jako Tygodnik
Potrzebnych i Pozytecznych Wiadomosei. Redaktoréw nie
peszyla zabawna przypadkowosé zestawionych wiadomosei, $miesz-
na naiwno$é wielu pseudonaukowych informacji. Pismo nosilo cha-
rakter skrétowej encyklopedii czasu, zreszta z przewagg wiadomosei
o historycznych zabytkach polskich i obeyeh, chociaz nie brakto
w nim pasjonujacych spostrzezen na temat Balon czyli okret mapo-
wietrzny, ktore tracity nowinkami burzuazyjnego $wiata technicz-
nego postepu. Za lat kilka, w r. 1841, Karol Libelt, jeden z bardzo
§wiadomych ideologéw burzuazyjnych w tym okresie, stworzy calg
teorie ,,pisma czasowego’ o charakterze encyklopedycznym na tym
etapie rozwoju gospodarczego i umyslowego Polski. Poréwnujac
obr6t czasopism do wielkiego przedsiebiorstwa handlowego, a same
czasopisma do ,,0bszernych bazaréw, gdzie znajdujesz i zagraniczne,
i swojskie towary, i zelazo, 1 kwiaty, przedmioty wielkiej i malej
wartodei”, stwierdzal, ze taki ich charakter odpowiada w pelni za-
interesowaniom wspdlezesnego czytelnika. ,,Encyklopedycznos$é naj-
wiecej postepowi odpowiada” 2. Zasada tg, choé moze nie tak jasno
teoretycznie u$wiadomiong, kierowali sie z pewnoscig redaktorzy
Przyjaciela Ludu.

Wiéréd zametu drobnych, z czasem jednak coraz staranniej do-
bieranych wiadomostek, potrafit Przyjaciel Ludu w swoim
pierwszym okresie przeprowadzi¢ konsekwentnie dwie akcje kultu-
ralne. Jedna z nich dotyezyla popularyzacji kultury O$wiecenia
i znajdowala si¢ na linii burzuazyjnych tendencji pisma. Druga
obejmowata planowg, pionierskg akcje zbierania podan, przystow,
piesni i opowiedei Indowych. Zastugi czasopisma w tym zakresie sa
olbrzymie. Gdzie bily Zrédla polityczne tak zasadniczych zaintere-
sowan leszezynskiego tygodnika dla kultury ludowej?

Ustawa z roku 1823, ktora zdecydowanie pchnela Wielkopol-
ske¢ na droge pruskiej kapitalizacji, stusznie zostala nazwana ,ku-

® K. Libelt, O kierunkw pism czasowych, Tygodnik Literacki, nr 7
z 15 lutego, i nr 8 z 22 lutego 1841.



738 MARIA JANION

tackg reforma rolna, przeprowadzona przez junkréw jako klase
rzadzgca’3. Stworzyla ona podstawy rozwojowe dla silnej ideolo-
gii zjednoczonego obozu obszarniczo-burzuazyjnego. Hasla ,,orga-
nicznik6w” poznanskich spotkaly sie z ostrag odprawa ze strony
lewego skrzydla demokracji. Dembowski pisal o nich: ,,...sadze, ze
wznie$é mozna rolnictwo, a z nim wolnosé i o§wiate, lepszym na-
wozem lub zalozeniem fabryki cukru...”’3!, Berwinski za§ ironizowal
szyderczo:

Gdzie bowiem idzie o zycie,
Tam handel trzeba budzié¢ z letargus:.

Obozowi ,,organicznik6w” przewodzili: Karol Marcinkowski i Ed-
ward hr. Raczynski, reprezentujac obydwie zjednoczone trwalym
sojuszem klasy. Sojusz 6w mial charakter zdecydowanie konserwa-
tywny — nikle z natury elementy demokratyczne, forsowane przez
Marcinkowskiego, ginely w nim bez reszty — oraz ugodowy poli-
tycznie wobec zaborcy pruskiego. ,,Burzuazyjno$é” ,,organiczni-
k6éw” poznanskich, usitujacych wszystkie klasy spoleczne zaprzac
zgodnie do procesu powolnej kapitalizacji na drodze pruskiej, wa-
runkowala ich ,,zyeczliwe zainteresowanie dla mas ludowych, ktore
usitowali pociggnaé frazesem solidarystycznym. Zainteresowanie
ich skupiato si¢ gléwnie na chiopie bogatym, ktéry wyszedt wzmoc-
niony z reform r. 1823. Ale poza nim istniatla masa tych, o ktérych
jeszcze w wiele lat péZniej napisze Engels: ,,Faktyczna polpan-
szezyzna robotnikéw rolnych na wschéd od Laby jest najwazniej-
szg podstawg panowania junkréw pruskich’ 33, Stanowili oni za-
razem potezng sile zagrazajacg egzystencji polskich i pruskich obszar-
nikow. Istnienie tego wielkiego rezerwuaru proletariatu rolnego,
ymstanowigcego prawdopodobnie okolo dwdch trzecich ludnosei wiej-
skiej” 34 decydowalo o rozwoju ruchéw plebejskich i ksztaltowaniu
sie polskiej ideologii rewolucyjno-demokratycznej wlasnie w Wiel-
kopolsce. Nie moglo ono takie pozostaé bez wplywu i na ,,organicz-

3 W. Jakdébezyk Uwlaszezenie chlopéw w Wielkopolsce w XIX w.,
Warszawa 1951, s. 15.

3 Pismiennictwo polskie w zarysie, skreglit E. D., Poznah 1845, s. 347.

3 Poezye R. W. Berwinskiego, cz. I, Poznan 1844, Don Juan Poznai-
ski, 8. 82,

3 F. Engels, Kwestia chlopska we Francji ¢ w Niemczech, Warszawa
1949, s. 39.

# W, Jakébezyk, op. eit., 5. 81,
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nikowski’” obdéz burzuazyjny, ktory z jednej strony coraz jasniej
rozumiat polityczng koniecznosé zaostrzenia walki z sitami rewolu-
cji, z drugiej jednak strony — szczegdlnie przed r. 1840 — pozosta-
wal pod wplywem przedostajacych sie na lamy jego pism, mimo
tendencji ideologéw, pewnych elementéw ,,dolowej”, plebejskiej
kultury ludowej.

W takiej sytuacji, juz wr. 1835, tj. po roku istnienia, Przyjaciel
Ludu zamie$cil wezwanie skierowane do ,kazdego, komu tylko
wlasne rzeczy sg mile, do zbierania przystéw, piosnek i powiastek
gminnych pomiedzy ludem”, zadajac dalej ,,wiernego wylania
tego na papier, co lud tak $wiecie w pamieci przechowuje” 35, bez
specjalnej selekeji i wlasnej literackiej stylizacji. Tak sformulowane
postulaty mogty sprzyjaé przenikaniu na lamy pisma — przy wzgle-
dnie liberalnym stanowisku redakeji — demokratycznych elemen-
tow kultury polproletariackich warstw wsi. I tak sie istotnie po trosze
sprawy ulgzyly. Jakby pragnac z géry zapobiec mozliwym szkodom
plynacym z takiego liberalizmu, redakeja montowala sobie prawi-
cowy sztab dyletanckich zbieraczy, dziedzicow i ksigzy, tj. tyech,
ktérych — zdaniem Przyjaciela Ludu — ,,Opatrzno$é w bliz-
szym z ludem postawila stosunku’ %, Radzono im, aby z nudéw
po kolacji nie grali w karty, ale usilowali zapisaé ustyszane — za-
pewne od wezwanego przed paliskie oblicze chlopa — podania
i pie$ni ludowe.

Jednak poza tym gléwnym nurtem propagandy Przyjaciela
Ludu wyplywa na jego lamach nowa forma zbieractwa, sprzyjajaca
bezposredniemu zetknigciu si¢ z réznorodnymi przejawami zycia ludu,
osobistemu poznaniu jego spraw, forma ,narodowej pielgrzymki”
uprawianej giéwnie przez entuzjastyezna mlodziez. Wyniki owych
,,pielgrzymek”, lewego nurtu zbieractwa, nie daly dilugo na siebie
czekaé. Przed zgorszonymi oczyma szlacheckich czytelnikéw jawita
sie np. taka piosneczka:

Ja Wielkopolan, da dana,
Ja Wielkopolan,

Nie bede ja czapki zdejmal
Do panskich kolan, da dana,
Do panskich kolan?®’.

% Do caytelnikéw, Przyjaciel Ludu, nr 18 z 31 pazdziernika 1835.
38 Madejowe lose (Powiesé gminna), Przyjaciel Ludu, ur 3 z 18 lipca 1835.
3?7 Pjosnki gminne, Przyjaciel Ludu, nr 50 z 11 czerwca 1836.
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Albo smutne zawodzenie wyrobnicy:

0j, uboga ja sieroteczka,
Nie mam korali, korali;
Moja matka wyrobnica,
Nie sieje roli, da, roli®s.

Nie braklo takze cietej ludowej satyry na ,,rugi” (zaczynajacej
sie od stéw: ,,0j wygral nasz pan, wygral, Wszystkich chlopkéw
ze wsi wygnal”39) czy tez zjadliwych wypadéw przeciwko ekono-
mom dworskim. Plon zbieractwa w postaci zanotowanych przeja-
woéw klasowego i bojowo antyobszarniczego nurtu kultury ludowej
musial powaznie zaniepokoié redakcje, totez usilowala ona zatopié
go lzawym -solidaryzmem, dokumentami pokory i rzekomej milogei
chlopa do obszarnika. Z czasem za$§ w ogéle zrezygnowala z publi-
kowania zapiséw tego rodzaju.

Ale i ze strony obszarnikéw, gléwnych odbiorcéw czasopisma,
sprawa nie mineta bez echa. W r. 1839 rozpoczela sie w Przyjacielu
Ludu niezwykle interesujaca dyskusja na ten temat, w ktérg wigczyl
sie takze mlody Berwinski.

Gawedzey (takim pseudonimem podpisat sie pilny czytelnik
Przyjaciela Ludu) zaatakowali przede wszystkim drukowane
w czasopismie ,,gadki gminne”. Bylo to gniewne oskarzenie zawar-
tej w nich moralnosci ludowej o ,,chytro$é, podstep, nienawidé itp.
wady”. ,,A gdziez poczciwo$é? — zapytywal przerazony Gawedzki —
bez ktérej rozum, do wybiegéw uzyty, jest tylko rozumem wil-
czym, to jest narzedziem do lupiezy i bezprawiéw pomocnym 2”40
Takie cechy i ich moralne konsekwencje wypatrzyly oczy zagrozo-
nych ciemiezycieli w poczeiwych opowiesciach gminnych: O starym
wilkw © o lisku filucie oraz o Wilku ¢ skowronkw (bo do nich, jak
mozna wnosié¢ z aluzji tekstu, odnoszg si¢ gtéwnie wypady korespon-
denta). Przerazala ich przenikliwa madro$é i niedodcigniona prze-
biegtodé bohateré6w ludowych opowiesci; gniewaly — ich triumfy
nad zlem, ich zwyciestwa w najtrudniejszych sytuacjach. Gawedzcy
bali si¢ autentycznych zapiséw folklorystycznych, bo ukazywaty
one te cechy ludu, ktére byly w walce klasowej dla obszarnictwa
niebezpieczne, nawet jedli to byl tylko bierny a nieustepliwy opér

3 Piosnki gminne. Przyjaciel Ludu, nr 47 z 30 maja 1837.

% Przyjaciel Ludu, nr 18 z 5 listopada 1836.

* Gawedzki od Karpatéw, Moje widei mi sig, Przyjaciel Ludu,
nr 36 ¥ 9 marca 1839,
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chlopstwa wobec dworu. Tak trzeiwo oceniali rzeczywisto$é potom-
kowie autora pietnastowiecznej Satyry na leniwych chlopow.
Ciekawe, ze Berwinski nie przeszedl obojetnie wobec tego wy-
buchu zlego humoru ,,dziedzicéw’: zareagowal nan w przypisku
do swej ,,gawedy wielkopolskiej’”’ pt. Chiop ¢ diabel. Bardzo charak-
terystyczny jednak — zaréwno dla stosunkéw redakcyjnyeh, jak
i dla pozycji ideowych mlodego Berwinskiego — jest tok polemiki.
Na najistotniejszy zarzut Gawedzkiego — mianowicie na oskarzenie
Judu o ,,rozum wilezy” — Berwinski nie odpowiada; zostat on sfor-
mulowany przeciez w sposéb niezmiernie drastyczny z punktu wi-
dzenia klasowych pojeé szlachty. Swojg niecheé do konserwatyw-
nego szlachciury wyladowuje Berwinski w ostrej odpowiedzi na
zarzut, ktérego jednak Gawedzki bynajmniej wprost nie sformulo-
wal, tj. ze zapisy ludowe sg ,,wymystami ich mniemanych zbieraczy”.
Z caly pasjg pietnuje Berwinski rzekoma insynuacje jako ,,lekko-
my$lnosé, lekcewazenie narodowych $wietosei’4l. W tej walce
o autentycznosé ludowej gadki trzeba umieé dostluchaé sie pelnej
aprobaty dla slusznodci i prawdy klasowej moralnogeci ludu.

5

W r. 1837 rozpoczely swdj triumfalny pochdéd Klechdy, Staro-
Zytne podania i powiesci ludu polskiego i Rusi Kazimierza Wiady-
slawa Wéjcickiego. Na tle dotychczasowych licznych publikacji
pie$ni ludowych z réznych dzielnic kraju, byl to jeden z pierw-
szych zbioréw prozaicznej tworczodei ludu. Powodzenie Klechd
przybralo olbrzymie rozmiary.

Wéjcicki swymi Klechdami — pisal recenzent Tygodnika Literac-
kiego w r. 1838 — trafil do serca narodu. Lud nasz z swymi wyobraze-
niami jest jeszcze tym zwierciadlem, w ktérym siebie samych, jakimi
bylismy od wiekéw, przejrze¢ mozemy; w nim widzimy jeszcze, coraz dalej
przed o$wiata i cudzoziemszezyzng uciekajacy cien prawdziwej narodowo-
éci, bo tam Zzyje ona rzeczywiscie, w nas tylko w ideitz.

Nic dziwnego zatem, ze nie bylo niemal w kraju twércy, ktory
by nie zadokumentowal swojego uznania lub swojej opozycji wobec
Klechd. 1 chociaz pézniejsi badacze-specjali§ei (Chlebowski, By-

4t Przypisek do Chlopa i diabla, Przyjaciel Ludu, nr 33 z 15 lutego 1840.
42 J.J., Klechdy Wéjcickiego, Tygodnik Literacki, nr 26 z 24 wrzednia
1838,
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stronn) odmoéwili zbiorom Wajcickiego wszelkiej wartosei naukowej,
a nawet literackiej (na co znéw nie mozna si¢ latwo zgodzié), to
aktualne znaczenie Klechd dla literackiegp zycia epoki na przetomie
trzeciego i czwartego dziesigciolecia XI1¥ w. powinno byé w pelni
docenione. Wojcicki bowiem swoimi ,,starozytnymi podaniami i po-
wie§ciami” ozywil jakby nows, mloda szkole zbieraczy ,,gminnych
opowiesdci” spod znaku Zoriana Dolegi Chodakowskiego i lwowskiej
Ziewonii.

I mlody Berwinski zadokumentowal swoja z nia lacznos§é. Cho-
ciaz zatem rozpoczal swoje zbieractwo w r. 1836, a wiec jeszcze
przed publikacjg Klechd, to ich pojawienie sie — jak sam wyznaje —
»rozjagnilo te droge, ktorg przeczuwalem’%. Mimo wyraznych
zmian w opiniach Berwinskiego z réznych okreséw jego tworczosei
na temat Klechd, ich przelomowe znaczenie dla jego koncepcji kul-
tury ludowej nie bylo nigdy przez poete zaprzeczone.

Czy stlusznie utarl sie w historii poglad, ze Klechdy Wéjcickiego
to publikacja typowo ,romantyczna’? Niewatpliwie tak, jesli
w tym wypadku ,,romantycznosé” to brak jakiejkolwiek koncepeji
naukowo-etnograficznej, a nawet — mimo pozoréw — zupeina dla
niej obojetno$é, dazenie do historiozoficznej ,,gltebi” rozwazan
na temat ducha narodowego, pewna — chociaz stosunkowo dosé
nikla — stylizacja literacka, ktérej Kraszewski — niezbyt moze shu-
sznie — zarzucil ,,wymuszong nadeto$é’’#. A wiec przede wszystkim
— juz w zalozeniu — nie tyle naukowe badanie kultury Iudowej,
ile filozoficzne zglebianie na jej podstawie duchowej historii narodu,
ktéra dla zbieraczy tego typu sprowadzala sie gléwnie do dziejow
starozytnej Stowianszczyzny.

Ten kierunck dociekan zapoczgtkowal Zorian Dolega Choda-
kowski i jego tez Wojcicki uwazal za swego ojca duchowego. To
Chodakowski pisal o chacie chlopskiej: ,,Tam, w dymie wznoszacym
sie nad glowami, snujg sie jeszcze stare obrzedy, nucg si¢ dawne
§piewy 1 wérod plaséw prostoty odzywajg sie imiona bogéw zapom-
nianych”%5, Przekonanie o tym, ze w kazdej opowiesci lub pie$ni
ludowej kryja si¢ rysy, wspomnienia dawnej przeszlosci Stowian-
szezyzny poganskiej, nurtowalo niemal wszystkich romantycznych

3 Przypisy do Bogunki, s. 144.

4 Studia literackie przez J. 1. Kraszewskiego, Wilno 1842, 5. 97.

5 7. D. Chodakowskiego O Slawiarnszczyinie przed chrzeécijanstwem,
Krakéw 1835, s. 9.
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zbieraczy folkloru po Chodakowskim. Dziedzictwo tego ,,meza,
co — jak pisal Dembowski — zblgkany wsréd mogil, stal sie ju-
trzenks pismiennogei naszej’?6, pieczolowicie, z cala $wiadomoseig
podjela lwowska Ziewonia miedzy rokiem 1834 a 1839. Mlodosé
Wojcickiego uksztaltowala ta wlasnie grupa ideologiczna. Znal jej
publikacje zapewne i mlody Berwinski; §wiadezyé o tym moze pdzna
aluzja do ,,powiesci, w ktérych bohaterem bywal zwykle Choda-
kowski, co zawsze prym odnosit nad wychowanymi po salonach
mazgajami”4?, odnoszaca si¢ zapewne do utworéw Siemieriskiego
i Magnuszewskiego. W Ziewonii istotnie na kazdej niemal stronie
gloryfikowano Chodakowskiego, wystylizowanego — co bardzo cha-
rakterystyczne — na zacietego wroga szlachty i kosmopolitycznej
cudzoziemszezyzny, burzacego wszelkie kanony poetyckie epoki;
powtarzano stale jego wyznanie wiary: ,,Miedzy ludem cnota mie-
szka; miedzy ludem poezja mieszka !4,

Tak specyficznie zakrojone zainteresowanie dla kultury ludowej
wéréd wymienionych zbieraczy narzucalo specjalng interpretacje jej
tresci, interpretacje, ktora szczegélnie obszernie zastosowal Wéjeicki
w swoich pseudonaukowych przypisach do Klechd. Zrozumiale, ze
nie byl to nurt jednolity i ze podlegal takiemu samemu rozwarst-
wieniu, jak cale Owczesne slowianofilstwo. ,,Szkole” Chodakow-
skiego, a na pewno niektdére jej przejawy, jak przede wszystkim
Ziewonie, umiedcié nalezy na postepowym skrzydle tego pradu,
chociaz i tu niezwykle czesto przenikaly tendencje reakcyjne.
W epoce ksztaltowania sie burzuazyjnego narodu polskiego poszu-
kiwanie ,,prawdziwego pietna rodzinno-stowianskiego ducha’4® byto
wyrazem charakterystyecznego dla romantyzmu siegania do poczat-
kéw narodowosei. Tak tez bylo to wowezas teoretycznie formuto-
wane, jak $wiadcza chociazby zacytowane fragmenty wypowiedzi
recenzenta Tygodnika Literackiego.

PrzedledZzmy na razie bardzo pobieznie 6w trudny do rozwiklania
splot postepu i reakeji, tak charakterystyczny dla lewego odlamu
polskiego stowianofilstwa romantycznego. Utopia spoleczna nie-
ktéryech przedstawicieli ,,szkoly” Chodakowskiego siegala do wspdl-

48 Zorijan Dolega Chodakowski, czyli (wlasciwie) Adam Czarnocki (Wspom-
niente), Przeglad Naukowy, 1842, nr 26.

47 Studia o gustach, s. X.

48 Zorijan Dolega Chodakowski, 1. cit., Mysl z r. 1816.

49 Klechdy. Starozytne podania i powieéci ludu polskiego i Rusi, zebral
i spisal K, W, Wéjcicki, Warszawa 1837, t, I, s, 47,
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noty pierwotnej, do okresu ,,swobody ludu”, jako do idealu zycia
spolecznego dla wspoélezesnosei. Kryly sie tu w sposoéb skompliko-
wany elementy marzenia o lepszej przyszloseci, powigzane z jedno-
czesnym cofaniem si¢ w odlegla, idealizowang przeszlo$é, co nie
moglo nie obcigzaé konta postepu owych ideologéw. Sieganie do
poganskiej, ,,przedchrzescijanskiej” Slowianszezyzny laczylo sie
z opozycja wobec przyniesionej przez Kosciél katolicki kosmopoli-
tycznej o$wiaty lacinskiej, hamujacej swobodny rozwdj jezyka na-
rodowego. Wrogo$é wobec kosmopolityzmu koéciola i jego po-
pleezniczki, arystokracji, nienawi$§é do burzuazyjnej kultury za-
chodnio-europejskiej, przeksztalcala si¢ niekiedy w niecheé do os-
wiaty w ogdle (co tak nieublaganie krytykowal Bielinski u ,,slowiano-
filéw”’ rosyjskich), w dazenie do izolowania ludu, ,,ducha narodo-
wego, czystego, bo nie skalanego wplywem cudzego’ 5%, od wpltywow
nauki, od konsekwencji wyksztalcenia. Nurtowaly takze, nawet
postepowy odlam stowianofilstwa, tendencje ugodowosei politycznej
wobec caratu. Trzeba zatem w tym pradzie ideologicznym spe-
cjalnie ostroznie i precyzyjnie oddziela¢ od siebie elementy postepu
i reake;ji. :

Z takich tendencji epoki wyrosty Klechdy Wéjcickiego, chociaz
oczywiscie nie wyrazity ich wszystkich w petlni. Wéjcicki byl —
trzeba to uczciwie przyznaé — zbieraczem do$é powierzchownym,
pozbawionym zupelnie tej zarliwo$ei poszukiwan spolecznych, jaka
cechowala np. ludzi grupy Ziewonii. Zamieszczone w IKlechdach
,powiesct gminne” nie wykazywaly — bo zreszta nie bardzo mogly
wykazaé¢ — wymarzonych przez zbieraczy $ladéw pogansko-stowian-
skiego rodowodu. Trzeba bylo zatem doczepiaé deklaratywne sfor-
mulowania, ktére zapelnity wstép i obszerny komentarz do poszcze-
gblnych ‘opowiesci. W nich tez powierzchownie zadokumentowat
Wojcicki swéj zwiazek ze ,,5zkoly’” Chodakowskiego.

To, co stanowi¢ moze dzi§ — i stanowilo zapewne niegdy$ —
najistotniejsza wartosé Klechd, to trzon publikacji: zbidr autentycz-
nych, choé nierzadko znieksztatconych przez stylizacje autorsksg ga-
dek ludowych, ilustrujacych przede wszystkim wielko$é i piekno mo-
ralnogei ludowej. Jak wskazujg wspétezesne recenzje ksiazki, czytel-
nicy ze specjalnym zainteresowaniem sledzili te wladnie zawartosé
Klechd; z duzg wrazliwodeig i specjalnym wyezuleniem na proble-

s0 K. W. Wéjeicki, O piesniach polskiego ludu, Ziewonia. Nowo-
rocznik wydany przez Augustyna Bielowskiego, Lwéw 1834, s. 64,
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matyke moralng przyjmowal ja Berwinski, jak dwiadezy o tym tekst
Listéw z narodowej pielgrzymksi.

Pierwsza zamieszcezona w zbiorze opowiesé pt. Powietrze ukazy-
wala bohaterstwo chlopa, ktéry — aby uratowaé od zaglady swoja
rodzinng wioske — usilowal utopié¢ w rzece widmo pomoru i sam
zatongl. Widmo, przerazone jego odwagg, ucieklo ,,w lasy, na
goéry”. Tak ,,ochronit od pomoru i od kleski ruska ziemie’” %!, Bylo to
sieganie do Zrddel czlowieczenstwa, egzemplifikacja bezkompromi-
sowych nakazow etyki ludowej, pelnej bohaterstwa i poswiecenia.
W innych ,,klechdach” wystepowala nieublagana krytyka bogactwa
i pienigdza, ktore uniemozliwiajg czlowiekowi stosowanie w zyciu
szlachetnogci i dobroci (Ptieczary w Czarnej Gorze, Szklana gora).
Z calg silag przemawial z nich zywiolowy egalitaryzm plebejski.
W jednej z opowiedei przechowala sieg z przenikliwodcig ludowej
satyry zarysowana sylwetka bogacza, ktory ,,zytem z lichwg kup-
czyl, robotnikom zarobek umniejszat, stugom placy nie dawal, wdo-
wom i sierotom nalezytosci nie wracal, pieniadze na fanty rozdawat,
a przy tym dzieci nie mial’ 52,

W  Klechdach Wojcickiego oczywiscie nie wszystkie opowiesci
mialy oméwiony wyzej charakter. Wiele z nich bajalo po prostu
o zmorach, wilkolakach, upiorach itp., niekiedy stanowigc dowoéd
$miatodei 1 rozmachu ludowej fantazji, niekiedy zas$ wyrazajac po-
§rednio elementy zacofania panszczyznianego chlopa. Najwieksza
zastugg Woéjeickiego bylo to, ze nie poddal sie teoriom stowiano-
filéw, petryfikujacym kulture ludowa na jej rzekomo starostowian-
skim szezeblu rozwoju, ale przedstawil ja, zgodnie z faktyeznym
stanem rzeczy, w rozwoju i aktualnym wygladzie historyeznym.

Jak daleko posungt Wéjcicki wlasng obrobke stylistyczng ma-
terialu folklorystycznego? Opinie wspoélezesnych na ten temat byly
podzielone. Tygodnik Literacki twierdzil: ,,Trudno nawet roz-
poznaé, czy Wojeicki rzeczywiscie naturalnie jak lud te basni opo-
wiada, czy tez on sztuka sztuke pokonywujac, naturalno$é te na-
$ladowal’53, Kraszewski natomiast pisal o ,,stylu dziwnym, nie-
wlagciwym z rytmows forma, ktérej nic nie usprawiedliwia’54, za-
rzucal Klechdom nienaturalno$é. Mozna by mnozyé jeszcze takie pary

51 Klechdy, s. 53.

52 Klechdy, s. 121.

52 J. J., Klechdy Wdjeickiego, 1. cit.
¢ Studia literackie, 1. cit.
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" antagonistycznych pogladéw. Dwudziestowieczni badacze-specjalisei
orzekli, ze Wojcicki podawal swoje opowiesci ,,nie w wiernej tran-
skrypcji z ust bajarzy ludowych, lecz w obrobieniu i stylizacji zbie-
racza nie troszczacego sie o $cistosé”’%. Jest to na pewno poglad
w ogoélnodei shuszny, trzeba tylko koniecznie zaznaczyé, ze glowny
zrab tematyczny przytoczonych opowiedci ludowych pozostawal nie-
naruszony, natomiast stylizacyjne dodatki polegaly gléwnie na za-
tarciu specyficznosci ludowego jezyka potocznego i na zastgpieniu
go gladka literacks polszezyzna, a takze na ,,uzupelnianiu’® opowiesci
konwencjonalnymi elementami ,,literackiej’” scenerii. Ten typ styli-
zacji byl 6wcezesnie ogélnie przyjety i wiazal si¢ wyraZnie z nie-
naukowym podejéciem do kultury ludowej, z prébami jej litera-
ryzowanego ,,upiekszania’, znajdujacego sie na linii préb wciag-
nigcia w ten sposoéb materiatéw folklorystycznyeh do literatury
pieknej. Stusznosé tej drogi oczywiscie podlega dyskusji. Jeéli za$
idzie o rytmizowanie niektérych fragmentéw prozy ludowej, za-
mieszczone] w Klechdach, to Balinski wspélezesnie $wiadezy, ze
styszal je takie u autentycznych narratoréw ludowych58, Dla-
tego tez nie mozna odmawiad wszelkiej wartodci Klechdom, tym
bardziej ze w wiekszoéci wypadkéw przekazaly one do$é wiernie
tredé ,,opowiesei gminnej’’, a niekiedy nawet charakterystyczny styl
ludowego opowiadania. Najsluszniejszy chyba zatem poglad na
dzialalno$é¢ Woéjcickiego wyrazil Dembowski piszgc:

A jednak przyzna zapewne i sam p. Wéjcicki, ze powszechno&é wielce
go nie pojmuje, gdy go jako poete sadzi; dlatego, o ile gawedy i dzieta jego
jako poezje juz po kilkakroé za niedostateczne uwazaliémy, tak je z innego
wzgledu wielbimy szczerze (podkre$lenie Dembowskiego)s?.

Ow ,inny wzglad” sprowadzal sie zapewne do uznania wias-
nie tej niewgtpliwej, choé¢ moze niekiedy polowicznej autentycz-
noéci ludowych powiedci, zebranych przez ,,wskrzesiciela poezji
gminu”’ 58,

8 Br. Chlebowski, Kazimierz Wladyslaw Wdjcicki, Wiek XIX. Sto
lat my&li polskiej, t. VII, s. 452.

86 Powieéci ludu spisane z podan przez Karola Balinskiego, wyboru
i wydania K. W. Wéjcickiego, Warszawa 1842, s. VI.

87 Studia literackie przez J. I. Kraszewskiego (Rozbiér). Przeglad
Naukowy, 1842, nr 13.

58 tamze.
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6

»Trzeba by kiedys co$ napisa¢ o powiesciach i gadkach, do kto-
rych wyszukiwania w Poznanskiem dala, jak sie zdaje, poped brzoza
gryzynska® — pisal w r. 1838 autor korespondencji literackiej
Przyjaciela Ludu. Rzeczywiscie, ,,dziwne a razem okropne o tym
drzewie podanie”$ uzyskalo w Wielkopolsce duzg popularnosé,
glownie dzieki balladzie Franciszka Morawskiego Brzozq gryiyiska.
Wiyrazal sie o niej z najwyzszym uznaniem takze Berwinski, umiesz-
czajac utwér w hierarchii literackiej obok ballad Mickiewicza. Dzi
ocena taka wydaje sig po prostu zabawna. Mickiewiczowski rodowdd
wersyfikacyjny (i tylko taki) ballady, napisanej przez starego, nie
zawsze wiernego towarzysza broni klasykéw w ich walce z roman-
tykami, jest oczywisty:

Wznosi si¢ w gruzach na gryzyhskiej ziemi
Koéciél §wietego Mareina... !

Ale tez i na tym wyczerpuja sie wszelkie zwigzki z Mickiewiczem,
a takze jakiekolwiek mozliwosci poréwnywania poziomu ideologicz-
nego i artystycznego. Z Mickiewiczowska ,,ludows koncepcja rzeczy-
wistodei”, zawartg w Balladach ¢ romansach, nie ma Brzoza grysynska
nic wspélnego. Wywodzi sie ona prawdopodobnie z nurtu reakeyj-
nej, dydaktycznej ballady niemieckiej; jej intencja ideowa, dosé
wulgarnie, wprost wyrazona, sprowadza sie do stwierdzenia ko-
niecznodei stosowania kar cielesnych wobec dzieci, ktére patrza na
drzewo ,,w strachu i grozie”. Jak $wiadczy jedno z wydan, ktére
mialam w reku, utwér rozpowszechniano wilasnie jako ,,przestroge
dla dzieci”, uczaca je ,,bojazni bozej i postuszenstwa dla rodzicow’’ 62,
Jak sugerowal we wstepie do ballady Morawski, utwoér zostal oparty
na ,,gadce wielkopolskiej chaty”. Mozna przypuszczaé, iz zewnetrz-
ne, wersyfikacyjne podobienistwo do ballady Mickiewicza, przy
niewyrobieniu jeszcze nalezytej czujnosci w stosunku do ,,zewnetrz-
nej” jedynie ludowosci, zwiodlo Berwinsgkiego, ktéry za dobra mo-

% Wyjatke 2 korespondencji literackiej, Przyjaciel Ludu, nr 32 z 10
lutego 1838.

80 XX, Brzoza (Powie$é gminna), Przyjaciel Ludu, nr 47 z 27 maja
1835, przypisek.

81 Brzoza gryzynska, Poemat Franciszka Morawskiego, Poznan 1884,

% tamsze, przedmowa ks. Czechowskiego. SN
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nete wzigl te stylizacje motywdéw rzekomo ,,ludowych’. Problem
korzystania z folkloru byl jednym 2z kluczowych dla 6wczesnej
literatury krajowej. Berwinski pobladzil na pewno w swych teore-
tycznych poszukiwaniach wladciwego wzoru przyswojenia osiggnieé
kultury ludowej, ale przeciez droga Morawskiego, droga ckliwego,
reakcyjnego przyprawiania ,,skromnych ludu podan” dydaktyczno-
moralistyeznym sosem, droga nieudolnego znieksztalcania i ubozenia
piekna ludowej metaforyki — nie poszedl. Zagadnienie coraz po-
wazniej nurtowalo poete, zwlaszeza po ,,narodowej pielgrzymce”.

Odbyt ja mlody ,,pielgrzym’ latem 1838 r., zapewne z kijem
w reku i tlumokiem na plecach, tak jak to robili jego duchowi przy-
wdédcy, a przede wszystkim Zorian Dolega Chodakowski i K. W. Wéj-
cicki. Celem wedréwki bylo ,,wyszukiwanie i zbieranie podan, po-
wiedci, gadek ludu wielkopolskiego 83, Berwinski zwiedzil, jak wy-
nika z przypiskéw do Listéw z narodowej pielgrzymki, okolice Roga-
lina, Kalisza, byl nad Notecig i Goplem, zawedrowal nawet do ,,san-
domierskich gérnik6w”, od ktérych ustyszal legende o Skarbniku 4.
Juz sama zastosowana przez Berwinskiego forma zbieractwa byla,
jak wiadomo, przelamaniem kanonéw Przyjaciela Ludu. Czy
jakie$ nowatorstwo wystapilo takze i w treéci gltoszonych pogladdw?
W kazdym razie, w tej ,,narodowej pielgrzymce’’ okrzepty i uformo-
waly sie poglady Berwinskiego na tym etapie jego rozwoju, przede
wszystkim poglady na problematyke kultury ludowej, mozliwosci jej
przetworzenia i interpretacji. Bezposrednie zetkniecie si¢ z chlopem
wielkopolskim pozwolilo Berwinskiemu z duzg dojrzaloscia formu-
lowaé swoje teoretyczne wprowadzenie w §wiat ludu, jak mozna by
nazwaé Listy 2 narodowej pielgrzymki.

To, co uderza w nich gléwnie §mialodcia i trafnoscig spostrzezen,
dotyczy przede wszystkim pogladu na naréd i masy ludowe, stano-
wigce jego najistotniejsza podstawe. Berwinski, ktory chociazby
z Przyjaciela Ludu mdgl wyniesé pewna znajomosé i powierz-
chowne zainteresowanie dla kultury O$wiecenia, daleko przekroczytl
wyobrazenia polityczne swych mistrzéw ze szkétki leszezynskiej,
pochwalajacych wprawdzie kompromisowe plany reform burzuazyj-
nych, ale wzdragajacych sie ze wstretem na mysl o rewolucji. List
drugi ,,z narodowej pielgrzymki” cechuje uznanie dla masowych

83 Listy z narodowej pielgrzymki, list 1I, Przyjaciel Ludu, nr 11 z 15
wrze$nia 1838.
% Przypisy do Bogunki, s. 158.
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ruchéw ludowych, podziw dla idei wielkiej rewolucji francuskiej,
gorgey zachwyt dla bohateréw ginaeych ,,za sprawe ludu”.
Chciatbym dzisiaj pokazaé¢ — pisal z uderzajaca dojrzaloscia ideowa
Berwinski — zZe gléwna cecha XIX stulecia jest wlasnie to zajecie sig ludem,
czyli masg, ktéra, na widownie $wiata wyprowadzona, odegrala na niej
role burzaca zestarzaly porzadek XVIII wieku®s.

Berwinski z patosem opisywal narodziny nowoczesnego narodu, wig-
z3¢ je z wielkg rewolucja francuska, wojnami Napoleona i calym
ukladem ,,politycznych stosunkéw”. Okre§lajac charakter narodowy
mianem ,narodowosci” pisatl: ,,Narodowos$é¢ za$ nie moze byé repre-
zentowang przez jedna klase wylgcznie, ale przez ogol, mase’’ 6,

Sposob, w jaki Berwinski pisze o ludzie, nie ma nic wspdélnego
z ckliwymi deklamacjami o jego ubogiej i pokornej prostocie. Go-
ruje w artykule Berwinskiego akcent zainteresowania dla zywioto-
wego ruchu mas ludowych. Bohaterowie, ktérzy mu imponuja, to
wieley dzialacze polityezni, przywédey wielkiej rewolueji francuskiej,
indywidualno$ei Nieboskiej komedii: ,,...porzuciwszy domowe za-
cisze, wystepuja oni w §wiecie huczacym, pomiedzy tlumem ludu,
ktory ich pobudza do czynu albo przez nich pociagniety, rzuca sie
§lepo za kochankami swymi!...” 67

We wezesnej publicystyce Berwinskiego mozemy znalezé wy-
razne potwierdzenie faktu, ze postepowe zainteresowanie ludowoscig
pojawilo sie na fali ,,ruchéw burzuazyjno-demokratycznych w ogdl-
nosci, a burzuazyjno-naredowych w szczegélnosei”%8. 1 ten wlasnie
burzuazyjno-demokratyczny i narodowo-wyzwoleniczy patos publi-
cystyezny réznil zdecydowanie Berwinskiego od redaktoréow Przy-
jaciela Ludu.

Poglad na mozliwodci korzystania z kultury ludowej, zarysowany
w Lastach z narodowej pielgrzymki, ksztaltowal sie w oparciu o do-
tychezasowe osiggniecia Wojcickiego, a jednoczesnie w $wiadomej
opozycji do nich. W publicystyce swojej Berwiniski nazwisko jego
powtarza wielokrotnie z duzym szacunkiem; w kilku relacjach, po-
chodzaeyceh z réznych okreséw zycia, podkresla, iz ,,pielgrzymke”
swojg odbywal z Klechdami w reku. Wdjeicki stawial zbieractwu
swojemu cel podwojny: miaty to byé z jednej strony ,,materialty do

% Listy z narodowej pielgrzymki, list II, 1. eit.
88 tamse.

87 tamze.

68 W. Lenin, Dziela, t. XXI, 8. 143 —144.

Pamietnik Literacki, 1951, z. 3—4. 9
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starozytnej mitologii’’, z drugiej za§ — elementy do ,,wskrzeszenia
jakiego obrazu”® przesziodei ludu. Analizujge szczegélowo jedng
z klechd (Oczy uroczne), Berwinski takze ja uwaza ,,za szkic pier-
wotny jakowego$ wielkiego obrazu’?. Sam fakt ,filozoficznego”
poglebiania przez Berwinskiego opowiesci Wéjcickiego wskazuje na
jakas posrednig, ostrozng krytyke Klechd. Skierowana jest ona
gléwnie — jak wskazuje przebieg analizy Oczu wurocznych — prze-
ciwko powierzchownemu, suchemu zapisywaniu ,,opowiesci gminnej”,
Berwinski pragnie wprowadzenia do niej pelnej analizy psycholo-
gicznych pobudek czynoéw, interpretacji kazdego posuniecia dziala-
jacego bohatera, wprowadzenia walki uczué i namietnosci ludzkich
w calym ich bogactwie. Wszystko to stuzyé ma ukazaniu glebi
moralnosci ludowej, ktora w Oczach urocznych stworzyla — zdaniem
autora — ,,symbol milogei bez granic i poswiecenia bez granie” 71,
Mozna z pewnoscig stwierdzié, ze w ramach twdrezosci Wéjcickiego
taka koncepecja si¢ nie mieseila.

Ostrozna krytyka Klechd w dwa lata pdzniej zostaje wzmocniona
w Przypisach do Bogunki na Gople. Atak prowadzi obecnie Berwinski
bez ogrédek:

P. Wéjcicki spisal to, co styszal, tak jak slyszal, prawie stowo do slowa;
ja wedlug wlasnego widzi mi sie opowiadalem, niby 6w poeta-bajarz
spoéréd ludu; pan Wdjeicki jest historykiem, czyli raczej kronikarzem
literatury gminnej, ja chcialem byé jej czastka zyjaca™.

W stowach tych odslania sie artystyezna koncepcja Berwinskiego
korzystania z folkloru. Jest to koncepcja przemawiania sposrod
ludu, jego jezykiem i pojeciami, formulujaca zarazem postulat
tworczego przeksztalcenia kultury ludu w jego niejako imieniu.
W tym duchu tez nalezy interpretowaé dalszy wywod Berwiriskiego
o przejsciu ludowej literatury ustnej w piémienna: ,,...ale nie tak,
aby to, co lud opowiada, spisaé czarno na bialym, bo lud nasz zyje,
wiec i plody jego nie obumarly, ale si¢ mienia tym najpiekniejszym
fenomenem zycia, nalezy je przeto zamienié w krew i zycie calego
narodu” . Zostal tu zatem zawarty postulat ogdlnonarodowosci

8 Klechdy, s. 10.

70 Listy z narodowej pielgrzymki, list 1II, Przyjaciel Ludu, nr 20 z 17
listopada 1838.

1 {amze.

2 Przypisy do Bogunki, s. 144.

% tamze.
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tej nowej, przeksztalconej przez tworcéw ustnej literatury ludowej,
literatury — w terminologii Berwinskiego — ,,slowiansko-polskiej”.
Ksztaltowad sie ona ma w opozycji do literatury ,,lacinsko-polskiej”,
ktéra przez ,,dziewieé wiekéw zyla na cudzym chlebie i panoszyla si¢
na cudzych $mieciach”?, Mozna wnioskowaé, ze Berwinski zgdatl
takiej literatury rodzimej, ktéra ksztaltowalaby sie w nierozerwal-
nym zwigzku z kulturg ludowa.

Jak trzeba rozumieé postulat ogélnonarodowodci nowej literatury,
w jakim duchu pisarz powinien przetwarzaé opowiesci ludu? Odpo-
wiedzial na to Berwinski Bogunkq na Gople. Ale i w stosunku do
swoich wezesniejszych ,,powiastek gminnych” ex post sugerowal, ze
zawiera sie w nich uzupelnianie, przetwarzanie folkloru.

Przeksztalcenie literatury ludowej ,,w krew i zycie calego na-
rodu” musialo dopuszezaé jakas selekcje materiatu folklorystycznego.
Mozna sie domysélaé, ze wchodzilo tu w gre wyeliminowanie takich
eleméntéw w kulturze ludowej, ktére plynely z wiekowego pogra-
zenia ludu w ciemnocie umystowej, odgradzania od naukowego
rozumienia proces6w przyrody; Ze szlo tu o przemyslane powigzanie
i postepowe zinterpretowanie wyobrazen przede wszystkim spotecz-
nych ludu. Moze na to wskazywaé 1) fakt, iz w artykule Goplo
i jego okolice istnienie licznych powiedci ludowych o topielcach Ber-
winski tlumaeczy czestymi zatonieciami w Gople, spowodowanymi
duzg glebokoseia wody i stromoscia brzegéw, 2) przeprowadzona
w Przypisach do Bogunki analiza postaci diabla polskiego, ktory
w podaniach ludu polskiego jest — zdaniem poety — uosobieniem
zta feudalnego, jakie przyszto do nas przede wszystkim z Niemiec.
Ten pomyst przemyslanej interpretacji spolecznej zrodzil sie w pole-
mice z Kraszewskim, ktory twierdzil, ze nie mamy ,,diabta narodo-
wego’’. Mégt Berwinski zatem dyskutowaé juz posrednio z Mistrzem
Twardowskim Kraszewskiego (ktory ukazal sie jednoczes$nie z Po-
wiesciami wielkopolskimi, w r. 1840, a weczesniej byl publikowany
we fraginentach na lamach Tygodnika Literackiego), z ta
plaska, religiancka, przepojong duchem kompromisu ,,powiescig
z podan gminnych”. Kraszewski kaze swojemu Twardowskiemu przy
koncu powiesci zalowaé wlasnej przeszlosei, w ktérej nie zadowolily
czarnoksieznika ani mozliwosei realizowania swych pragnien, ani
nauka. Tragedie¢ zycia Twardowskiego stanowilo — zdaniem Kra-
szewskiego — to, ze utracil wiare w Boga. Bylo to na pewno takie

" tamée, 8. 143.
9*
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przeinaczenie ,,podan gminu’’, ktére musialo budzié w Berwinskim
najwyzszy sprzeciw. On przeciez z goérniczej legendy o Skarbniku
wyciagal wniosek: ,,Czlowiek walczy.é musi w jaki badZz sposéb!...” 7
W r. 1847, gdy Mistrz Twardowski ukazal sie¢ w przekladzie ro-
syjskim, prawdopodobnie Bielinski w czasopismie CoBpeMeHHUK
pisal:

Pogardzajac okolicznosciami wieku i eczasu, zapomniawszy, ze jest
to podanie ludowe, on [Kraszewski] uczynil zen co$ w rodzaju wspoél-
czesnego romansu. W jego ksigzce nie ma ani fantastycznego kolorytu,
niezbednego dla uprawdopodobnienia wydarzeh z istoty swej nieprawdo-
podobnych i niemozliwych, ani humoru, z jakim lud eczesto opowiada
diabelskie przygody. Przeciwnie, autor opowiada o najbardziej niezwy-
klych wydarzeniach na ziemi i w piekle, dotyczacych ludzi i diabiéw,
takim tonem, jakby rzecz obracala sie wokdél wydarzen codziennyceh,
ktore nikogo nie dziwig™s.

Tak brzmiala przenikliwa ocena powiedci Kraszewskiego, zawiera-
jaca bliskie polskim ideologom postepu zgdanie usuniecia z lite-
ratury niewiedzy i zabobonu.

Ogélnonarodowa tresé¢ w ludowej formie — tak mozna by w sumie
okreglié postulat Berwinskiego z okresu Bogunki na Gople. Byl on
na pewno bliski péZniejszym sformulowaniom Dembowskiego, ktory
piszagec o koniecznosei korzystania z kultury ludowej, twierdzil:
»,Obraz charakteru Ludu, odbijajacy sie tak zupelnie w piesniach,
a w dalszym rozwinieciu poezji, szczegdlniej tez dramy, juz nie
moze byé obrazem, lecz staje sie milodeig ku Ludowi” 7. Chodzi
wiec nie o martwe, statyczne oddanie w literaturze zewnetrznych
ryséw ludu, lecz o przepojenie wlasnej twoérczodei umilowaniem mas
ludowyeh. I prawdziwy artysta nie moze si¢ oprze¢ temu zgdaniu.

Pora obecnie odpowiedzieé na pytanie, w jakim stopniu Ber-
winski w latach 1836 —1839 istotnie realizowal swdéj postulat ,,poety-
bajarza sposréd ludu”, postulat sformulowany zresztg pézniej, na
etapie wigkszej dojrzalosci ideologicznej, ale przymierzany przezen
i do weczedniejszej tworczosci.

» tamée, s. 158.

¢ Heussecmmuuvie cmpanuyst Beaunckozo. II. Peyensauu e ,,Cospemennure’,
ny6aukanua E. Huitko, Iuteparypuoe nacuegcrso, T. 56, Mocksa 1950,
B. I'. Beaunckuii, 11, s. 44.

7 Kilka sléow o poemacie dramatycznym, s. 39.
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W r. 1840 Berwinski tak ex post sformulowal artystyczng me-
tode swoich wezesnych zapisow:

Kiedym reka prawie dziecinng pierwsza moja powiastke napisal, gnie-
walem sie rfa nig, ze mi nie wygladatla jak oczy urocze albo serce zajecze. Tam
sie po niej i oséb, i luda wiecej krecito, tam i mdéwiono wiecej; tam i ja sie
raz po raz miedzy gadajacych wmieszalem, bo mi sie¢ zdalo, ze jestem
czgstka tego obrazu, ze i ja do powiedci nalezg! Dlatego tez zawsze sig
co§ wiecej napisato, nizelim styszal od opowiadacza, zawsze si¢ znalazly
zmiany i dodatki’s.

Byl to oczywisty wypad polemiczny znéw przeciwko Woéjecickiemu,
ktory — zdaniem Berwinskiego — zbyt slabo zajmowal sie prze-
ksztalecaniem zebranych materialéow folklorystyecznych. Jednak tej
wypowiedzi z r. 1840 nie mozna z calag dokladnoscig odnosié do
wszystkich wezesnych zapiséw lub przerdbek literackich Berwin-
skiego. W ich obrebie natkniemy sie bowiem na stosowanie trzech
réznych typéw obrdébki folkloru. Stosunek Berwinskiego do pro-
blemu wchlaniania kultury ludowej przez literature nie byl weale
jednolity, jak to sam usilowal sugerowaé pdézniej. Zmiany kon-
cepcji w tym zakresie wahaly sie w obrebie nastepujacych mozli-
wosei: 1) ,,autentyzm” aiernego zapisu opowiadania ludowego bez
wtretow stylizatorskich, z zachowaniem wszelkich wlasciwosci ludo-
wego sposobu narracji (Madry Macios); 2) powierzchowna stylizacja
literacka w duchu Wéjcickiego, wygladzajaca wszelkie chropowa-
tosci relacji opowiadacza ludowego (Kojata); 3) zasadnicza prze-
rébka ,,powiesci gminnej”, uzupelnianie jej koncepecjami wlasnymi
lub hardzo rzadkimi w pojeciach ludu, czesto daleko idace przekom-
ponowanie motywow, wszechstronna stylizacja artystyezna (O dwu-
nastu rozbojnikach, Chlop i diabel).

Najbardziej bliski swej koncepeji ,,poety-bajarza sposréd ludu”
byl Berwinski w pierwszej, drukowanej w r. 1837 powiastce pt.
Madry Macios. Byl to — jak mozna wnioskowaé z tekstu wstepu
do Studiow o literaturze ludowej — jeden z najwezesniejszyech zapisow
Berwinskiego — moze opowiesdci zastyszanej ,,0d przadek kadziel-
nych i starych gospodyn w czeladnicy”. Historia o glupcu, ktéry
w koncu okazal sie madrzejszy od wszystkich madraléw, byla sze-

® Przypisy do Bogunki, 8. 144.
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roko wéréd ludu rozpowszechniona. ,,Spomiedzy wszystkich rodza-
jow powiedei gminnych, najpospolitsze sg o trzech braciach...”?™ —
pisal Balingki. Wybér Berwinskiego pad! na jeden z kluezowych
dla moralno$ci ludowej motywoéw niepisanej literatury.

Madry Macio$ to wielkopolska odmiana tego bohatera ludowego,
ktérego Gorki nazwal ,,ironicznym szczesciarzem” 8. Mimo jego
pozornej glupoty, spotykaja go w zyciu szczedliwe przygody, a przede
wszystkim — pieniadze. Ale Macio$-szczesciarz, podezas gdy bracia
za jego skarby — jak glosi tekst opublikowany przez Berwinskiego —
,,kupili sobie dom i suknie z blawatnych materii i jedwabne chus-
teczki”, a jego samego ,,tez ubrali we frak paryski i w $wiecgce
trzewiki, i poneczochy, jakby babe”, pozostaje obojetny wobec
bogactw: ,,...zawsze sobie byl Maciosiem i zawsze piekt perki w po-
piele, a moze jeszcze piecze’ 8. W opowiesci tej wyrazila sie ludowa
pogarda dla moralnoéci posiadaczy, ironiczna krytyka zycia i war-
todci cenionych w spoleczenstwie klasowym. Zakonczenie opowiesci
stowami: ,,...a moze jeszcze piecze” wskazywalo na niewzruszonosé
pogardy wobec jedwabnych chustek i frak6w paryskich.

Charakterystyczny jest w opowiesci zartobliwy stosunek do
zlodziei, ludzi, ,,ktérzy nosza to, co nie chce chodzié¢, a znajduja
rzeczy, ktore jeszcze nie byly zgubione”. Taka ludowa peryfraza
nie miala celu eufemistycznego: kryla ona pogardliwy stosunek do
wlasnodei. Nieoczekiwana przypadkowo$é rozwiazan fabularnych
w opowiastce nie posiadala charakteru agnostyeznego odzegnywania
sie od wythimaczenia rzeczywistosci; byl to swoisty protest prze-
ciwko prawom rzgdzacym $wiatem ciemiezacych i ciemiezonych.
Zarazem cechowal ten typ opowiedci ludowy optymizm. Gorki po
stwierdzeniu, ze ,,twoércy folkloru zyja w ciezkich i okropnych wa-
runkach”, pisat:

Ale mimo to gromadzie wladciwe jest poczucie wlasnej niedmiertelnosei
i wiara w zwyciestwo nad wszystkimi silami, ktére sa jej wrogie. Bohater
folkloru, ,,gtupi”’, pogardzany nawet przez ojca i braci, zawsze okazuje sig
madrzejszy od nich, zawsze przezwycieza wszelkie przeszkody zyciowe,
tak samo jak pokonuje je Wasylisa Najmadrzejszas®?,

7 Powieéci ludu Balinskiego, s. X.
8 M. Gorki, Wybdr artykuléw publicystycznych, s. 388.
8t Madry Macio$ (Powiastka gminna), Przyjaciel Ludu, nr 2 z 15 lipca

82 M. Gorki, op. cit.
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Ironia i humor byly tu skutecznymi narzedziami walki. Berwinski
nie zatracilt w swoim zapisie tych wszystkich cennych elementow
Indowego sposobu narracji, jak to ma miejsce najczesciej w Klech-
dach Wéjcickiego. W krétkiej opowiastee zachowal takze duzg ilodé
wiernie zanotowanych realiéw zycia ludu — bez ,,upiekszajacej’’
stylizacji.

Kluczowos$é problemu moralnego opowiastki, utrzymanie jej
w tonie lndowej narracji, orientacja w chlopskim zyciu codziennym
czynily tu istotnie z Berwinskiego ,,poete-bajarza sposrod ludu”.
Madry Macios to jedno z najlepszych osiagnieé Berwinskiego w tym
zakresie. W nastepnych swoich utworach poeta — wbrew wlasnemu
przekonaniu, ze nie w Madrym Maciosiu, lecz w nich wlasnie reali-
zowal stuszng obrébke folkloru — odszed! od tych pozycji artystycz-
nych, a samodzielna, lecz nie w duchu ludowym utrzymana styli-
zacja zaczela odgrywaé coraz wieksza role. Poczatkowym sygnatem
tej zmiany stal sie Kojata (1838).

Pierwszg chyba ocena krytyczng tworczodei mlodego Berwin-
skiego byla Korespondencja literackea zamieszczona w Przyjacielu
Ludu z r. 1839. Na tle ogélnych uwag o metodzie zapisywania
powiedei ludowych, nieznany autor zamiescil pochwate ,,gminnych
powiastek” Ryszarda Berwinskiego; szczegdlnie za$ wysoko ocenit —
jak zdaja sie wskazywaé aluzje — Kojate. Powody tego zachwytu
wspolezesnego krytyka dla Kojaty ujawnia stanowisko estetyczne
przebijajace w calym artykuliku. Autor zdaje sie tu wyraznie kie-
rowaé¢ normami estetycznymi Romantische Schule, zwlaszcza za$
tym, co o znaczeniu basni jako najwyzszego gatunku poezji roman-
tycznej pisal Novalis. Recenzent podkreéla tu — w my$l kanonéw
przyjetych przez obu Schlegléw — konieeznosé takiego zapisu opo-
wiedel ludowyeh, ktéry by uchwyecil ,,te ich eterycznogé i powiew-
nosé, te ulotnosé i rozwiazla, ze tak powiem, zmienno$é zewnetrznej
szaty, z jakimi Zyja w ustach gminu, tak zeby ten utwoér jego wy-
. obraZzni spisany nie zakrzepl w twardej, niezmiennej formie, lecz
zeby sie raczej zawsze tylko tg przelotng wydawatl parg, co na chwile
w pismiennych spoczela znakach, ale kazdego momentu znéw przez
opowiadacza ulotniong byé moze..." 83, Pojecie progressive Universal-
poesie stanowi, zdaje sie, do$é wyrazne zaplecze filozoficzne tych
uwag, zadajacych nieokre§lonosci, wieloznacznodei tekstu literac-

8 Korespondencja literacka, list czwarty, Przyjaciel Ludu, nr 31
z 2 lutego 1839.
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kiego. Romantyczna Mdrchen, kryjaca w bogactwie swych nie-
zliczonyeh, indywidualnych wariantéw, w wieloznacznogei fantas-
tycznej zhudy, ,,filozoficzng” wiedze¢ o tajemniczosei i niepoznawal-
nodei §wiata, oto ideal, ktéry przys$wiecal autorowi recenzji. Chwalac
Iojate, chwalil ja za blisko$é w stosunku do idealu.

Szczegblnym tym talentem pisania gminnych powiastek zdaje mi sie
celowaé nasz Ryszard B... Odezytaj tylko jedna z jego gadek, a przyznasz
mi stlusznos$é [...]. Jakie§ dzwieki harmonijne, czarujace, owladna twoje
ucho: dusza, upojona sferami jakich§ tajemnych, czarodziejskich gloséw,
Sciga okiem wyobraini przeplywajace przed soba uludne postacie, pragne-
laby zajrzeé¢ w glab ich istoty. Przeciez to wszystko taka mgla tajemni-
czoSci oslonione, ze wzrok jej miesza sig, blednie i slabnie...®

Z takich wiec pozycji estetycznych ocenial Kojate 6wezesny krytyk
romantyezny. Czy istotnie ,,powie$¢ gminna’ Berwinskiego bliska
byla temu typowi fantastyki, jaki postulowala reakcyjna roman-
tyka?

Sprawa Kojaty jest dosé trudna do ostatecznego rozstrzygniecia
z tego takze powodu, Ze wzglednie tajemniczo przedstawia sie jej
geneza. Julian Krzyzanowski widzi w Kojacie przyswojenie ,,tekstu
basni z jakiego$ nie wymienionego 7rédla; byla nim albo Czeska
Vezela, 1834, 81, nr 11, albo Ost und West, 1837, 5,nr 1" 8. Geneza
czeska jest o tyle prawdopodobna, ze w tym okresie Berwinski
przebywal w znanym osrodku zainteresowan stowianszezyzng, we
Wroclawiu, nalezal do Towarzystwa Literacko-Slowiangkiego, byl
uczniem jego zalozyciela, Czecha profesora Purkyné. Wiadomo
takze, ze interesowal sie literaturg czesks, znat dobrze jezyk i ttu-
maczy!l czeskie piosenki ludowe. Na zwigzek z tekstem czeskim —
jak twierdzi J. Krzyzanowski — wskazywalyby takze zachowane
w opowiesci Berwinskiego imiona bohateréw: Kojata, Milan, Welena.
Czeski tekst podawal jednak swéj pierwowzér: bagn Zukowskiego
Craska o yape Bependee 8. Byla to bajka bardzo rozpowszechniona
w Rosji; znana jest z zapiséw zbhieraczy rosyjskich, a nawet
Puszkin wsréd badni ustyszanych od Ariny Rodionowny zapisat
wersje bardzo podobna®”.

8 tamze.

85 J, Krzyzanowski, Polska bajka ludowa w wukladzie systematycznym,
Warszawa 1947, t. II, Baén magiczna, s. 23 —24.

86 famze.

82 JI. 1. Baaroit, Teopueckuti nymv Hywruna (1813 —1826), Mocksa —
Jenunrpax 1950, s. 366.
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Sprawa komplikuje sie jednak wskutek tego, ze istnieje san-
domierska wersja bajki, zapisana w latach dziewieédziesiatych
ubieglego stulecia®, krétsza, nie obejmujaca wprawdzie wszystkich
elementéw wystepujacych u Berwinskiego, lecz podajaca identycznie,
nawet w szeregu sformulowan stownych, przebieg zasadniczych wy-
darzen. Co za$ dziwniejsze, bohater nosi réwniez egzotyczne imie
Kojaty. Zagadnienie — wydaje sie — w tej chwili nie do rozstrzyg-
niecia: czy istniata i w Polsce opowiesé zblizona bardzo do rosyjskiej,
ktorej bohaterowi nadano dziwaczne imie Kojaty, a bohaterce —
Zirwa, przejete z bajek czeskich? Czy tez mamy tu do czynienia
z niezmiernie rzadkim przykladem wtérnego upowszechnienia sie
bajki w §rodowisku ludowym, tym razem wedlug wersji, ktéra otrzy-
mala juz szlif literacki?

Jedno jest tylko pewne. Wprawdzie wobec niemozliwosei Sei-
stego ustalenia tekstu pierwotnego bardzo trudno okreflié granice
i charakter stylizacji dokonanej przez Berwinskiego, by odpowie-
dzieé, czy autor, podobnie jak recenzent z Przyjaciela Ludu,
rozumial filozoficzny sens fantastyeznych przygdéd kréla Kojaty
i jego syna. Mozna jednak wskazaé, ze fabula badni wyjatkowo
dobrze nadawaltaby sie do takiej interpretacji. Historia Kojaty
nalezy z pewnosecia do mniej wartosciowych i ciekawych watkéw
folklorystycznych. Dzieje krélewicza, ktory, popadlszy w moc zlego
czarodzieja, wychodzi obronna reka z tarapatéw dzieki pomocy
jego cérki, nie maja tych wartosei moralnych, jakie cechuja historie
samodzielnej walki ze zlem bohatera ludowego. Kroélewicz jest tu
postacig absolutnie bierna, nie umie sobie z niczym daé rady, a co
gorsze, o$wiadcza, ze woli zgingé, niz ponizyé swa godnosé... szy-
ciem butéw. Zlym mocom zostaly tu przeciwstawione nie wartosci
ludzkie, lecz czary zakochanej corki czarnoksieznika, przy czym
pojedynek fachowych umiejetnosei Czernucha i Weleny koneczy od-
wolanie sie do wladzy wyzszej. Przy pierwszym kofciele konezy sie
,moc zlego”. Wybor tej opowiesei przez Berwinskiego szedl wige
na reke interpretatorom spod znaku Romantische Schule. Dziwaczny
bieg loséw ludzkich, splot tragicznych nieszczes¢ i cudownych oca-
leni, irracjonalny, fantastyczny, pelen przypadkowosci tok narracji —
wszystko to bylo bliskie romantyce reakeyjnej, a wybor tego tekstu

88 G. Blatt, Gwara ludowa we wsi Pysznica w powiecie niskim, Krakéw
1894, s. 422—423, ’
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§wiadezyl tez, ze Berwinski opracowujge historie Kojaty ulegt
urokom ,,ludowogei zewnetrznej”.

Opowie$é O dwunastu rozbdjnikach, opublikowana takze w roku
1838, i to jako pierwszy utwér Berwinskiego na lamach Tygodnika
Literackiego, stanowi wiréd ,,opowiedci gminnych” Berwinskiego
niewatpliwie najciekawsze osiagniecie artystyczne. Pisarz $wia-
domie wystylizowal tu tok narracji basni ludowej, rozszerzyl ja
sporymi partiami opisowymi, rozdziatki zaopatrzyl w motta, uksztal-
towal relacje o weselu Basi, pelna dobrze utrzymanych w stylu
basniowym aluzji do przyszlych loséw bohaterki, w ten sposéb,
by elementy jej odpowiadaly etnograficznemu przypiskowi, omawia-
jacemu weselne obrzedy wielkopolskie. Powstala w ten sposéb
calodé konsekwentna, ktorg nalezy traktowad jako $wiadomie styli-
zatorska robote literacka. Jednakze filozoficzny, spoleczny sens
opowiesci Berwinskiego nie jest jednoznaczny, interpretacja nie
sprowadzi tez jej sprzecznych elementéw do jakiej$ jednolitej po-
stawy ideowej.

W tonie opowiesci uderzaja akcenty pokrewne nastrojom grozy
wielu basniowych stylizacji romantyzmu niemieckiego. U ich pod-
loza tkwi przekonanie o jakim§ mrocznym, pelnym niewyttumaczone;j
tajemniczodci i zbrodni dnie spraw czlowieka. Pustkowia nad Obrg
zaludnione s3 zbdjcami, ktérzy w niczym nie przypominajg dobro-
dusznie i zartobliwie traktowanych przez lud wrogéw posiadaczy
z bajki o Maciosiu:

Dawniej zarosta olszami, tozami i trzcina, stanowila ciemna, bagnista
knieje, zamieszkaly od dzikiego zwierza i strachéw; dziwne tez w nie-
ktérych miejscach krazyly o niej pogloski. Czasem pastuszek ubogi po-
strzegl w gestwinie czlowieka o dlugiej brodzie, kreconych wasach, plu-
gawe]j sukni, z dlugim nozem u pasa; raz po raz ztupiono jakie pustkowie;
raz po raz zniknal podréiny, ktéry émial sam jeden przeprawiaé sie na
druga strone po waskiej grobelce, czepiajacej sig wzgdérkéw, wijacej sie
pomiedzy krzakamise.

Istniejg w opowiesei O dwunastu rozbéjnikach akcenty, ktore
zdaja si¢ wskazywaé na tendencje upatrywania w zbojcach weie-
lenia zla i zbrodniczosei czlowieka. Berwinski $wiadomie podsyca
tu literacky stylizacja nastr6éj grozy i tajemniczosci, ukazujac wne-
trze chaty rozbdéjnikéw, rysujac obraz starej baby zmywajacej
krew ze zlupionych perel.

8 Cytuje z Wyboru pism, s. 116.
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Tylko §mialy myéliwy, ktéry odwazylby sie przemknaé¢ przez puszcze
w $lad za przebieglym liskiem, ujrzatby przed soba chatke zapadia —
opodal owego liska strzygacego uszami, chwytajacego wiatr nosem, obli-
zujacego sie jakby na zwietrzone $cierwo. Chetka drazliwa pociaga go
blizej i blizej, ale go razi §wiatlo blyszczace z okna chaty. Jezeli $mielszy,
mysliweze, to sie zbliz, zajrzyj przez okno!®®

Ta tendencja do nasycenia calej opowiedci elementami grozy
wywoluje nawet pewne niekonsekwencje fabularne. W moralnym
porzadku opowiedci mtynarka Basia, ktéra broniac si¢ przed napa-
dem rozbdéjniké6w poucinata’ im glowy, nie jest traktowana jak
zbrodniarka i zemsta ocalalego herszta spada na nig bez winy.
I autor, i czytelnik solidaryzuja si¢ z uciekajaca dziewczyng, po-
chwalaja czyn matki herszta, ktora dla odkupienia zbrodni calego
zycia naraza sie na wéciekto§¢ bandy, ratujac Basie. Lecz ciezki
opar zla i zbrodniczosci czlowieka owiewa i rodzine mlynarza, cho-
wajacg trupy bandytéw w sieni: ,,Dwa saznie gleboko schowal
sie czyn krwawy przed §wiatem; ale si¢ schowaé nie moégt przed
mlynarskg rodzing. Ona sie wszystka zmienila !9

Ale istnieja tez partie opowiadania, ktére przeciwstawiajg sie
wynikom interpretacji tych elementéw literackiej stylizacji opowia-
dania. Do nich nalezeé¢ bedzie wstep, w ktérym latwo dostrzegamy
tendencje do racjonalistycznego wytlumaczenia legend i basni miej-
scowych przez specyficzne warunki zyecia okolicy, jej whasciwosei
topograficzne lub jej przeszlo§é historyezng, co spotykamy takze
np. w wytlumaczeniu genezy ludowych podan o topielcach w arty-
kule Goplo ¢ jego okolice. Jeszcze powazniejszg role — z gruntu
przeciwstawng tendencji do ukazywania §wiata jako bezsensowne-
go klebowiska zbrodni i zla — odgrywaja préby spolecznej, reali-
stycznej interpretacji przyczyn nieszeze$é bohaterow.

Bas$n O dwunastu rozbéjnikach to jedyny wezesniejszy utwor
folklorystyezny, ktéry Berwinski wlaczyl do swoich Powiesci wielko-
polskich z roku 1840. Tutaj najwazniejsze jest to, ze w drugiej re-
dakeji tekstu Berwinski rozszerzyl jeszcze te partie, ktore moga
wskazywaé, ze nieszczedliwe malzenistwo Basi jest wynikiem zdrady
klasowej, marzen rodzicéow i Basi o zlowieniu ,,pana’’, checi pogne-
bienia sgsiadéw wspanialg kariers mlynarzéwny. Za zlowrdézbng
wing oszolomionej rodziny mlynarza poczytuje Berwinski zanie-
chanie starych ludowych obrzedéw weselnych:

90 tamze, 5. 118.
91 {amse, 8. 123.
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Biedna Basia! Nie bylo na jej weselu druzby przodownika; nikt jej
nie zatrzymal na krzyzéwce; nikt nie podal bochenka ani kadzieli, aby
wyprébowaé, czy dobra z niej bedzie gospodyni. Ona dzi§ wielka pania —
totez kto inny za nig chleba ukroi i kadziel oprzedzie!®:

Wyraznymi akcentami antyfeudalnej krytyki obyczajowej roz-
brzmiewa passus, dodany w drugiej redakeji, ttumaczacy pospiech
rozbdjnika uwozgcego Basi¢ na stracenie pospiechem pana pragng-
cego oddaé swg chlopska zone na edukacje, ,,zeby wiedziala, jak
usie$¢ na blawatnych poduszkach, jak stapaé¢ po woskowych pod-
logach, jak godci witaé, jednych us$miechem, drugich dygiem, a trze-
cich z goéry, wedle stanu” 93,

Drugim bardzo istotnym elementem realistycznej motywaeji
w historii O dwunastu rozbdjnikach jest postaé staruchy, z ktorej
gospodynie zbdjeckiej meliny uczynila krzywda: ,,Goniono mnie jak
psa wscieklego, chciano spali¢ jak czarownice za to, ze we dworze
krwig doily krowy, a ekonomowi postrzal si¢ na nogi przyrzucilk...” %
Zdumiewa niezwykla przenikliwo$é oskarzenia. Berwinski widzi to,
czego nie mogli dostrzec pisarze drugiej polowy XIX w., traktujacy
sprawy o czary jako przejaw zabobonu lub zlodci ludzkiej. Berwin-
ski, taczac to oskarzenie z dworem, ujrzat w nim prawidtowo popu-
larne narzedzie klasowego ujarzmiania wsi. Ta interpretacja spo-
leczna nie obejmie jednak losu bandytow.

Trudno eviee ustali¢ jednoznacznie sens ideowy stylizacji opo-
wiedei ludowej, dokonanej przez Berwinskiego w historii O dwu-
nastu rozbojnikach. Pelna jest ona sprzecznych elementéow. Trady-
cyjna koncepcja ,,basniowodci” spod znaku Novalisa i Schlegléw
zmaga si¢ tu z elementami realizmu — i te sg najistotniejsze. Prze-
konanie, ze basnie i piesni ludowe daja prawdziwg i gleboka wiedze
o rzeczywistosci, jest dzieki temu postepowe. Uzupelnienie wielu roz-
dzialow mottami z pie$ni ludowych, charakteryzujacymi podobng
sytuacje, wskazuje, ze Berwinski zakladal jaka$ typowos$é konfli-
ktow swej opowiesci, ze uwazal je za istotne dla ludowego osadu
spraw swiata. Osad ten ma dla Berwinskiego wage istotng; wpraw-
dzie widzi on ,,naiwno$é” powiesci ludowych (,,bylty dzieémi wraz
z tobg[...] Ty$ wyrdst — one dzieémi zostaly; ale nie przeto w po-
gardzie je mieé trzeba!”%), ale tez gléwng ich wartosé upatruje

. 128,
130.
133.
137.

22 tamze,
93 tamaze,
% tamze,
% tamze,

22an
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w tym, ze jest to wlasna prawda ludu, tym cenniejsza, Ze nie
tknieta nalecialo§ciami obcej kultury, a zatem — wedlug pojeé ro-
mantyka — prawda najpelniejsza i niezaprzeczalna, bo narodowa.

Opowiesé o Chlopie i diable pojawila sie w Przyjacielu Ludu
w roku 1840, w okresie zatem, w ktorym Berwinski nie wspoélpra-
cowal juz z pismem, idacym coraz wyrazniej na prawo. Gadka
o oszukanym diable byla, jak sie zdaje, odpowiedzia na wspom-
niane juz wystapienie Gawedzkiego, utyskujacego na ,,wilezy ro-
zum” chlopa. Reakecja Berwinskiego, udokumentowana zaréwno
cytowanym uprzednio polemicznym przypiskiem, jak wyborem bajki
publikowanej dla zwalezenia paszkwilu na lud w protescie Gawedz-
kiego, jest do§é¢ skomplikowana i niejasna.

Zasadniczy watek bajki stanowi historia o madrym chlopie,
ktory przechytrzyl ghupiego diabta, wyciagajac od niego o wiele
wiecej pieniedzy, niz wynikalo z umowy, a nawet zrecznie unikajac
popadniecia w czarcie pazury. Ta bardzo popularna opowiesé,
obiegajaca w niezliczonych wersjach bodaj caly Europe, stanowi
tez typowy przyklad optymizmu i wiary ludu we wlasne sily, owego
,wilezego rozumu” chlopa, wedlug terminologii Gawedzkiego.
W Przyjacielu Ludu pisano na ten temat: ,,Godnym jest zastano-
wienia, ze gdy gdzie indziej czart na koniee triumf odnosi, chlop
w naszym opowiadaniu ciggle jest zwyciezea i diablu nawet przemoéc
sie nie daje’ %,

Wersja Berwinskiego przesuwa punkt ciezkosci opowiadania
z opisu glupoty diabla, stanowigcego zasadnicza tres¢ wigkszosei
gadek ludowych, na historie ,,nawrécenia” chlopa. Zatem ,,wil-
czemu rozumowi’ przeciwstawiono konformistyczny ideal kajajacego
si¢ grzesznika, odpokutowujgcego nie tylko kumanie sie ze zlymi
silami, ale i brak uleglosci wobec ksiedza i Kosciola. Bylby to jednak
wniosek zbyt pochopny. Pokuta chlopa Tomka uwarunkowana jest
wszakze ludowym potepieniem bogactwa, lekiem i obrzydzeniem
wobec wladzy pienigdza. Przeciez jeszeze zanim Tomek zawarl
pakt z diablem, zamoznos$é jego wzbudzala podejrzenia u sgsiadow.
» W jego zagrodzie nie zbywalo na niczym, w stodélce byt zboza
zapas, w oborze bydelko jak ulane, w domu chleba i miodu sporo,
w sakiewce grosz na zawolanie” %, Ten opis kmiecego dobrobytu,

° Chlop i diabel (Powtastka gminna znad Warty), Przyjaciel Ludu,
nr 31 z 21 lutego 1838, przypis.

97 Chlop i diabel (Z zbioru gminnych gawed wielkopolskich), Przyjaciel
Ludu, nr 33 z 15 lutego 1840.
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pod ktérym z przyjemnoscia podpisalby sie Brodzinski, u Berwin-
skiego ma posmak czego§ niepokojgcego i istotnie odmiela ,,zlego”,
sklania go do kuszenia chlopa, zbiedniatego nagle wskutek wielu
nieszcze$é. Pokuta Tomka to wyzwalanie sie spod wladzy pieniadza,
demoralizujacego bogactwa, ktére Sciaga nan potepienie ludzkie
i zatruwa mu dusze jadem checiwosci. Tak wiec Berwinski protes-
towal przeciw posadzeniu ludu o ,,brudny materializm”, o ,,chci-
woié” i ,,drapieznogé”.

Jednakze w bajce niewatpliwie zawiodla stylizacja. Berwinski
nie do$é czujnie oddzielil tu ,,prawdziwg ludowosé”, zawarta w po-
tepieniu drapieznej chciwodci bogacza, od reakeyjnych elementow
sludowosei zewnetrznej”. Uznal m.in. za prawdziwie ludowg ceche —
uleglodé chlopa wobec Kofciola i stylizujac wedlug rzekomo ludowych
kanonéw opis hawrdcenia i pokuty Tomka, nadal mu ckliwy, bigo-
teryjny ton umoralniajacej powiastki, jakze obey humorowi ludowej
relacji o glupocie diabla czy tez realizmowi opisu zlego bogacza
w opowiesciach notowanych przez Wojcickiego. Dlatego opowiesé
o magdrym Tomku i glupim diable jest niewatpliwie najmniej cie-
kawym i wartosciowym zapisem folklorystycznym Berwinskiego,
podobnie jak i Pieciu meczennikow kazimierskich, gdzie autor dat
sig pociagnaé wlozonym w usta ,,poczeiwego kmiotka’ naiwnym
opisom ,,cudéw’’ z okolic Kazimierza.

8

Kepa Zaniemyska, artykul, ktérym Berwinski zadebiutowat
na lamach Przyjaciela Ludu, to znamienny przejaw jego mlo-
dzieniezych zainteresowan dla specyfiki regionu wielkopolskiego.
Zainteresowania te zachowal zreszta Berwinski przez kilka dzie-
sigtkéw lat. Wiekszo$é jego utwordéw zawiera mniej lub wiecej ob-
szerne notatki poetyckie z ,,podrézy malowniczej po Wielkopolsce”,
stad wlagnie czerpie nazwy miejscowosei, rysy krajobrazu. Szcze-
golnie czesto jako miejsce akeji wystepuje w tworczodei Berwin-
skiego ,,najslawniejsze ze wszystkich Goplo” %, ktdére stanowilo
szezegdlnie ulubiony motyw poetycki autora Bogunki. W artykule
z roku 1839, zatytutowanym Goplo ¢ jego okolice, zachowal sie piekny
opis jeziora. Podkreflajac, ze ,kazda cze$é naszego kraju ma swoje

8 Goplo i jego okolice (Z podrééy malowniczej po Wielkopolsce), Przyjaciel
Ludu, nr 51 z 22 czerwea 1839.
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charakterystyczne znamiona, swoja wlasciwg fizjognomie” 9, starat
sie uchwycié cechy specyficzne krajobrazu Wielkopolski, odrebne
rysy charakteru i zycia ludu tej dzielnicy kraju, ,,miejscowe pietno”
jego kultury. Sadzil, ze w jego muzyce charakterystyczna jest
,uta przeciggla”, w jego podaniach ,,$miatosé i sila”. Swoim zbie-
ractwem chcial tak si¢ przystuzyé ziemi rodzinnej, jak ,,p. Wéjecicki
Malopolsce?’ 100,

Silne, czesto akcentowane w poezji i publicystyce przywiazanie
Berwinskiego do ojczystej dzielnicy bylo przejawem charakterys-
tycznej dla romantykéw wrazliwodei na specyficzne wladciwogei
ludzi i krajobrazu wiasnego regionu. Z tendencja taks spotykamy
sig u wiekszodci poetéw romantyzmu europejskiego. Regionalizm
romantyczny nie mial jednak nic wspélnego z ciasnym, prowincjo-
nalnym separatyzmem; byl to u poetéw okresu swoisty przejaw
uczué patriotyeznych.

Umilowanie ziemi ojczystej, dobra znajomo$é miejscowej kultury
i obyczaju ludowego (zadokumentowana chociazby w przypisach do
Duwunastu rozbdjnikéw, gdzie poeta odnotowal odrebnosei wielko-
polskiego obrzedu weselnego i wlasciwosei fonetyczne tutejszego
dialektu), bliski zwigzek z krajobrazem dzielnicy — czynia z Ber-
winskiego jednego 2z najbardziej $wiadomych piewcéw pigkna
Wielkopolski.

W wierszu Wyjazd. Piestt wedrowca, ktérym Berwinski rozpoczal
swoj notatnik podrézy po Wielkopolsce — Listy z narodowej piel-
grzymki, zaznaczyla sie jedna jeszcze znamienna tendencja jego
wezesnych utworéw. Byl to swoidcie pojety historyzm, ktéry po-
czatkowo (jeszeze w obrebie Kepy Zaniemyskiej i Pieniaékdw wyko-
panych pod Zaniemyslem) ksztaltowal sie w kregu dzialalnodei hr.
Raczyriskiego, aby pézniej coraz bardziej zdecydowanie — az po
Bogunke na Gople — ewoluowaé w kierunku demokratycznym.
Historyzm, jaki ujawnil sie¢ w najweczedniejszych, mlodzienczych
publikacjach Berwinskiego, miat na celu ,,zapomnienie o obecnych
troskach” 0L porzucenie ,,niewdziecznej ziemi, gdzie same ciernie
i glogi”192, Obracal si¢ w obrebie bezkrytycznego, idealizujacego

% tamse.

100 Tisty z narodowej pielgrzymki, list 11, L. eit.

11 Kepa Zaniemyska, 1. cit.

102 Tisty z narodowej pielgraymki, list I, Przyjaciel Ludu, nr 8 z 25 sier-
pnia 1838, z wiersza pt. Wyjazd. Pieétt wedrowca.
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stosunku do calej przeszlosci szlacheckiej, jaki uprawial Przyjaciel
Ludu pod patronatem Raczynskiego. Bylo to uwielbienie dla ,,ruin
zamku heidelbergskiego, pomnika marszatka saskiego”108 — jak
pisala Woykowska. Berwinski na szczedcie niedlugo zabawil w tym
kregu ideowym. Juz w Pieniqikach wykopanych pod Zaniemyslem
pisal bez zachwytu o czasach Polski dzielnicowej:

..kiedy naréd od rozdzialu monarchii, bedac przez dwa blisko wieki
w ustawicznym prawie bezkrdélewiu, a dawszy wzrost arystokracji, juz nie
tak prawu sukcesji i przechodzacemu porzadnemu nastepstwu zwierzch-
nosci, jako raczej przemocy i mozniejszych dziwactwom podlegaé musial1os,

W czasie ,,narodowych pielgrzymek’ przybraly na sile — jak o tym
juz byla mowa — demokratyczne akcenty w publicystyce Berwin-
skiego, ktére odsuwaly go coraz bardziej zdecydowanie od patronéw
debiutu z roku 1836. W piatym liscie ,,z narodowej pielgrzymki”
zanotowal Berwinski opis wielkopanskich grobéw rodzinnych i takg
refleksje: ,,...groby familijne strzega prochéw szlachetnych, aby sie
z prochami gminu nie zmieszaly. Nieszczesni! Nawet po $mierci
mniej s3 uzyteczni od tego kmiotka, ktéry ziemie uprawiona za
zycia rekoma, po zgonie jeszeze ciatem swoim uzyznia...”1% Kryla
sie tu gorzka ironia skierowana pod adresem tych, z ktoérych paso-
zytniczej roli Berwinski doskonale sobie zdawal sprawe.

Tendencje demokratyczne splataly si¢ w tej publicystyce z racjo-
nalistyeznymi rysami interpretacji rzeczywistosei. Uwagi o donio-
stosci numizmatyki jako nauki, ktora rzucié ,,moze §wiatto na stan
polityczny ekonomii; daé dowody, jak wladza krajowa pelnila swoja
powinno$é w oznaczaniu wartodci kruszcowej lub nieprawego szu-
kala zysku z uszczerbkiem ogélu obywateli’’ 19, dociekania na te-
mat upadku gospodarczego XKruszwicy (,,opadniecie poéiniejsze
Gopla sprawilo niezawodnie upadek Kruszwicy’ 197), pomysl przeko-
pania Kanalu Morzystawskiego — zdumiewajg dobrg znajomoscia
proceséw ekonomicznych. W Gople © jego okolicach z sympatia méwi
Berwinski o szlachcicu, ktéry byl ,,uczony i $wiatly”, ,,pragnat

103 Przeglad pism, 1. cit.

14 O pienigékach wykopanych pod Zaniemyslem, Przyjaciel Ludu, nr
19 z 12 listopada 1836. v

105 Listy z narodowej pielgrzymki, list V, Przyjaciel Ludu, nr 27 z 5 stycz-
nia 1839.

106 O pieniqékach, 1. cit.

107 Goplo i jego okolice, 1. cit.
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zmian szczego6lniej w religii, przeto tez ustawicznie darl koty z ksie-
dzem”, Ksigdz ,,go ludowi znienawidzil”’19% i odtad biedny szlach-
cic jako widmo pokutuje w lesie. Z zartobliwym smutkiem opowiada
tu autor o klerykalnej ciemnocie i jej ujemnym wplywie na lud.

Liczne naukowe, racjonalistyczne préoby wyjasnienia genezy po-
wiedci i podan ludowych wechodza w oméwiony juz wyzej program
stworzenia literatury ,,stowiansko-polskiej”. Zywy racjonalizm i de-
mokratyzm, ktory chciat do niej wnie$¢ Berwinski, znalazi szerokie
odbicie w publicystyce wezesnego okresu.

9

Wezesny etap twoérezosei Berwinskiego, wyeczerpujac sie na opo-
wiesciach ludowych i artykulach krajoznaweczych, stanowi intere-
sujacag egzemplifikacje stosunku do kultury ludowej w pierwszym
dziesiecioleciu po klesce listopadowej ,,rewolucji szlacheckiej”.
Berwinski w okresie tym przechodzi ewolucje od pozycji Raczynskich
i Poplinskich, od burzuazyjnego ,,organicznikostwa’, bezkrytycz-
nego wobec tradycji szlachetczyzny, do pozycji burzuazyjno-
demokratycznych. Emisariusz Centralizacji, Walery Breanski, trafi
juz u Berwinskiego na dojrzaty grunt ideowy. W dziedzinie rozwoju
artystycznego poety tre$é tego etapu stanowié bedzie poszukiwanie
nowej, wlasnej koncepeji udziatu folkloru w kulturze ogélnonarodo-
wej. Dyskusja w sprawie wartodci kultury ludowej i metody literac-
kiej obrébki tekstéow folklorystycznyeh, ktéra przyniosta oryginalne
sformutowania i osiggniecia na etapie poézniejszym, byla przygoto-
wana 1 uwarunkowana doswiadczeniami pierwszego okresu twor-
czosei, gdy Berwinski usilowal uchwycié odrebno$é kultury ludu
wielkopolskiego.

W roku 1840 poeta odejdzie od swojej pierwotnej koncepcji
,,Judowogei” i w Bogunce na Gople przejdzie na wyzszy etap: zobra-
zowania dazen uciemiezonych przez feudalizm mas ludowych.
I chociaz koncepcja ta w jego realizacji pozostawala jeszcze w kregu
burzuazyjnego demokratyzmu i utopizmu, stanowila ona jednak
nieodzowny etap w drodze do Marszu w przyszlosé.

108 {amze.
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