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KAZIMIERZ BUDZYK

CHRONOLOGIA DRUGIEJ SERII
KLESZYCH WYPRAW NA WOJNE

Do drugiej serii kleszych wypraw na wojne, stworzonej pod
wyrainym wplywem Wyprawy plebanskiej i Albertusa z wojny,
nalezg trzy nastepujace utwory: 1) Wyprawa ministra na wojne
do Inflant. 2) Walna wyprawa do Woloch ministrow na wojne.
3) Zwrocenie Matiasza z Podola.

Gdy w roku 1925 Karel Badecki wydawal swg Literature miesz-
ezaniskq w Polsce XVII wieku, kwalifikacje chronologiczng pierw-
szego ,,numeru’’ tej serii ustalal tak: ,,Na ostatniej stronie pierwo-
druku tekst zamkniety jest maszkaronowym finalem drukarskim,
zachodzgeym takze przy koncu krakowskiego makaronu Jodki pt.
Carmen polskolatinum cechu pijackiego z 1600 r. Nie omylimy sie
wiec w wniosku, ze 1 Wyprawa ministra na wojne do Inflant w pierw-
szych latach XVII w. (eirca 1601 —1602) w Krakowie drukiem
pojawié¢ sie musiala”!. Argumentacja z dziedziny typograficznej
swobodna rekg przyrzucona, bez gruntownej znajomosei techniki
drukarskiej i historii drukarstwa staropolskiego, nie mogla wytrzy-
maé proby. Szezegél przytoczony przez Badeckiego w  zadnym
wypadku nie upowaznial do wyciagniecia takiego wniosku, a juz
z pewnoseiag nie mogl dostarczyé materialu do tak dokladnego
uscislenia przypuszezalnej daty. Okreslenie ,,circa 1601 —1602"
zostalo zreszty przejete z rekopismiennej notatki Estreichera, ktéry
mial w reku zachowany w Bibliotece Jagielloniskiej unikat pray
opracowywaniu swej Bibliografii. Oczywidcie u Estreichera milezaco
zaloZona argumentacja byla z pewnodcig inna. Nalezy przypuseié,
7e Estreicher wigzal ten druk z wojng inflancka, ktéra wybuchla
w 1. 1600. Dopiero w nastepnym roku Polacy mogli do niej aktvwnie

1 XK. Badecki, Literatura mieszezanska w Polsce X VII wieku. Lwow 1925,
. {31'
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przystapié, w r. 1602 rozstrzygneli ja na swoja korzysé, co za jej
drugim nawrotem zostalo przypieczetowane zwyciestwem Chodkie-
wicza pod Kircholmem w r. 1605. Pierwotne swoje okreglenia
wetrca 1601 —1602" zmienit KEstreicher na ,,1601 7 w IX tomie
Bibliografii, rejestrujacym m. in. druki nie datowane a powstale
w XVII i XVIII w., slusznie opatrujac te date pytajnikiem.

Mimo podwdjnej argumentacji — typograficznej u Badeckiego
i prawdopodobnie historycznej u Estreichera - datowanie pierwo-
druku Wyprawy ministra na wojne do Inflant na rok okolo 1601
nie potwierdzilo sie i zostalo wycofane zaréwno przez Badeckiego.
jak Estreichera. Nowoustalong date - rok 1617 — Badecki przyjg!
za pewnik, ostrozniejszy Lstreieher nadal jg opatrzyl pytajnikiem.
Skadzez ona sie wziela 1 ezy rzeczywiscie nadal musimy utrzymywad
Estreicherowski pytajnik ?

Autorem nowego datowania jest Roman Pollak, ktéry nie bedge
obeigzony bibliograficznym obyezajem trzymania sie samej tylko
karty tytulowej, stwierdzil, ze Wyprawa ministra na wojne do In-
flant w pelnym tekscie przeszla do innego utworu pt. Walna wyprawa
do Woloch ministréw na wojne. Pisze on tak: ,,7Z wyjatkiem kilkunastu
zaledwie wierszy — odnajdujemy po prostu caly tekst Wyprawy
ministra liczaey zaledwie 201 wiersze w obszerniejszej, 723 wiersze
liczgce] Walnej wyprawie... Slowem, Walna wyprawa do Woloch
ministrow  na wojne — to Wyprawa wministra na wojne do Inflant
z tytulem nieco odmienionym, rozszerzona, uzupelniona, »wydana
7z poprawg «’ 2. Stwierdzenie tego faktu pozwolilo Pollakowi, inacze]j
niz Badecki, zinterpretowaé nastepujaea notatke H. Jnszynskiego:
S Walna wyprawa ministrow do Woloch na wojne. W podobnej materii
jak pierwsza z tg réznica, ze przeciw dysydentom wiecej uszezypli-
wego pisma. Pierwsza edycja przez Jana Sowizrzala roku 1617
in {-t0”3.  Wedlug Badeckiego owa ,,pierwsza edyecja” — to nie
dochowany pierwodruk Walnej wyprawy do Woloch, zdaniem Pollaka
natomiast Juszyriski mial tu na mydli wlasnie Wyprawe do Inflant.
rzeczywideie ,,w podobnej materii” i faktycznie szezuplejszg od
Walnej wyprawy do Woloch. W swej Polskiej komedii rybaltowskiej
Badecki wycofat sie z pierwotnych swoich przypuszezen i przeszed!
calkowicie na plaszezyzne rozumowania Pollaka. nie wspominajac

* R. Pollak, ,,Odszukany” druk sowizdrralski. Pamietnik Literacki,
XXVI, 1929, s. 86.
* H. Juszynski, Dykejonarz poetéw polskich. T. 2. Krakéw 1820. s. 461.



KLESZE WYPRAWY NA WOJNE 1031

zresztg o swoim bledzie i nie odnotowujac dostatecznie dokladnie
wkiladu Pollaka. .

" Ustalenie Pollaka opiera si¢ na slusznej, moim zdaniem, inter-
pretacji notatki bibliograficznej Juszynskiego. Niemniej jest to
tylko interpretacja. Literalnic do mniej podchodzac mozna by te
notatke w najlepszej wierze rozumie¢ inaczej. Mozna by mianowicie
sgdzié, ze Juszynski miatl na myégli rzeczywiscie wezesniejsza, pierw-
szg edycje Walnej wyprawy z r. 1617, a précz tego mogla istnieé¢
Wyprawa do Inflant, mniejsza o to w tej chwili, jak datowana.
Bezwzgledna warto§é otrzyma ustalenie Pollaka dopiero wtedy,
gdy sie ndowodni, iz Walna wyprawa do Woloch nie mogla powstad
w r. 1617.

Jest pewna trudno$é w dostarczeniu takiego dowodu, gdyz
rzeczywidcie, zgodnie z narzekaniem Ministra w Walnej wyprawie,
Rzeczpospolita nawiedzaly w tym czasie czeste potrzeby wojenne.
M. in. znajdowala si¢ wsréd nich zaréwno potrzeba inflancka, jak
woloska. Jednakze Owezesna sytuacja polityezna, jak i przebieg
kolejnych wydarzen, narzucaja pewne ramy, z ktérymi trzeba sie
liezyé przy okredlanin eczasu akeji Wyprawy woloskiej. Problem
woloski nabrzmiewal poddéwezas juz od jesieni 1615 roku, kiedy
Michat Wisniowiecki 1 Samuel Korecki napadli na Woloszezyzne
prowokujac w ten sposéb Turkéw. Polityka polska zmierzala
w tym czasie do zachowania z Turkami stosunkéw dobrosgsiedzkich.
Kanelerz Kryski potepil oficjalnie swawolnyeh magnatow, hetman
Zotkiewski natomiast nie poszedl z pomocy awanturnikom, gdy ci
rychlo znalezli sie w obiezy. Przez caly rok 1617 trwaly usilne
zabiegi dyplomatyezne ze strony polskiej, zeby naprawié¢ nadszar-
pniete przez magnatéw dobre przedtem stosunki Polski z Wolosz-
czyzng 1 Turejg. Roéwnoczesnie trwaly przygotowania do wyprawy
krélewicza Wladystawa na Moskwe. W tym samym ezasie Zygmunt
III montowal przeciwko Szwecji szeroka akeje dyplomatyezno-
wojskowa, ktorej skutki na pdlnocnych rubiezach Polski byly raczej
niepomyslne. Ekspedycja szwedzka wyslana na Inflanty polskie
nzyskiwala pewne sukcesy juz w r. 1617, a brak wojska zmusit
Krzysztofa Radziwilla do zawarcia ze Szwecja niekorzystnego ro-
zejmu od 29 wrzesnia 1618 roku. W tych warunkach o zadnej
»Wyprawie do Wotoch” w r. 1617 nie moglo byé mowy, z czego
musimy wyciggnagé wniosek, ze Juszynski piszac o pierwodruku
Walnej wyprawy ministréw do Woloch z cala pewnodeig mial na
my{li jej bezposredni pierwowzor, tj. Wyprawe ministra na wojne
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do Inflant, ktora, jak $wiadezy kompletny egzemplarz posiadany
przez Juszynskiego, wyszla spod piéra Jana Sowizrzala i ukazala
sie drukiem w 1617 roku.

Ustalenie daty powstania pierwszego ,numeru” drugiej serii
utworéw o kleszyech wyprawach na wojne wazne jest dlatego, iz
dalsze dwa numery mozna okreflié chronologicznie tylko przez
odniesienie ich do Wyprawy inflanckiej. Zapytajmy od razu o ezas
powstania Walnej wyprawy do Woltoch.

Okreslajge date druku tego utworu zaréwno Badecki, jak Estrei-
cher zadowalaja sie oczywistym, ale malo dokladnym okresleniem —
po 1617 r. Walna wyprawa do Woloch jest howiem rozszerzong prze-
rébka Wyprawy wministra do Inflant, a ta — jak widzieliSmy — po-
wstata w r. 1617. W Polskiej komedii rybattowskiej Badecki dodaje
jeszcze okreslenie useislajgce: ,,niezawodnie niedlugo po r. 16177,
Zaden z badaczy zajmujgcych sie dotad ta spraws nie zapytal,
dlaczego to w przerébee Inflanty zostaly zmienione na Woloszezyzne
ani tez nie sprébowal wyciggnaé stad dalszych wnioskéw co do
scislejszego datowania tego utworu. A przeciez wprost narzuca sie
wniosek, iz zamiana taka musiala byé spowodowana zdezaktualizo-
waniem si¢ sprawy inflanckiej i zywym zaktualizowaniem kwestii
woloskiej. WidzieliSmy juz wyzej, ze problem inflancki przestal
hyé w tym okresie aktualny od dnia 29 wrzesnia 1618 roku, tj. od
momentu, kiedy zaczal obowigzywaé rozejm zawarty przez strony,
z waznofeia do 1620 roku. W ciggu tego wlasnie okresu nabrzmie-
wala znéw sprawa wolosko-turecka, ktdéra zostala zazegnana, jak si¢
okazuje — na krdotko, w r. 1617 przez hetmana Zélkiewskiego i polska
misje dyplomatyezng w Stambule. W roku 1619 stalo si¢ widoczne,
7e konflikt jest nieunikniony, w pazdzierniku 1620 roku przyszla
Cecora, dokladnie w rok pdzniej — Choeim.

Nie wyeiggajae na razie wnioskéw dla chronologii Walnej wy-
prawy do Woloch, zajmijmy si¢ od razu Zwréceniem Matiasza
v Podola. Zajrzyjmy wpierw do Estreichera i Badeckiego. Pierwszy
z nieh stwierdzajae, iz utwor ten jest po prostu dalszym ciggiem
Walnej wyprawy do Woloch, pisze, ze powstal on ,,w krotki czas”
po roku 1617. Ogélnikowe to wprawdzie, ale proste i konsekwentne.
U Badeckiego mnatomiast spotykamy dziwny komplikacjonizm.
W Literaturze mieszczanskiej czytamy: ,,Najwczesniejsze, znane
wydanie Zwrécenia Matiasza 2z Podola drukowane byé moglo
w 1. 1617—1624. Nie odszukana dotad edycja pierwsza, zaopatrzona
jeszeze w pseudonim autora, pojawila sie ponad wszelkg watpli-
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wosé w pierwszych latach XVII w., w kazdym razie po 1596 r.,
w ktorym drukowany byl pierwowzdr tej broszury pt. Albertus
2 wojny; catkiem pewnie zad po 1617 r., gdyz pod tg daty, wedle
relacji Juszynskiego, miala wyjsé¢ z druku czes$é pierwsza przygod
Matiasza, tj. Walna wyprawa do Woloch ministrow na wojne tegoz
autora”?  Nie argumentujac¢ niczym datowania ,,1617--1624",
Badecki rownie swobodnie, tj. bez sprostowania swego pierwszego
ustalenia ani tez jakiejkolwiek argumentaeji pisze w Polskiej komedii
rybattowskiej: ,,Pierwsze wydanie Zwrécenia, ktérve [...] w latach
1617 —1620 moglo pojawié¢ sie w druku, dotychezas nie jest nam
znane’’s,

Przywolajmy na pamieé¢ wskazane wyzej fakty historyczne,
a rownoczednie przeczvtajmy pierwsze wiersze poczatkowego mono-
logu Ministra:

Coéz wiedzieé, jak sie memu synowi powodzi,
Musi byé, ize dobrze, bo nie rychlo chodzi.
Widze inszych zolnierzéw, Ze juZz rozpuszczono,
Chyba zeby nie wszytkim jeszeze poplacono.
Dla tej samej przyczyny muszg drudzy czekad,
Bo zaden bez odprawy nie moze uciekaé.

A méj syn juz dwa roki, jako jest na wojnie,
Tak rozumiem, do domu ze przyjedzie strojnie®.

7 wypowiedzi tej dowiadujemy sie dwu rzeczy: 1) Zwricenie
Matiasza 2z Podola powstalo co najmniej w dwa lata po Walnej
wyprawie do Woloch (,,dwie lecie” i ,,we dwa roki”, podkresli tenze
sam Minister 1 dalej — w w. 37 i 61), 2) powrét Matiasza z Podola
nastapil po skonezonej wyprawie, gdy juz rozpuszczono zolnierzy
do domow. Takze i w wierszu Do czytelnika pisze autor o Matiaszu,
ze ,,dopiero gwaltu wola, choé juz po potrzebie”.

Ale po ktérej ,,potrzebie”? Po Cecorze czy po Chocimiu?

OdpowiedZ na to pytanie nie narzuca sie sama przez si¢. Nie
podsuwa jej roéwniez wzmianka o Lisowezykach (w. 332 i 333),
gdyz ci kilkakrotnie nawiedzali wtedy Krakowskie, pladrujac z ma-
Iymi przerwami co najmniej przez cztery lata. Minister mégl mieé
na mysli zaréwno ich przemarsz na potrzebe cecorska lub chocimska,
jak tez i powrdt ich po obydwu skoriczonveh wyprawach.

¢ K. Badecki, Literatura mieszczanska w Polsce X VII wieku. Lwow 1925,

s. 456.
5 Tenze, Polska komedia rybaltowska. Lwoéw 1931, s. 690.

s Tamze, s. 331.

Pamietnik Literacki, 1952, z. 3—1.
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Jedna jest tylko wzmianka, ktora odzwierciedla atmosfere wow-
czas panujaca w kraju, i mozna z duzym prawdopodobienstwem
stwierdzi¢, ze nastroje te musialy dotyczyé okresu bezposrednio
nastepujacego po Cecorze, a nie po Chocimiu. Gdy Minister czyni
Matiaszowi gorzkie wymowki, ze przystal do ,,zolnierzykdéw’’, czyli
do zolnierzy-rabusiow, Matiasz mowi:

Latwie wam, doma siedzae, dyszkurowaé o tym,
Wiecej jeszcze po chwili ustyszycie potym.

Gdy wielka nawalnoécia poganin przyjedzie,

Nie tylko nasze bydlo, lecz i was powiedzie.

— 1 dalej:

Fraszka to Lisowezycy, toé¢ to swoi byli,
Nie lisowie, lecz wilcy nastapia po chwili’.

Jak wiadomo, Turcy nie tylko bezposrednio nie wykorzystali
swego zwyciestwa pod Cecora, ale wyraZznie odlozyli termin walnej
rozprawy na jaki§ czas, mobilizujae tymezasem wieksze sily.
W Polsce panowalo przygnebienie, szerzyly sie zlowrdzbne przy-
puszezenia, istniala dwiadomos$é nieuniknionej walki, ktéra mogla
si¢ staé walka na gmieré i zyeie. Chocim natomiast zakonezyl sie
zawarciem pokoju w dniu 9 paZdziernika, zapanowalo uczucie ulgi,
gdyz malo brakowalo, zeby i wtedy powtorzyla sie byla Cecora.

Widaé stad, ze Matiasz powrécit z Podola po klesce cecorskiej,
a nie po zwyecieskiej obronie Choeimia. Powrét Matiasza przypada
zatem najwezesniej na listopad 1620 roku, gdvz dowiadujemy sie
ze wstepnej wypowiedzi Ministra, iz nasz bohater troche sie byl
opéznil.  Niewielkie rozmiary tego utworu umozliwialy wypusz-
ezenie go spod prasy drukarskiej juz w grudniu 1620 roku. Oczy-
wiscie moglo sie to staé¢ réowniez w styezniu 1621 roku, ale trzeba
raczej przyjaé grudzien 1620 r., zatem sezon gwiazdkowy szczegolnie
interesujacy, oczywiscie finansowo, nakladeéw i drukarzy literatury
rozrywkowej czy sowizdrzalskiej. W wierszu Do czytelnika mamy
wyrazine do tego aluzje, mowa tam nawet o prezentach, najpewniej
wlagnie gwiazdkowyeh, na ktore tego rodzaju ksigzeczki musialy
sieg szezegélnie nadawad:

Czestokroé, czytelniku, idac imo kramy,
Zwykles pytaé, jesli co nowego nie mamy

7 Tamsze, &, 341-—342,
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Do czytania, by$ darmo nie jachat do domu,
Badz sobie dla zabawki, badZz darowaé komu®,

Mozemy teraz powroci¢ do sprawy datowania Walnej wyprawy
do Woloch. (érng granice chronologiczng okreéla, jak widzieli§my,
dzien 29 wrzesnia 1618 rokn, termin, od ktérego zaczgl obowigzywaé
rozejm polsko-szwedzki w sporze o Inflanty. Wezesniej bowiem
autor Walnej wyprawy nie mogiby zastapi¢ Inflant Woloszezyzng,
dokonywajac zuanej przerébki. Odliczajac mechanicznie dwa lata,
zgodnie z wypowiedzig Ministra wygloszona na poczatku Zwrdcenia
Matiasza z Podola, otrzymamy grudzien 1618 roku, zatem okres,
ktéry calkowicie zgadza sie z przedstawionymi wyzej faktami histo-
rycznymi. :

Caly krag jest juz w ten sposob zamkniety. Mozemy zatem
podsumowa¢ wyniki ustalajac roczne i miesieczne daty ukazania
sie pierwodruku wszystkich trzech ,,numeréw” drugiej serii kleszych
wypraw na wojne: 1) Wyprawa ministra na wojne do Inflant —
listopad —grudzien 1617 (Minister powiada w pewnym miejscu:
»Teraz na wojne nie czas, zima juz nadchodzi”?®). 2) Walna wy-
prawa do Woloch ministrow na wojne — grudzien 1618. 3) Zwro-
eenie Matiasza 2 Podola — grudzien 1620.

Utrzymujac ramowa zgodnosé z dotychezasowymi ustaleniami
uzyskaliémy w ten sposéb wyraszne udci§lenie w stosunku do wszyst-
kich tych trzech pozycji. Tylko w stosunku do Zwrécenia Matia-
sza z Podola stanowezo trzeba uchyli¢ przypuszczenie Badeckiego,
zeby mogl istnieé pierwodruk tego utworu z ostatniech lat XVI
(po 1596) lub z pierwszych lat XVII wieku.

8 Tamze, s. 330.
s Tamsze, s. 275.



