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JAROBSLAW MACIEJEWSKI

KOMENTARZ DO WIERSZA ,,VIVAT POZNANCZANIE”
JULIUSZA SLOWACKIEGO

Wérod licznych niewykonezonych fragmentoéw i impresji liryesz-
nych Slowackiego napisanych w ostatnich latach jego zycia (1843
1849) znajduje sie wiersz Vivat Poznanczanie. Niewiele o nim do-
tychezas (podobnie zresztg jak i o innych wierszach tego okresu)
miala do powiedzenia historia literatury.

Nie wspomina o nim pierwszy na wiekszg skale komentator
zycia i tworczodel Stowackiego, Antoni Matecki, pomingwszy ten
wiersz w swoim wydaniu pism posmiertnych poety. Nie wydruko-
wali go takze dwaj inni wydawey z konca XIX wieku. J. H. Rychter,
wydawea Zawiszy Czarnego, choé¢ oglosil inne wiersze z margineséw
rekopisu tego dramatu (a Vivat Poznanczanie wlasnie tam si¢ znaj-
duje), zbagatelizowal wiersz zupelniel. Nie wydat go takze H. Bie-
geleisen, choé pierwszy zwrdcit nan uwage w artykule Z ostatnich
lat Juliusza Stowackiego: ,,W autografach Slowackiego znalazlem
tylko jeden wierszyk satyryczny i to wcale udatny, ktéry by mozna
odnie$é do tej jego »ezynnosei« podezas 1848 v, pt. Vivat Poznan-
czanie’’ 2,

W oparciu o te wzmianke budowane bvly nastepune lakoniczne
omowienia:

W tym ozasie [1848] napisal [Slowacki] weale zgrabny wierszyk sa-
tyryczny pt. Vivat Poznatczanie®.

Wtedy [1848] to zapewne napisal satyryczny wierszyk Wiwat Po-
znanczante, w ktérym wysSmiewal ociaganie sie Poznanczykéw z ruchem
dla braku broni.

t Warta, XI, 1884, s. 4813 —4815, 4821 —4822.

2 Tygodnik Powszechny, 1883, nr 40, 8. 63).

3 . Hoesick, Zycie Juliusza Slowackiego na ile wspblezesnej epoki. T. 3.
Krakéw 1897, s. 472,

1+ J. Tretiak, J. Slowack:. T. 2. Krakéw 1904, s. 380 —381.
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...wyjechal wtedy do Poznania, skad stal zrazu listy entuzjastyczne
i na czesé ktorego tworzyl pelne rados$ci wiersze (Vivat Poznariczanie,
Wtenczas w Poznaniu)®.

Klaczko ... opowiadal, Ze Slowacki na naradach wystepowal przeciw
bojazliwej ostroznosci, cheacej odwlec ruch, pékiby nie przygotowano
nalezycie broni i organizacji... Poréwnaj tez wiersz Vivat Poznaticzanie.
»Polgtowek™, o ktorym mowa w dwdéch ostatnich strofach, to oczywiscie
sam Slowacki, z tych strof jednak wynika, ze Klaczko nieco przesolite.

Wkrétee potem w poczatku kwietnia Slowacki wyjechal do Poznania
i bral udziat w pracach komitetu organizujacego powstanie. Jakie tam
zajmowal stanowisko, nie wiemy; — pewne Swiatlo rzuca na to relacja
Klaczki 1 wiersz Wiwat Poznanczanie’.

Wiersz woéwezas [1848] napisany byl satyra na kunktatorstwo Ko-
mitetu Narodowego i na przesadng systematyczno&é, z jaka sie¢ zabieral
do zbrojens®.

Poeta... wierzyl w potege ducha, a nie w $rodki materialne, zreszts
podobny [do relacji Klaczki] mys&l zawiera jego “wiersz — zapewne wow-
czas [1848] napisany — Vivant, vivant Poznanczanie, w ktérym ganil ocia-
ganie si¢ Poznanhczykéw dla braku broni®.

Wiersz z tego samego czasu [1848], ale ironiczny, satyra na niedoj-
rzalo® Polakéw poznanskich do rewolucji, na brak poczucia realnoéci
i zacofanie1®,

Ze wzmianek tyeh widaé, ze od pewnego czasu sgdy niektorych
krytykow opieraja sie nie tylko na wiadomosei o wierszu, ale takze
na lekburze samego utworu, przedrukowanego z rekopisu po raz
pierwszy w r. 1903 na lamach czasopisma Krvtyka przez Artura
Gorskiegol. Ten sam edytor umieseil go w wydawanych przez
siebie pismach Juliusza Stowackiego, dodawszy w nawiasie date

8 T. Grabowski, .J. Stowacki. -Jego zycie i dziela na tle epoki. T. 2. Po-
znan 1926, s. 296.

¢ J. G. Pawlikowski, Spoleczno-polityczne idee Stowackiego w dobie misty-
cyzmu. Mys$l Narodowa, II, 1930, nr 28—33 i odb., s. 36.

7 Tamze, s. 79.

¢ Rok 1848 w Polsce. Wybér zrédel. Wstepem i objasnieniami zaopatrzyl
Stefan Kieniewicz. Wroclaw 1948, s. 91-93. Biblioteka Narodowa.
8.1, nr 127,

* 8. Kozicki. Dziedzictwo polityczne trzech wieszezéw. Warszawa 1949,
s. 192,

10 J. Stowacki, Wybdr poezji. Objasnienia M. Jastruna. Warszawa
1949, s. 114—115. Biblioteka Pisarzy Polskich i Obeyech, nr 48.

1 Krytvka. II, 1903, s. 91 --93.
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powstania wiersza'®. Drugim przedrukiem z rekopisu bylo wydanie
B. Gubrynowicza w t. 1 Dziet Juliusza Slowackiego!3. Z tego wy-
dania przedrukowywano wiersz we wszystkich wydaniach nastep-
nych,

Przytoczone sady rozpatrujg utwor w trzech aspektach:

1) kwalifikacji gatunkowej i analizy — wszysey zgadzaja sie,
ze jest to wiersz satyryczno-ironiczny %, a ostrze tej satyry skiero-
wane jest przeciw ociggajacym si¢ w powstaniu Poznanezykom;

2) chronologii — umieszeza si¢ go prawie jednomysélnie w r. 1848,
laczac z biografig poety i wiadomoseiami o jego stanowisku wobec
wypadkéw poznanskich w tymze roku;

3) oceny — niektorzy uchylaja sie od wyrazenia swego zdania,
inni wyrazaja sie pozytywnie o wierszu.

Od tyeh jednolitych sadéw odbiega opinia Kleinera i dlatego
jego zdanie przytaczam osobno. Omawiajac dramat Zawisza (zarny
Kleiner mowi:

Pociaga mistyka zagadnienie ducha narodowego i obok Swietej pol-
skosei stawia przyziemna niemiecko$é, wcielong w cesarza Zygmunta.
Czul niebezpieczenistwo tej niemieckoéci — jej przedstawiciela zwalczal
w Trentowskim; i w tychze strofach Beniowskiego Poznan uznawal za

12 Pisma Juliusza Stowackiego. Zbiér utworéw wydanych za zZycia i po
smierci autora. 7Z przedmowsy i w ukladzie Artura Gorskiego. T. 1. Krakéw
1908, s. 469 —470.

13 T14ersze drobne, wydal B. Gubrynowicz. Lwdéw 1909, s. 272—273;
Odmiany tekstu i nota bibliograficzna, s. 362. Dziela Juliusza Stowackiego.
Pierwsze krytyczne wydanie zbiorowe. T. 1.

14 7 wydan nastepnych najwazniejsze: 1) J. Slowacki, Dziela. Pod red.
M. Kridla i L. Piwinskiego. T. 3. Warszawa 1930, s. 84—85, podaje hipo-
tetyczna date powstania wiersza 1844 —1848 z mocnymn przekonaniem o dacie
ostatniej, co mozna wywnioskowaé z t. 23, gdzie podany zostal chronologiczny
spis utworéw Slowackiego, a Vivat Poznanczanie umieszczono w r. 1848,
2) J. Stowacki, Dziela. Wydanie przygotowane przez Tow. Lit. im. A. Mic-
kiewicza pod red. Juliana Krzyzanowskiego. Wyd. 2. T. 1. Wroctaw 1952,
s. 161. Wydanie to nie podaje dat powstania utworéw Stowackiego.

15 A. Boleski w ksiazce: Juliusza Slowackiego liryka lat ostatnich. Y.6d7%
1949, 8. 108, ogranicza sie tylko do nazwania wiersza ,,drwina w formie
sarmacko-rubasznej’’. Ostatnio R. Taborski nie wychodzac poza dotychczaso-
we sformulowania poswigcil wierszowi dwa zdania: ,,Dwa z nich [z wierszy]
wiaza sie z pobytemn poety w Poznaniu: Vivat Poznanczanie, zawierajacy kry-
tyke niedociagnieé¢ organizatoréw powstania, oraz fragment Wienczas w Po-
znaniv podkreilajacy ludowy charakter powstania, ktéremu ton nadawali
gszewey” (R. Taborski, Préba nowego spojrzenia na ostatni okres twdrezosei
J. Stowackiego. Prace Polonistyczne. S. IX. Wroclaw 1951, 8. 193).
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plac6wke zagrozona przez wplyw obecego ducha. A tworzac Zawisze nowego
drwil z niemieckiej systematycznosei Poznahczykéw, przygotowujacych
powstanie (czego skutki okazaly sie w r. 1846), z ich ,,mystu filozoficzne-
go”, z ich ,,borostanskiej”’, tj. pruskiej ekonomii. (Niemily wiersz Vivat
Poznaticzanie znajduje sie na k. 4 i 5 autografu Zawiszy)e.

Kleiner, jak widzimy, kwalifikuje wiersz takze do gatunku sa-
tyry. Drwine, ktérg ocenia negatywnie, zwraca jednak nie przeciw
Komitetowi Narodowemu z r. 1848, lecz przeciw taktyce poznan-
skich politykéw zarazonyeh przez Trentowskiego duchem niem-
czyzny. Daje wiee do zrozumienia, ze wiersz powstal przed rokiem
1846, w czasie pisania drugiej redakeji Zawiszy Czarnego. Interpre-
tacja wiec calkowicie rdzna od dotychezasowyceh. Podkreslmy, ze
Kleiner pierwszy wlaczyl wiersz w pasmo rozwojowe poezji Stowac-
kiego, rozpatrujac go w zwigzku z innymi utworami.

Argumenty przytaczane przez obie strony s3 jednak. tak malo
wazkie, ze trudno w sposéb zdecydowany ustosunkowaé sie do nich
i wypada wiersz rozpatrzyé mna bardziej precvzyvinym warsztacie
filologicznym.

E3

Problematyka wiersza Vivat Poznanczanie obraca sie wokol pla-
now zbrojnego powstania w Poznaniu. Ostrze satyry skierowane
jest przeciwko jednej grupie organizatoréw powstania w Poznaniu;
ze stanowiskiem grupy drugiej autor jak gdyby solidarvzuje sie.
Hipotetycznosé stwierdzenia tej solidarnodei spowodowana jest
niejasng kompozycja wiersza. Trzy obserwacje narzucajy sie przy
analizie tej kompozyecji: 1) epicka (nie liryczna) fragmentarycz-
no$é¢ tematyki; 2) ironiezna dwuznacznos$é pewnych zdan w wier-
szu; 3) zatarcie granic miedzy wyvpowiedziami odautorskimi a wy-
powiedziami przytoczonymi.

Wiersz jest relacja z pewnego etapu prac przygotowujacych po-
wstanie. Przygotowanie to przewleka sie ze wzgledu na ostroznogé
organizatoréw, umotywowang potrzebg dokladnego obliczenia szans
i zapewnienia dostatecznej ilosci broni. Ostroznosé ta wyttumaczona
jest filozoficznym wyksztalceniem przywédeow, ktérym ta filozofia
nakazuje tak wlagnie postepowaé. Nie zgadza sie z tym jeden z czlon-
kow rady wojennej, radzage bezwloczny wybuch powstania przez
uzycie broni prymitywnej i zaskoczenie wroga.

16 J. Kleiner, J. Stowacki. Dzieje tworezodei. T. 4. ca. 1. Warszawa 1927,
s, 336-—337.
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Krotka ta relacja podana jest poprzez wypowiedzi dwoich osob.
Najpierw autor z lekka drwi i oburza sie na kunktatorstwo, a zaraz
potem glos ma jeden z Poznanezykow, ktéry usprawiedliwia odwle-
kanie powstania, a potepia ,zdradzieckie” rady ,,polgléwka’, bo
tak nazywa owego zwolennika natychmiastowego dzialania. W trak-
cie jego przemowienia wtrgea si¢ kilkakrotnie autor, uzupeliajac
motywacje Poznanezyka wlasnymi, dodatkowymi usprawiedliwie-
niami, stylizowanymi merytorycznie i jezykowo na slowa Poznani-
czyka. Owe wtracane, stylizowane wypowiedzi odautorskie w kon-
frontacji z przejaskrawieniem argumentow usprawiedliwiajacych,
jakimi operuja, i z bezposrednig wypowiedzig autora na wstepie
wiersza — sugerujg ironiczny stosunek autora do zwolennikow kunk-
tatorstwa, a pelen sympatii, aprobujacy stosunek do potepionego
,polglowka”. Ale z drugiej strony stylizacja slownictwa oraz mie-
szane struktury jezykowe powoduja zatarcie granic miedzy wypo-
wiedziami autora a wypowiedziami Poznanczyka — dzigki wiec
tylko wnikliwej analizie mozna przypuszezaé, ze wypowiedzig pray-
toczong jest motywaecja zwloki ostroznoseia i przezornoscia orga-
nizatoréw, a wypowiedzig odautorskg — ironiczne wytlumaczenie
vakiej polityki wplywem filozofii, nie trudno zreszta okredlié --
jakiej. '

Toz to ludzie w Bozostanie,

A pelni 83 ekonomii,

Bo chociaz cheg autonomii,

To maja tez i poznanie,

Ze #le, jak broni nie stanie.

Toz to jest, mospanie, sliezny
. Do polskiej dawnej natury

Przylew: myst filozoficzny,

Myst filozoficzny, ktéry
Radzi: ostroinie i z géry...

Najpierw sprawa czysto tekstowa. Dotychezas czytano w wierszu
pierwszym przytoczonego urywku wyraz ,,w Borostanie”, starajac
sic nawet znaleZ¢ dla tego nowotworu wytlumaczenie: ,,horostan-
ski’™ -~ pruski??, od DBorussia — Prusy!®, lub zupelnie naiwnie:
L Borostan — kraj boréw”’ 1% Tvmcezasem zmiana jednej litery, uza-

v J. Kleiner, 1. ¢.
1 Rok 1848 w Polsce, Obj. 8. Kieniewicza, Wroctaw 1948, 5. 91 —93.
5 Wybdr poezji. Obj. M. Jastruna, Warszawa 1949, s. 114 —115.
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sadniona zreszty konfrontacja z rekopisem?°, daje wyraz ,,Bozo-
stan” “bedacy podstawowym terminem w spekulatywnej filozofii
Trentowskiego. Upowaznia zreszta do takiej lekeji préez rekopisu
takze kontekst wiersza: termin ,,myvsl” wskazuje na te¢ samg termi-
nologie.

Inaczej takze odezytany jest jeden wyraz w wierszu trzeeim przy-
toczonego urywku. Dotychezas czytano ,,autynomii”® lub ,,anty-
nomii”’ 2 ze wzgledu na podobienstwo ksztaltu liter ,,u” i ,n”.
Przewazyla lekeja ,,antynomii”, gdyz jest to ogdlnie znany termin
filozoficzny, choé w rekopisie druga litera tego slowa wiecej jest
podobna do ,,u” niz do ,,n”. Tymezasem znéw zmiana jednej litery
(zatozywszy mozliwosé pomylki Slowackiego) stwarza nowe slowo
pautonomii” o innym zupelnie znaezeniu, ¢o zaraz w sposob bardziej
logiczny konstruuje cale zdanie. ,,Chociaz cheg autonomii, to maja
tez i poznanie, ze zle, jak broni nie stanie’’. Syntaktyeznie mamy tu-
taj ,,zlozenie dwuwypowiedzeniowe z podrzednym przyzwalajacym’’
lub inaeczej: ,,zlozenie przyezynowo-przeciwstawne” z tg kompli-
kacja, ze wypowiedzenie nadrzedne jest zarazem ,,zlozeniem dwu-
wypowiedzeniowym z podrzednym wyjasniajageym”. W zdaniu ta-
kim ,fakt podany w tredei wypowiedzenia podrzednego zwykl
pociggaé za sobag wreez odmienny skutek, niz ten, o ktérym madwi
wypowiedzenie nadrzedne»?3. Ot6z zestawienie — domaganie sie
antynomii i $§wiadomosé slabej pozyeji polityeznej w razie nieposia-
dania broni — jest zupelnie bezprzedmiotowe, nie posiada zadnego
przyezynowego przeciwstawienia. Logiczne za to wydaje sie zesta-
wienie na jednej plaszezyZznie — polityeznej: dozbrajanie sie, pomimo
zgdania autonomii (a nie zupelnej samodzielnosei, niepodleglosei),
co powinno pociggaé za soba politvke ugodows, uzalezniong od
instanecji udzielajacej owej autonomii, a wiee polityke rozbrojenia.
Przyezynowe przeciwstawienie wyvglada w ten sposéb: choé doma-

20 Stowacki inaczej zupelnie pisat sylabe ,,ro”” w wyrazie ,,broni” a inaczej
w wyrazie ,,Borostan’; tutaj owe pseudo ,ro” wyglada zupelnie tak samo,
jak ,,z0” w wyrazie ,,zolnierz” z sgsiedniego wiersza Sowinski w okopach Woli,
pisanego na tej samej karcie rekopisu Zawiszy Crarnego. Slowacki zapomnial
jedynie w wyrazie ,,Bozostan” postawié kropki nad .,z”, co mu sie zdarzalo
czedciej 1 w innyceh wyrazach przy tej literze.

2t Tak odezytal Artur Gérski.

22 Tekeja B. Gubrynowicza.

13 7. Klemensiewicz, Skladnia opisowa wspélezesnej polszezyzny kultu-
ralnej. Krakéw 1937, s. 234.
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gaja sie tylko autonomii, to jednak maja swiadomosé, ze ,,Zle,
jak broni nie stanie”. Przezorno$é te tlumaczy Stowacki ironicznie
przez wplywy filozofii, uzywszy terminu ,,poznanie”. Takie rozu-
mienie tekstu jest zresztg konsekwentne w stosunku do nastepnej
zwrotki, ktora mowi, ze ,,mys! filozoficzny” radzi polityke ostrozng
i z géry zaplanowana.

Poeta w drugiej z przytoczonych zwrotek poczatkowo napisal
»radzi z daleka i z géry’ %%, a poézniej zmienil na: ,,radzi ostroznie
i z gory”. Ten zamysl poczatkowy utwierdza nas jeszeze w przeko-
naniu, ze filozofia, ktéra wedlug Slowackiego postulowala taka po-
lityke, byla filozofia Trentowskiego, ktory ,,z daleka’, z Fryburga
nadsylal do Poznania swoje rekopisy, aby tutaj je drukowaé, czy
to na lamach eczasopism Orgdownika Naukowego i Roku, czy
osobno u ktérego§ z poznanskich ksiegarzy-nakladeow (Zupanski,
Kamienski, Lukaszewicz).

Ambitne cele miata owa filozofia, bedaca w przeswiadczeniu
Trentowskiego systemem uniwersalnym. Miala udwiadomié sens
istnienia eczlowieka, ktdérego celem winno byé poznanie prawdy
rzeczywistej. Droga do tego celu wiedzie poprzez racjonalnie kie-
rowane wychowanie.

Trentowski wychowaniu poswiecil dzielo zatytulowane: Cho-
wanna, czyli system pedagogiki narodowej, a poznaniu traktat “zaty-
tulowany Myslini, cezyli caloksztalt logiki narodowej.

Wedlug Trentowskiego trzy sa wiladze i stopnie poznania: rozum,
czyli zmysl, umyst i mysk

Rozum, krél Empirii i érodek ogniskowy wszystkich zmystéw, jest
wladea rozréznienia[...] Umyst jest odwiecznym przeciwnikiem rozu-
mu[...] On jest rodzicem Spekulacji i widzi we wszelkich przeciwien-
stwach wewnetrzng jedno$é.[...] Mysl, ten pierwiastek zmystu i umystu,

godzi wszedzie empirycznosé ze spekulacja i staje sig przez to ojcem wszech-
stronnej filozofii?s.

Te trzy wladze poznania prowadza do kategorii prawdy, ktore
wedlug Trentowskiego sg nastepujgce: byt, nicestwo, zZyvwostan
i bozostan. Oddajmy glos filozofowi:

Byt jest prawda; nicestwo takze prawda. Obie te prawdy sa réwnie
silne, réwnie glebokie w naturze rzeczy w duchu czlowieka ugruntowane.

24 Odmiany podane w wydaniu Gubrynowicza. Wszystkie nastepne
cytaty odmian czerpie z tego wydania.

25 B. F. Trentowski, Myélini, czyli caloksztalt polityki narodowej. T. 1.
Poznan 1844, s. 91—98.

\
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Rozum nie uznaje nicestwa, a umyst bytu;[...] Myst oddaje stusznosé
obudwu, tj. przyznaje im polarna jednostronnosé, lecz nie odrzuca wy-
padkéw, do ktérych doszty. Myst tedy widzi w bycie pierwszy, a w nice-
stwie drugi prawdoblam. Wszystko to dowodzi, ze rozbierz prawdy nie
jest tu juz przy konecu, ale w rozdwojeniu, Ze rozdwojenie to ustaé po-
winno; ze musi tu byé jakaé filozoficzna réinojednia, jaka$ jazii, w ktérej
przeciwieiistwa znajduja swéj wezel i §rodek[...] to, co jest bytem i ni-
cestwem w jedni. Jest to byt, ktéry staje sie w kazdej chwili niczem, i nic,
ktére staje sie w kazdej chwili bytem, ezyli zyjaca znikomo$é, zycie, sto-
wem zywostan. Zywostan jest stawaniem sig ciagtlym, tj. przechodem
bytu w nicestwo i znowu nicestwa w byt; jest fiencja, metamorfoza; zo-
wie si¢ po niemiecku das Werden. Zywostan jest tedy prawdoblamem
trzecim, ktérego szukalismy 28.

Zywostan jest juz wprawdzie rzecazywistoscia, ale dopiero czasowgq.
Rzeczywisto$é czasowa nie jest jeszcze prawda sama, ale chwilowym jej
jawem. Prawdy byé moze rzeczywistodé wiekuista. Jak czasowoéé calcem
jest wiecznosei, zmiennosei niezmiennos$é, stawania sie trwanie, niebo-
skosei bosko$é¢, tak zZywostan musi mieé¢ co§ statego i niewzruszonego swa
podstawa. Ta podstaws jest Bozostan. Jezeli zywostan jest obrazem
istnienia, to bozostan przedstawia stnienie. Jak istnienie na stnieniu po-
lega, tak zywostan na hozostanie. Przeciez jak zywostan nie jest istnie-
niem, tak bozostan nie jest stnieniem. Ani pierwszy, ani drugi nie jest
prawdoswiecia; sa to prawdoblamy ubierajace si¢ w barwy rzeczy-
wistosel, Sciagajace sie zaréwno do wszystkich prawdos$wieci. Poniewaz
boskosé jest wszedzie ostateczng podwala, przeto bozostan jest ostatnim
prawdoblamem. :

[W bozostanie] zycie doczesne przeistacza si¢ w zycie wieczne. Prawda
jako zZywostan nie miala w sobie nic boskiego, jako bozostan staje sie
boginia i otrzymuje gloria &wietych. Jest to, iz tak rzeke, wniebowziecie
Panny Marii! Bozostan jest nareszcie powrotem prawdoblaméw w praw-
doblam najpierwszy, tj. przejsciem zywostanu w byt, przelaniem sie kodca
w poczatek[....] Bozostan jest rzeczywistos$cia zupelng i prawda sama; jest
zwyciestwemn bytu nad nicestwem, tryumfujacym bytem, zywostanem
spokojnym, w'zgodzie z sobg bedacym, zywostanowym bytem 27.

Dosyé eyvtowania. Trzezwy czytelnik dzisiejszy nie potrafi bez
wzruszenia ramionami czytaé podobnyeh nonsensow, ktore az pro-
szg sie o parodie. Ale nie tylko ezytelnik dzisiejszy. W tym odwie-
tleniu zrozumialsza si¢ tez staje drwigea ironia Slowackiego, gily
ubolewajae nad ,,biedng ojezyzna’™ nazywal Poznanezykéow ,,ludZmi
w Bozostanie”, ktérym ,,mysl” radzi polityvke ugody i kunktator-
stwa. Zreszta tenze sam Trentowski wyprowadzil z przedstawionych
powyzej ,Jogicznyveh™ zalozen taka wlasnie mysl polityezng i przed-

% Tamse, 8. 145 — 146.
27 Tamsze, 8. 159- 160.
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stawit ja w osobnej rozprawic zatytulowanej: Stosunek filozofit do
eybernetyki, czyli sztuki rzadeenia narodem.

Oméwiwszy historiozoficzne dzieje ustrojowe ludzkosei od ty-
ranii przez arystokracjg¢ i republike, uwaza, ze

Rzad monarchiczno-konstytucyjny [to] ostatni objaw polityeznego
rozwiklania. Czemu ostatni? Poczatkiem bylo jedynowladztwo bezwarun-
kowe, a koncem jest jedynowladztwo zawarowane. Jedynowladztwo jest
w obu razach jedynowladztwem. Koniec przeto wréeil tu w poczatek i zam-
kngt rozwiktania kolo. Opréez tego republika byla zmiennym i burzliwym
zywostanem prawdziwe] wolnosei, a konstytucyjny monarchizm stal
sig jej stalym i trwalym bozostanem. W bozostanie tym osobistosé
poddaje sio dobrowolnie najdzielniejszej osobie. Na czele osobistosci staje
tu Mosé polityeznie Swieta, zastepujaca Boga na nedznej, namigtnosciami
miotanej i dlatego lepszego szczescia niegodnej ziemi. Krél jest réwnaé
potrzeba w polityce, jak wyslaniec niebios w religii[...]

Rozum wdawszy sie w polityke tworzy li polityczny historyzm [ty-
ranie i arystokracje], a umyst li polityezny radykalizin [republike], te
dwa zboczenia polityki w ostatecznodéé. Myst teoretyczny uchwyca tu
filozofia polityczna, a myst praktyczny cybernetyke [czyli sztuke rza-
dzenia narodem w ustroju monarchii konstytucyjnej. — Przypiski; J. M.)

Jak przodkowie nasi mieli prawo nadaé sobie samodzielnie polityez-
ne ustawy, tak my mamy prawo ustawy te zmieniaé, polepszaé, znosié,
w miejsce przestarzalych zaprowadzaé nowe. Autonomia jest bowiem
naturalnym prawem czlowieczenstwa 28.

Radykalizmm pragnie rewolucji i zapala do niej masy ludowe. Rzecz
naturalna, bo rewolucja jest takze najspiczastsza ostatecznoiciag. Rewo-
lucja jest zaiste prawem czlowieczenstwa, prawem réwnie rzadu, jak ludu,
ale tylko prawem przeciw szalonemu bezprawiu, prawem rozpaczy(...]
Jak wojna, tak i rewolucja nie jest §réd ludzi natura, lecz nienatural...]
Rewolucja to moc fizyczna, prawo lwich pazuréw i tygrysich zgbow...
Gdazie panuje polityczno-filozoficzna wszechstronnosé i réznojednia wszyst-
kiego, tam rewolucja nie jest koniecznoécia ani potrzebs, ani nawet po-
dobienistwem. Filozofia tedy poleca na miejsce rewolucji ciagla, postepu-
jaca zwolna, lecz zawsze naprzéd reforme. Tylko reforma godna jest
Boga-czlowieka. Bég tes wiedzie ludzkosé od reformy do reformy, a rewo-
lucja robi rzadkim wydarzeniem. Reforma odbywa sie na sejmie §réd
rozpraw rozumnych i nauczajacyeh, jak przystoi na ezlowieka; rewolucja
za$ to flepy, okropny pozar panstwa?®,

Zupelie wyraZnie uzmystawia si¢ juz cel ugodowej polityki
kunktatorow z wiersza Vivat Poznanczanie 1 zupehie jasno rozu-

% B. F. Trentowski, Stosunek filozofii do cybernetyki, czyli sztuki req-
dzenia narodem. Rzecz treSci politycznej. Poznan 1843, s. 14, 21 —22.
0 Tamsze, s. 131. ]

Pamietnik Literacki, 1952, z. 3—4. 2
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miemy juz ironie kryjaca sie poza zdaniami zawierajacymi wyrazy
,,bozostan”, , myst”’, , autonomia’, ,,poznanie”. Ny

Ale zdania te zawieraja jeszcze jeden termin: ,,ekonomija’.
Zwigzany on jest chyba z filozotia Augusta Cieszkowskiego, ktorego
Trentowski w tejze samej Cybernetyce nazwatl ,,historiografem i upra-
wiaczem ekonomii publicznej”. Cieszkowski to ideolog ugodoweow
poznanskich, ktorzy w obliczu postepujacej kapitalizacji gospodarki
i odplywu mas chlopskich do miast lansowali polityke wzmacniania
sily ekonomicznej ziemianstwa polskiego przez popieranie przemystu
i handlu i przez angazowanie szlachty w tych dzialach gospodarki.
Byli to ludzie skupieni w konserwatywnej grupie politykéw wielko-
polskich, ktérych symbolem stal sie poznanski Bazar, Towarzy-
stwo Naukowej Pomocy i Kasyno Gostynskie. Organem publicy-
stycznym tej grupy Dbylo czasopismo Oredownik Naukowy,
ktérego sztandarowym, drukowanym na pierwszych stronicach
filozofem i publicysta byl wlasnie Bronistaw Trentowski.

Adres satyry Stowackiego staje sie wiec coraz bardziej wyrazny

*

Niecheé Slowackiego do Cieszkowskiego, Trentowskiego i do
polityki owej grupy wielkopolskich konserwatystéw mozna zado-
kumentowaé takze na podstawie cytatow z innych dziet poety.

Znane sg aluzje do Ciecszkowskiego w Przypowiesciach ¢ epigrama-
tach oraz w Dzienniku z lat 1847 —1849.

Polska, gdyby sie byla utrzymala, byloby tak jak dzi8 w Hiszpanii —
Skrzynecki jak Dyktator — Chlopicki i Krukowiecki jak Narwaezy — Jaf-
ski bylby zaczal bankrutowaé, a skohczylby bankructwo systemat pana
Cieszkowskiego 3¢,

KREDYT P. CIESZKOWSKIEGO
Pieniadze niosa procent — wiec choé glodno patrzy,
Szewe niech czeka do roku — musi, bom bogatszy;
A za to, zem wydawal nie skoro, ze wstretem
Mnie kraj procent zaplaci — ja szewca procentems!.

Ogloszone za zycia Slowackiego pisma polityczne List do ksigcia
A. C.i Do emigracji o potrzebie idei s3 w glownych swych zalozeniach
protestem przeciw mysli zaprowadzenia w Polsce monarchii konsty-

3 Pisma prozq. Wroclaw 1952, s. 279. Dziela. Wydanie przygotowane
przez Tow. Lit. im. A. Mickiewicza. T. 11.

st Liryki i inne wiersze. Wroclaw 1952, s. 294. Dzieta Wyd. przygo-
towane przez Tow. Lit. im. A. Mickiewicza. t. 1.
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tucyjnej, ktora zdaniem poety jest, ograniczeniem wolnodei ducha
i nagladownictwem form francuskich.

[Polska] chce teraz abdykowaé: z nieskonczonos$ei przemienié sie
w skonczono$é i widzialno§é. A Wasza Ks. Moéé... niby ptasznik na

usadce... czekasz na nia z konstytucyjng francuska siateczka: aby$
ja z glowa nakryl jako szezygietka i do zycia konstytucyjnie klatkowego
przymusil 32,

Nie jest ostateczng forma w my&li Bozej dla ludzkoéei owa mby-
- réwnosé przed prawem i reprezentowana przez kilkuset mys$l milionéw 33,

O filozofii Trentowskiego tak sie Slowacki wyrazal w swoich
Fragmentach filozoficanych: ,Sokrates przed Chrystusem moglby
wielkim byé powicdziawszy, ze jego jazn jest niedmiertelng i twor-
czg, ale po Chrystusie Trentowski Ju/ nie powinien rozprawiaé
o tym, czym jest jazn jego, ale ezym byé powinna’ 34,

Znane sy takze ironiczne aluzje do tego filozofa w trzeciej re-
dakeji Beniowskiego, gdzie poeta laczyl nazwisko autora Myslini
z czasopismem Oredownik Naukowy. Nie omieszka przeto obda-
rzy¢ czasopisma tego zjadliwg dygresja, przy nagromadzeniu jaskra-
wych poréwnan, ktore (przez usta Borejszy do ucha chana) mialyby
obrazowaé zdesperowang odwage Beniowskiego i niebezpieczeristwo
wynikajgee z jego francuskiego ducha, ktéremu podobnych jest
w Polsce wiccej.

..wiecej niz harmat w Nie§wiezu bez lawet,
Wigeej niz w Khana wojsku jest kozuchéw,

Wigeej niz w klétni gorzkich sléw wet za wet,
Przedrabowawszy wprzéd Lindego slownik,
Tygodnikowi oddal Oredownik 35,

Slowacki, jak widaé, zapomnial juz swoich nieprzyjemnych
sporéw z Tygodnikiem z roku 1841 i stanal tutaj raczej w obronie
postepowego Tygodnika Literackiego przeciw konserwatywnemu
Ore¢downikowi. Nie omieszkal tez wykpié filozofowanie tego cza-
sopisma, poréwnujge wlasne rozwazania dygresyjne na temat Sy-
biru z filozoficznymi tasiemeami Oredownika.

32 Dziela wszystkie. Pod red. Juliusza Kleinera. T. 7. Lwéw 1930,
s. 515—516. :

33 Tamaze, 8. 526.

34 Pisma prozq. Wroctaw 1952, s. 256. Dziela. Wydanie przygotowane
przez Tow. Lit. im. A. Mickiewicza. T. 12.
. 38 Beniowski. Piesny VII [C], wiersz 96—100. Dziela wszystkie. Pod
red. Juliusza Kleinera. T. 11. Lwéw 1933, s. 250.

21*
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I zaprawde, ze w tej okropnej kuchni
Warzy sie jakie$ dziwne biale rassy,

Ktére... Ach, $wiecie mdéj zloty, nie préchniej,
Nie filozofuj... jak trup sie w atlasy

Nie stréj... Na slowo duchowe nie gluchnij,
Bo te pdlmocne Walkirie i Assy

7 Samojedami gotowe do akeji,

: 7Z Oredownika §miejg si¢ redakeji...

Filozof jeden tam zda sie w rozpaczy,
Ze wstala jaka$ tu demono-zofiass,
Ktora to wladnie jasno nam tlomaczy,
Czego sie nie $mie dotknaé filozofia®7.

W innym miejscu pozwala sobie Slowacki juz na drwiny z sa-
mego filozofa, ktore bardzo silnie zespalaja te ustepy z wierszem
Vivat Poznanczanie.

Cebernetyka... zda sie dla ochlody,

Ksantypa, ktéra czysto dom umiata,
Na Sokratesa leje ceber wody...

A potem mydli... te pocﬁmdniq Swiata,
Leb inclusive z nosem az do brody.

Dobra Niemkini, ale nie skrzydlata
Jak Psyche... a swe dziatki pél-niemczyki
"Sadzgea czesto do Cebernetyki...

Za to maz kapie Poznan... a ten z wanny
Wychodzae... strzasa warkocz uperlony,

A uczesany juz podlug Chowanny,
Na kraj... ktory jak kania dzdiu spragniony 2e.

Wariant dalszej ezesei tej oktawy3? brzmi:

Wtenczas w Poznaniu byl ruch nieustanny,
Ale przez inne zapaly sprawiony,

3¢ Filozofia mistyczna zwigzana z Towiafiskim. Termin Trentowskiego.
37 Beniowski. Rzuty pierwotne Piesni VI [C] — Ustep przekreslony po
w. 160, wiersz 1—12, tamze, 8. 271 —272.
38 Beniowski. Piesn VI [C] w. 174— 185, tamze, s. 242.
8 Zakonezenie tej oktawy brzmi:
Lecz wréoémy do Ladawy. — Czas byl ranny,
Ogréd srebrnemi perty uiskrzony.
Kazdy kwiat... kazde drzewko w perlach bylo,
Co$ w mglach Spiewalo smetnie... i myslilo.
Niecodzienna forma ,,myslito”’ moze tu byé ironiczng aluzja do tytulu
ksigzki Trentowskiego Myslini.
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Wecale nie z mézgu — ruch cebernetyczny
Ani tez modny ruch — ale uliczny.

Szewcy, Mospanie... dawali ton, ktéry
Chociaz sprawiony w bardzo niskiej strefie4®.

Mamy tutaj te same ugrupowania i poglady, co w analizowanym
wierszu: wplyw filozofii Trentowskicgo na pewnych politykéw po-
znanskich i przeciwstawianie im ruchu ludowego. Trentowski jest
jednak o wiele bezlitodniej, bo osobifcie (mial on zone Niemke)
wydrwiony.

Nasuwa sie pytanie, czy Stowacki nie przecenial wplywu filo-
zofii Trentowskiego na politykow poznanskich? Niewatpliwie tak.
Nie tylko Trentowski wtedy filozofowal, o wiele silniejszy wplyw
na polityke mogla miceé filozofia Libelta. Tendencje filozoficzne
Trentowskiego byly tylko teoretyeznym uogélnieniem klasowej
polityki ziemian wiclkopolskich. Odwrdcenie wiec przyezyny i skutku.

Ale Stowacki mogl przecenia¢ wplyw Trentowskiego na podsta-
wie uznania, jakim cieszyl sie Trentowski na emigracji i w pewnych
kotach w kraju, i na podstawie reakeji, jaka wywolaly jego pisma
i wystapicnia polityezne. Mickiewicz przeciez $piewal podobno:
,»Marsz Tretowski do Polski”, W. Pol ukladatl wiersze na czedé filo-
zofa, a w gronie warszawskich entuzjastek uwielbiano autora Cho-
wanny'. W innych jednak kolach, na lamach Dziennika Naro-
dowego posadzano Trentowskiego o rusofilstwo, a na jego odezyt
polityczny (o tendenejach germanofilskich) w poznanskim Bazarze
w T. 1843 zarcagowala pewna czedé publicznodei sykaniem i hatasem2,

Mial wige Slowacki przestanki do filozoficznyeh kulis polityki
poznanskiej.

*

4 Wariant ten napisany na marginesie Zawisey Czarnego (tak jak i wiersz
Vivat Poznanczanie) oglosil po raz pierwszy jako osobny wiersz pt. Wienczas
w Poznaniu B. Gubrynowicz, Dzicla Juliusza Stowackiego. T. 1, 8. 274,

J. Kleiner we wstepie do krytycznego wydania Dziel wszystkich Stowac-
kiego (T. 1, Lwow 1924, s. XVIII, przypisek) zauwazyl, 7e jest to wariant
jednej oktawy Piesni VI [C] Beniowskiego, jednak przy wydaniu poematu
(przez niedopatrzenie chyba) nie zamiescil tego wiersza wéréd wariantéw pie-
éni. Tekst Kleinera rézni si¢ od tekstu Gubrynowicza o jeden wyraz. W osta-
tnim wierszu fragmentu Gubrynowiez czytal ,,w bardzo niskiej strefie”’, Klei-
ner ,,w ludu niskiej strefie”’. Rekopis przemawia za lekeja Gubrynowicza.

2 Zob. W. Horodyski, Bronistaw Trentowski. Krakéw 1913, s. 148.

42 R, Pollak, Notatki o Trentowskim. Pamietnik Literacki, XXII—
X XTI, 1925—1926, s. 479.
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Czy jednak w $wiadomosei Slowackiego istnial klasowy podziat
adekwatny do podzialu politycznego? Wskaze nam to analiza stylu
pewnyeh partii wiersza, tych mianowicie, ktére operujg
dziami przytoezonymi. Ofo ¢o méwi Poznanezyk:

Potrzeba pierwej, mospanie,
Obliczyé... wielu nas stanie
I na koniach, i bez koni,

I trzeba zakupié broni

I haj! vivat Poznanezanie!
Toz to sa ludzie, mospanie,
Prawdziwe swiatu lamparty,
Gdy si¢ bié, to nie na zarty,
To nie muchy bié na $cianie,
Lecz lby! — vivat Poznafhczanie.

Okreslenia, jakimi obdarzyé mozna osobe, wypowiadajaca owe

zdania, streszezajg sie w paru epitetach: malo okrzesany, wiecej
gadajgey niz dzialajacy samochwal. "
'~ Na podstawie kulturalnej i literackiej tradycji polskiej laczymy
taki typ postaci z szlacheckim sarmatyzmem XVIIT wieku, z bun-
czucznoscia rozgadanego pospolitego ruszenia. Przeslankami takiego
wniosku sg: 1) wulgaryzmy w jezyku tej postaci ,,pierwej”, ,,i haj”,
pludzie — prawdziwe $wiatu lamparty”, ,,iby”, a w innych zwrot-
kach takie slowa, jak ,,szelma polglowek?”, ,,sukinsyn’; 2) uzywanie
powiedzonka ,mospanie” i pelnego animuszu makaronizmu wvivat
(powinno przeciez byé wivant); 3) okreslenia, jakimi obdarza tych
ludzi poeta w swyeh bezposrednich wypowiedziach zamieszezonych
w innych zwrotkaeh lub w ustepach przekreslonyeh:

Gotuja si¢ na powstanie tak jako kaezki za morze...
Obliezyli i bez sprzeczek, co jest w Polakach nie lada...
I ezekali calp zime (gadajac), zapuszezajac sobie wasy...

I czekali w Bozostanie

(Filozofy — wojownicy)

Jak filozoficzne szyki

Na kupca i na powstanie

Zbrojne — vivat Poznanczyki.

J?lycie w zwrotce przekreslonej zwrotu ,,vivat Poznanezyki”,
a w redakeji ostatecznej ,,vivat Poznanczanie” sklania do przyvpusz-
czenia, ze ,,Poznanczanie’” ma takze jakas$ okreslong wartos$é styli-
zacyjna, tym bardziej, ze brzmi dofé dziwnie w uszach czytelnika
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przyzwyczajonego do formy ,,Poznanczycy”, ,,Poznaniacy” albo
ostatecznie do zgrubienia ,,Poznantczyki”. ’ ‘

Jost to rzeczywiscie stylizacja ze wzgledow prawdopodobnie
regionalnych. Spotykamy bowiem forme ,,Poznanezanie” uzyty pare
razy w pamietnikach szlacheica wielkopolskiego, Jana Nepomucena
Niemojowskiego, obejmujacych lata 1803 —1863%3. Widocznie miesz-
kaney Wielkopolski uzywali takiej formy analogicznie do ,,War-
szawianie”, ,,Wielkopolanie” itd. Rzecz szczegdlna, ze Niemojowski
nalezal do ugrupowania polityeznego wyszydzonego w  wierszu
(mo7na si¢ o tym przekonaé na podstawie jego Wspomnien). Niemo-
jowski w roku 1845 odbyl wycieczke do Paryza i odwiedzil specjal-
nie Slowackiego. i

Prototyp stylizacyjny odkryé. zresztg mozna nie tylko dla stowa
,, Poznanezanie”, ale w ogdle dla jezyka naszego ,,Poznanczanina”
z wiersza. W ezasopifmie Rok 1843 zostal mianowicie zamieszezony
List z Poznania do C. N. Wi Wezyka, w ktérym autor w gawedziar-
ski sposdb opisuje stosunki panujace w Poznaniu , a miedzy innymi
pustki na naukowych prelekcjach w Bazarze:

Jednakze w tej porze Poznan mdglby naliczyé kilkudziesieciu mto-
dyeh i czerstwych ludzi: zamoznych, nie potrzebujacych pracowaé dzien
caly na zycie — nie uposledzonych na wladzach ciala i umyslu — a u sto-
téw’' Bazaru, hotelu Bawarskiego lub na balach wieksza jeszcze znalazltby$
ich liczbe!... Ale... ,,Nie pozwalam napedzaé si¢ do szkoly” — zawola
tu niejeden najzacniejszy w gronie mlodzieniee! ... — ,,w kat z kazno-
dzieja... z ksiedzem Markiem!... z pedantem!... z medrcem i palestran-
tem!... patrzeé swego nosa, mospanie!... géra Wielkopolanie!...””*
Ugodowiec z wiersza Vivat Poznaticzanie reprezentuje typ za-

moznego polskiego szlachcica ,,dawnej polskiej natury”’, na ktorego
osobowosé¢ i tak pelng wad, szkodliwy wplyw wywarl jeszeze ,,myst

filozoficzny” Trentowskiego.
*

W pismie Do emigracji o potrzebie idei pisal Slowacki: ,,Cudow
pragniesz? Lecz te beda w rozbudzeniu sie duchéw, w objawieniu
sie nagtem naszej wnetrznej polskiej natury, ktora teraz oszukang
jest i uspiong brzekiem roéznyeh opinii’4s,

# J. N. Niemojowski, Wspomnienia. Wydal, wstepem, objasnieniami
i skorowidzem opatrzyl Stefan Pomaranski. Warszawa 1925.

¢ W. Wezyk, Pierwsze wrazenie podrééinego. List z Poznania do C. N. Rok
1843 pod wzgledem od$wiaty, przemyslu i wypadkdéw czasowych.
T. 2. Poznan 1843, s. 134.
48 Dziela wszystkie. Pod red. Juliusza Kleinera. T. 7. Lwéw 1930, s. 527.
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Tej ,,wnetrznej polskiej natury” nie objawia w wierszu szlachecki
kunktator. Z innych wypowiedzi Slowackiego wiemy, ze w mysl
jego teorii najpodatniejszym medium dla czystego ducha beds
lndzie opanowani choroba umyslows, wariaci, ,,polgléwki”. W wier-
szu Vivat Poznanczanie inny stosunek do powstania bedzie mial
wyszydzony przez Poznanezyka czlonek rady wojennej.

Wprawdzie jaki§ tam pélgléwek
Krzyknal na radzie wojennej,
Ze mozna broni kamiennej

Uzyé — albo dubeltéwek,
Cheial zdradzié — szelma pélgléwek.

Przez warty obluzowanie
Smielszy, éw syn sukinsynéw,
Radzil dostaé¢ karabinéw
1 zaraz zaczaé strzelanie
[ ruch — Vivat Poznanczanie!

Pierwszy rzut dwodch pierwszych wierszy drugiej z przytoczo-
nych zwrotek brzmial troche inaczej:

Mowil, ze stoja odwachy,
Na odwachach karabiny.

Trudno na podstawie jedynie wyzwisk uzytych przez przeciw-
nika odkryé adres politycznego antagonizmu ugodowea i zarazem
adres kryjacej sie poza ironia sympatii Slowackiego. Z pomoca
przyjdzie nam wiersz przytoczony juz jako wariant 3. redakeji
Beniowskiego, a dotychczas drukowany osobno, zazwyczaj wspolnie
z wierszem Vivat Poznanczanie. Ruch okredlony jest tam jako ,,uli-
czny”, ,nieustanny”, , sprawiony w bardzo niskiej strefie”. w kto-
rym ,,szewcy dawali ton’.

Ugrupowaniem polityeznym w Wielkopolsce w latach 1843 —1848,
ktore bylo zdecydowanie przeciwne ugodowosci i bazowalo przede
wszystkim  na  elemencie drobnomiecszezatiskim — rzemicslniczym
i chlopskim, byl tzw. Zwiazek Plebejuszy prowadzony przez obrot-
nego ksiegarza poznanskiego, Stefanskiego. Stefanski, nawigzujac do
tradyveji powstania warszawskiego z roku 1794, przybral pseudo-
nim ,,Kilinski”, a wiee nazwisko szewca-pultkownika, Szerokie zna-
jomosei i popularnosé ulatwialy mu zorganizowanie spisku, ktory
przez uswiadomienie szerokich warstw ludnosei dazyl w jak najkrét-
szym czasie do zbrojnego powstania. Owo uswiadamianie polityezne
ulatwial Stefanskiemu jego zawdd ksiegarza i drukarza. gdyz przez
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to miatl lepsza sposobnosé kolportowania wywrotowych ulotek i ksig-
zek. Poezgtkowo obok drukéw emigracyjnych najwazniejsza lekture
spiskoweow stanowily pamietniki tegoz Kilinskiego — postaci patro-
nujgeej calemu spiskowi. Péiniej dolgezyly sie Prawdy sywoine Ka-
mienskiego i Partyzantka Stolzmanaté. Trzonem gléwnym spisku
byli starsi rzemie§lnicy i czeladnicy. Osobng organizacja zlgcezong
ze zwigzkiem objeta byla mlodziez szkolna i rzemieflnicza.

Prawdopodobienistwo aluzji w wierszu Vivat Poznanczanie do
tego ugrupowania, ktore ze zrozumialych wzgledéow reprezentanci
sarmackich tradycji traktuja z géry, wzmoze sie, gdy rozpatraymy
podane w wierszu fakty zwigzane z dzialalnodcia obu antagonistow.

O dzialalnodci ugodowedw mozna stwierdzié nastepujace szezegoly :
1) zwlekanie powstania, 2) poslanie do Paryza po trzydziesdci beczek
broni, 3) czckanic calg zime, pdki na rzece lody popekaja i ,,przyj-
dzie z bronig wicina” (w ustepach wiersza przekreslonych).

O dziatalnosci ,,polglowka” — zwolennika akeji natychmiasto-
wej wiemy, ze: 1) brat udzial w radzie wojennej, 2) proponowal
uzycie broni prymitywnej (bronn kamienna, czyli stare strzelby,
tzw. skalkowe i dubeltowki), 3) proponowal natychmiastowy ruch
zbrojny przez zaskocezenic i unieszkodliwienie warty wroga, co umo-
zliwié mialo zdobyecie karabinow.

Poréwnajmy te tfakty z historiag przygotowan powstanczych
w Wiclkopolsee w latach 1843 —1846. W roku 1843 ogarngl Polske
duch powstanezy, ktdremu ulec musieli politycy emigracyjni skupia-
jacy si¢ wokot prawicowego Hotelu Lambert i lewicowego Towa-
rzystwa Demokratyeznego. Osrodkiem centralnym spiskow stal sie
Poznan i tam tez przeniesiono w r. 1842 punkt organizacyjny po-
wstania, skupiajac go wokdl Centralizacji poznafiskicj, czyli Komi-
tetu koordynujgcego konspiracje. Do tego komitetu weszli przed-
stawiciele ziemianstwa i inteligencji miejskiej, a glowg jego stal sie
filozof Karol Libelt. Wplyw na polityke Centralizacji wywierac
zaczeli ucickinierzy z zaboru rosyjskiego, przede wszystkim H. Ka-
mienski, ktory agitowal za rychlym powstaniem, zjednawszy sobie
grupe zapalonej mlodziezy szlacheckiej, tzw. ,fronde”. Umiarkowani
polityey poznansey, w szezegolnodcei Karol Libelt, ziemianin Ale-
ksander Guttry i W. Wolniewicz opierali sie my$li naglego ruchu

* F. Paprocki, Walenty Stefanski jako dzialacz Zwigzku Plebejuszy.
Wiosna Ludoéow. Polsey rewolucjoniéci — Sylwety. Warszawa 1951,
3. 360—361.
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zbrojnego i odwlekali, jak mogli, te chwile. Sprawa skomplikowata
sie jeszeze bardziej wobee istnienia w Poznaniu, poza Centralizacjs,
wspomnianego juz Zwigzku Plebejuszy Stefanskiego, ulegajacego
wplywowi uciekiniera z Warszawy, Edwarda Dembowskiego. Jak
wiadomo, Zwiagzek Plebejuszy jeszeze silniej part do rychlego po-
wstania, a-zrazony taktykg Centralizacji, porozumial sie z grupg
Kamienskiego, owg ,,frondg szlachecks’ i opracowal konkretny plan
dzialania®’.

Plan ten przedstawil Stefanski Komitetowi Poznanskiemu, ktéry
wobec coraz silniejszego wzburzenia rewolucyjnego zaprosit go na
posiedzenie. Rada ta odbyla sie na pdél roku przed aresztowaniem

~

Stefanskiego, czyli w pierwszych miesigcach 18458, Oto co pisze
o tej sprawie Aleksander Guttry, jeden z umiarkowanych czlonkow
Komitetu:

Czlonkowie [Komitetu] starali sie wykazaé [Stefanskiemu] szkod-
liwo$é rozdwajania zwiazku na dwa niechetne sobie obozy ubezwladnia-
jace si¢ wzajemnie[...] Na to odrzekl Stefanski, ze, owszem, pragnie
dziatlaé wspoélnie z ludzmi, ktérzy naprawde myély o powstaniu i podaja
mu reke do wspdlnej pracy, ze do odrgbnego dzialania sklonily go bez-
czymnos$é Komitetu i calkowite odrzucenie mieszezafistwa od wspéludzialu
w pracy, do ktérej caly naréd powolaé nalezy.

Odpowiedziano mu na to, ze Komitet dopelnia S$cifle obowigzkéw
swoich, ale si¢ trzyma &cifle raz przyjetego programu, Ze za wezesnie
poruszaé ludzi gotowyeh do eczynu, nie mogace daé im w najkrétszym
czasie sposobnosei do wystapienia w powaznej sile do hoju z nieprzyjacie-
lem, jest blgdem[...] w konen dodano, ze zanim si¢ pomysli o wybuchu
powstania, nalezy zblizyé sie do ludu wiejskiego i zapewnié sobie jego
wspoéludzial w powstaniu. co z wielka ostroznoscia przeprowadzaé¢ na-
lezy[...]

Na to odpowiedzial Stefanski, ze ma pozyskanych chlopéw we wsiach
blizej Poznania polozonych, a na odglos wziecia fortecy reszta si¢ sama
zgtosi do szeregéw.

[...] Powiedzial[...] ze ma juz 17-tu podoficeréw [z garnizonu
pruskiego Polakéw], nalezacych do spisku, i ze spodziewa sie, iz w nie-
dlugim czasie liczba ich w dwdéjnaséb si¢ pomnozy. Po czym pokazal 6w
mniemany plan fortecy. Byl to po prostu grubo, choé¢ dosyé wprawna
reka narysowany szkic wewnetrznego dziedzifeca cytadeli z otaczajacymi
go w pigciobok zabudowaniami. Stefanski objasnial bardzo powaznie.
gdzie si¢ znajduje mieszkanie komendanta twierdzy, gdzie si¢ mieszcza
sale do spania dla zolnierzy i odwach gléwny. — ,,Dostaé si¢ mozemy

17 8. Kieniewicz. Wielkopolska ¢ Prusy Zachodnie w latach 1846 —1848.
Wiosna Luddéw na ziemiach polskich. T. 1. Warszawa 1948, 8. 51 —57.

4 Pamietniki Aleksandra Guttrego. Z lat 1845, 1846, 1847. T. 1.
Poznan 1891, s. 36. Stefafiskiego aresztowano w listopadzie 1845.
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‘furtka do wnetrza, ktoéra piekarze wchodzg co dzien o $wicie na robote,
a raz dostawszy sig do piekarni oddzial przeznaczony do tej wyprawy
pod wodzy spiskowego podoficera przyaresztuje zaraz komendanta, a dru-
ga czgseiy rozbroi odwach i otworzy gléwne drzwi naszym ladziom ukrytym
w krzakach otaczajacych fortece’’4o.

- Guttry na innym miejscu swego pamietnika mowi, ze:
[...]odrebne dzialanie Stefanskiego wyrzadzilo bardzo duzo zlego
sprawie sprzysiezenia[...] bylo lekkomyslnym i pod kaizdym wzgledem
karygodnym. [Stefanski] wprowadzal anarchia w pojeciach i skazywal

tak zwigzek demokratyeczny, jak i swoj wlasny spisek na bezwladnosé
i Tozprzezenie.

Opinia ta nie dziwi nas, gdy uswiadomimy sobie, ze pisal to
zwolennik polityki zwloki i dokladnej organizacji ruchu, a wige
polityki, ktorej rzecznikiem byl nasz szlacheic z wiersza Vivat Po-
znanczante odsgdzajacy zwolennika rewolucji naglej od czei i wiary.

Akcja Stefanskiego zwrdcila uwage policji, ktora natrafiwszy
na pewne slady spisku poezynila aresztowania w lutym 1844 w gronie
»irondy”, a w lutym 1845 wsrod rzemiesdlnikéow i uezniéw gimna-
zjalnych. Pewna ich cze$é zbiegla za granice, innych, rekrutujacych
sie z uciekinierow warszawskich przymusowo wydalono z kraju.
Udali si¢ oni przede wszystkim do Francji. Jednak spiseck Stefan-
skiego dalej dzialat i mimo aresztowan zmusit Komitet do pewnej
zmiany polityki. Wielkopolanie zazgdali od emigracji z Paryza
oficerow dla wojskowego zorganizowania powstania. W marcu 1845
przybyl do Poznania z Paryza Mierostawski z planem militarnym
regularnej wojny przeeiw trzem zaborcom, skierowanej jednak
przede wszystkim przeciw Rosji. Wyznaezyl on termin wybuchu
powstania na luty 1846. Na plan ten zgodzono sie w Komitecie
jednomysélnic i zaczely si¢ przygotowania w oparciu przede wszyst-
kim o Paryz30.

Ale 1 Stefanski, juk wiemy, nawet po aresztowaniach w marcu
1845 nie skapitulowal. We wszystkich skladach mlodzi ludzie do-
pytywali si¢ o bron palna, szable, sztylety, noze mysliwskie i grube
laski z zelaznym okuciem, wyrazajac cheé zakupu tych przedmiotow
w kazdej iloseist.

W listopadzie 1845 policja pruska aresztowala Stefanskiego
i 23 jego wspdlnikéw. Przygotowanie powstania przez Komitet

49 Tamze, 8, 36— 38. ¢
s 8. Kieniewicz, op. cit.,, F. Paprocki, op. cit.
st F. Paproeki, op. eit., 8. 374,
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spalito takze na panewce, gdyz przywddedéw uwieziono prawie
w przeddzien wybuchu, w lutym 1846.

Tyle historia. Dokumenty jej potwierdzily antagonizm i taktyke
polityczng dwdéch ugrupowan z wiersza Slowackiego oraz powto-
rzyly lakonicznie rzucone tam okruchy faktow.

Nie potwierdzily jednak we wszystkich szezegdlach istoty po-
dzialu polityczuego spoleczenstwa wielkopolskiego. Slowacki nie roz-
réznial mianowicie grupy konserwatystéw od umiarkowanych demo-
kratéow zwigzanych z paryskim Towarzystwem Demokratycznym.
Konserwatysei, ktérych sztandarowym pismem byl Oredownik,
w ogole o powstaniu nie mysleli, a umiarkowani — jak widzielismy —
pod wplywem nastrojow powstanie przygotowywali, ale odwlekali je.
To nieporozumicnie usprawiedliwial jednak fakt, ze obie te grupy
doéé réine pod wzgledem celu i taktyki polityeznej, nie réznily sie
zupelnie klasowo, o i w praktyce polityeznej i publicystyeznej dosé
czesto sasiadowaly z sobg; to moze zawazylo przy kompozycyjnyin
unogdlnianiu i skupianiu cech typowych dla obu grup w osobie jednego
ich reprezentanta lub — co na jedno wychodzi — kilku zupehie
nie roznigeyeh sie od siebie reprezentantow. Takie skupianie i typi-
zacje zauwazamy takze w stosunku do przeciwnej klasowo grupy
i w stosunku do wydarzen naszkicowanych w wierszu. Utwor jest
miniaturowg syntezg walk politycznych w Wielkopolsce w latach
poprzedzajacych wybuch powstania, a synteza moze sobie pozwolié
na pomijanie szezegoléw i zacieranie waznyeh w analizie subtel-
nosei.

Pozostaje ustalié tylko rzeczywista chronologie faktow ujawnio-
nych w wierszu. Mowi on o udziale ,,pilglowka’™ w radzie wojennej.
Stefanski wystapil w Komitecie z poezatkiem roku 1845, kunkta-
torzy z wiersza ,,poslali po bron do Paryza i ezekali eala zime”. Ko-
mitet zwlekal istotnie przez caly rok 1844 i dopiero na wiosne 1845
przyjechal z Paryvza Mieroslawski, ktory znowu polecil czekaé do
wiosny 1846. Slowacki mowi o przygotowaniach powstanczych
jeszeze w ezasie teraZniejszym: ,,Gotuja sie na powstanie”, a o in-
nych wypadkaeh (ezekaniu, poslaniu po bron, radzie wojennej i pro-
pozyejach ,,pélglowka’) w czasie przeszlym i to niezaleznie od tego,
czy o tyeh wypadkach dowiadujemy si¢ z wypowiedzi odautorskich,
ezy 7z wypowiedzi przytoczonych. Wypowiedzi te padly wiec
naturalnie juz po owynmy zebraniu Komitetu, na ktérym wystapil
Stefanski i po paryvskieh przygotowaniach Centralizacji, ale jeszeze
przed niefortunnym fiaskiem powstania w lutym 1846 (czas terai-
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niejszy w stosunku do przygotowan), gdyz o skutkach polityki
ugodoweow wyraza sie tylko poeta z najwiekszg obawg, ale nie
jest jeszeze tych skutkow $wiadomy.

Gotuja sie na powstanie,
Poblogostaw, Panie Boze,

Tak jako kaczki za morze...

I czekali cala zime,

Az lody na rzece bryzna,

Az przyjdzie z bronig wicina.
0! biedna! o, biedna ojezyzno!

Jzas od polowy 1845 do pierwszych tygodni 1846 jest wiee okre-
sem, w ktorym szlachcie z wiersza Vivat Poznadiczanie wypowicdzial
swoje uwagi zarzucajace zidrade zwolennikowi natychmiastowego
powstania w Poznaniu.

Czy ten okres byl takze czasem, w ktorym powstal wiersz?

Napisany on zostal, jak wiadomo, na marginesie rekopisu Zawi-
szy Czarnego w otoczeniu innych marginaliéw (Sowinski w okopach
Woli, Sni mi si¢ jakas wielka a przez wieki idgca powiesé, Bo
mie matka moja mila), odpowiedniki jego to takze kilka wariantow
7z 3. redakeji Beniowskiego.

Zawisza Czarny pisany byl w dwéch fazach. Pierwszy raz w picrw-
szej polowie 1844, drugi raz w zmienionej redakeji w drugiej polowie
1845, juz po napisaniu Agezylausza i Waltera Stadiona, a przed
raczeciem Hsiecia Michala Twerskiego i Krola- Ducha®?.

Terminus a quo wiersza Vivat Poznasnczanie ustalono na pod-
stawie analizy tresciowej na polowe 1845, co wyklucza mozliwo$é
pisania wicrsza w picrwszej polowie 1844, a uprawdopodabnia drugg
polowe 1845. Data 1848, jako data pisania wiersza, stawiana byla
dotychezas jedynie na podstawie przypuszezen hiograficznych —
Stowacki byl naocznym swiadkiem powstania poznanskiego w 1848
i dal dowody swojego don stosunku w listach i zanotowanych wypo-
wiedziach. Rzeczywidcie, stosunck Stowackiego do taktyki powsta-
nia byl taki, jak przedstawiono to w wierszua analizowanym. I wtedy
poeta byl zwolennikiem ruchu spontanicznego. Ale 1) w owym
patetycznym okresie swojego zyecia nie pozwolitby sobie na tego
rodzaju ironi¢ wobec przywédeow (listy i wypowiedzi $wiadeza

2 J. Kleiner, Juliusz Slowacki. Dzieje twiérczosci. T. 4. Cz. L, Warsza-
wa 1927,
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o powaznym stosunku), 2) powstanie 1848 nie bylo w Wielkopolsce
ruchem dlugo przygotowywanym i wlasnie zwolennicy polityki ugo-
dowej nie tylko ze nie mogli sprowadzaé broni z Paryza, ale i czekad
caly zime, gdyz do Poznania przyjechali wprost z berliniskiego wie-
zienia. Jedynym czlowiekiem, ktory moégl przygotowywadé ruch
(zreszta dosé problematycznie wobee pruskiego terroru po glosnym
procesie berliniskim), byl wladnie Stefanski, zwolniony po procesie.
Nie trzeba tez zapominaé, ze w czasie powstania tenze Stefanski
wraz 7z Libeltem podpisal przeciez ugode jaroslawiecks, a dopiero
wobee beznadziejnej sytuacji byl za zbrojna rewolucja w samym
Poznaniu.

Niekonsekwencje filologiczng popelniali zwolennicy roku 1843
(jako daty powstania wiersza) takze, jesli chodzi o rekopis. Wszyst-
kie inne wiersze i fragmenty napisane na marginesie Zawiszy Czar-
nego umieszezano chronologicznie w roku 1844 —1845, a tylko Vivat
Poznanczanie i Wienczas w Poznaniu (Die zauwazywszy, ze jest to
wariant 3. redakeji Bentowskiego) przerzucano na rok 1848, tluma-
czac to zwycezajem zapisywania przez Slowackiego wszystkich wol-
nych miejse w brulionach swych r¢kopiséw. Nie dostrzezono jednak
pewnej metody w tym zwyezaju. Slowacki zapisywal swoje obser-
wacje, pomysly poetyckie, szkice — w wolnych miejscach rekopisu,
ktoéry wlasnie mial na poetyckim warsztacie (np. Krél-Duch zawiera
wiersze z okresu, gdy Slowacki pracowal nad tym poematem) lub
w stalych swoich notatnikach (Album rysunkowy, Notatnik z podrizy
na Wsehdd — dla lat wezedniejszyeh; Raptularz, Dziennitk 2z lat
1847 — 48 dla’ ostatniego okresu zycia). Na warsztacie mial tez czesto
swoje dawne utwory, ktore zamierzal wykoliczyé lub przerobié
(Fantazy, Wallenrod, Ztota Czaszka, Beniowski, Zawisza Czarny).
Wtedy na marginesach ich pojawialy sie wiersze lub fragmenty
z dziel tworzonych w tym samyvm eczasie. Malo prawdopodobne
wydaje sie, by Slowacki w r. 1843, gdy calym sercem zajety byt
dalszymi rapsodami Kréla-Ducha, powréeil do Zawiszy Czarnego,
aby na jego marginesie naszkicowaé jeden wiersz i jeden wariant
do dawno zarzuconego Beniowskiego.

Ostatecznie wiee mozna ustalié date powstania wiersza Vivat
Poznanczanie na czas miedzy polowa 1845 a pierwszymi tygodniami
1846 roku. Jednoczesnos$é powstania Vivat Poznajiczanie i fragmentu
z Beniowskiego, pt. Wienczas w Poznaniu (co wyzej zostalo wyka-
zane) pocigga za soba jednoczesno$é powstania 2. redakeji Zawiszy
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Czarnego i 3. redakeji Beniowskiego, a wige hipotetyezng date pisania
tej 3. redakeji przesuwa z konca r. 1844 na 184553,

*

Od dluzszego ezasu niepokoir zagadnienie, skad Slowacki-
emigrant miat tak dokladne wiesci o wydarzeniach w kraju, i to
o wydarzeniach dosé poufnyech, o ktoryeh nie powinna byla wiedzieéd
policja pruska. Chyba jedynie od przybywajacych do Paryza Po-
lakow z Wielkopolski, i to od ludzi, ktérzy mieli bezpogredni kon-
takt z konspiracja. Czy takich ludzi mozna wskazad?

W poprzednich rozwazaniach mozna bylo wyezytaé, ze Stowacki
zetknal sie w Paryzu w r. 1845 z Wielkopolaninem Janem Nepo-
mueenem Niemojowskim. Byl to czlowiek silnie zwigzany z niepod-
leglodciowym ruchem w kraju, choé jak wspomniano, zwolennik
polityki spotecznie umiarkowanej. Oto, co pisze Niemojowski
o tym spotkaniu:

Bawiac w Paryzu, nie podobna bylo poprzestaé na odwiedzinach cen-
traléow i u starych kilku przyjaciél. Jakie tu nie odwiedzi¢ Mickiewicza,
Slowackiego, wygnafcéw-wieszezéw, Ktéryeh sléwko kaide ogdl chwytal
skwapliwie i ozywial nim ducha. .

Mickiewicz, niestety, grzeznal woéwcezas coraz glebiej w jalowych mi-
stycznoéciach towianszcezyzny, z ktérych otrzasal sie Stowacki.[...]

[Stowacki] powierzchowno$é mial nader ujmujaca i niewielkiego wzro-
stu, szezuply, twarzy wyrazistej, ognistych oczu, w ruchach przebijalo
gie cod wojskowego. Odbywal tez kampani¢ 1831 r.

Przyjat mnie po bratersku i kilkakrotnie powtarzal, ze nader mi obo-
wiazany za odwiedziny, bo Polak z kraju przybywajacy w slowach
swoich rodzinnym tchnieniem owiewa, tak upragnionym dla wygnancal...]

Wyznam, ze chwilowe obcowanie ze Stowackim bhardziej pocieszajace
mi zostawilo wepomnienie niz odwiedziny u arcymistrza poezji polskiej
w XIX wieku®s.

52 Motywy morza w Beniowskim, ktére byly dla Kleinera dowodem po-
wstania tej redakeji wr. 1844 (pobyt Slowackiego w Pornic), obalié mozna latwo.
W r. 1845 Slowacki takie byl nad morzem. Podobienistwo stylistyczne pewnych
sformulowan nie jest zreszta dowodem wystarczajacym. O wiele wiecej jest
w Beniowskim motywéw, ktére stoja w zaleznym stosunku do 2. redakeji Za-
wiszy i do wiersza Do autora Trzech Psalméw, tzn. do utworéw powstalych
w r. 1845.

# J.N. Niemojowski, Wspomnienia. Warszawa 1925, s. 307 —310.
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W notatkach Slowackiego znajdujg si¢ nazwiska ,,Celiniskiego
z Kujaw czy z Poznan”, ,,Biesiekierskiego z Kujaw”’ 53, wiadomo
o kontaktach autora HArdéla-Ducha z Wielkopolaninem Konstantym
Zakrzewskim®®, w tymze czasie mial poeta laeznosé, i to dosé zazyla
z miodym Janem Nepomucenem Rembowskim i jego bratem.
7 nazwiskiem towianczyka Rembowskiego laczy sie list dedykacyjny
do Genezis z Ducha, utworu, ktory wtedy uwazal Slowacki za najwaz-
nicjsze dzielo swego zyecia. Decyzja przypisania Genezis Rembow-
skiemu  nastgpila w zwigzku z postawa tego ostatniego wobee
Prusakow, gdy odmoéwil przysiegi wojskowej krolowi pruskiemu
w imi¢ swych zasad, ktore podobne byly zasadom brata Juliusza,
takze heretyka wobec nakazow Towianskiego. Sprawa ta wynikla
w sierpniu 1845 rokub?. )

Do Wiclkopolski wyjezdzali z Paryza i powracali z niej rdézni
emisariusze polityezni, a z Poznania naplywali na emigracje nowi
ucickinierzy i wysiedlericy za konspiracje i spiski, i to wlagnie w ro-
ku 1845, jak juz wspomniano, w zwigzku z aresztowaniami w grupach
zwigzanych organizacyjnie ze Stefanskim. Ludzie e¢i, podobnice jak
Niemojowski, nie mogli, bedac w Paryzu, nie odwiedzi¢ narodowych
wieszezow, ktorym z pierwszej reki przynosili wiesei z kraju i ko-
mentarze o réznym zabarwicniu polityeznym zaleznie od pray-
naleznosei ezy sympatii.

Czworo Indzi zetknelo sie wtedy ze Stowackim blizej i w sposob
bardziej zazyly. Ludzie ci mieli niewagtpliwe kontakty z ruchem re-
wolucyjnym w kraju, a w szezegélnosei w Wielkopolsce, choé nie po-
chodzili z W. Ks. Poznanskicgo. Byli to malzonkowie Wegicrscy —
Szezesny i Zofia oraz Jozef Komierowski wraz z Franciszkiem Mlo-
dzianowskim.

Wegierski byl uncickinierem z Warszawy poleconym w poczat-
kach roku 1845 Komitetowi Poznanskiemu, wiee znajaey stosunki

$5 Pisma proza. Wroclaw 1952, 5. 269. Dziela. Wyd. przygotowane przez
Tow. Lit. im. A. Mickiewicza. T. 11.

% W nekrologu K. Zakrzewskiego (Warta, XI, 1884, s. 4845) znajduje
sie nastepujaca wzmianka: ,,Poniewaz é&p. Zakrzewski mial dusz¢ na wskrés
poetyeczng, poeta latwo zapoznal sie z gwiazdami naszego Parnasu. Mickiewiez,
Zaleski, a zwlaszcza Slowacki, w konecu Krasinski zaszczyecali go wielky pray-
jaznia, w ich tez towarzystwie najmilsze spedzal chwile”.

87 8. Pigon, Przyjaciel Slowackiego Jan Nepomucen Rembowski. Szkic
biograficzny. Dziennik Poznanski, LXV, 1923, nr 89 i n.
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konspiracyjne. 1 przed tym faktem, i po nim widywal si¢ Wegierski
w Parvzu ze Slowackim?s. ‘

Jozet Komierowski to postaé¢ ciekawa 1 typowa, jesli chodzi
o stosunki literackie i polityezne w kraju. Z przekonan socjalista
pokroju Kamienskiego czy Dembowskiego, ktore to przekonania
zadokumentowal czynem, uwlaszezywszy i oczynszowawszy wlod-
cian w swoim majatku®®, byl tez prawdopodobnie politycznym
lgeznikiem miedzy Warszawg, Poznaniem a Paryzem oraz konspi-
racyjnymi rozgalezieniami w innych ezedeiach kraju. Znal zapewne
poznarniskich spiskowedw, gdyz u Stefaniskiego drukowal swoje
utwory, niejednokrotnie bardzo radykalne, a znajomogsé z Libeltem
i Berwitiskim poswiadezaja stowa pamietnikarza Aleksundra Pétko-
zica Niewiarowskiego:

Jozet K [omierowski] dwa lub trzy razy do roku wyjezdzal byl 2 kra-
ju, a zawsze w takich wedréwkach zawadzal o Poznan, Berlin, Paryz,
a nawet i Frieburg i przynosil nam stamtad dwieze wiedci: to od Libelta
i Ryszarda Berwinskiego, to od dzielnego profesora Cybulskiego, to od
tytanow poezji, Mickiewicza i Slowackiego, to wreszcie i od gloénego
wowezas filozofa Bronistawa Trentowskiego[...}. Jozefowi K [omierow-
skiemu] towarzyszyl Franeciszek M [lodzianowski], takze obywatel wiej-
ski, ktory od lat dwéch stal sie byl jego uczniem. Malego wzrostu, lecz
wielkiego serca, ow satelita stal na czele znacznego majatku. Obadwaj
tez handlowali razem, splawiajac corocznie zhoze, drzewo i okowite do
Gdanska i wedrujac razem po &wiecie[...] zawré6ceili mnie zaraz i zabrali
z soby do angielskiego hotelu, w ktérym mieszkali, a tam juz rozpoczela
sig wielee ozywiona, w czeSci wesola, w czeei ostroina i tajemnicza...
gawedka, skutkiem ktérej umowiliémy sie stanowezo, ze za kilka tygodni,
mianowicie zad w m|iesigcu] sierpniu [1847] przybede do Gdanska, gdzie
zastane ich obu w Hotelu du Nord, targujacych sie zawziecie z Niemcami
o cene belek sosnowych, klipek debowych i zlotej pszenicy, splawionej
na ich w tratwy zwiazanym grzbiecie, i ze... stamtad razem udamy
sie do Paryza.

[Po drodze do Paryza zatrzymali sie¢ w Berlinie, a stamtad] wyje-
chatem sam jeden, opatrzony jednak przez Jézefa K [omierowskiego]
listemn drogocennym, bo polecajacym mnie w opieke duchowa Juliuszowi
Stowackiemu, ktory, jak sie pézniej przekonalem, kochal istotnie i szano-
wal naszego pod-pulttuskiego ekscentryka *0.

*® Pamietniki Aleksandra Guttrego. 7 lat 1845, 1846, 1847. Poznan
1891, s. 14; 8. Cywinski, JMisterium genezyjskie o Polsce. Wstep do wyd. kryt.
J. Stowacki, Samuel Zborowski. Wilno 1928.

8 L. Méyet, Slowacki i Komierowski. Warszawa 1909 (odb. z Sfinksa,
1908).

80 Iskry 2 popioléw rozdmuchal Aleksander Potkozic (Niewiarowski).
Klosy, II, 1884, s. 284 — 286,

Pamietnik Literacki. 1952, z. 3+—1. 22
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Niewiarowski w innym artykule tak pisze:

Ze Stowacki lubil samotnoéei i kontemplacje ducha! to prawda; ze
pojmowal zycie inaczej niz ludzie powszedni i Zyl ciagle w atmosferze
ducha, i na to zgoda, lecz zaprzeczam temu, azeby z ludZmi zadnej zgola
stycznoéei przyjaznej nie miewal. Nie wiemy zreszta, jak tam bywalo
dawniej, lecz gdy$my mieli zaszezyt i szezescie prawdziwe poznaé osobi-
Scie wielkiego poete na lat trzy przed jego zgonem, gdy mieszkal na ulicy
Pountieux pod nr 30[...], to w tych dwéch jego klateczkach — a wlasei-
wie w jednej tylko, do drugiej bowiem, w ktérej sypial, nikogo nie wpusz-
czal - co dzien wieczorem gromadzilo sie po pare lub kilka oséb. Tak
np. w r. 1847 przez kilka miesiecy z rzedu co dzien prawie spotykalismy
sie tam z Ludwikiem Norwidem i z pézniejszym Arcybiskupem Felinskim.
mlodym woéwezas jeszeze czlowiekiem, a bylo tez kilku obywateli z Kro-
lestwa, jak np. Jézef Komierowski, Franciszek Mlodzianowski, Piotr Zie-
linski itd., ktérzy czesto przyjeidiajac do Paryza zawsze Stowackiego
odwiedzali, a niekiedy nawet mieli zaszczyt, pierwszy zwlaszeza, przyj-
mowaé go u siebie. Ot6z Slowacki, pomimo ze zyl ciagle juz wtedy w atmo-
sferze duchowej i nigdy o blahyeh rzeczach nie rozmawial, rad byt jednak
tym swoim codziennym gosciom i nie tylko o poezji, lecz i o sprawach
kraju mawial z nimi chetnie®!.

Niewiarowski moéwi tu o wydarzeniach, ktére mialy miejsce
w latach 1346 —1847, ale wspomina juz o zazylosei Komierowskiego
ze Slowackim. O zazylodei obydwu i o znajomosei ich juz w roku
1845 $wiadezg 1 inne fakty., Komierowski wydal mianowicie w Pa-
ryvzu w roku 1845 pod pseudonimem J. Krajoskiego poemat pt.
Jawy i dedykowal go ,,JJuliuszowi Slowackiemu jako dowdd uwiel-
bienia dla jego endt’¢2. Drugim dowodem jest rekopis Zawiszy Czar-
nego, gdzie na kareie 17 (calkowicie wolnej, posiadajgcee] jedynie
poprzecznie napisany tytul dramatu) zapisal sobie Slowacki dwa
adresy paryvskie, aktualne widoeznie wtedy dla niego: ,,Komirowski,
Rue Duphot No 207 oraz ,,Sobolewski, Lepolltier 9. Dowodem
nastepnym jest zachowany list Slowackiego do Komierowskiego
z miexigey letnich 1846, w ktorym Slowacki dziekuje mu za dedy-
kacje i wspomina o poprzedniej korespondencji i o chwilach spe-
dzonyveh razem w Paryzu®s. W lideie tym duzo miejsca zajmuja
sprawy polityezne, widaé, ze zagadnienie to bylo czestvm przed-
miotem dyskusji obyvdwu. Oto owe wzmianki:

51 A, Niewiarowski, Kilka stéw o Slowackim (Z powodu studidw -Adama
Beleikowskiego). Wiek, 1887; przedruk — Warta, XVII, 1887, s. 5932 —5934.

82 Jawy przez J. Krajoskiego. Paryz 1845 (na odwrociu karty tytulo-
wej).

83 List ten, bez daty i adresu, Méyet po sprostowaniu wszystkich przypu-
szezen, jakoby pisany byl do Reitzenheima, datowal: lipiec lub poczatek sierp-
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Kochany Jozefie! Obudzites mnie twolmn listem, ale ocknienie moje
bylo pelne przestrachu; wyczytalem bowiem w nim wiesé okropna.. Pi-
szesz mi zimno i spokojnie, Ze w Polszeze urodzila sie juz myél o polycze-
niu sie chwilowym z M... przeciw Niemcom. Od dawna juz w powietrzu
i we mgle przedstworzonych éwiatéw widzialem te mare zarazy[...]. Ze
ta my$l w Poznaniu si¢ urodzila. nie dziwie sie - jest ona bronia poli-
tyczna i przez jaki§ czas dobry na Niemecow... ludzie, ktérzy ja glosié
zaczng, % dwoéch stron beda glaskani... Krél pruski rozpiesei Poznanezy-
kéw, a car przez granice kaze ich wonig rézang przez sikawki oblewad...
tak wynianczeni doczekajy sie lat Mathuzalowych, a potem grobdéw, ktére
83 na rozstajnych drogach narodéw -- przez obie strony wyklete...

...powiem eci, iz trzeba koniecznie, aby wszystkie wolne piora piszace
w Poznanin zaczety drukowaé w Parviu — zaraz inaczej myéleé i pisaé
beda, skoro zrobig ofiare z imion... a na duchy ludzkie jako duehy nie-
widzialne z daleka wderzy. — Na to trzeba koniecznie, aby si¢ tu ksig-
garnia utworzyla niezaleina i szlachetna... tyle mtlodziezy bhiednej przy
druku mogloby zarobié... a Poznan maly ofiary coroczng pieniedzy mdgthy
to wszystko utrzymaé, az dziela wydane same oplacaé sig zaczng. Oto jest
myél lepsza od ogélnego zwiazku naukowego, o ktérym piszesz... Zrob
to, a wielka potege na przyszlodé urodzisz... Zbieranie bibliotek to rzeez
trupia — nam trzeba koniecznie stworzyé przyszlosé.

Méwisz, ze Poznah §pi... teraz wiee jest czas, ze slowa zycia powinny
mie¢ ogromna potege... Jezeli w zwyczajnym czasie za grosz przedajy
czterech wréblikéw, to wrébliki te same, zywe i wolne w ezasie zupetnego
wystrzelania ptaszkéw powinny mieé cene kanarkéw®s.

Mamy tu te same, juz zupelnie niedwuznacznie krytyczne uwagi
na temat obozn ugodowego, spekulacji politveznej tego ohozu i nie-

nia 1848 kierujac sie 1) wzimniankg w liScie o szesnastoletniej pracy emigra-
cji — liczyt od r. 1832, a réwnie dobrze mozna by liczyé od 1830 r. czy pierw-
szych miesieey 1831, kiedy Slowacki wyjechal z Polski; 2) wzmianka o upale
w Paryzu — wiadomosé ta, jedli chodzi o ustalenie roku, a nie miesiaca, jest
zupelnie bezprzedmiotowa; 3) wiadomoseia o pobyecie Komierowskiego w Pa-
ryzu w pierwszych dniach sierpnia 1848 (list mial byé pisany przed tg data) —
wiadomosé ta takie nie jest wystarczajaca i raczej nasuwa watpliwodei co do
wniosku.

Inne ustepy z listu zupelnie wyraznie przesuwaja czas jego powstania na
lato 1846: 1) wiadomosci polityczne sy omdéwieniem wydarzen w Europie
i w Polsce w roku 1846, po niefortunnym powstanin krakowskim i po rzezi
galicyjskiej; 2) wzmianki o stosunkach poznanskich; wladnie po lutym 1846,
a nie po wiofnie 1848 mozna powiedzie¢ o Poznaniu, ze ,,&pi’; 3) wzmianka
o dedykacji Komierowskiego; ksigzka jego wydana w Paryiu w 1845 r., doszla
chyba do rak Slowackiego wezednie (mnéwi, ze ja kupowal u ksiegarza) i zaraz
nie omieszkal podzigkowaé za dedykacje w licie do autora.

84 Listy do krewnych, przyjaciot i znajomych (1820—1849). Wroctaw 1952,
s. 324 —326. Wyd. przygotowane przez Tow. Lit. im. A. Mickiewicza. T. 14.

biekd
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zgadzanie sie z jego dlugoplanowsg polityka o$wiatowo-kulturalng
(zwigzek naukowy to Towarzystwo Naukowej Pomocy, zbieranie
bibliotek to akeja Kasyna Gostynskiego). Wzmianka o tym, ze
Poznan §pi, jest wtedy bardzo aktualna, gdyz po pogromie lutowym
1846 roku ruch kulturalny w Poznaniu zamarl pod naciskiem cen-
zury pruskiej, czasopisma przestaly wychodzié, ksiegarnie zawiesity
dzialalnodé¢ wydawnicezg, przywéodey siedzieli w pruskim wiezieniu,
zyeie polskie przycichlo.

7 tego chyba czasu pochodzi znany wiersz Slowackiego Wyjdzie
st robotnikow ze zrozumiala teraz symboliczng wzmianksg o wypusz-
czeniu na wolnodé ,,wroblikow”' i ze zrozumialym adresem kryjgeym
sie za slowami ,,wyrzuceg lokieé — funt™.

Wyjdzie stu robotnikow.
Oborza miasta grunt,
Wyrzuea tokieé — funt.

Klatki pelne wroblikow

Otworzy — 1 przed tluszeza

Ptaszki na wolnosé wypuszeza®.

Ksigzki - Komierowskiego drukowane u Stetanskiego, dramat
dugust z Kosei %6 i zbiorek poezji Piesni dla braci®? oraz wspomniany
poemat Jawy, drukowany w Paryzu — wskazujg zupelnie wyraznie
na przekonania spoleezno-polityczne autora, wigzace go z radykal-
nym, rewolucyjnym ruchem w imie idealéw narodowo-socjalno-ety-
cznych, ktore demonstrowane byly w polsko-bajronskim kostiumie
huntu poety-bohatera przeciw zasniedzialofei, filisterstwu, ugodo-
wosel, a nawet zdradzie spoleczenstwa szlacheckiego. Byl to schemat
poetyeki ulubiony przez poetow w kraju -- Berwinskiego, Norwi-
déw, Zmorskiego, Chojeckiego, Wolskiego i innyeh, schemat nieobey
i Slowackiemu, z ktorego jednak autor Aréla-Ducha, o wiele wyzszy
talentem, umial pozniej wykroié¢ oryginalny stvl i zlaezyé z uniwer-
salna, w jego przekonaniu, mistvezna koneepeja filozofiezna. (ho-
ciaz i do tej mistyki przyznawali sie krajowi bajronisei: ,,Ty, bracie
Ludwiku — pisal pézniej Slowacki do L. Norwida — we ¢$nie mia-
led sobie ohjawione niektore z naszveh prawd, ktore zarzadza naszg

65 Liryki i inne wiersze. Wroclaw 1952, s. 231 Dziela. Wyd. przygoto-
wane przez Tow. Lit. im. .\. Mickiewieza. T. 1.

% Jugust z Hodei. Dramat bez koneca. Poznan 1844, Naklad i druk Wa-
lentego Stefanskiego.

¢7 Pieéni dla braci. Przez Nieznajomego. Poznan 1845, Drukarnia Wa-
lentego Stefanskiego.
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cielesng natury, o jam te same tajemnice od tyehze samych ducha
ludzkiego nauczycieli wyraznie otrzymal...” s,

Lacznosé Slowaekiego z tymi ludZmi, ktérzy wlasniec wtedy
(w roku 1845) zaczeli tworzy¢ grono ,,wyznaweow” jego idei i przez
ktorych ,,sposobem Sokratesowym” cheial poeta uezynié ,rewolucje
powolng, bez nadziei doczesnej stawy dla rewolucjonistow”, Igeznosé
ta miala wiee swoje podloze w podobnych przekonaniach filozo-
fiecznych i w podobnie krytyeznym spojrzeniu na obyezajowosé,
ustrdj i organizacje spoleezng w kraju. To skierowalo ich sympatie
ku rewolueyjnym stronnictwom, dazacym do naglej, radvkalnej
zmiany w stosunkach.

Zresztyg pamietaé nalezy, ze dwezesne strounictwa polityezie nie
posiadaly jasnoe sprecyzowanej linii dzialalnodei, . steoretyzowane;j
przez  jakies naezelne doktryny, mialy jedynie mniej lub wigeej
wytknigty cel oraz normowang nim i naginang do sytuacji taktyke
dzialania. Jezeli kto$ zgadzal si¢ z owym celem i taktyka, magt je
sobie dowolnie filozoficznie uzasadniaé¢. Jednym z takich uzasad-
nienn byla wlasnie filozofia, nad ktorg od jakiego$ czasu pracowal
Stowacki. Ruch spontaniezny mas ludowych w celu uzyskania spo-
tecznej sprawiedliwosel i rownosei zgadzal si¢ z teorig poety, ktory
wierzyl w zwyciestwo ludu, gdyz wydedukowal sobie w mistyeznie
sformulowanej historiozofii, ze nastepnym weieleniem odwiecznego
ducha, wyzszym stopniem ewolucji jego ziemskiego ksztaltu na drodze
do celu ostatecznego, do jakiej§ . Jerozolimy sloneeznej” bedzie
wlasnie powszechna wladza ludu, i to przede wszystkim Indu pol-
skiego. Te ewolucje ksztaltéw pojmowal Slowacki fatalistycznie,
a wige nie mogl zrozumieé potrzeby organizacji, taktyki zwloki,
oczekiwania na lepsza sytuacje. Nastepna epoka tak czy tak prayjsé
musiala, nalezalo jg jedynie przyspieszyé. To przekonanie wraz
% obserwacjami (podrednimi poprzez relacje o wypadkach w kraju
i bezposrednimi — we Francji) rozkladajacego si¢ etycznie i obyeza-
jowo swiata feudalno-kapitalistyeznego, kazaly mu ograniczyé dzia-
lalnodé¢  polityezng do akeji udwiadamiania ideowo-poznawczego
i podnoszenia etyki i cbyezajowosei grona ,,wyznawcow” w celu
przygotowania ich do nowej epoki ,,ducha wiecznego rewolucjo-
nisty’. Sympatie zad§ poety skierowaly sie, jak widzieliémy, ku
spontanicznym ruchom ludowym, ktdére przyspieszylvby owg epoke,

8 Listy do krewnych, przyjaciol i znajomych (1820 —1849). Wroclaw 1952,
5. 286. Wyd. przygotowane przez Tow. Lit. im. A. Mickiewicza. T. 14.
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ku Zwigzkowi Plebejuszy Stetanskiego i ku ruchom organizowanym
w Galieji. ,,\V chwili gdy nazywaja manifest krakowski wzniostym
szalenstwem — pisal do George Sand w r. 1846 — niech wolno mi
bedzie przedstawié go Pani jako konieczny wysilek narodu, ktéry
37y niezlomnie do urzecezywistnienia nowego porzgdku rzeczy
w Europie” 9,

Ten adres sympatii zetknal go zreszta z krancowo przeciwnymi
koneepcjami filozoficzno-polityeznymi, z Dembowskim, Kamien-
skim, a nawet z - autorami Manifestu komunistycznego.

Wsréd Polakéw komunisei popierajy partie, ktora rewolucje agrarng
uwaza za warunek wyzwolenia narodowego, te samg partie. ktéra wy-
wolala powstanie krakowskie 1846.

Rewolucja krakowska dala calej Kuropie piekny przyklad utozsa-
miajae sprawe narodowa ze sprawa demokracji i z wyzwoleniem klasy
ueitnionej.

Dzieki powstaniu krakowskiemu kwestia polska z kwestii narodowej,
jak:; byla dotychezas, stata sie sprawy wszystkich narodéw 7.

Przestajg zdumiewaé przekonania i zadziwiajgco prawdziwe wia-
domosei o svtuaeji w Poznaniu, jakie ujawnione zostaly w wierszu
Virat Poznanezanie. Slowaecki mial do$é¢ sposobnosei i dyspozyeji
psychicznyveh do poznania faktéow i wybrania obiektéw sympatii
polityeznyeh.

Nie zdziwi takze tak dokladna znajomodé skomplikowanych
i trudnyeh dziel Trentowskiego, gdy zdamy sobie sprawe z lektury
Slowackiego w tym ezasie. W spisie ksigzek ezytanych przez niego
dominuje wtedy filozofia: Bacon, Hegel, Wolter, Hoene-Wronski,
Libelt, Cieszkowski, Niedzwiedzki, Leroux i inni. Filozofia Slowa-
ckiego miala dogé silnie rozbudowane podloze teoretyezne, choé do
wszystkiego prawie mistyezny fanatvk ustosunkowywal sie mniej
lub wiecej sceptyeznie. )

Dziel Trentowskiego, ezy to w tormie ksiazkowej, czy za po-
srednictwem czasopism, w ktorveh byly drukowane, dostarezyl moze
Slowackiemu wlasnie Komierowski, majaey — jak wiadomo — bar-
dzo szerokie stosunki i podrézujaey ciagle miedzy krajem a emi-

s Por. tekst oryginalu w jez. francuskim: Listy do krewnych, priyjaciol
t snajomych (1820 —1819). Wroclaw 1952, s. 293. Dzieta. Wyd. przygot.
przez Tow. Lit. im. A. Mickiewicza. T. 14. i

0 K. Marks i F. Engels, Manifest komunistyczny; dwa przeméwienia
w sprawie polskiej. Daziela wybrane. T. 1. Warszawa 1949, s. 56, 59. 61.
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gracja. Kolportaz ksigzek w Parvzu odbywal sie niejednokrotnie
wlagnie za posrednictwem tego rodzaju lgeznikéw 7.

*

Taki stosunek do zagadnien polityezno-spolecznych, jaki mozna
wysnué z analizy wiersza Vivat Poznanczanie, nie jest eczyms nie-
oczekiwanym w tej fazie tworczosci Slowackiego. Znane sg przeciez
jego rewolucyjne poglady z innych utworow z lat 1845 —1846. Ale
zdanie sobie sprawy z polityeznych adresatow sympatii Stowackiego
pozwoli je dopiero zrozumieé i nalezycie skomentowaé. A trzeba
wiedzied, ze o tygodnie tylko, jezeli nie o dnie, sgsiaduje z Poznat-
czanami tak doniosty utwor, jak wiersz Do autora Trzech Psalméw,
ktorego porywajgca polemika domaga si¢ umieszezenia wérod do-

kladnie wskazanych przedmiotéw jej obrony i ataku. Obok tego
utworu stoi 3. redakeja Beniowskiego — Beniowskiego, wodza haj-
damakow szturmujgeyeh do ostatniego bastionu gingcej, a wy-
drwionej w utworze szlachetezyzny. Caly szereg wierszy liryeznych
i fragmentow z tego okresu przy zdaniu sobie sprawy z uksztalto-
wania ideologii Stowackiego latwiej bedzie w tym konteks$cie zro-

zumieé¢. (Choéby ten:

Biada wam — gdy sie budzi duch i obudzony

Stoi &wieza krwia nowa Zywota czerwony,

Gdy okiem blyskawicy na wsze strony blyska

I éwiat do nowych, wielkich lotéw powolywa.

Wyécie wynie$li dawne kréléw prochowiska

7Z koSeciami w trumnach; zamiast krzyczeé... Polska zyvwa.
Wyécie krzyczeli: Niechaj zyje... z cudzej pracy,

A tyl wam szpikowali olowiem Prusacy.

Taki to wiwat ludu.......... 72

1 O utrudnionym kolportazu ksiazek méwi choéby wzmianka Gaszyn-
skiego w lideie do Cieszkowskiego, gdy prosi go o kupienie w Poznaniu pew-
nych ksigiek: ,,Utrudzam cie tym komisem dlatego, iz tym sposobem bede
mial ksiazki predzej u siebie. Gdyz nasi ksiegarze polsey nie maja komunikacji
bezpoéredniej z Poznaniem 1 musza pisaé do Lipska, a stamtad dopiero Bobro-
wicz sprowadza do siebie i mi odsyta. Tym sposobem oto ja juz przeszlo dwa
miesigce jak napisalem o Pamietniki Paska i dotad ich nie mam. (List z r. 1849;
Listy Konstantego Gaszynskiego do Augusta Cieszkowskiego. Rocznik
Kota Polonistéw Shichaczéw Uniwersytetu Warszawskiego. Warszawa 1927,
&. 186).

2 Liryki i inne wiersze. Wroclaw 1952, s. 195. Dazieta. Wyd. praygo-
towane przez Tow. Lit. im. A. Mickiewieza. T. 1.
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Lub przytoczony juz wiersz Wyjdzie stu robotnikow.

Te kwestie dostatecznie chyba usprawiedliwiaja historycznolite-
racka wage wiersza Vivat Poznanczanie, jako klueza otwierajgcego
zakamarki przekonan autora Kréla- Ducha, zakonspirowane misty-
cznym kostiumem. Bo eo do wartosei artystyeznej, mozna by wiersz
ten z powodzeniem pominaé, gdyz nie wnosi nie nowego do obrazu
poetyki Slowackiego ani nie jest udanym przedstawicielem repre-
zentowanego gatunku. Ironia i drwina z sarmatyvzmu o wiele wybit-
niejsze miejsce i wyrazniejszy charakter majg w poprzednich utwo-
rach Stowackiego. Kompozyeyjnie zad§ wiersz nawigzuje do znacznie
lepszyeh wzorow satyry z wieku Ofwiecenia. Fragmentarycznodé
i nieprzejrzystos¢ tej kompozyeji oslabiaja na domiar wymowe
epicka wiersza, tak ze — powtarzam — wiersz nie wart bylby za-
chodu filologicznego, gdyby nie to, ze napisal go Juliusz Slowacki
i Zze przez komentarz mozna bylo dorzucié kilka nowych szczegotéow
do zwiazkow Slowackiego z krajem, a w szezegolnosci z Wielkopol-
ska. Nowe spojrzenie na wiersz pozwala takze uchyli¢ troche tra-
dyeyjnej kurtyny izolujacej osobe i dziela wielkiego poety od
zdarzen oraz od idei i walki spoleczenstwa polskiego w przedednin
Wiosny Ludéw i, co za tym idzie, umozliwia odwroécenie stosunku
przyezynowo-skutkowego miedzy wzajemnymi wplywami kultural-
no-politycznymi emigracji i kraju, wyolbrzymionymi na korzysé
emigracji w dotychezasowveh syntezach historyeznoliterackich.



